Lodz, 16 kwietnia 2026 r.

GPB-11.7840.194.2021
GPB-I1.7840.194.2021. WM/HJ

DECYZJA Nr 50/26

Na podstawie art. 105 § 1 oraz art. 104, w zwiagzku z art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. 2025 r. poz. 1691), zwanej dalej
»Kpa”, po rozpatrzeniu wniosku Inwestora — Polskiej Spotki Gazownictwa Sp. z 0.0. z siedzibg
w Tarnowie, ul. Wojciecha Bandrowskiego 16, reprezentowanego przez petnomocnika,

ztozonego w dniu 27.02.2026 r.
umarzam w caloSci postepowanie

w sprawie zmiany decyzji Wojewody Lodzkiego Nr 33/22 z dnia 8.03.2022 r. znak:
GPB-11.7840.194.2022 (WM/HJ), zatwierdzajacej projekt zagospodarowania terenu oraz
projekt architektoniczno-budowlany i udzielajacej pozwolenia na budowg¢ oraz zezwalajacej
na usunig¢cie drzew i krzewow kolidujacych z przedmiotowa inwestycja, dla zamierzenia
budowlanego pn.: ,,Budowa gazociagu wysokiego cisnienia MOP 6,3 DN 500 relacji Kalisz —
Sieradz” — dla odcinka gazociggu nr 3 o dlugosci 23,8 km od pkt T do pkt U wraz
z infrastrukturg niezbedng do jego obstugi, w ramach zamierzenia budowlanego pn.: ,, Budowa
gazociggu Kalisz — Sieradz — Meszcze wraz z infrastrukturg niezbedng do jego obstugi
na terenie wojewodztwa lodzkiego i wielkopolskiego”, ktora Gltowny Inspektor Nadzoru
Budowlanego, decyzja z dnia 29.07.2022 r., znak: DOA.7110.120.2022.KBL, uchylit i umorzyt
postepowanie organu I instancji w cze$ci oraz utrzymal w mocy ww. decyzje Wojewody

Lodzkiego w pozostalym zakresie.

Uzasadnienie

W dniu 27.02.2026 r. do Wojewody Lodzkiego wplynat wniosek Inwestora — Polskiej
Spotki Gazownictwa Sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie, reprezentowanego przez pelnomocnika
— Pana Macieja Grzywng, o zmiang ostatecznej decyzji Wojewody Lodzkiego Nr 33/22 z dnia
8.03.2022 r., zwanej dalej ,decyzjg”, o pozwoleniu na budowe dla przedmiotowego

zamierzenia budowlanego.

LODZKI URZAD WOJEWODZKI W LODZI
90-926 L.6dZ, ul. Piotrkowska 104, tel.: (+48) 42 664 10 00, Adres Dorgczen Elektronicznych: AE:PL-15739-54094-JUCFW-24
Administratorem danych osobowych jest Wojewoda £odzki. Dane przetwarzane sa w celu realizacji czynnosci urzgdowych. Masz prawo do dostepu,
sprostowania, ograniczenia przetwarzania danych. Wigcej informacji na stronie https:/www.gov.pl/web/uw-lodzki/ochrona-danych-osobowych.
Podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym, identyfikator systemowy dokumentu: 4320642.25159054.25370360



https://www.gov.pl/web/uw-lodzki/ochrona-danych-osobowych

Whnioskowana zmiana ma polega¢ na uwzglednieniu w decyzji nieruchomosci o nr ewid.
14, obr. 0014 Koscierzyn Rozp. Maj., gmina Wrdoblew, powiat sieradzki, przez ktdérag ma
przebiega¢ projektowany gazocigg wysokiego cisnienia MOP 6,3 DN 500, relacji Kalisz —
Sieradz.

Stosownie do tresci art. 155 Kpa, decyzja ostateczna, na mocy ktorej strona nabyla
prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmieniona przez organ
administracji publicznej, ktory ja wydal, jezeli przepisy szczegdlne nie sprzeciwiaja si¢
uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoleczny lub shuszny interes
strony.

Po analizie ztozonego wniosku organ stwierdzil, ze wnioskowane zmiany nie naruszaja
przepisdw szczegdlnych, a realizacja przedmiotowej inwestycji, lezy w stusznym interesie
strony, jak i w interesie spotecznym. Nastepnie organ wojewodzki ustalit, ze zgodnie z wypisem
z rejestru gruntdw otrzymanym ze Starostwa Powiatowego w Sieradzu, nieruchomos¢
o numerze ewidencyjnym 14, polozona w obrgbie 0014 Koscierzyn Rozp. Maj., na terenie
gminy Wrdblew, stanowi rowy szczegdétowe (oznaczenie uzytku - W), bedace wiasnoscia
Skarbu Panstwa.

W zwigzku z powyzszym, pismem z dnia 6.03.2026 r. wojewoda zwrdcit si¢ do Starosty
Sieradzkiego, jako do organu reprezentujacego Skarb Panstwa, o wyrazenie zgody
na dokonanie zmiany ostatecznej decyzji Wojewody t.odzkiego Nr 33/22 z dnia 8.03.2022 r.,
w zakresie uwzglednienia na trasie projektowanego gazociggu dziatki o nr ewid. 14, obr. 0014
Koscierzyn Rozp. Maj., gmina Wréoblew.

W odpowiedzi Starosta Sieradzki w pismie z dnia 10.03.2026 r. wyrazil zgod¢ na zmiang
decyzji we wnioskowanym przez Inwestora zakresie.

Dziatajac na podstawie art. 12 ust. 1 1 la w zwigzku z art. 12 ust. 4 pkt 2 ustawy,
Wojewoda L.6dzki wystat stronom postepowania zawiadomienie (pismo z dnia 17.03.2026 r.)
0 Wszczeciu postepowania w sprawie zmiany ostatecznej decyzji, polegajacej na uwzglednienia
na trasie projektowanego gazociggu nieruchomosci o nr ewid. 14, obr. Koscierzyn Rozp. Maj.,
gmina Wroblew, powiat sieradzki.

Pozostate strony postepowania, zgodnie z art. 12 ust. 11 la w zwigzku z art. 12 ust. 4
pkt 2 ustawy, zostaly zawiadomione w drodze obwieszczenia z dnia 17.03.2026 r.,
zamieszczonego na tablicach ogloszen oraz na stronach internetowych (na odpowiednich
stronach podmiotowych w Biuletynie Informacji Publicznej) Lodzkiego Urzedu
Wojewodzkiego w Lodzi oraz Urzedu Gminy Wréblew, w dniach od 19.03.2026 r.
do 2.04.2023 r.



Obwieszczenie o wszczeciu postepowania zostalo takze opublikowane 19.03.2026 r.
w prasie o zasi¢gu ogélnopolskim (,,Puls Biznesu”).

Zawiadomienie o wszczeciu postgpowania zawierato m.in.: oznaczenie nieruchomosci
objetej wnioskiem o zmian¢ decyzji o pozwoleniu na budowe inwestycji towarzyszacej
inwestycji w zakresie terminalu oraz informacj¢ o miejscu, w ktérym strony moga zapoznac si¢
z aktami sprawy 1 ztozy¢ ewentualne wnioski i uwagi. W nastepstwie zawiadomienia, do organu
nie wplynely uwagi i zastrzezenia, dotyczace prowadzonego postgpowania.

Po szczegotowe] analizie akt sprawy oraz stanu prawnego w toku prowadzonego
postepowania, tutejszy organ postanawia umorzy¢ wszczete przedmiotowym wnioskiem
postepowanie administracyjne w sprawie zmiany ostatecznej decyzji w trybie art. 155 Kpa
bowiem decyzj¢ ostateczng w ww. sprawie, ktorej dotyczy wniosek Inwestora, wydal Gtowny
Inspektor Nadzoru Budowlanego w Warszawie.

Decyzja Nr 33/22 z dnia 8.03.2022 r. znak: GPB-I11.7840.194.2022 (WM/HJ),
Wojewoda L.odzki zatwierdzit projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-
budowlany 1 udzielit pozwolenia na budowe oraz zezwolil na usunigcie drzew i1 krzewow
kolidujacych z przedmiotowa inwestycja dla zamierzenia budowlanego pn.: ,,Budowa
gazociggu wysokiego cisnienia MOP 6,3 DN 500 relacji Kalisz — Sieradz” — dla odcinka
gazociaggu nr 3 o dhugosci 23,8 km od pkt T do pkt U wraz z infrastrukturg niezbedna do jego
obstugi, w ramach zamierzenia budowlanego pn.: , Budowa gazociggu Kalisz — Sieradz —
Meszcze wraz z infrastrukturg niezbedng do jego obstugi na terenie wojewodztwa todzkiego i
wielkopolskiego ™.

W wyniku ztozonego przez strong postepowania odwotania, Gtowny Inspektor Nadzoru
Budowlanego, ostateczng decyzja z dnia 29.07.2022 r., znak: DOA.7110.120.2022.KBL,
uchylil i umorzyt postgpowanie organu I instancji w cze$ci oraz utrzymat w mocy ww. decyzje¢
Wojewody Lodzkiego w pozostatym zakresie.

Organem wilasciwym w przedmiocie zmiany ostatecznej decyzji wydanej
w przedmiotowej sprawie bedzie zatem Gtowny Inspektor Nadzoru Budowlanego, ktory wydat
w sprawie decyzje ostateczng - w postepowaniu odwotawczym.

W  orzecznictwie sadow administracyjnych zaistniata rozbiezno$¢ stanowisk
w rozumieniu organu wlasciwego do zatatwienia wniosku w trybie art. 154 badz art. 155 Kpa.
Zgodnie z jednym ze stanowisk organ orzekajgcy w I instancji bedzie wiasciwy do rozpoznania
wniosku o uchylenie lub zmiane decyzji utrzymanej w mocy przez organ odwotawczy, skoro
tylko organ I instancji orzeka co do meritum (por. wyrok WSA w Gliwicach z 22 czerwca 2009

r., I SA/Gl 28/09; wyrok WSA w Bialymstoku z 11 grudnia 2012 r., Il SA/Bk 784/12).



Wymienione wyzej stanowisko zostalo zakwestionowane przez Naczelny Sqd Administracyjny,
ktory w wyroku z dnia 5 marca 2013 r., I OSK 244/13, nie zaaprobowal stanowiska
wyrazonego w ww. wyroku o sygn. akt II SA/Bk 784/12. Zgodnie z tym drugim poglgdem,
decyzjq ostateczng jest zawsze decyzja wydana na skutek odwolania, o ile takie ztoZono, a wigc
organ Il instancji bedzie wtasciwy do prowadzenia omawianego postgpowania (por. wyrok NSA
z 11 czerwca 2014 r., I OSK 129/14,; postanowienie NSA z 16 lipca 2015 r., I OW 66/15).

Za tym drugim stanowiskiem przemawia nie tylko istota postgpowania odwotawczego,
do ktorej nawigzuje doktryna i orzecznictwo (por. wyroki NSA: z 14 lipca 2011 r., I OSK
456/11; z 18 pazdziernika 2012 r., I OSK 281/12; z 12 marca 2015 r., I OSK 1690/13;
z 26 stycznia 2011 r., I OSK 1305/10), ale takze brzmienie art. 155 Kpa. Niezaleznie bowiem
od podnoszonej argumentacji pierwszego stanowiska sgdow, organ odwotawczy, zawsze bedzie
organem, ktory wydat ostateczng decyzje. Taka tez wykladnia art. 155 Kpa nie powoduje
dodatkowych wqtpliwosci zwigzanych z uzyskaniem waloru ostatecznosci jaki uzyskuje decyzja
organu I instancji w wyniku wydania ostatecznej decyzji przez organ odwolawczy o utrzymaniu
w mocy decyzji organu I instancji lub jej czesci. W takiej bowiem sytuacji w jednej sprawie
mamy do czynienia z dwoma decyzjami, ktore uzyskaly walor ostatecznosci, co przy przyjeciu
przeciwnego stanowiska stwarza problem wyboru, ktora decyzja ostateczna moglaby ulec
wzruszeniu w trybie art. 155 Kpa tak aby znies¢ okreslone skutki prawne decyzji ostatecznej,
Jjakie zostaly wprowadzone do obrotu prawnego przez ostateczng decyzje wydang przez organ
odwotawczy. Nalezy wskazaé, ze taki problem nie istnieje gdy decyzje wydat tylko organ
lLinstancji, a decyzja taka stala si¢ ostateczna w zwigzku z brakiem jej zaskarienia
w administracyjnym  toku instancji. Ponadto przyjeta wykiadania, nie powoduje
takze problemow, na jakie wskazal Naczelny Sqd Administracyjny w postanowieniu o sygn. akt
10OW 66/15. A mianowicie, odmienne podejscie skutkowatoby, po pierwsze, ewentualng zmiang
czy uchyleniem decyzji organu I instancji, czyli bgdz pozostawieniem w obrocie prawnym
decyzji Il instancji orzekajgcej wowczas o utrzymaniu w mocy decyzji zmodyfikowanej w trybie
art. 155 Kpa, a wiec nieadekwatnej do rzeczywistosci, bqdz decyzji usunietej z obrotu, a wigc
funkcjonowaniem w obrocie decyzji niejako w prozni, a to bytoby zjawiskiem niepozgdanym.
Po wtore, organ I instancji nie mogtby zmieni¢ lub uchyli¢ decyzji organu Il instancyi,
bo przeczyltaby temu zasada hierarchicznej budowy organow administracyjnych. Natomiast
organ odwotawczy moze ingerowac w decyzje wydang w [ instancji po uchyleniu lub zmianie
swej decyzji.

W S$wietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze wszczete przez Wojewode todzkiego

postepowanie administracyjne w przedmiocie zmiany Wojewody bLodzkiego Nr 33/22



z dnia 8.03.2022 r. znak: GPB-I1.7840.194.2022 (WM/HJ), ktora Gtéwny Inspektor Nadzoru
Budowlanego ostateczna decyzja z dnia 29.07.2022 r., znak: DOA.7110.120.2022.KBL, uchylit
i umorzyt postgpowanie organu I instancji w czes$ci oraz utrzymal w mocy w pozostalym
zakresie, jest bezprzedmiotowe, w zwigzku z czym nalezato orzec o jego umorzeniu w oparciu
o przestanke okreslong w art. 105 § 1 Kpa. Organy administracji publicznej sag zobowigzane
do przestrzegania z urzedu swojej wlasciwosci rzeczowej 1 miejscowej.

Whniosek inwestora, wraz z calo$cig akt sprawy, zostanie przekazany Gloéwnemu
Inspektorowi Nadzoru Budowlanego w Warszawie.

Zgodnie z art. 105 § 1 Kpa, gdy postgpowanie z jakiejkolwiek przyczyny stalo si¢
bezprzedmiotowe w catosci albo w cz¢sci, organ administracji publicznej wydaje decyzje
0 umorzeniu postepowania odpowiednio w catosci albo w czesci.

W zwiazku z powyzszym nalezato orzec jak w sentencji.

Od decyzji przystuguje odwotanie do Gléwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego
w Warszawie za posrednictwem Wojewody Lodzkiego w terminie 14 dni od dnia dorgczenia
decyzji. Przed uptywem terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.
Z dniem doregczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna

1 prawomocna.
Z up. WOJEWODY LODZKIEGO

Jakub Lepalczyk
Dyrektor Wydzialu
Gospodarki Przestrzennej
i Budownictwa

Otrzymujg:

1. Inwestor - Polska Spétka Gazownictwa sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie
Pelnomocnik — Pan Maciej Grzywna
Gornicze Biuro Projektow PANGAZ Sp. z 0.0.
ul. Bratystawska 2/7, 31-201 Krakow

2. aa.

Do wiadomosci:

1. Lodzki Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego
90-113 L6dz, ul. Traugutta 25
2. Polska Spotka Gazownictwa Sp. z 0.0.

Otrzymuja poprzez zawiadomienie Wojewody Lodzkiego:




1. Skarb Panstwa, reprezentowany przez Starost¢ Sieradzkiego

Otrzymuja w drodze obwieszczenia Wojewody Y.odzKkiego:

1. Pozostate strony

Otrzymuja obwieszczenie w celu opublikowania:

1. Loédzki Urzad Wojewddzki w Lodzi
2. Urzad Gminy Wroblew

Klauzula informacyjna o przetwarzaniu danych osobowych

25 maja 2018 r. na terytorium wszystkich krajéw Unii Europejskiej zaczelo obowiazywaé rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony o0sé6b fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych
i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogoélne rozporzadzenie o ochronie danych -
RODO). RODO okrefla zasady, na jakich moZna przetwarza¢ dane osobowe. Z przepisow rozporzadzenia o ochronie danych wynika
tez obowiazek ochrony danych osobowych.

Kto jest administratorem Panstwa danych? Jak skontaktowa¢ si¢ z administratorem danych?
Administratorem Panstwa danych osobowych jest Wojewoda Lodzki.

- adres: Lodzki Urzad Wojewddzki w Lodzi, ul. Piotrkowska 104, 90-926 £.6dz

- e-mail: kancelaria@lodz.uw.gov.pl
Jak skontaktowac¢ sie z inspektorem ochrony danych?

- adres: Lodzki Urzad Wojewddzki w Lodzi, ul. Piotrkowska 104, 90-926 £.6dz

- e-mail: iod@lodz.uw.gov.pl.
W jakim celu administrator bedzie przetwarzaé Panstwa dane?
Administrator przetwarza Panstwa dane, aby Wojewoda £6dzki mogt wykonywac¢ swoje ustawowe zadania, w szczegdlnosci:

- rozpatrywac sprawy — prowadzi¢ postgpowania administracyjne, nalezace do wiasciwosci wojewody jako organu administracji
architektoniczno-budowlanej I instancji;

- prowadzi¢ rejestr wnioskow o pozwolenie na budowg i rejestru decyzji o pozwoleniu na budowg wydawanych przez wojewodg;

- rozpatrywac sprawy nalezace do wlasciwosci wojewody jako organu administracji rzadowej (skargi, wnioski, zapytania itp.);
Na jakiej podstawie administrator przetwarza Panstwa dane osobowe?
Podstawa prawna przetwarzania danych osobowych jest obowigzek prawny, ktory ciagzy na administratorze. Przetwarzanie danych jest
niezbedne do wypetnienia obowiazku prawnego cigzacego na administratorze.
Zrédia danych
Administrator moze pozyskiwa¢ dane osobowe od osoby, ktorej te dane dotycza, ze zrodet publicznie dostgpnych, od organdw administracji
panstwowej, od innych podmiotéw, od 0sob fizycznych zobowigzanych do przekazania danych osobowych.
Kto bedzie mie¢ dostep do Panstwa danych osobowych?
Administrator moze przekazywac (udostgpnia¢) — w celu wskazanym wyzej - Panstwa dane osobowe innym kategoriom odbiorcow danych
osobowych. Odbiorcami tych danych osobowych sa strony postgpowania, prowadzonego przez wojewode i ich pelnomocnicy, podmioty
dziatajace na prawach strony, iich pelnomocnicy, a takze uczestnicy postgpowan (np. biegli itp.), organy publiczne i urzedy panstwowe lub
inne podmioty upowaznione na podstawie przepisow prawa lub wykonujacy zadania realizowane w interesie publicznym lub w ramach
sprawowania wladzy publicznej.
Jak dlugo administrator bedzie przetwarzaé¢ Panstwa dane?
Administrator bedzie przetwarza¢ Panstwa dane do czasu, az wykona okreslone zadanie.
Czas ten obejmuje tez archiwizacj¢ dokumentow, ktore administrator zgromadzi w zwigzku z realizacja tego zadania.
Jakie przystuguja Panstwu prawa?
Maja Panstwo prawo zada¢ od administratora danych, aby:

- umozliwit Panstwu dostep do swoich danych osobowych,

- sprostowat przetwarzane dane,
Zadanie realizacji wymienionych praw prosze przesta¢ w formie pisemnej do administratora danych (dane kontaktowe jak wyzej, z dopiskiem
,»Ochrona danych osobowych”).
Przystuguje tez Panstwu prawo, aby wnie$¢ skarge do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych w przypadku, gdy uznaja Panstwo, ze
przetwarzanie danych osobowych narusza przepisy.
Czy Panstwa dane s3 bezpieczne?
Tak. Administrator nie wykorzystuje ich po to, aby w sposdb zautomatyzowany podejmowac decyzje lub profilowac dane.
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