37}

Program strategiczny

GOSPOSTRATEG )\

Strategiczny program badan naukowych i prac rozwojowych

Spoteczny i gospodarczy rozwadj Polski w warunkach globalizujacych sie

1

rynkow GOSPOSTRATEG




Program strategiczny ;g—‘
GOSPOSTRATEG i\
Zatacznik nr 5. Kryteria oceny merytorycznej dla konkursu GOSPOSTRATEG XII
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Program Strategiczny Program Badan Naukowych i Prac Rozwojowych , Spoteczny
i gospodarczy rozwdj Polski w warunkach globalizujacych sie rynkow”
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Konkurs Xl

Zakres Projekty , otwarte”

Ogloszenie konkursu 3 marca 2025r.
Nabdr wnioskéw 7 marca —30 maja 2025 r. do godz. 16:00

Wersja nr 1z dnia 28 lutego 2025 .

Kryteria oceny merytorycznej to bardzo wazny dokument konkursowy.

Dzieki zapoznaniu sie z nim podczas planowania projektu wnioskodawca sam
wstepnie oceni swojg szanse na uzyskanie dofinansowania. Kazdy wniosek

oceniamy zgodnie z opisanymi tu kryteriami. Analizujemy go za pomocg
kryteridw punktowanych (projekt zdobywa punkty) oraz z perspektywy
kryteriow TAK/NIE (projekt spetnia/nie spetnia danego kryterium).
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Kryteria dostepu

nazwa kryterium

unktacja opis kryterium zasady ocen
we whniosku . J . v v v
W ramach kryterium ocenie podlega, czy przewidziane w ramach projektu koszty sg Kryterium uznaje sie za spetnione
zasadne, kwalifikowalne i adekwatne do zaplanowanych prac. W szczegdlnosci w sytuacji, gdy zostaty spetnione
weryfikowane beda nastepujgce aspekty: wszystkie warunki.

1) zasadnos¢ planowanych kosztow, tj. czy sg odpowiednie do zakresu poszczegdlnych
prac; weryfikacji podlega:
a) czy wydatki sg niezbedne i bezposrednio zwigzane z realizacjg prac zaplanowanych
w projekcie,
b) czy wydatki s odpowiednio skorelowane z zadaniami, ktérych dotyczg,
c) czy podziat finansowania miedzy cztonkami konsorcjum jest adekwatny do
realizowanych zadan;

2) adekwatnosc¢ planowanych wydatkéw, weryfikacji podlega:
a) czy wysokos$¢é wydatkow jest wtasciwa i odpowiednio uzasadniona,

1. Kwalifikowalnos¢ b) czy wydatki s adekwatne w stosunku do oczekiwanych rezultatéw;
i adekwatnos¢ TAK/NIE
wydatkéw 3) kwalifikowalnos$¢ poszczegdlnych pozycji zaplanowanych we wniosku, zgodnie z

katalogiem wskazanym w Przewodniku kwalifikowalnosci kosztow, stanowigcym
zatgcznik do Regulaminu konkursu;

4) poprawnosé przyporzadkowania kosztéw, weryfikacji podlega przyporzadkowanie
kosztow kwalifikowalnych do wtasciwej kategorii badan lub prac oraz odpowiednich
kategorii kosztéw, tj. np.: wynagrodzen, podwykonawstwa, pozostatych kosztéw
bezposrednich oraz kosztdw posrednich;

5) wnioskowana kwota dofinansowania jest zgodna z:
a) limitami wysokosci dofinansowania/kosztéw kwalifikowanych okreslonymi w
Regulaminie konkursu,
b) limitem na podwykonawstwo okreslonym w Regulaminie konkursu,
c) przepisami  dotyczgcymi pomocy publicznej oraz pomocy de minimis
(w tym w zakresie intensywnosci wsparcia).




2. Prawa wtasnosci

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1) wnioskodawca dysponuje prawami wtasnosci intelektualnej, ktore sg niezbedne dla
prowadzenia prac zaplanowanych w projekcie;

Kryterium uznaje sie za spetnione
w sytuacji, gdy zostaty spetnione
wszystkie warunki.

. . TAK/NIE
intelektualnej
2) uprawdopodobniono, ze brak jest dostepnych i objetych ochrong,
rozwigzan/technologii/wynikéw prac, ktérych istnienie uniemozliwiatoby albo czynito
niezasadnym wdrozenie proponowanego rozwigzania.
Kryterium uznaje sie za spetnione,
jezeli projekt:
1) jestzgodny z zasada
réwnosci szans kobiet i
mezczyzn oraz
niedyskryminacji,
W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie, czy projekt jest zgodny z zasadg réwnosci 2) zapzwl?l? doste.p;:oszl
szans, czyli czy promuje réwnos$¢ kobiet i mezczyzn oraz niedyskryminacje. Realizacja gnguz tow projektu dia
3. Zgodnos¢ z projektu nie moze przyczyniac sie do nieréwnego traktowania oséb ze wzgledu na pte¢, . o
) - . . L . L. niepetnosprawnosciami.
zasadg réwnosci TAK/NIE rase, pochodzenie etniczne, religie, Swiatopoglad, niepetnosprawnos¢, wiek lub

szans

orientacje seksualng. W szczegdlnosci nalezy zapewnic¢ dostepno$é produktow projektu
dla 0séb z niepetnosprawnosciami.

W wyjgtkowych sytuacjach
dopuszczalne jest uznanie
neutralnosci produktu projektu w
stosunku do jednego lub obu tych
punktéow, pod warunkiem
szczegdtowego uzasadnienia,
dlaczego projekt albo dany produkt
projektu nie jest w stanie
zrealizowad jakichkolwiek dziatan w
tym zakresie.
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Kryteria punktowane

nazwa kryterium
we whiosku

punktacja

opis kryterium

zasady oceny

1.Potencjat
wdrozenia
rezultatéw
projektu oraz
przewidywane
korzysci

0-5

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1)

2)
3)
4)

5)

przedstawiona koncepcja wdrozenia wynikdw projektu jest wykonalna, przyjete
zatozenia sg realistyczne, uzasadnione i uprawdopodabniajg osiggniecie
zaktadanych korzysci wdrozenia (np. ekonomicznych, spotecznych,
Srodowiskowych);

podmiot wdrazajgcy posiada potencjat do wdrozenia wynikdéw projektu;
poprawnie zatozono wartosci wskaznikéw rezultatu i wptywu;

uwiarygodniono implementacje rezultatéw projektu odnoszacych sie do celéow
Programu;

poprawnie zidentyfikowano ewentualne ryzyka/bariery utrudniajgce wdrozenie
rozwigzania bedacego rezultatem projektu oraz przedstawiono sposdb ich
minimalizacji /pokonania.

Wymagany prog punktowy w
ramach kryterium, warunkujgcy
pozytywng ocene projektu, wynosi
3 pkt.

Kryterium nie moze uzyskac
pozytywnej oceny jezeli jest
spetniony ktérykolwiek z
ponizszych warunkéw:

1) przedstawiona koncepcja
wdrozenia wynikéw projektu
opiera sie o nierealistyczne i
nieuzasadnione zatozenia;

2) niepoprawnie zatozono wartosci
wskaznikéw rezultatu i wptywu.

2.Innowacyjnosé
rezultatéw
projektu?

W ramach kryterium ocenie podlega stopiert innowacyjnosci rezultatéw projektu:

5 pkt - innowacyjno$¢ na skale europejskg/swiatowg;

4 pkt - wielowymiarowa innowacyjnosc¢ na skale kraju (wystepujg rézne typy
innowacyjnosci: produktowa, procesowa, spoteczna);

3 pkt - innowacyjnos¢ na skale kraju;

2 pkt - wielowymiarowa innowacyjnos¢ na skale podmiotu wdrazajgcego (wystepujg rézne

typy innowacyjnosci produktowa, procesowa, spoteczna);

Wymagany prog punktowy w
ramach kryterium, warunkujgcy
pozytywna ocene projektu, wynosi
3 pkt.

1 Innowacja rozumiana jest jako rozwdj i wdrazanie nowych pomystéw w celu spetniania potrzeb spotecznych i tworzenia nowych relacji spotecznych oraz wspétpracy” (Zrédto: European Commission 2013, Guide to
Social Innovation, Brussels). Innowacje w sferze publicznej rozumiane moga by¢ jako dziatania dotyczace wptywania, kreowania i wdrazania rozwigzan, mogacych przyczynic sie do zmiany spotecznej, a zatem do
zaistnienia innowacji spotecznej. W innowacjach odnoszacych sie do sfery publicznej, w tym dziatar administracji publicznej, dochodzi do analizy zmiany instytucjonalnej (dziatain w obrebie administracji), ktéra
powinna przektada¢ sie na zmiane spoteczng (dziatania wobec interesariuszy, spoteczenstwa). Efektem nowego, otwartego podej$cia powinno by¢ wykreowanie nowych struktur spotecznych, czyli zjawisko wytaniania
spotecznego, ktére wigzac¢ sie powinny z respektowaniem 5 podstawowych zasad, tj.: wspotpracy, dzielenia sie wiedza, spéjnosci dziatan, wspétzaleznosci podmiotowej i procesowej oraz otwartosci. Takie rozumienie
innowacji nie wyklucza jednoczeénie zastosowania tradycyjnych miernikéw innowacyjnosci opisywanych w Podrecznikach OSLO i Frascati.




1 pkt - innowacyjno$é na skale podmiotu wdrazajgcego;

0 pkt - brak innowacyjnosci.

W ramach kryterium ocenie podlega, w jakim stopniu:

Wymagany prog punktowy w
ramach kryterium, warunkujgcy

1) planowane prace zostaty podzielone na jasno sprecyzowane, uktadajgce sie w pozytywng ocene projektu, wynosi
logiczng catos¢ zadania, ktdre zostaty przypisane do wtasciwej kategorii badan lub 3 pkt.
prac;
2) harmonogram projektu pozwala osiggnac zaktadane wyniki w planowanym czasie; | Kryterium nie moze uzyskac
3) zaplanowany zakres prac i metodologia badawcza sg adekwatne (tzn. niezbedne, pozytywnej oceny jezeli jest
3.Zakres, wystarczajgce i uzasadnione) do osiggniecia wynikdw projektu i wskaznikéw spetniony ktérykolwiek z
adekwatnosc i produktu. W przypadku zaplanowania w projekcie badan podstawowych ocenie ponizszych warunkéw:
wykonalnosé podlega czy zasadne jest ich przeprowadzenie (w kontekscie specyfiki projektu);
prac 4) precyzyjnie (w sposdb mierzalny) okreslono efekt koricowy (kamien milowy) 1) harmonogram jest nierealny;
zaplanowanych 0-5 kazdego zadania oraz wptyw nieosiggniecia kamienia milowego na wynik projektu
w projekcie w a tym samym na zasadnos$¢ kontynuacji projektu; prawidtowo wskazano krytyczne | 2) kluczowe kamienie milowe do
stosunku do kamienie milowe; poszczegdlnych zadan nie sg
oczekiwanych 5) zidentyfikowano i opisano najistotniejsze ryzyka zwigzane z realizacjg projektu oraz | okreslone w sposéb mierzalny oraz
wynikéw wiasciwie zaplanowano zarzadzanie ryzykiem. nie okreslono wptywu
nieosiggniecia kamienia milowego
na zasadnos$¢ kontynuacji projektu;
3) zaplanowany zakres prac nie
prowadzi do osiggniecia
zaktadanych wskaznikéw
produktow.
W ramach kryterium ocenie podlega, czy: Wymagany prég punktowy w
ramach kryterium, warunkujgcy
1) kierownik B+R oraz kluczowy personel B+R posiadajg kompetencje oraz pozytywng ocene projektu, wynosi
4. Kompetencje doswiadczenie adekwatne do zakresu i rodzaju zaplanowanych prac; 3 pkt.
whnioskodawcy 2) adekwatnie (w zakresie niezbednym, wystarczajgcym i uzasadnionym)
i potencjat do 0-5 zaplanowano pozyskanie zasobdw kadrowych niezbednych do kompleksowe;j Kryterium nie moze uzyskac
realizacji realizacji projektu; pozytywnej oceny jezeli jest
projektu 3) zespdt zarzadzajacy, w szczegdlnosci kierownik zarzadzajacy, posiada adekwatne spetniony ktérykolwiek z

doswiadczenie, a role poszczegdlnych oséb, zakres zadan i wymiar zaangazowania
sg optymalne oraz zapewniajg wtasciwy monitoring i nadzér nad postepami w
realizacji projektu i osiggniecie zaktadanego celu;

ponizszych warunkéw:
1) wykazane zasoby nie
zapewniajg potencjatu realizacji
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4) wnioskodawca dysponuje odpowiednimi zasobami technicznymi (w tym projektu;
infrastrukturg naukowo-badawczg), zapewniajgcymi prawidtowa realizacje

projektu zgodnie z zaplanowanym zakresem rzeczowym; 2) plan pozyskania zasobow jest
5) zasoby techniczne (posiadane i planowane do nabycia) zostaty wtasciwie dobrane | nieadekwatny do zakresu

do rodzaju i zakresu zaplanowanych w poszczegdlnych zadaniach prac; aw zaplanowanych prac;

przypadku konsorcjum kompetencje, zasoby techniczne cztonkéw konsorcjum sg

komplementarne wzgledem siebie. 3) brak adekwatnego

doswiadczenia/kompetencji
kierownika B+R i kluczowej kadry
B+R.

Whioskodawca wykazat, ze projekt wnosi nowe elementy do istniejgcego stanu wiedzy. Spetnienie kryterium jest

nieobowigzkowe, co oznacza, ze
5.Wartos¢ 0-1 projekt, ktéry otrzymat 0 punktéw
naukowa réwniez moze zostac pozytywnie

oceniony.

Uwaga

Dopuszczalna jest poprawa wniosku o dofinansowanie w zakresie informacji weryfikowanych w ramach powyzszych kryteriéw. W wyniku poprawy wniosku o dofinansowanie,
w stosunku do tresci wniosku przed poprawag, nie moze ulec:

e zmianie cel Projektu,
e zmianie charakter gtéwnych zagadnien spoteczno-ekonomicznych podejmowanych we wniosku,
e zwiekszeniu wnioskowane finansowanie (Projektu w stosunku do wskazanego we wniosku o dofinansowanie przed poprawg).

Definicje
Innowacje

e innowacja produktowa oznacza wprowadzenie na rynek przez dane przedsiebiorstwo nowego towaru lub ustugi, lub znaczace ulepszenie oferowanych uprzednio towaréw
i ustug w odniesieniu do ich charakterystyk lub przeznaczenia;

e innowacja procesowa oznacza wprowadzenie do praktyki w przedsiebiorstwie nowych lub znaczaco ulepszonych metod produkcji lub dostawy

e Innowacja spoteczna oznacza zmiane instytucjonalng, ktéra powinna przektadac sie na zmiane spoteczng (dziatania wobec interesariuszy, spoteczenstwa).

Wdrozenie

Do zastosowania w praktyce rozwigzania bedgcego wynikiem projektu zobowigzany jest podmiot wdrazajacy, o ktérym mowa w pkt 5.2 Regulaminu konkursu.
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