KU/46/2018/DKZP

Warszawa, dnia 09.05.2018 r.

Informacja o wyniku kontroli uprzedniej

1. Okreslenie postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, ktére byio

przedmiotem kontroli:

Zamawiajacy:

Rodzaj zaméwienia:

Przedmiot zamoéwienia :

Tryb postepowania:

Data wszczecia postepowania:

Numer ogtoszenia o zaméwieniu:

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
ul. Targowa 74

03-734 Warszawa
postepowanie prowadzi:

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
Centrum Realizacji Inwestycji
Rejon Centralny

ul. Minerska 16

04-506 Warszawa

dostawa

zakup i dostawa podktadow strunobetonowych
typu PS-94 lub PS-93 niezbednych do wykonania
robét zasadniczych na odcinku Czyzew
- Biatystok od km 107,260 do km 178,500
przetarg nieograniczony

21.12.2017r.

2017/S 245 — 513066



Wartos¢ zamoéwienia: 106 872 000,00 zt (25598 696,97 euro) w tym
wartosc:
- zamoOwienia podstawowego: 71 248 000,00 z
(17 065 797,98 euro)
- zamoOwienia opcjonalnego: 35 624 000,00 zt
(8 532 898,99 euro)

Srodki UE: Instrument ,t.gczgc Europe”

Rodzaj procedury: zamowienie sektorowe

2. Informacja o stwierdzeniu naruszen lub ich braku:

Po przeprowadzeniu kontroli uprzedniej przedmiotowego postepowania na
podstawie art. 161 ust. 1 w zwigzku z art. 169 ust. 1 i 2 pkt 2 ustawy Pzp, Prezes
Urzedu Zaméwien Publicznych na podstawie art. 171 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, zarzuca
Zamawiajagcemu naruszenie art. 38 ust. 4 oraz ust. 4a pkt 2 ustawy Pzp, poprzez
zaniechanie sprostowania lub zmiany ogltoszenia o zaméwieniu oraz wprowadzenie
sprzecznych ze sobag zapisow w poszczegdélnych miejscach SIWZ bez ich

ujednolicenia.

UZASADNIENIE

1) Naruszenie art. 38 ust. 4 oraz ust. 4a pkt 2 ustawy Pzp.

Jak wynika z przekazanej do kontroli uprzedniej dokumentacji:

I. O udzielenie zamdwienia mogli ubiega¢ sie wykonawcy, ktorzy spetniajg warunki, o ktérych
mowa w art. 22 ust. 1b ustawy Pzp, oraz ktorzy nie podlegajg wykluczeniu z udziatu
w postepowaniu na podstawie:

» zgodnie z ogloszeniem o zamowieniu

art. 24 ust. 1 pkt 13-23 ustawy Pzp z wytgczeniem przestanek okreslonych w ust. 1 pkt 13 lit.
d i pkt 14 w zakresie przestepstwa okreslonego w art. 24 ust. 1 pkt. 13 lit. d (przestanki
wykluczenia obligatoryjne) oraz w ust. 5 pkt 5 i 6 ustawy Pzp (przestanki wykluczenia
fakultatywne),

» zgodnie z SIWZ




1) zgodnie z pkt 8.1. SIWZ:

- art. 24 ust. 1 pkt 12-23 ustawy Pzp z wytgczeniem przestanek okreslonych w art. 24 ust.
1 pkt 13 lit. d) i pkt 14 w zakresie przestepstwa okreslonego w art. 24 ust. 1 pkt. 13 lit. d)
(przestanki wykluczenia obligatoryjne),

- art. 24 ust. 5 pkt 1, 5i 6 ustawy Pzp (przestanki wykluczenia fakultatywne).

2) zgodnie z pkt 8.6. SIWZ:

Z postepowania o udzielenie zamdwienia zamawiajgcy wykluczy wykonawce wobec ktérego
zachodzi ktérakolwiek przestanka okreslona w art. 24 ust. 1 pkt 13-23 ustawy Pzp oraz w art.
24 ust. 5 pkt 1, 5i 6 ustawy Pzp z wytgczeniem przestanek okreslonych w art. 24 ust. 1 pkt
13 lit. d) i pkt 14 w zakresie przestepstwa okreslonego w art. 24 ust. 1 pkt 13 lit. d) ustawy
Pzp.

Il. W ogtoszeniu o zaméwieniu zamawiajgcy zgdajgc od wykonawcow dokumentu
okreslonego § 5 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie
rodzajow dokumentow, jakich moze zgdaé zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu
0 udzielenie zamowienia (Dz.U. z 2016 r. poz. 1126) — zwanego dalej ,rozporzgdzeniem”, nie
przytoczyt catej tresci przedmiotowego przepisu, tj. nie wskazat sformutowania: ,lub
ostatecznej decyzji administracyjnej”.

lll. Zgodnie z Sekcjg 111.1.1) 3.2. ogtoszenia o zamowieniu zamawiajgcy wskazat, ze bedzie
oceniat, czy udostepnienie wykonawcy przez inne podmioty zdolnosci techniczne lub
zawodowe pozwolg na wykazanie przez wykonawce spetnienie warunkow udziatu
w postepowaniu oraz bada, czy nie zachodzg wobec tego podmiotu przestanki wykluczenia,
o ktérych mowa w art. 24 ust. 1 pkt 13-23 ustawy Pzp z wytgczeniem przestanek okreslonych
w art. 24 ust. 1 pkt 13 lit. d i pkt 14 w zakresie przestepstwa okreslonego w art. 24 ust. 1 pkt.
13 lit. d ustawy Pzp oraz w art. 24 ust. 5 pkt 1, 5 i 6 ustawy Pzp.

Natomiast zgodnie z pkt 8.3.2 SIWZ zamawiajgcy wskazat, Ze bedzie oceniat, czy
udostepnienie wykonawcy przez inne podmioty zdolnosci techniczne lub zawodowe pozwolg
na wykazanie przez wykonawce spetnienie warunkow udziatu w postepowaniu oraz bada,
czy nie zachodzg wobec tego podmiotu przestanki wykluczenia, o ktérych mowa w art. 24
ust. 1 pkt 12-23 ustawy Pzp z wylgczeniem przestanek okreslonych w art. 24 ust. 1 pkt 13 lit.
d i pkt 14 w zakresie przestepstwa okreslonego w art. 24 ust. 1 pkt. 13 lit. d ustawy Pzp oraz
w art. 24 ust. 5 pkt 1, 5i 6 ustawy Pzp.

IV. Zgodnie z Sekcjg 111.1.1) 3.4. ogtoszenia o zamdwieniu zamawiajacy wskazat, ze bedzie
wymagat dokumentow, o ktérych mowa w § 9 ust. 1 pkt 1-4 rozporzgdzenia.

Natomiast zgodnie z pkt 8.3.4 SIWZ zamawiajgcy wskazat, ze bedzie wymagat dokumentow,

o ktérych mowa w § 9 ust. 1 pkt 1-3 rozporzgdzenia.

Majgc na uwadze powyzsze ustalenia nalezy podnie$¢, co nastepuje.



Z dokumentacji przekazanej do kontroli wynika, Zze opisana powyzej niezgodnos¢ pomiedzy
zapisami SIWZ oraz ogtoszenia o zaméwieniu, a takze w samej SIWZ w poszczegolnych jej
czedciach, istniata od poczatku trwania przedmiotowego postepowania az do jego
zakonczenia.

Stosownie do regulacji art. 38 ust. 4a pkt 2 ustawy Pzp, jezeli w postepowaniu prowadzonym
w trybie przetargu nieograniczonego zmiana tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamoéwienia prowadzi do zmiany tresci ogtoszenia o zamdwieniu, zamawiajgcy przekazuje
Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej ogtoszenie dodatkowych informacji, informacji
o niekompletnej procedurze lub sprostowania, drogg elektroniczng, zgodnie z formag
i procedurami wskazanymi na stronie internetowej okreslonej w dyrektywie — jezeli wartosc
zamowienia jest réwna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

Natomiast zgodnie z art. 38 ust. 4 ustawy Pzp, w uzasadnionych przypadkach zamawiajgcy
moze przed uptywem terminu sktadania ofert zmieni¢ tre$¢ specyfikacji istotnych warunkow
zamoéwienia. Dokonang zmiane tresci specyfikacji zamawiajgcy udostepnia na stronie

internetowej, chyba ze specyfikacja nie podlega udostepnieniu na stronie internetowe].

Majgc na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze skoro ww. przepis art. 38 ust. 4a pkt
2 ustawy Pzp, w przypadku dokonywania zmian w SIWZ prowadzacych do zmiany tresci
ogtoszenia o zamowieniu, formutuje wymog wprowadzenia stosowanych modyfikacji do
tresci ogtoszenia o zméwieniu, to tym bardziej niezgodnoé¢ tresci tego dokumentu z trescig
ogfoszenia o zmowieniu od poczagtku trwania procedury przetargowej wymaga zmiany lub
sprostowania tresci ogtoszenia o zamowieniu.

Za uzasadniony przypadek do dokonania zmian SIWZ, w rozumieniu art. 38 ust. 4 ustawy
Pzp, uznaé natomiast nalezy okolicznos¢ polegajacg na wystgpieniu wewnetrznych
niezgodnosci w tresci SIWZ. W opisywanym przypadku na Zamawiajagcym spoczywa
obowigzek wyeliminowania owych niezgodnosci poprzez ujednolicenie tresci SIWZ, a tym

samym umozliwienie wykonawcom sporzadzenia prawidtowej oferty.

Zamawiajgcy zamieszczajgc w treSci ogtoszenia o zamowieniu zapisy od poczagtku
niezgodne z trescig SIWZ, bez nastepczego ich sprostowania lub zmiany, naruszyt art. 38
ust. 4a pkt 2 ustawy Pzp. Natomiast wprowadzajgc sprzeczne ze sobg zapisy
w poszczegodlnych miejscach SIWZ, bez jej ujednolicenia Zamawiajgcy naruszyt art. 38 ust.

4 ustawy Pzp.

PowyZzsze naruszenia przepiséw nie miaty wptywu na wynik postepowania.



Prezes Urzedu Zamowien Publicznych przeprowadza kontrole w zakresie zgodnosci
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego z ustawg Prawo zamdwien publicznych.
Kontrola prowadzona jest niezaleznie od kontroli innych instytucji i organéw, prowadzonych

w oparciu o obowigzujgce przepisy prawa.

Ponadto informuje, iz stosownie do treéci art. 171a ustawy Pzp zamawiajgcemu przystuguje
prawo zgtoszenia do Prezesa Urzedu umotywowanych zastrzezen w terminie

7 dni od dnia doreczenia informacji o wyniku kontroli.



