Warszawa, dnia 14.12.2015.

UZP/DKUE/KU/119/15

Informacja o wyniku kontroli uprzedniej
(dotyczy czesci 1 i 2 zamowienia)

1. Okreslenie postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, ktére byto
przedmiotem kontroli:

Zamawiajacy: PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
ul. Targowa 74
03-734 Warszawa

Rodzaj zamoéwienia: ustugi

Przedmiot zamoéwienia: wykonanie dokumentacji projektowej i uzyskanie decyzji
administracyjnych dla linii kolejowej E 59 na odcinku Poznan
Gtéwny — Szczecin Dabie dla projektu: ,Prace na linii kolejowej

E59 na odcinku Poznan Gtéwny — Szczecin Dabie” —
czesc1i2

Tryb postepowania: przetarg nieograniczony

Wartos¢ zamodwienia: wartosé postepowania: 75.000.000,00 zt (17.751.899,45 euro),

w tym wartos¢ zaméwien uzupetniajgcych: 25.000.000,00 zt,
wartos$¢ czesci objetych postepowaniem kontrolnym:

Czes¢ 1 —22.875.000,00 zt (5.414.329,33 euro);

Czes¢ 2 —17.625.000,00 zt (4.171.696,37 euro).



2. Informacja o stwierdzeniu naruszen lub ich braku.

Z dokumentacji postepowania wynika, iz zamawiajgcy w celu wykazania braku
podstaw do wykluczenia z postepowania o udzielenie zamoéwienia wykonawcy w
okolicznosciach, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1 ustawy Pzp Zzgadat od wykonawcow
przeditozenia wraz z ofertg m.in. aktualnej informaciji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie
okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt 4-8, 10 i 11 ustawy Pzp, wystawionej nie wczesniej niz 6
miesiecy przed uptywem terminu sktadania ofert. Ponadto zamawiajgcy zamiescit informacije:
~Jezeli w przypadku Wykonawcy majgcego siedzibe na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
osoby, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1 pkt 5-8, 10 i 11 ustawy Pzp majg miejsce zamieszkania
poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, wykonawca sktada w odniesieniu do nich
zaswiadczenie wtasciwego organu sadowego lub administracyjnego miejsca zamieszkania
dotyczgce niekaralnosci tych oséb w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt 5-8, 10 i 11
ustawy Pzp, wystawione nie wczesniej niz 6 miesiecy przed uptywem terminu sktadania ofert,
z tym, ze w przypadku, gdy w miejscu zamieszkania tych oséb nie wydaje sie takich
zaswiadczen — zastepuje sie je dokumentem zawierajgcym oswiadczenie ztozone przed
wiasciwym organem sgdowym, administracyjnym albo organem samorzgdu zawodowego lub
gospodarczego miejsca zamieszkania tych osob lub przed notariuszem”.

Wykonawca URS Polska Sp. z 0.0. wraz z ofertg ztozong na Czes$¢ 1 zamdwienia przedtozyt
w odniesieniu do osoby wchodzacej w sktad zarzadu spétki URS Polska Sp. z 0.0. Pani XXX
oswiadczenie ztozone przed notariuszem z dnia 23.02.2015 r., z ktérego wynika, ze miejscem
zamieszkania ww. osoby jest Wielka Brytania.

W Wielkiej Brytanii dokumentem potwierdzajagcym niekaralnos¢ jest wydawane przez
instytucje Disclosure Scotland zaswiadczenie, bedgce odpowiednikiem wystawianej w Polsce
informacji z Krajowego Rejestru Karnego, [por. m.in. wyroki Krajowej |zby Odwotawczej z dnia
22 stycznia 2015 r. (Sygn. akt: 2821/14) oraz z dnia 14 wrzesnia 2015 r. (Sygn. akt: KIO
1809/15, KIO 1823/15, KIO 1829/15)].

W Swietle przepisu § 4 ust. 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 lutego 2013
r. w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich zamawiajgcy moze zgda¢ od wykonawcy, oraz
form, w jakich te dokumenty mogg byé¢ sktadane (Dz. U. z 2013 r. poz. 231), dalej:
,rozporzadzenie”, dokument zawierajacy oswiadczenie ztozone przed notariuszem moze byé
sktadany jedynie w przypadku, jezeli w kraju miejsca zamieszkania osoby nie wydaje sie
dokumentow, o ktérych mowa w § 4 ust. 1 rozporzadzenia.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, iz przedtozone przez wykonawce URS Polska
Sp. z 0.0. dla Pani XXX os$wiadczenie ztozone przed notariuszem nie spetnia wymogu
dokumentu skfadanego przez wykonawce w celu wykazania braku podstaw do wykluczenia



wykonawcy z postepowania w okolicznosciach, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1 pkt 5-8, 10 i
11 ustawy Pzp.
Z dokumentacji postepowania, jak rowniez z wyjasnien udzielonych przez zamawiajgcego
wynika, ze zamawiajgcy nie wzywat wykonawcy URS Polska Sp. z 0.0. do uzupetnienia
zaswiadczenia wtasciwego organu sgdowego albo administracyjnego miejsca zamieszkania
dotyczacego niekaralnosci Pani XXX w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt 5-8 i 10-11
ustawy Pzp, wystawionego nie wczesniej niz 6 miesiecy przed uptywem terminu skiadania
ofert.
Zgodnie z trescig art. 26 ust. 3 ustawy Pzp zamawiajgcy wzywa wykonawcéw, kitdrzy w
okreslonym terminie nie ztozyli wymaganych oswiadczen lub dokumentéw, o ktérych mowa w
art. 25 ust. 1, lub ktérzy nie ztozyli petnomocnictw, albo ktorzy ztozyli wymagane przez
zamawiajgcego oswiadczenia i dokumenty, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1, zawierajgce btedy
lub ktérzy ztozyli wadliwe petnomocnictwa, do ich ztozenia w wyznaczonym terminie, chyba
ze mimo ich ztozenia oferta wykonawcy podlega odrzuceniu albo konieczne bytoby
uniewaznienie postepowania. Ztozone na wezwanie zamawiajgcego oswiadczenia i
dokumenty powinny potwierdzaé spetnianie przez wykonawce warunkéw udziatu w
postepowaniu oraz spetnianie przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane
wymagan okreslonych przez zamawiajgcego, nie pozniej niz w dniu, w ktérym uptynat termin
sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo termin sktadania ofert.
Z uwagi na powyzsze nalezy stwierdzi¢, iz zamawiajgcy zobowigzany byt wezwaé wykonawce
URS Polska Sp. z 0.0. do uzupetnienia, w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, dokumentéw
potwierdzajgcych brak podstaw do wykluczenia w zakresie potwierdzajgcym, ze Prezes
Zarzadu wykonawcy zamieszkata na terenie Wielkiej Brytanii, nie zostata skazana za
przestepstwa, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1 pkt 5-8 oraz 10-11 ustawy Pzp (zaswiadczenia),
natomiast zaniechanie zamawiajacego w powyzszym zakresie stanowi naruszenie dyspozycji
art. 26 ust. 3 ustawy Pzp.
Zwazywszy na fakt, iz oferta ztozona przez wykonawce URS Polska Sp. z 0.0. nie jest ofertg
najkorzystniejszag w czesci 1 zamowienia, nie ma koniecznosci wydawania zalecen
pokontrolnych.

Ponadto informuje, iz stosownie do tresci art. 171a ustawy Prawo zamowien
publicznych zamawiajgcemu przystuguje prawo zgtoszenia do Prezesa Urzedu

umotywowanych zastrzezen w terminie 7 dni od dnia doreczenia informacji o wyniku kontroli.



