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Wystapienie pokontrolne

W dniu 2 stycznia 2026r., na wniosek Dyrektora Departamentu Pomocy
Spotecznej w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, o podjecie dziatan
nadzorczych w zwigzku ze skargami!, przeprowadzono kontrole dorazng Miejskiego
Osrodka Pomocy Rodzinie w Opolu? w zakresie skierowania do domu pomocy

spotecznej. Szczegodtowe ustalenia kontroli zostaty przedstawione w protokole.
W wyniku kontroli pozytywnie ocenia sie Osrodek, w kontrolowanym zakresie.

Z tresci ztozonych skarg, wynikato, ze osoba skarzgca wniosta zastrzezenia, co
do zasadnosci skierowania jej przez Osrodek do domu pomocy spotecznej (DPS).
Sama nie uznaje sie bowiem za osobe wymagajgcg catodobowej opieki,

a umieszczenie w DPS postrzega jako dziatanie celowe organu, nakierowane na
pogorszenie jej sytuacji osobistej i prawnej, w tym przejecie zadtuzonego mieszkania

spétdzielczego.
Kontrola nie potwierdzita tych zarzutéw.

Akta sprawy wskazywaty, ze organ (po zebraniu dowodoéw) miat podstawy do
podjecia dziatan majgcych na celu ochrone zdrowia i zycia osoby skarzgcej oraz
zabezpieczenie jej niezbednych potrzeb bytowych, poprzez umieszczenie w DPS.

W prowadzonym postepowaniu administracyjnym pozytywnie oceniono: dokonanie
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rozpoznania kwestii dotyczgcych koniecznosci zapewnienia catodobowej opieki

z uwagi na chorobe oraz mozliwosci samodzielnego funkcjonowania strony,

co spetnia wymogi okreslone w art. 2 ust. 1, art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca
2004 r.

o pomocy spotecznej (Dz. U. z 2025 r. poz. 1214 ze zm.)3 w zawigzku z art. 77
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2025 r. poz. 1691).

Ustalenia Osrodka, zostaty potwierdzone w opinii biegtego sgdowego,
sporzagdzonej w celu ustalenia stanu zdrowia psychicznego osoby skarzgcej, w tym:
czy jest ona zdolnha do samodzielnego zaspokajania podstawowych potrzeb
zyciowych, potrzebuje statej opieki i pielegnacji, a brak opieki zagraza jej zyciu i czy

wymaga leczenia szpitalnego.

Z dowodow w zaden sposéb nie wynikato rowniez, by pracownicy Osrodka
dziatali na niekorzys¢ osoby skarzgcej, celem przejecia jej mieszkania. Problem
dotyczacy utrzymania spétdzielczego prawa wiasnosci do lokalu, jest zwigzany
z zadtuzeniem na czynszu i mediach, powstatym w wyniku zaniechania przez osobe

skarzgcq optat.

W badanej sprawie nie budzi watpliwosci okolicznos¢, ze z uwagi na brak zgody
osoby skarzgcej na umieszczenie w DPS, kwestia zaistnienia przestanki do
umieszczenia musiata zostaé przesadzona przez sad. Postanowienie sgdu
0 umieszczeniu w DPS bez zgody zastgpito zgode osoby skarzgcej, o ktérej mowa

w art. 54 ust. 2 ustawy i zobowigzato Osrodek do jego niezwtocznego wykonania.

Z up. Wojewody Opolskiego
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