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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

I. INFORMACJE O KONTRDLI

Jednostka lmntrolowana' Sad Okwgowy W Lubhme ul, Kmkowslqe Pizedmieseie 43,
20-073 Lublin (dalej: %d S50).

Kontrolerzy: BEugenia Wesolowska — inspektor, Ewa Szewczyk — specjalista, dziatajgey
na podstawie upowazniesd nr 7/2018 1 8/2018 z dnia 18,01,2018 . wydanych z upowaznienia
Ministra SprawiedHwodci przez zastqpc¢ dyrektora Biura Koniroll i Audytu Wewnqtrznego,
Jakuba Jamkg',

Tematylm kontroli: prawidlowos¢ postepowad o udzielenie zamoéwienia publicznego

przeprowadzonych w latach 2016 - 2017,
Termin kontroli: 22,01 - 9,02.2018 r,
Okres objety kontrola: 2016.x, -2017r,

Tryb przeprowadzania Koniroli; zwykly.

! po wejciu w zycls z dnlem 7.07.2018 ¢, zarzadzenia nr 218/18/BDG Ministra Sprawiedliwode] z dnia 5 lipea 2018 1.
zmleniajgeego zarzgdzenie w sprawie vstalenla regulaminy organizacyjnepge Ministerstwa Sprawied!liwedei (Dz. Urz. Min.
Sprawiedl. poz. 203) kompetenaje Binra Kontrell | Audytu Wewngtrznego zostaly czgsciowo praejete preez Biuro Ministra

Al Ulnzdowskie 13, 00-030 Warszawa
el 48 22 52 12 888, www.me. guval

Warszawa, dnia/r wrzednia 2018 1,

AU



[I, USTALENIA WSTEPNE

Prezesem SO jest sedzia sgdu okrggowego Marek Niezg@daz (dalej: Prezes SO).

Dyrektorem Sadu jest Dariusz Bartoszeze® (dalej: Dyrektor SO) w oktesie
0d 1.10.2017 r. do 31.10.2017 r. obowigzki Dyrektora SO petnita Maria Kuprianowicz';
w okresie od 6.05.2002 r. do 30.09.2017 r. Dytektorem Sadu byta Halina Skikiewicz® (dalej:
dwezesny Dyrektor SO).

W czasie nieobecnosel Dyrektora SO, jako osoba upowazniona do wykanywania jego
zadafi zostala wyznaczona m‘5 (dalej: zastepujaca Dyrektora SO}.

Gléwnym ksiegowym jest SNSRI (daloj: Glowny ksiegowy).

[akta kontroli str, 1 - 27]
IH, USTALENIA SZCZEGOLOWE

1. Zaméwienia publiczne o wartosei powyzej 30 000 euro

1.1  Wewnetrzne uregulowania w zakresie zaméwien publicznych

W Sadzie opracowano wewnelrzne zesady gospodarowania érodkami publicznymi
o wartodei szacunkowej netto réwnej lub przekraczajacej réwnowartodé w ztotych kwoty
10000 ewro (dale] Zasady gospodarowania Srodkami). Obowigzujace - Zasady
gospodarowania Srodkami w SO - zostely wprowadzone zarzgdzeniem nr D.0003-16/17
Dyrektora SO z dnia 27.09.2017 r. Okredlono wnich sposéb planowania zamowien,
procedury udzielania zaméwienia publicznege, w tym czynnoSel wykonywane preez
poszezegdlne komoérki organizacyjne, wzory dokumentéw wewnetrznych w postepowaniu

.
.

oraz regulamin pracy komisji przetargowej

Poprzednio w Sgdzie obowigzywaly odpowiednio:

® od dpia 19.12.2017 r., pismo znak DEKO-1-562-60/17 z dnia 18.12.2017 1. podpisane przez Zbigniewa Ziobro,
Ministra Sprawiedliwoscl, poprzednio w okresie od dnia 14.02.2014 r. do dnda 18.12,2617 r. Prezesem SO byl

" 880 Krzysziof Rodzik.

% od dnia 1.11,2017 v, —~ plsme znal DKO-1-573-201/17 z dnla 22,0,2017 r. podpisene z upowaznienia Ministra
Sprawiedliwosci przez Michata Wojeike, Sekretarza Stanu,

“* Pismo znak DKO-1-573-228/17 z dnia 29.09.2017 r. podpisane 2 upowaznienia Ministea Spréwiedliwoéci przez

Michala Wajeika, Sekretarza Stanw
S Pismo znak DK.I.1260/73/02 7 dnia 15.04.2002 1. podpisare 7 upowaznionia Ministra Sprawiedliwosdei praez
Jerzego Lackiewlicza, Sekretarza Stanu — powotujgee na stanowisko Dyreltora 8O, pismo znak DIKO-I-573«
187/17 z dnis 29.08.2017 r. podpisane z upowaznienia Ministra Sprawiedliwosci przez Michata Wojcika,
Sekretarza Stanu — odwohijgce ze stanowiska Dyrektara 8O

¢ pismo zhak DKO-I-573-289/17 z dnia 21.11.2017 r. podpisane z upowaznienia Ministra Sprawledliwode] preez.

Michala Wéjoilka, Selretarza Stanu, plsmo znak DKO-I-573-58/17/6 = dnia 30.05.2017 1. podpisare -

z upowaznienia Ministra Sprawiedliwodc! przez Patryka Jaliego, Selkretarza Stanu, pismo znak DEO-IV-134-
75/15 z dnia 8.05.2015 r. podpisane z upowsznienis Ministra Sprawiedliwadcl przez Jerzego Kozdronia,
Sekretarza Stan ' o
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~ w okresie od 14,06.2017 r. do 26.09.2017 r, zarzadzenie nr .003-16/17 Dyrektora SO
zdnia 29.05.2017 r. w sprawle gospodarowania $rodkami publicznymi o wartodel
szacurnkowei nefto rownej lub przekraczajace] rOwnowartosé w ziotych kwoty 30 000
euro’;

~ w okresie od 22.07.2014 r, do 13.06.2017 r, zarzgdzenie nr D.003-14/14 Dyrektora SO
zdnia 18.07,2014 r. 'w sprawie gospodarowania srodkami publicznymi o wartosci
szacunkowej nétto przekraczajges) téwhnowartosel w zlotych kwoty 30 000 euro,

W regulacjach wydanych na pedstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r, — Prawo

zamdwiei publicznych® (dalej: ustawa Pzp) zmieniano m.in, zasady numeracji uméw

zawartych w wyniku przeprowadzonych postepowari, wiaczono do regulacji rowniez

zamdwienia w zakresie zakladowsgo funduszy §wiadczer socjalnych, aktualizowano wzory

zalgeznikow do procedur, np, wzdr wniosku o przygotowanie postgpowania.
[akta kontroli str, 28 — 108]
1.2, Umowy zawarte w wyniku przeprowadzonych postu;pbwaﬂ ¢ udzielenie
zamdwienin publicznego.
Z rejestru zaméwien publeznych o wartodel powyzej 30000 euro na rok 2017
zawlerajgcego 2 pozycje, do kontroli wybrano pozycjg nr 2.

[akta kontroli str, 109 - 250]

Ustugi ochrony i uslugi towarzyszace dla SO oraz Sadéw Rejonowych w Rykach, Opolu

Lubelskim i we Wlodayic — zaméwienie na ustagi spoleczne.

Warto$é szacunkowa zamdwienia, zgodnie z wnioskiem o przygotowanie postepowania
o udzielenie zamévﬁenia- publicznego z dnia 2.03.2017 1. okreflono w wysokosci
1751 882,00 7t netto, tj. 419 622,51 euro, Zamowienie zostalo ujete w planie zamowien
publicznych w 2017 r, pod poz. 3, zabezpieczenie srodkdéw finansowyoch potwierdzit Glowny
 ksiegowy, Owezesny Dyrekior SO zatwicrdzil wniosek z datg 10.03.2017 = Zarzgdzeniem
Dyrekiora SOz dnia 15.03.2017 r” zostala powolans czicioosobowa komisja
do 'przygotcmania i przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na

ustugl spoleczne na podstawie art. 1380 ustawy Pzp. Ogloszenle o postgpowaniu zostalo

7 zarzgdzenta obowiazuja od dnia ich publikacii w wewnelrane) siect SOLegis _

YDz U, z 2015 1, poz. 2164, z p6en, zm., ektualnie obovigzujacy tekst jediolity z 2017 1. Dz. U., poz. 1579
Z poin, Zm. ‘

? Znak D.ZP-2820-5/17

{866



(I %04,

opublikowane na stronie internetowej SO w dniu 13.04.2017 1. ZamoOwienie zostato
podzielone na 4 zadaﬁia:

1. ochrona oséb 1 mienia §wiadczone na rzecz SO realizowane w formie bezposredniej
ochrony fizycznej 1 obsluga szatni w budynkach SO,

2, dla Sadu Rejonowego w Rykach: staly dozér dwdch obiektéw, petnienie czynnose
zwigzanych z powiadamianiem radiowym/alertowym, interwencje grupy szybkiego
reagowania, obstuga szatnl w jednej z lokalizacji Sadu,

3, dla Sadu Rejonowego w Opolu Lubelskin: staty dozér obiektu, petnienie czynnosci
zwigzanych z powiadamianiem radiowym/alertowym, interwencje grupy szyb'kiego
reagowania, ,

4, dla Sgdu Rejonowego we Wiodawie: staty dozér obiekiu, monitorowanie .systemu
antynapadowégo w dwéch lokalizecjach, interwencje grupy szybkiego reagowania,

Termin sktadania ofert zostal wyznaczony do dnia 9.05,2017 r. do godz, 11.00, W toku
postepowania do Sgdu wplywaly'® wnioski od uczestnikéw z pytaniami o wyjasnienie tredei

ogloszenia, na ktore Sad udzielat zainteresowanym odpowiedzi!! jednoczesnie publikujac je

na swojej stronie internetowej www,lublin.go.gov.pl. Ostatecznie termin sktadania ofert zostat
przesuniety na dzien 15.05.2017 r. W wyznaczonym terminie wplynelo 12 ofert, wtym jedna
zimieniona. W tym samym dniu sporzadzono protokét z przebiegu otwarcia ofert, w kiérym
wskazano, e w wymaganym terminie ztozonych zostato 10 ofert, przy czym przedstawiajac
ceny ofert do poszozegblnych zadar, wymieniono oferty wszystiich 11 oferentéw.
Zastepujgca Dyrektora SO poinformowala'™, ze w tym zakresie zostala popelniona oczywista
omytka pisarska, Protokdl z otwarcia ofert zostat opublikowany na sﬁ‘o;nie Sadu,

W kolejnym etapie postgpowamia wykonawcy ztozyli of$wiadezenia o Draku
przynaleznogei  do  grupy kapitai'owej” z innymi wykonawcami ublegajacymi sig
o zamdwienie, |

Do wykonawcéw kierowano réwmlez zawiadomienia o poprawieniu oczywistych
omytek rachunkowych w zakresie poszozegdlnych zadan, z czego w zakresio zadanid nr 4 -

zawiadomienia skierowano do 3 wykonaweow'?, w zakresie zadania m 2 zawiadomienia .

10 yepytania przekazane drogy elektroniczng w dniach 19.04.2017 r,, 26.04.2017 1., 27.04.2017 1, 28.04.2017 r,,

1.05.2017 v, 4.052017 v,

" g dniach 20.04,2017 £, 5052017 1.1 9,05.201% 1.

2 piemo Nr 13.095-1/2018 z dnia 8.02.2018 1.

" w rozumienin ustewy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konknrencji i konsumentéw (Dz, U. 2 2015 ¢,
oz. 184) — gbecnie obowigzujgey tekst jednolity Dz. U, z 2017 r,, poz, 229 2 pdin. zm.

* rawiadomienia z dnia 17.052017 ¢,



skistowano do 4 wykonawedw'’, & w zakresie zadeania nr 1 az do 6 wykonaweéw'®, Przy
poprawianiv oczywistych omytek rachunkowych zamawicjacy za prawidlowe uznal ceny
jednostkowe netto wykazane przez wykonaweow zgodnie  trefeig ogloszenia o zamdwieniu
na ustugi spoleczne'’, PopraWki wynikaty z bleddw rachunkowych popeinionych przez
wykonawedw. Réznice w stosunku do cen wskazanych przez wykonaweéw w pierwotnych
ofertach byly znaczace 1 to zardwno na korzy$é Sadu, jak i na korzy§é wykonawedw,
Przyktadowo wartodé oferty wykonawcey, ktéry zostal wybrany do realizacyi zadania ar |
pierwotnie wynosita 1006 646,78 zt brutto, po poprawieniu omylek wynosita juz tylko
975 078,72 2t brutto (rdznica wyniosta 31 568,06 zt na korzysé Sadu), natomiast w przypadic
zadania nr 4 pierwotna wartodé oferty wynosita 205 859,07 2t brutto, Po popfawieniu omy}ek
wartod¢ oferty wzrosta do 217 858,92 2t brutto (t6znica wyniosta 11 999,85 2t ne korzysé
wykongwey), Wartosci pierwotnych ofert ztozonych przez wykonaweow zostaly odezytane
podezas otwarcia ofert, co zostalo udokumentowane w protokole z przebiegu otwarcia ofert
z dnia 15,05.2017 r,, natomiast umowy z wykonawcami zostaly zawarte wg wartodel ofert
po dokonanych poprawkach oczywistych omylelc rachunkowych.

. Oferenci zwracali si¢ z prodba o udostgpnienie informacii z ofert (formularz ofertowy
i formularz cenowy, a takze kompletnej oferty) innych oferentdw, ktére po zeskanowaniu
byty udostgpniane drogg elektroniczng,

Do dwéch wykonawedw Sgd kierowat wezwania® do wyjadnienia elementéw oferty
majacych wpiyw na wysokos§d ceny (w zakresie zadania nr 1). W przypadku tych samych
dwoch wykonawedw inny z uczestnikdw postgpowania zwrocit Si@ pézniej 7z progba'®
o dokonanie rzeté]nego sprawdzenia ofert, poniewaz w jego ocenie w ich kalkulacjach
zanizono koszty pracy.

20 jeden w oferentéw’' uznat, e oferowana przez niego

W wyniku podjetycht czynnodel
cena byla skutkiem pomytlki w obliczeniu liczby roboczogodzin 1 tym samym nie pozwala

‘na realizacje zamdwienia zgodnie z wymogami zamawiajacego™, Drugi oferent wyjasnit®,

** zawiadormienta z dnia 17.05.2017 1,
' zawiadomienia z dnfa 18.05.2017 .
"7'§ 6 ust. 3 pkt 1) — 4) ogloszenia o zamdwieniy na ushigi spoleczne oraz pismo Nr D.095-1/2018 2 duia
8 022018 r.

¥z dnia 18.05.2017 r. do Agencii Ochrony Kowalezyk $p. 7 0.0, i Piotra Mielniczka pjowadzqcego dziatalnods
%ospod'u ozg pod nazwy ,,Ochrona24” Piotr Mieliczek

pismo konsmqum PPUH ,,PRA-MEDY Plus Anna Prasek z Radomla - Lider 1 Biuro Ochrony ,,CD BIS®
PUH Andr zej Dawnis z Warszawy— Partner wplyneto do 8O w dnin 22.05.2017 r.
¥ wezwania do wyjasnienia elementow oferty majacych wphyw na wysoko$é ceny z dnia 18.05.2017 r,
podplsane przez 6wezesnego Dyrektora SG

! konsorcjum: Agencja Ochrony Kowalczyk Sp. z 0.0, ~ Hder 1 Ageneja Ochrony MK 8p. 2 0.0. - pariner
* wyjednienie przekazane drogg elektroniczng w dniu 22,05.2017 ¢,



A%

e do realizacil zadania nr 1 oddeleguje 9 pracownikéw legitymujacych sie orzeczeniami

o umiarkowanym stopniu niepetnosprawnodel, za ktdrych otrzymuje refundacjg, a takze

przedstawil szczegdlowe obliczenie ceny. Z protokotu z posiedzenia komisji przetargowej
w zakresie zadania nr 1 z dnia 24.05,2017 r. wynika, ze oferta konsorcjum zostala odrzucona

7z uwagi na zaoferowanie razaco niskiej ceny, co potwierdzily wyjasnienia zlozone przez

- wykonawce,

Z protokoiéw z posiedzen komisji przetatgowej™* wynila, ze w zakresie zadania nr 3
najwyzej zostala oceniona ofetta konsorcjum: PPUH ,,PRA-MED” Plus Anna Prasek
7 Radomis — Lider i Biuro Ochrony ,,CD BIS” PUH Andrzej Dawnis z Warszawy— Partner,
natomiast w zakresie zadad nr 1, 2, i 4 najkorzysiniejsze oferty ztozyt Piotr Mielniczek
prowadzgcy dzialalno$é gospodarczg pod nazwa ,,Ochrona24” Piotr Mielniczek z Lublina.

‘Wykonawey, ktérzy zloz')}li najkorzystniejsze oferty w poszczegSlnych -zadaniach

zostali wezwani do zlozenia oéwiadezen i dokumentéw wymienionych w § 6 ogloszenia

o zamdwieniu, Do uczestnikéw postepowania Sad przekazal zawiadomienia o wybotze

25

najkorzystniejsze] oferty w zakresie poszezegblnych zadad™ oraz umiedcil informacie

na stronie internetowej Sadu.

[akia kontroli str. 251 — 799]

7, oferentent, kidry zostat wybrany do realizacji zadad nr 1, 2 1 4 w dniu 30.05.2017 1.
Sacclg‘J zawarl trzy umowy, odrebng na kazde zadanie. Umowy zostaly zawarte na czas -
okredlony do dnia 31.05,2018 r. Zgodnie z ich postanowieniami wykonawca wnidst

zabezpicczenia nalezytego wykonania umow w wysokosel 10 % ich wartodei brutto w formie

gwaraneji ubezpleczeniowych nalezytege wykonania kontrakiu oraz whasciwego usunigeia
wad i usterek. Maksymalne wartodel przedmiotow uméw zostaly ckreslone wedhug kwot

- poprawionych przez Sad 1 przekazanych wezednie) oferentowi w zawiadomieniach,

Zatgeznikami do uméw byly m.in. kopie formularza ofertowego wraz z formwularzami

© CenowyIml.

Ponizej przedstawiono zestawienie maksymalnych wartosci przedmiotow umdw

w poréwnariu z wartoécig pierwotng oferty wykonawcy:

4 pismo z dnia 19.05.2017 v, przekazane drogg elekironiczng w dniu 23,05.2017 1.
M 2.dni 17.05.2017 £. 1 24.05.2017 ¢,

% w dniu 26.05.2017 1. :

* reprezentowany przez ¢wezesnego Dyrektora SO



Oforent Realizowane | Wertosé plerwotna oferty (w zl) Warto$é umowy (w zt)
zadanie netto”’ brutto nsito brutio
 Ochrona2é” Plotr Zadanie nr | 792 747,25 | 1006 646,78 792 746,92 975 078,72
Mielniozek Zadanie nr 2 180 417,72 209 913,80 180 417,72 221913.79
Zadanie nr 4 177 121,19 205 859,07 177121,08 217 858,92
Razem 1150 286,16 1422 419,65 1150 285,72 1414 851,43

W toku postepowania do Sgdu wplynglo pismo jednego z oferentéw™, z kibrego
wynikata, 2e firma wybrana przez Sad w zakresie realizacji zadania nr 3, zamierza realizowaé
zamowienie niezgodnie z zapisami SIWZ, w zwiazku z tym przedmiot zamowienia jest
nlezgodny z zaméwieniem i oferta podlega odrzuceniu. Zarzut dotyczyl niespelnienia przez
oferenta  warunkéw okredlonych w  rozporzadzeniu Ministra Spraw  Wewngirznych

i Administracji z dnia 21 pazdziernika 2011 r. w sprawie zasad wzbrojenia specjalistycznych

uzbrojonych formacji ochronnych | warunkow przechowywania oraz ewidencjonowania browi

i amunicji?g.

Oferent, ktory zostal Wybra.tiy w vakresle zadanie nr 3 ostatecznie odstgpit
od podpisania umowy sktadajgc pisemne oswiadczenie w tym zakresie, Wobec rezygnacii
oferenta, ktory uplasowat sie na T miejscu w toku postgpowania, wybrano oferenta, kiory zajat
Il migjsce. W dniu 1.06.2017 r. Sad*® zawart umowe = firmg Agent Service Sp. z 0.0, Sp, k.
o $wiadezenie ushug ochrony w zakresie zadania nr 3. Umowa zostala zawarta na czas
okreslony do dnia 31.05.2018 r. Zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy w wysokosei
10 % wartodei oferty brutto zostato wniesione w formie przelewu. Maksymalna wartoé

przedmiotu umowy byta zgodna z ceng okreslong w ofercie i wynosita 81 578,52 zt brutto,

Wedlug postanowien zawartych umow' " wykonawey zobowlazali sic do informowania
gp ¥ wy y 8 @

zamawiajacego o zmianach wykazéw pracownikéw ochrony i dostarczania akiualnych
wykazdw pracownikéw, a w stosunku do nowo przyjmowanych praéownik()w ochreny, tékie
innych dokumentdw wymaganych w toku pbstgzpowanié; Na wniosek kontrolerow Sad
przedstawit kopie takich informac/i ztozonych przez obu wykonaweow.

Wg postanowiern uméw wykonawey mieli wystawiaé faktury, w ktorych jako odbioree

mieli wskazywaé SO, zad naleznodé miata byé¢ uiszezana przelewem w terminie do 30 dni

“ w zestawleniu uwzgledniono wartodei - netto przeniesione z formwularza cenowego, gdyz wartode! netto
wynikajgee z formularza ofertowego nle odzwierciedlaly sum cen czastlowych wynikajgcych z formulaiza
CENOWRED

® Pismo z dnin 24.05.2017 . (data wplywu do SO 25,05.2017 r.) Zlozone przez firmg Agent Service Sp. 2 0.0,
Sp. k., ktdra takze uczestniczyta w pesigpowaniu w zakresie realizac)i zadania nr 3

* tekst Jecnolity z 2015 1., Dz, U, poz. 992

:3:; reprezentowany przez ¢wozesng Dyrektor SO

8 4 yst, 7 uméw
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oddaty otrzymania faktury, Na podstawie faktur za okres do dnia 31.12.2017 r
wystawionych przez wykonawcow stwierdzono, ze jeden z wykonaweow wystawiat faktury
zgodnie z tymi postanowieniami, za$ drugi®® jako nabywce/platnika wskazywat Sgd
Rejonowy w Opolu Lubelskim z terminem plathose! wyndszacym 14 dni, Faktury te byly
wige wystawiane niezgodnie z postanowieniami umowy. Sgd nie Zadal ich skorygowania.
Naleznosei za faktury placono terminowo, Na fakturach dokumentowano czynnoscl
sprawdzenia pod wzgledem merytorycznym, formalno-rachunkowym, wykonania uslugi
zgodnie z zawarts wmowa, zamdwien publicznych, dokonania kontroli wstepnej, a takze

zatwierdzenia do wyplaty wg klasyfikacji budzetowej.

[akta konfroli str, 800 - 1211}
2. Zamdwienia publiczne o warto$ei ponizej 30 000 euro

2.1 Wewnetrzne uregnlowania w zakresie zaméwien publicznych o wartofei ponizej
30 000 euro

W Sadzie opI'acdwano wewnetrzne zasady gospodarowania $rodkami publieznyri
) warfoéci szacunkowe] netto nieprzekraczajgcej réwnowartodel w zkotych kwoty 30 000 euro
(delej: Zasady gospodarowania Srodkami do 30 000 euro), kibre w okresie objetyin kontrolg
byly wprowadzane zarzadzeniami Dyrektora SO*, Obecnie obowiazujgce Zasady
gospodarowania Srodkami do 30 000 euro zostaly wprowadzone zarzadzeniem nr D.0003-
15/17 Dyrektora SO z dnia 9.11.2017 1.

Zasady gospodarowania Srodkami do 30000 ewro uwzgledniajg zasady okrelania
przedmiotu zaméwienia, szacowania jegé wartodel, kryteridw wyboru oferty, realizacji
zamowienia, dokumentacji i rejestracji postepowari, kentroli finansowej oraz nadzory nad
wykonywaniem przedmiotu zaméwienia,

Zasady gospodarowania $rodkami do 30 000 euro uregulowano w nastepujgcym
ukiadzie: | R
a) konkurencyjnego uproszezonego (jezell wartodé szacunkowa zamowienia jest réwnha

lub mniejsza niz 3 500,00 zt netlo),

2 Agent Service Sp. z 0.0. Sp. k. _ - ‘
¥ zarzadzenie nr D.0003-16/15 z dnia 20.04.2015 r, zarzgdzende uf D.0003-15/17 z dnia 29052017 r,
zarzadzenie nir 13,0003-15/17 z dnia 30.06.2017r., zarzgdzenic v D.0003-15/17. = dnia 9.08.2017 . {zarzadzenie
te obowiazywalo w okresie prowadzenia m.in. postgpowania o zaméwienie publiczne pr Swiadezente uslug
edukacyinych na rzecz Ofrodka Kuratorskiego we Wiodawie oraz Ofrodka Kuratorskiego w Lubgrtowie, ktbre
jest przedmiotem kontroli)



b) konkurencyjnego zwyklego (do zaméwiett i konleurséw nieprzekraczajgeych wartodei -

30 000 ewro netto),
¢) negocjacyjnego (do zamdwien o wartodei j.w.),
d) z wolnej reki (do zamdwied o wartodei do 30000 euro, zamawiajgcy udziela

zaméwienia po negocjacjach tylko z jednym wykonaweg),

Zasady gospodarowania Srodkami do 30 000 ewro zawierajy zapisy, iz zamdwienia

publiczne na realizacje szkolen nalezgeych do dzialan jednostki sgdownictwa powszechnego
przeprowadza Oddzial Kadr, Zaznaczyé naleZy, iz kierujac sie troskg o stan finanséw panstwa
oraz uwzgledniajgc potrzebe wprowadzenia jednolitej praktyki we wszystkich sgdach
powszechnych Ministerstwo Sprawiedliwosei przestato do Prezeséw i Dyrektordw Saddw

Apelacyinych zasady preeprowadzania przez sady szkoleft wszystkich grup zawodowych,

aw szezegblnodel  sedzibw, referendarzy sadowych, asystentéw  sedzidw, kuratordw

sadowych, urzednikdw i innych pracownikéw sgdéw. Przypomniano, iz jednostkg powolang
do szkolenim oraz doskonalenia zawodowego ww, grup zawodowych jest Krajowa Szkola
Sgdownictwa 1 Prokuratury. Rdwniez wskazano, Zze w wyjatkowych 1 indywidualnych
przypadkach moze nastapié delegowanie pracownike na szkolenie lub doskonalenie
zawodowe. z jednoczesnym przesirzeganiem zasady oszezednodci 1 racjonalnodei

w wydatkowaniu $rodkéw publicznyeh™,

- Zambwienia pﬁbliczne .reélizuje specjalista ds, zamdwied publiczuych, kiéry

po ofrzymaniu zapotrzebowania od kierownika oddziah: merytoryeznego, zajmujacego sie
realizaciy zamdwien okredlonych rodzajow, przypisuje okredlong oszacowang wartodé

zaméwienia oraz sprawdza, czy dane zambwienie nie przekracza 30 000 euro.

Pomirrio, Ze zapisy Zasad gospodarowania Srodkami do 30 000 ewro stanowig o -

dokonywantu wydatkéw W sposb oszezedny przy zachowaniu zasady uzyskiwenia
najlepszych efektdéw z poniesionych nakladéw to zapisy nie stanowia 6 tych zasadach. Brak
okredienia zasady konkurencyjnosci 1 ograniczen kwotowych przy zaméwieniach do 30 000
euro. Pomimo ustalenia kilku trybédw dopuszezono mozliwodé swobodnego wydatkowenia
sredkéw publicznych, Nie okreflono szczegblowych zasad okieélajacych wydatkowanie
$rodkow publicznych, ktore gwarantowalaby w pelni obiektywny wybdr wykonawcow
i jednoczeénie oszciqdne dokonywanie wjfdaﬂc()w. Procedury nie wskazuja, kto dokonuje

oceny i proponuje wybdr najkorzystniejszsj oferty.

1 pismo z dnia 29.09.2016 1. znak: DB-111-311-307/16 podpisane z up, Ministra Sprawiedliwodel przez Patryka - -

Jekiego, Selaetarza Stann,



Zasady gospodarowania $rodkami do 30 000 ewro oceniono negatywnie ze wzgledu
nabrak transparentnogci w. dokumentowaniu postgpowania o zgméwienie publiczne
w zakresie konkurencyjnodci 1 wyborze wykonawey. Dyrektor Sadu nie dochowat nalezytej
starannodci przy wprowadzaniu wewngtrzinych uregulowan réwniez w zakresie racjonalnosei

{ oszezednosel wydatkowania §rodikéw publicznyeh.

[akta kontroli str. 1246 — 14135]

2.2, Umiowy zawarte w wyniku przeprowadzonych postgpowan

Sprzedaz licencji dostgpowych na eprogramowanie do obslugi naleznoéei sadowych dla
S0 i trrech sadow funkcjonainych

7 informacji mailowe] z dnia 11.07.2016 1. rozestanej przez kierownika Oddzialu
Informatycznego™ Sadu Apelacyjnego w Lublinie (datej: SA w Lublinie) wynikalo, ze SA
w Lublinie w dniu 29.06.2016 r. podpisat umowg na zakup oprogramowania N8 OrCom.web,
W zwigzku z tym, ze aplikacja ma charakter ceniralny, SO ponositby koszty zwigzane
zlicencjami  dostgpowymi, migracja, szkoleniem pracownikéw i wdroZeniem
oprogtamowania. SA w Lublinie udostgpnia system bazowy jednostkom  sadownictwa
powszechnego z obszaru apelacji, zatem w ocenie wnioskujgcego nalezy odstapié
od stosowania Zasad guspodarowania srodkami do 30 000 euro.

Kierownik Oddziatu Informa‘tyéznego SO* zwrdeit sig pismera z dnia 12.09.2016 1.

do Dyrektora SO o odstgpienie od trybu okreslonego w zarzadzeniu w  sprawie

~ gospodarowania  $rodkami publicznymi o wartosci szacunkowe} nieprzekraczajgce]

rownowartoscl w ziotych 30 000 euro.

TR 7 Varszawy zwrdcil sig pisemmie
do 6wezesnego Dyrektora SO z oferly cenows na zakup licencji, przeniésieﬁie danych
i wdrozenic systemu Naleznodci SqdoWe OrCom,Web dla Sadu oraz trzech sgdéw
rejonowych (funkejonalnych). | |

Laczny koszt oprogramowania dla pojedynczego sadu okreslono na kwotg 922500 2}
brulto (7 500,00 21 netto + 23% VAT). Laczny koszt zakupu 4 licencji (dla Sadu i trzech
podleglych sadéw rejorowych) wynosit 36 900,00 1 brutto (30 000,00 2t retto + 23 % VAT),

W ofercie poi-nformowano, iz koszt przeniesienia danych z dotychezas uzytkowanego

systemu ewidencii naleznodci do systeru NS OrCom.webh wynosi 900,00 71 + 23 % VAT

36

* S
w pismo 28/ T/PU/2016
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za kazda przeniesiong ksiege naleznodei, SO i podlegte sady funkcjonalne prowadzg
16 niezaleznych ewidencii KNS, W pismie oferent zaproponowat, iz za migracje 10 ewidencji
SO uregulyje kwotg brutto 11 070,00 zt, za$ pozostale & przeniesie bezplatnie. W zakresie
wykonania orzeczeft niefinansowych kazdy sqd prowadzi jedng ewidencje, Koszt migracji
danych dla Sgdu oraz kosztow podlegtych sadéw funkejonalnyeh to kwota brutto 4 428,00'21'
(4 x 900,00zt =3600,00 zt + 23% VAT). Ponadto policzono odplatnodé za prace
wdrozeniowe, instalacyjne i szkoleniowe o tacznej wartodei 14 760,00 zt brutta™,

Na podstawie powyzszego uzasadnienia Kierownike Oddzialu Informatycznego
Dyrektor 8O odstapil od stosowania Zasad gospodarowania Srodkami do- 30 000 euro
na podstawie § 8 zarzadzenia Dyrektora SO nr .0003-16/15 z dnia 20.04.2015 1.°

Dnia 10,10.2016 r. Dyrektor SO zawarl umowe z SinnumEIEE

IR, . odstawie act. 4 pkt 8 ustawy Pzp. Zalacznikiem do umowy jest
umowa licencyjna, ktéra reguluje prawa licencjobiorey i obowiazki licencjodawey, Udzielona

zostata gwarancja na okres 12 miesigey, Ponadto licencjodawea zobowiazal sie
~ do $wiadczenia ustug zww}zanych Z wdrotemem i uzytkowaniem systemu. Jednak uslug1
mialy byé wykonywane odpiatnie na podstawie oclr@bnym uméw lub zaméwies, Umowa
zawiera wykaz czterech jednostek ckregu lubelskiego, ktére zostaly nig objete (zalecznik
nr 2); nie ckresla tacznej kwoty, na kidrg zostata zawarta. Pomimo, Ze umowa zawiera zapisy
o karach umownych zaniewykonanie w terminie wskazanym w umowie instalacji
i uruchornienia oprogramowsania dostawea nie ponidst zadnej kary, gdyz dwezesny Dyrektor
SO zawieral ancksy przedtuzajgce terminy wykonania prac, korzystne dla dostawcey, anie dla
Sgdu.

W trakeie realizac)i umowy zostaly zawarte 3 aneksy:

— Aneks nr 1 z dnia 3,01.2017 v. dotyczacy zmiany ferminu zako¥iczenia wdrozenia dla

modithu ewidencyi | windykacji naleznosci i dla moduiu komunikacji z systemem SAP
ZSRK oraz dla modutu wykonania orzeczen niefinansewych, ‘ N
-~ Aneks nr 2 z dnia 10.03.2017 r. dotyczacy dalszego wydluzenia termiru realizacji

zadaf okreglonych w aneksie nr 1,

7 PismoNsilil z duig 17.08.2016 1. podpisane przez Wiceprezesa Zarzadu, AnunuigiRnm.
- M Zoodnle, z ktorym kisrownik zamawlajgeago moge odstapid lub ogr amc:fyé stogowanle {tybu ckreslonego
w Zarzadzeniu w  szezegdlnofel w  uzasadnionyeh prazypadkach, m.in. szozegdlnymi Interesami SO,
wymagdtym wiadciwodeiami wykonawey, charakterem zamdwienia wskazujaeym, e moze ono byé wykonane
tylke przez jednego wykonawee — z przyezyn technicznych ¢ obieictywnym charakterze, zwigzanych z ochrong
praw wylgcznych

11
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— Aneks nr 3 z dnia 27.04.2017 r. dotyczy zmian podstawowe] umowy z dnia
10.10.2016 r. w zakresie realizacji prac wdrozeniowych i szkoleniowych. Ostateczny
termin przediuzono do dnia 31.05.2017 1.
Zn celodé prac wynikajacych z zawartej umowy Sad uregulowal nalezno$é btutto
w wysokodel 92 619,00 zt.
Z wyjasnienia z dnia 7 lutego 2018 r., podpisanego przez FESRaGIGw _
SO, w sprawie zawartych AN ocksow do umowy wymka, ze w kezdym razie

przesunigcie terminu wykonania prac byto spowodowane decyzja sadu, Zaznaczono, ze przy

} wz. Dyrektora,

przesuwaniu  terminu realizacji umowy z YR kieroweno sig wylgcznie dbaloseia
o ostateczny efekt prac®, Wyja¢nienie nie usprawiedliwia jednak faktu, ze Dyrekior SO
zawarl umowg z jedynym wykonawcs ustugi nie zabezpieczajac interssu Sgdu, poprzez

sawarcie anekséw do plerwotnie zawartej umowy przediuzajgeych bezpodstawnie termin

zakohcezenia prac.,

[akta kontroli str. 1416 — 1576]

Sprzedaz licencji dostepowych na oprogramowanie do ebshugi nalenosei sgdowyeh dla
funkcjonalnego Sadu Rejonowego w Lubartowie

W zwiazku z tym, ze Sad Rejonowy w Lubartowle z drnem 30.11. 2016 1. plzestal byé
jednostky budzetowa w rozumieniu ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 1. o flnansach publicznych
i w zwigzku z liczbg etatéw sedziowskich, o kiorej mowa w art, 21 §1d ustawy z dnia 27 lipca |
2001 r. Prawo o ustroju sqddw powszechnych utracit zdolnosé majgtiows i autonomicznosé

finansows, stajgc sig sadem funkcjonalnym przy Sgdzie Okrggowym w Lublinie, w dniu

3.01.2017 - Dyrektor SO podpisat umowe z 4§
T ) 2 Warszawy na sprzedaz licenc]i dostepowych na cprogramowanie
do obstugi naleZnoéci sgdowych pod nazwg Naleimodei Sadowe OrCom.web dia Sadu
Rejonowego w Lubartowie oraz wdrozenie ww. opyogrmnowania.. Wezesniejsza umowa
(z dnia 10.10.2016 r.) nie obejmowala Sqdﬁ Rejonowego w Lubartowie. |

Duia 8.11.2016 r. Sad Rejonowy w Lubartowle zawarl umowe z-dostaweg na sprzedaz
licencji dostspowych na oprogramowanie do ustugl naleznosel sadowych. W zwigzku |
ze zmianami organizacyjnymi strony postanowily rozwigzad za porozumieniem stron umowe
i zawrzed kolejna, ale z Sadem Okrggowym w Lublinie, przy ktorym dziala rejonowy sqd
funkcjonalny w Lubartowie.

Umowa nie zawiera tacznej kwoty za zrealizowanie przedmiotu umowy lecz okresla m.in.:

 wyjanienie nr D-91-01/2018 z dniz 7.02.2018 r.
' 12



— nalerno$s za udzielone licencje - 9 225,00 2,
~ prace wdrozeniowe i szkoleniowe w zakresie kart dhiznikéw z uwzglednieniem
uzgodnien pomigracyjuyeh - 4 428,00 zt brutto, |
~ z tytuln prac wdrozeniowych 1 szkoled w zekresie wykonywania orzeczen
niefinansowych - 2 950,00 z} brutto,
~ 7z tytuhy vruchomienia potgezenia ZSRK wraz z wytworzeniem bilansu otwarcia —
3 690,00 zt brutto,
~ przeniesienie danych z dotychezas uzytkowanego systemu ewidencji naleznosci
sgdowych do systemu NS OrCom,web —2 214,00 zt. _
Po uruchomieniu oprogramowania Dostawca zobowizzat si¢ do realizacji prac
wdrozeniowych 1 szkoleniowych. Przedmiotowe prace rozliczane sg na podstawie stawki
150,00 zt + VAT zg godzing.
Uzgodnionym terminem zakoficzenia wdrozenia dla NS OrCom.Web — modutu ewidencji
i windykacil naleznosdci sadowych byl ostateczny termin 31 marca 2017 1,
-Egeznie SO uregulowel naleznodé w kwocie 22 140,00 z za wykonanie przedmiotu

UMOWY,

Za lata 2016-2017 SO uregulowat wobec firmy (NI Warszawie kwotg w wysokosci
118 947,15 zt brutto, Powyzsze ustalono na podstawie zawartyeh uméw, wj/stawionych faktur
i ewidencjl na koncie kontrahenta. } _

WSZystkie faktury zostaty zatwierdzone do zaplaly przez'Dyrektora SO. Sprawdzono
pod Wzglédem metytoryeznynm | formalno-rachunkowym. Gléwna ksiggowa sprawdzita
wystawiona fakturé w tamach kontroll wstgpnej, Nalezno$¢ uregulowano w terminie

okreslonym na fakturze.

fakta kontroli str. 1577 — 1601]
Swiadezenie ushug edukacyjnych dla uczestnikow Ofrodlia Kuratorskiego przy SR
we Whodawie i Lubartowie

Kierownicy Oérodkéw Kuratorskich przy Sadzie Rejonowym we Wlodawie
i Lubartowie w lipcu 2017 r. zwrdcili sie do Dyrektora SO w Lublinie ‘o zatrudnienie

© specjalistow  niezbednych do  prawidlowego - realizowania  zadan - wynikajgeych
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zainteresowanie zglosila

z tozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosel z dnia 5§ pazdziernika 2001 1. w sprawie osrodkdw
furatorskich™ (dalej: rozporzadzenic) w okresie od 1,09.2017 r. do 30062018 1,

Dnia 18.08.2017 r. inspekior ds. zamowied publicznych SO prz.edlozy% wniosek
do kierownika zamawiajgcego o wyrazenie zgody na postgpowanie o zamobwienie publiczne
o wartodel ponizej 30-000 euro (w trybie konkurencyjnym zwyktym), ktérego przedmiotem
byto éwiadezenie ustug edukabyjnych na rzecz uczestnikéw wiw. Oérodlkow Kuratorslcibﬁ.

A eo stanowilto

Wartosé szacunkowa zamdwienia zostata okre§lona na kwotg 58 277,89 z
13 959,11 euro™. (Héwna ksicgowa potwicrdzita fakt posiadania §rodkéw finansowych
w planie, natomiast Dyrektor SO wniosek zatwierdzit,

Ogloszenie o postepowaniu opublikowane zostalo na stronis mternetoweJ 018z

* naelektronicznej tablicy ogloszent w budynku S0, Postqpowame zostato przeprowadzone

"w trybie konkurencyjnym zwyktym zgodnie z zarzgdzeniem nr D.0003-15/17 Dyrektora SO

z dnia 9 sierpnia 2017 1.
Dnia 18.08.2017 1. zostalo wyslane zapytanie do wszystkich przywigziennych zakladéw

pracy. W terminie wyznaczonym przez zamawiajgcego do przes%s.nia odpowiedzi

z Warszawy. Do ww, wykonawcy dnia 21.08.2017 1. wyslano zapytanie ofertowe % ktorym
podano jednodniowy termin zlozenia ofert (do dnia 22.08.2017 r, godz, 13.00). Oferta
w wyznaczonym terminie od wykonawey nie wplynela, w zwiazku z tym zrezygnbwano |
zudzielenia zamdéwienta przywieziennemu zaktadowi pracy. Wyznaczony jednodniowy.
termin mogt byé jednak przyczyng nieztozenin oferty. _

oz wyjasnienia wz, Dyrektora SO wynika, 12 Sgd uznal, ze jesli przywigzienny zakiad
pracy dysponuje osobami o wymageniach okréélonych przez zamawiajgcego 1o ztozenie
oferty w ww, terminie nie bedzie stanowilo zadnego problemu, Ziozenie oferty przy
wymaggniach zemawiajgoego wydawalo sig mu jednak mato prawdopodobne, SO powinien

bra¢ pod uwage fakt, 7e na zapytanie skierowane do wszystkich ptzywieziennych zaktaddw

‘pracy IR tosite ched uczestniczenia w postepowaniu 0 zaméwienie publiczne.

Odnoszge sie do wyjasnien nalezy podkresli¢, ze Sad ograniczajge mozliwost udzielenia
odpowiedzi (od dnia 21.08.2017 r. godz, 10.00 do dnia 22.08.godz.13.00), nie dolozyt
nalezyte]  starannodci  w  przeptowadzaniu  postgpowania, co moze prowadzié

do nieracjonalnego wydatkowania ¢rodkéw publicznych, Wyznaczenie jednodniowego

"z, U, 22001 r. Nr 120, poz. 1294
“ ustugi objete zwolnieniem z VAT, kwota netto jest réwna kwools brutto
“ é]@dm kurs euro ustalone w wysokodel 4,1749 - Dz, U, 22015 1. poz 2254
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terminu i brak ofert przywieziennych zakladéw pracy doprowadzilo do tego,
7e W postepowaniu wybrano firme ochroniarsks, co.opisano dalej.
Zaproszenie do skladania ofert na $wiadezenie uslug edukacyjnych na rzecz

uczesinikéw Osrodka. Kuratorskiego we Wiodawie i Lubartowle opublikowane zostalo

na stronie internetowej Sadu oraz na elektronicznej tablicy ogloszen w budynku SO.

Na zaproszenie odpowiedziata firma ochroniarska

SO wezwal w dnju 29.08.2017 r wiadciciela ﬁrmy do zlozenia of$wiadezenia,

co do posiadania uprawnien pedagogicznych przez wskazanego do realizacji zadania mgr
socjoterapii oraz w zakresie powstania obowigzku podatkowego. Firma [N
udzielita pisemnej odpowiedzi z datg 28.08.2017 r, (data pisma bez daty jego wptywu do SO).
Droga elektroniczng natomiast udzielono odpowiedzi w dniu 30.08.2017r. Zadnego
wyjasnienia w przedmiotowsj sprawie nie dofaczono do dokumentacii, dlaczego pismo firmy
ochroniarskiéj datowane bylo wezedniej od zgdania zlozenia takowego céwiadezenia przez

zamawiajacego.

Dnia 31,08,2017 r, wysiano zawiadomienie do ﬁrmy—

o wyborze najlorzystniejszej oferty na realizacje zadania dotyczgcego zaréwno firmy nr 1 —~
(Odrodek Kuratorski SR Wilodawa na kwote brutto 31 760,00 2b) i zadania nr 2 - (Oérodék
Kuratorski SR Lubartdw na kwote brutto 25 980,00 z1).

Dnia 1.09. 2017 r. owezesny Dyrektor SO zawarl, na czas okreslony do dnia
30,06.2018 r., umowe z KNI oo vadzacym dziatalnosé gospoderczg pod

nazwy (T > <wiadczenie ustug edukacyjnych na tgezng kwote

57 740,00 zi. Wykonawea miat rozpoczaé $wiadezenie ustug objetych przedmiotem umowy
od dnia 4.09.2017 r. Laczne miesicozne faktury wystawiane przez firme ksztattuja sig
w wysokodel 5774,00 zi. W 2017 1. uregulowano naleznod¢ za 4 miesiace w wysokosel
23 096,00 zL.

[akts kontroli str, 1602 — 1767]

7 wyjasnienia wz. Dyrektora SO wynika, Ze sady zostaly zobligowane przez‘
Ministerstwo Sprawmdhwoécl do zawierania uméw cywﬂnoprawnych w wyjatkowych
sytuacjach, szczego[me uzasadnionych wypadkach, przynoszace przy tym wymleme efekty dla
sprawowania wymiaru sprawiedliwodel, Zdaniem Sgdu kazda osoba fizyczna prowadzaca.
dzialalnosé gospodarczg 1 majgea zamiar bezpodrednio realizowaé jedynie pewnego rbdzaju
ustugi edukacyjne (np. z zakresu socjoterapii) mogta wej$é w konsorcjum z podmiociami

realizujgcymi pozostate ustugi edukacyjne wymagane Opisem Przedmiotu zamdéwienia
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i ztozyé stosowna oferte, Wedtug Sadu, fakt zlozenia oferty wylaeznie przez jednego
wykonawce nie byt wynikiem ograniczenia lkonkureneyjnodei przez zamawiajgacego. '

_ Wskaza¢ nalezy, ze wiasnie w przedmiotowej sprawie zatrudnienie 036b na wumowy
cywilnoprawne do $wiadczenia ushug edukacyjnych dla Osredkéw Kuratorskich przy SR we
Wiodawie i Lubartowie bylo o 50% korzystniejsze finansowo, co jest zgodne z art. 44 ustawy
o finansach publicznych stanowigeym o oszezgdnym wydatkowaniu $rodkow publicinych
i uzyskiwaniu jak najlepszych efekiow z poniesionych nakladow, Powyzsze stwierdzenie
ma odzwierciedlenie w wydatkach za 2016 r. w SR we Wiodawie, Natomiast firma
— réwniez zatrudniala osoby éwiadczace ustugi edukacyjne
na wmowy zlecenia. Zatem SO nie dochowat nalezytej starannosei w wydatkowaniu $rodkow

finansowych i wyborze najkorzystniejsze]

V. OGOLNA OCENA DZIAELALNOSCI SO

Dziatalnogé Sadu w zakresie kontrolowanych zagadniel oceniono negatywnie, z uwagi
na; | |

- zapisy Zasad gospodorowania Srodkami do 30000 ewro wprowadzonych ' przez
Dyrektora SO mna podstawie zarzadzen w sprawie gospodarowania Srodkami
publicznymi nieokreélajace wysokodel kwot réznicujgeych zasady postgpowania

w zaleznodel od wartosei zamdwienla, Pomimo, ze zapisy. Zasad gospodarowania
$rodkami do 30 000 euro zapewniajg o oszezednodel 1 celowodei to w praktyce istnieje
mozliwoéé swobodnego wydatkowania $rodkéw publicznych bez zachowania zasﬁdy _
konkurencyjnogei 1 dopuszezajg mozliwosé negocjacii tylko z jednym wykonawea,
Brak jest transparentnodci przy wyborze ofert, a decyzje o wynikach postepowania
kazdora:fowo 1)0(]@J11]L1]6 Dyrektor SO na wniosek pracownika melytorycznego
Procedury nie zoboquum do pozysklwama takiej ilodei Wylconawcéw aby zostala

' zachowana zasada konkurencyjnodei. Powyisza, prakiyke potwierdzajg postqpowmua
na $wiadczenie ‘uslug edukacyjnych przez firmg ochroniarska, czy zakup
oprogramowania naleznosci sadowych z firmy _ Sposob  dokumentowania
postgpowan o zamdwienia publiczne nie jest przejrzysty, konkurencyjny oraz nie
stanowl o zasadzie oszezednofel i racjomalnodel w wydatkowaniu Srodkow

publicznych;
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—  brak wladciwego nadzoru w procesie realizacil postanowied uméw dotyczgcym
prawidtowosci wystawiania fakiur (wskazywania cdblorcy i okreslania termindw

platnosei).

Wobee powyzszego wnosi sig o niezwloczne podjgcie dziatah majgcych na celu
wyelimirowanie stwierdzonych nieprawidlowosei, a w szozegolnosei:

—~  wprowadzenie w  wewnetrznyeh  procedurach | postanowienn  gwarantujacych
przestrzeganie  zasad  konkurencyjnoel 1 przejrzystodel w  prowadzonych
postepowaniach, a takze wydatkowante drodkéw publicznych w sposéb oszezedny,
z zachowaniem zasad uzyskiwania nejlepszych efektow z danych nakladéw oraz
optymalnego doboru meted i érodkéw stuzacych osiggnieciu zatozonych celow,

- przepl‘owadianie postepowafh 0 zamowienia publiczne w sposéb przejrzysty oraz
zapewniajgey konkurenoyjny wyblr wykonawcy, gwarantujgey jednoczesnie
oszezgdne 1 racjonalne wydatkowanie $rodkéw publicznych,

~  gsprawowanie whasciwego nadzoru w procesie realizacii uméw w  zakresie

prawidtowego wystawiania faktur przez wykonawcdw,

Stosownie do § 30 ust. 3 pkt, 1 i 2 komunikaty Ministra Sprawiedliwodei z dnia
27 listopada 2015 r. w sprawie szczegdtowych wytveznyeh w zakresle kontroli zarzgdezef dlo
dzlatu administracji rzgdowe) — sprawiedliwodé dotyczgeych przeprowadzania  koniroll

delalainosel administracyine] sqdow powszechnych™, proszg o preekazanie, w terminie

dodnia 5 pazdziemika 2018 1, pisetmnegj infbrmaoji o sposobie realizacii zalecen
pokontrolnych, wykorzystaniu wnioskéw fub prezyezynach ich niewykorzystania albo o innym
sposobie usuniecia stwierdzonych nieprawidiowosei,

Jednoczesdnie informuje, ze zgodnie z § 31 wyze] przywolanego komunikatu

od wystapienia pokontrolnego nie przystugujg frodki odwolaweze.

MINISTRA Soaaen

Sporzadzano w dwdch eggemplarzach;

1. Byrektor Sadu Okregowego w Lublinie,
2, Wydziat Kontroli Biura Ministra w Ministerstwie Sprawiedliwosei - a/a.
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