Warszawa, dnia 15 czerwca 2026 r.

PRZEWODNICZACA
Krajowej Rady Radiofonii
1 Telewizji
dr Agnieszka Glapiak

DR.40.52.26.2025

Syndyk masy upadlosci

Red Carpet TV Sp. z 0.0. w upadlos$ci
z siedzibg w Warszawie

Wiestaw Ostrowski

ul. Modlinska 6A lok. 207
03-216 Warszawa

DECYZJA Nr DR-62/2026

Na podstawie art. 33 ust. 2 1 3, art. 38 ust. 1 pkt 4, art. 40 ust. 12 ustawy z dnia
29 grudnia 1992 r. o radiofonii 1 telewizji (Dz. U. z 2022 r. poz. 1722 z p6zn. zm.),
w zwigzku z art. 91 ust. 1 1 art. 144 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. —
Prawo upadtosciowe (Dz. U. z 2025 r. poz. 614 z p6ézn. zm.), art. 104 1 art. 107
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2025 r. poz.1691) oraz w wykonaniu uchwalty Krajowe; Rady
Radiofonii 1 Telewizji Nr 55/2026 z dnia 18 lutego 2026 r.

postanawia si¢

cofng¢ koncesje Nr 859/2024-T z dnia 30 stycznia 2024 r. udzielong spotce Red
Carpet TV Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie (obecnie: Red Carpet TV Sp. z o.0.
w upadlosci z siedzibg w Warszawie) na rozpowszechnianie programu
telewizyjnego pod nazwg ,,ViDocTV” w sposdb cyfrowy rozsiewczy naziemny
w multipleksie 6smym.

UZASADNIENIE

Spotka Red Carpet TV Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie uzyskala w dniu
30 stycznia 2024 r. koncesje Nr 859/2024-T na rozpowszechnianie programu
telewizyjnego pod nazwa ,,CTV9” w sposéb cyfrowy rozsiewczy naziemny
w multipleksie 6smym (MUX-8), obowigzujaca w okresie od dnia 30 stycznia
2024 r. do dnia 29 stycznia 2034 r.
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Na podstawie art. 40 ust. 1 1 ust. 10-11 ustawy o radiofonii 1 telewizji
Przewodniczacy KRRiT w decyzji koncesyjnej roztozyt Spodice optate koncesyjng
na 10 rocznych rat, ptatnych w kolejnych latach obowigzywania koncesji,
w kwocie 1.785.216,10 zt (stownie: jeden milion siedemset osiemdziesigt pigc
tysiecy dwiescie szesnascie ztotych i1 dziesie¢ groszy) kazda, wraz z naliczonymi
optatami prolongacyjnymi dla rat od drugiej do dziesiate;.

Decyzja Przewodniczacego KRRiT Nr DR-53/2024-1/859 z dnia 12 kwietnia
2024 r. koncesja Nr 859/2024-T zostala zmieniona w zakresie nazwy programu na
,,ViDocTV™.

Decyzja Przewodniczacego KRRiT Nr DR-149/2024-2/859 z dnia 26 kwietnia
2024 r. koncesja Nr 859/2024-T zostala zmieniona poprzez jej rozszerzenie
o prawo do rozpowszechniania programu ,,ViDocTV” w sposob rozsiewczy
satelitarny. W decyzji tej naliczona zostala optata za zmiang¢ koncesji w wysokosci
13.796 zt (stownie: trzynascie tysiecy siedemset dziewigcdziesigt szeS¢ ztotych),
ptatna jednorazowo w terminie 60 dni od dnia jej dorgczenia.

Decyzja Przewodniczacego KRRiT Nr DR-87/2025-3/859 z dnia 9 czerwca 2025 r.
koncesja Nr 859/2024-T zostala zmieniona w zakresie parametrow technicznych
MUX-8, w celu umozliwienia przejScia programdéw obecnych w MUX-8
z dotychczasowego standardu DVB-T na nowy standard nadawania DVB-T2.

Pismem z dnia 27 lutego 2025 r. Przewodniczacy KRRiT, na podstawie art. 10
ust. 2 ustawy o radiofonii i telewizji, wezwat spétke Red Carpet TV Sp. z 0.0. do
nadestania wyjasnien dotyczacych zaprzestania emisji programu telewizyjnego
,,ViDocTV” w multipleksie 6smym naziemne;j telewizji cyfrowe] MUX-8.

W tym samym dniu Przewodniczacy KRRiT, na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy
o radiofonii 1 telewizji, zwrocit si¢ takze do operatora multipleksu 6smego MUX-8
tj. spotki Emitel S.A. z siedzibg w Warszawie, o przedstawienie wyjasnien braku
emisji programu telewizyjnego ,,ViDocTV” w tym multipleksie.

Pismem z dnia 10 marca 2025 r. spotka Emitel S.A. nadestata wyjasnienia,
z ktorych wynika, ze Emitel S.A. (operator) oraz Red Carpet TV Sp. z o.o.
(nadawca) zawarly w dniu 1 marca 2024 r. umowe o dostepie do multipleksu
6smego MUX-8. Oficjalne nadawanie programu ,,VidocTV” rozpoczgto si¢ w dniu
18 marca 2024 r. Jak wyjasnita dalej, zgodnie z umowg nadawca jest
m.in. zobowigzany do regularnego uiszczania na rzecz Emitel S.A. naleznego
wynagrodzenia (tj. optat) w wysoko$ci 1 na warunkach okreslonych w tej umowie.
Zgodnie z wyjasnieniami Emitel S.A. umowa przewiduje, Ze operator moze
zawiesi¢ w catosci lub w czeSci $wiadczenie ustug na rzecz nadawcy bez
rozwigzania umowy w przypadku nieuiszczenia przez nadawce catos$ci naleznosci
z tytulu umowy za co najmniej dwa okresy rozliczeniowe. O zawieszeniu
$wiadczenia ustug operator zawiadamia nadawce pisemnie listem poleconym za
potwierdzeniem odbioru z co najmniej 14-dniowym wyprzedzeniem. Wznowienie
swiadczenia ustug nastgpi bezzwlocznie po uiszczeniu w calosci zalegltych
naleznos$ci. Ze wzgledu na gotowos$¢ Emitel S.A. do $wiadczenia ustug, nadawca
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zobowigzany jest do regulowania wynagrodzenia (optat) wynikajacych z umowy
w okresie zawieszenia, w takiej wysokosci jakby ustugi byly nadal swiadczone.
Dalej spotka Emitel S.A. wyjasnila, ze pismem z dnia 23 grudnia 2024 r.,
dorgczonym nadawcy w dniu 27 grudnia 2024 r., zawiadomita nadawce (pisemnie
listem poleconym za potwierdzeniem odbioru z co najmniej 14-dniowym
wyprzedzeniem) o zamiarze zawieszenia $wiadczenia uslug. Podstawg
zawiadomienia byt stan nieuiszczenia przez nadawce catosci naleznos$ci z tytulu
umowy za co najmniej dwa okresy rozliczeniowe (wowczas bylo to siedem
okreséw rozliczeniowych). Dziatanie to poprzedzone byto wezwaniami do zaptaty
oraz kontaktami z przedstawicielami nadawcy. Jak wynika z wyjasnien, kolejnym
pismem z dnia 29 stycznia 2025 r. Emitel S.A. poinformowal nadawce
o zaplanowanym zawieszeniu $wiadczenia ustug w dniu 14 lutego 2025 r.
Jak wskazata spotka Emitel S.A., poniewaz nadawca nie usungl stanu
nieuiszczenia catosci naleznosci z tytulu umowy za co najmniej dwa okresy
rozliczeniowe, $wiadczenie ustug zostato zawieszone w dniu 14 lutego 2025 r.

Pismem z dnia 12 marca 2026 r. spotka Red Carpet TV Sp. z o0.0., w odpowiedzi
na wezwanie Przewodniczacego KRRiT z dnia 27 lutego 2025 r., wyjasnita, ze:
,emisja programu ,,ViDocTV” za posrednictwem MUX-8 zostata ,,wylgczona”
Jjednostronng arbitralng decyzjqg EMITEL, pomimo zZe sygnatl emisyjny programu
jest caly czas dostarczany w prawidtowy sposob, wedtug wymogow technicznych
okreslonych w koncesji oraz przewidzianych w przedmiotowej Umowie.” Nadawca
wyjasnil ponadto, ze spotka Emitel S.A. na etapie podejmowania decyzji
0 zaprzestaniu emisji programu nie zastosowala przewidzianych w umowie
o zapewnieniu dostepu do MUX-8 procedur mediacyjnych. ,, Bezposrednim
powodem obecnej sytuacji w jakiej znalazt sie Nadawca programu ViDocTV byta
procedura koniecznosci zawarcia wczesniej nieznanej tresci nienegocjowanej
umowy zapewnienia dostepu do MUX-8 z EMITEL bez praktycznej mozliwosci
uwzglednienia sytuacji nadzwyczajnej (brak mozliwosci objecia badaniem
oglgdalnosci programu skutkujgcy brakiem praktycznej mozliwosci sprzedazy
reklam w okresie pierwszych 5 miesiecy), co spowodowalo koniecznosé
poniesienia wielomilionowych kosztow niekomercyjnego nadawania programu,
i w efekcie doprowadzito do powstania zadtuzenia wobec EMITEL”.

W dalszej czesci pisma z dnia 12 marca 2026 r. spotka Red Carpet TV Sp. z o0.0.
szczegblowo wyjasnita m.in., ze: ,, Rozpowszechmnianie naziemne programu
nastgpito w wyznaczonym czasie, pomimo stwierdzenia dyskwalifikujgcych
zapisow Umowy o zapewnienie dostepu do Multipleksu MUX-8, ktore okazaly sie
nienegocjowalne, a zostaly okazane Spolce po Uchwale KRRIiT przyznajgcej
przedmiotowg koncesje. Warto w tym miejscu podkresli¢, zZe funkcjonujgce do
chwili obecnej w przestrzeni medialnej informacje o rocznych kosztach
naziemnego nadawania w kwocie 6 min zt sq nieprawdziwe i stanowiq manipulacje
dziatajqgcq na korzys¢ EMITEL. Realne koszty nadawania rocznego EMITEL sq
dwukrotnie wyzsze. Brak znajomosci tych kwot na etapie procesu koncesyjnego jest
powaznym bledem i jego efektem mogly byc¢ biednie kalkulowane plany finansowe
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planowanego programu. Kolejnym problemem sq zapisy Umowy EMITEL, ktore
w normalnym obiegu gospodarczym sq niedopuszczalne z uwagi na podwazenie
rownosci stron w tego typu umowach. (...) Zapisy i restrykcje Umowy EMITEL
zmusity Spotke do rozpoczecia rozpowszechniania programu ,,ViDocTV”,
w sytuacji w ktorej jedyna na rynku firma badania oglgdalnosci AGB Nielsen,
pomimo wczesniejszych zapewnien [ rozpoczecia testu badania, odmowita
w efekcie objeciem badaniem oglgdalnosci programu, po zakonczonym w koncu
marca 2024 tescie emisji, ktory byl warunkiem tegoz badania. AGB Nielsen nie
byta w stanie sprecyzowac¢ mozliwej daty startu komercyjnego badania motywujgc
to brakiem zasobow ludzkich wymaganych w tym procesie. Zapisy Umowy
EMITEL o zapewnieniu dostepu do MUX-8 nie przewidujg mozliwosci
bezkosztowego ,,czasowego zawieszenia emisji”’ po jej starcie, nawet w sytuacji
w ktorej taka zgoda udzielona zostataby w trybie decyzji KRRiT po wskazaniu na
nadzwyczajne niezalezne od Nadawcy okolicznosci. W takiej sytuacji przy braku
mozliwosci bezkosztowego ,,zawieszenia” emisji, nawet uzyskujgc potencjalnie
zgode KRRIiT na przesuniegcie startu nadawania do momentu objecia programu
badaniami oglgdalnosci, zostalismy zmuszeni do jej rozpoczecia bez mozliwosci
sprzedazy czasu reklamowego i tym samym uzyskiwania przychodow
pozwalajgcych na normalne funkcjonowanie. Taka sytuacja trwala w praktyce
5 miesiecy, co spowodowalo powstanie nieplanowanego zadluzenia Spotki
w kwocie bedgcej rownowartoscig oplat dla EMITEL tzn. 5 min z{. W tym okresie
tylko dzieki decyzjom KRRiT pozwalajgcym na integracje programowq z innym
nadawanym przez Grupe Red Carpet juz programem telewizyjnym posiadajgcym
koncesje kablowq, a mianowicie Red TOP TV/ViDocTVI udato sie objgc
wspolnym badaniem oglgdalnosci program ,,ViDocTV . Integracja tego pomiaru
trwata praktycznie do wrzesnia 2024. W tym okresie Spotka usilnie zabiegata
o zdobycie dodatkowego finansowania projektu, aby pokry¢ niezaplanowane
koszty EMITEL wobec braku realnych przychodow reklamowych w tym okresie.
Pomimo udzielonych EMITEL dodatkowych zabezpieczen splaty zadluzenia
podjeta ona kolejne dzialania, niweczgce zaawansowane rozmowy z instytucjami
finansowymi podejmujgc dziatania windykacyjne na podstawie udzielonych
zabezpieczen oraz poreczen. Dziatania te doprowadzily Spotke do koniecznosci
siegniecia po Srodki ochrony prawnej przewidziane dla sytuacji ochrony przed
agresywnymi wierzycielami oraz wrogimi przejeciami. Spotka jednoczesnie
koncentruje si¢ na poszukiwaniu niezbednego finansowania na rynku
miedzynarodowym, o czym informowany jest na biezgco EMITEL. (...). Obecna
sytuacja formalna polegajgca na wstrzymaniu naziemnej emisji programu i
dalszym naliczaniu optat za ,,nienadawanie”, jest jednym z niedopuszczalnych w
obrocie gospodarczym zdarzen, gdyz jej kwalifikacja prawna moze byc¢ tylko
uznana jako rodzaj dodatkowej kary dla nadawcy, wystepujgcy rownolegle obok
kar finansowych”.
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W dalszej czgSci wyjasnien nadawca wskazat takze na rosngce ceny spoéiki
Emitel S.A. za $wiadczenie ustug emisji naziemnej programdw, niewystarczajacy
zasieg ludnosciowy MUX-8, brak rentownosci MUX-8, wystgpienie na droge
sadowg w sprawie uznania niektérych postanowien umowy z operatorem za
niewazne, a takze na proby pozyskania finansowania.

Pismem z dnia 14 maja 2025 r. spotka Red Carpet TV Sp. z o0.0. zwrocita si¢
o wydtuzenie dopuszczalnego okresu braku emisji programu, okreslonego
w art. 38 ust. 1 pkt 4 ustawy o radiofonii 1 telewizji. Jak wyjasnita: ,, Przerwa
w emisji programu za posrednictwem MUX-8 zostala wymuszona poprzez
dziatania EMITEL S.A. jednostronng decyzjg tego Operatora. To dziatanie oraz
jego nastepstwa spowodowaly uruchomienie przewidzianych prawem Sgdowych
procedur Restrukturyzacyjnych w ramach Nadawcy Programu Spotki Red Carpet
TV Sp. z o.0. Proces formalnej Restrukturyzacji (...), w obszarze porozumienia
z wierzycielami Spotki co w tym przypadku oznacza porozumienie z EMITEL S.A.
wszedl w ostatniq faze, tzn. przesytania do zatwierdzenia przez wltasciwy Sqd planu
Restrukturyzacji zadluzenia zaakceptowanego przez wierzycieli, co oznacza
rowniez zaakceptowanie go przez EMITEL S.A. Graniczng datg dla tego procesu
jest dzien 29 czerwca 2025 r. Z tego tez wzgledu prosilibysmy, aby KRRiT
wydtuzyta do tego dnia zgode na nierozpowszechnianie programu ,, ViDocTV”, nie
powodujgcq uruchomienia procedury cofniecia koncesji. Brak realnego wphywu
Nadawcy na  nierozpowszechnianie  przedmiotowego  programu  wynika
z jednostronnej arbitralnej decyzji i interpretacji zapisow Umowy o dostep do
MUX-8, ktorqg Nadawca musi podpisac¢ z EMITEL, niezaleznie od oceny zawartych
w Umowie zapisow i klauzul. Sqdowe procedury rozstrzygniecia czesci sporu
z EMITEL w naszej ocenie dajq szanse na przywrocenie zawieszonej emisji
programu.”

Z kolei pismem z dnia 20 maja 2025 r. spotka Emitel S.A. wskazala m.in., ze
zrodlem probleméw finansowych spotki Red Carpet TV Sp. z 0.0. nie jest
wysokos$¢ oplaty za emisje naziemng (cena dostgpu do multipleksu MUX-8), ale
btedy w planowaniu zrédet finansowych projektu oraz jego przychodow. Spoéika
Emitel S.A. wskazata takze, ze wylaczenie sygnatu ,,ViDocTV” 14 lutego 2025 r.
byto zdarzeniem bezprecedensowym, nie zostato nigdy wczesniej zastosowane
wobec zadnego innego nadawcy ogolnopolskiego multipleksu. Spoétka ta
przedstawita takze krotkie wyjasnienia stosowanego modelu cenowego.

W tym miejscu nalezy wskaza¢é, ze program ,ViDocTV” nie jest
rozpowszechniany w multipleksie 6smym MUX-8 od dnia 14 lutego 2025 r.

W dniu 4 czerwca 2025 r. Krajowa Rada Radiofonii 1 Telewizji podjeta uchwate
Nr 162/2025, w ktoérej upowaznita Przewodniczacego KRRiT do wszczecia
postgpowania w sprawie cofnigcia koncesji Nr 859/2024-T z dnia 30 stycznia
2024 r. spotki Red Carpet TV Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie udzielonej na
rozpowszechnianie programu telewizyjnego pod nazwa ,,ViDocTV” w sposob
cyfrowy rozsiewczy naziemny w multipleksie 6smym.
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Zawiadomieniem z dnia 6 czerwca 2025 r. (dorgczonym w dniu 12 czerwca
2025 r.) Przewodniczacy KRRiT poinformowal nadawce o wszczeciu
postepowania w sprawie cofnigcia koncesji Nr 859/2024-T z dnia 30 stycznia
2024 r. udzielonej na rozpowszechnianie programu telewizyjnego pod nazwa
,,ViDocTV” w sposob cyfrowy rozsiewczy naziemny w multipleksie dsmym
MUX-8 oraz wezwat nadawce do wznowienia rozpowszechniania programu.

Zgodnie z art. 38 ust. 1 pkt 4 ustawy o radiofonii 1 telewizji koncesj¢ cofa sig,
jezeli nadawca, pomimo wezwania Przewodniczacego KRRIiT, nie rozpoczat
rozpowszechniania programu w terminie ustalonym w koncesji lub trwale
zaprzestal wykonywania rozpowszechniania programu za pomocg wszystkich lub
niektorych stacji nadawczych - chyba ze nadawca wykaze, ze opdznienie
rozpoczecia rozpowszechniania programu lub zaprzestanie rozpowszechniania
programu zostaly spowodowane okoliczno$ciami od niego niezaleznymi. Za trwale
zaprzestanie rozpowszechniania programu uwaza si¢ fakt nierozpowszechniania
programu przez okres trzech kolejno nast¢pujacych po sobie miesiecy.

Do postegpowania o cofnigcie koncesji ma zastosowanie przepis § 22
rozporzadzenia Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji z dnia 4 stycznia 2007 r.
w sprawie zawartoSci wniosku o udzielenie koncesji oraz szczegotowego trybu
postepowania w sprawach udzielania 1 cofania koncesji na rozpowszechnianie
1 rozprowadzanie programow radiofonicznych 1 telewizyjnych (Dz. U. Nr 5,
poz. 41, z pdzn. zm., ,,rozporzadzenie™).

Zgodnie z § 22 ust. 1 rozporzadzenia postepowanie w sprawie cofni¢cia koncesji
wszczyna si¢ z urzedu. Zgodnie z § 22 ust. 2 rozporzadzenia o wszczeciu
postepowania, o ktérym mowa w ust. 1, Przewodniczacy KRRiT zawiadamia
nadawce. Przewodniczacy KRRiT podaje do publicznej wiadomosci informacje
0 wWszczeciu postepowania w sprawie cofnigcia koncesji oraz o cofnieciu konces;ji,
poprzez zamieszczenie jej w Biuletynie Informacji Publicznej (ust. 3).

Zgodnie natomiast z § 22 ust. 4 rozporzadzenia w toku postgpowania w sprawie
cofni¢cia koncesji, prowadzonego w zwigzku z art. 38 ust. 1 pkt 3 1 4 ustawy,
Przewodniczacy KRRiT wzywa nadawce do:

1) usunigcia stanu faktycznego Ilub prawnego niezgodnego z warunkami
okreslonymi w koncesji lub w ustawie, albo

2) rozpoczecia rozpowszechniania programu w terminie ustalonym w koncesji lub
do wznowienia rozpowszechniania programu.

Zgodnie z § 22 ust. 5 rozporzadzenia w toku postepowania w sprawie cofnigcia
koncesji Przewodniczagcy KRRiT moze wezwaé¢ nadawce do przedstawienia
materialdow, dokumentéw 1 udzielenia wyjasnien w zakresie niezbednym dla
kontroli zgodnosci dziatania nadawcy z przepisami ustawy 1 warunkami konces;ji.
Ponadto, zgodnie z § 22 ust. 6 rozporzadzenia w toku postepowania w sprawie
cofnigcia koncesji zapewnia si¢ nadawcy czynny udzial w kazdym stadium
postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwia si¢ nadawcy wypowiedzenie
si¢ co do zebranych dowoddw 1 materiatow.
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W odpowiedzi na zawiadomienie o wszczgciu postepowania w sprawie cofnigcia
koncesji oraz wezwanie do wznowienia rozpowszechniania programu, spotka Red
Carpet TV Sp. z o0.0. w pismie z dnia 30 czerwca 2025 r. wyjasnita, iz
W zwiqgzku z sytuacjg zawieszonej jednostronng decyzjg EMITEL S.A., emisji
sygnatu niniejszym informujemy, iz w dniu dzisiejszym (30.06.2025) otrzymalismy
od EMITEL S.A. oficjalne rozwigzanie Umowy z zachowaniem 1 (jeden)
miesigcznego okresu wypowiedzenia. Jednoczesnie informujemy, iz w ramach
trwajgcego procesu restrukturyzacji EMITEL S.A. odrzucit w efekcie wszystkie
propozycje dotyczqce trybu sptaty zadluzenia, tgcznie z propozycjg ktorg wczesniej
sam zaproponowal. W tej sytuacji rozpoczeliSmy rozszerzong procedure
restrukturyzacyjng polegajqcq na pozyskaniu inwestora strategicznego dla Spotki,
ktory po uzyskaniu zgody KRRiT przejglby znaczgcy pakiet udziatow w zamian za
podniesienie kapitatu w Spoice. Pozyskane kwoty pozwolilyby na zapewnienie
srodkow na rozwoj, w tym splate zadtuzenia wobec EMITEL. (...) Z uwagi na
konieczne rozpoczecie procedury due-diligence, oraz uzyskanie promesy
porozumienia z EMITEL a takze zgody KRRiT, prosimy o dodatkowe nadzwyczajne
wydtuzenie terminu przywrocenia emisji programu ViDocTV do konca lipca tego
roku. Okres ten pozwoli zweryfikowac czy nadawca bedzie w stanie przywrocic¢
normalne funkcjonowanie Umowy z EMITEL. Zobowigzujemy sie jednoczesnie do
biezgcego informowania Pana Przewodniczgcego o kolejnych procesu

b

z potencjalnym inwestorem strategicznym”.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze postanowieniem Sadu Rejonowego dla m. st.
Warszawy w Warszawie, XVIII Wydziat Gospodarczy dla spraw upadtosciowych
1 restrukturyzacyjnych z dnia 26 sierpnia 2025 r., sygn. akt WAIM/GU/85/2015,
ogloszono upadtos$¢ nadawcy.

W dniu 10 wrze$nia 2025 r. do Biura KRRiT wplyn¢to zawiadomienie wierzyciela
o ogloszeniu upadiosci Red Carpet TV Sp. z 0.0. (zawiadomienie z dnia 1 wrzesnia
2025 r. syndyka masy upadtosci Red Carpet TV Sp. z 0.0. w upadtosci z siedzibg
w Warszawie Wiestawa Ostrowskiego).

W dniu 24 wrzesnia 2025 r. Przewodniczacy KRRiT dokonal zgloszenia
w postepowaniu upadtosciowym nadawcy wierzytelnosci KRRiT z tytutu koncesji
Nr 859/2024-T w kwocie 21.887.665,90 zt (stownie: dwudziestu jeden milionow
osmiuset osiemdziesigciu siedmiu tysigcy szesciuset szescdziesigciu pieciu
ztotych, 90/100).

Zgodnie z art. 144 ust. 1 ustawy Prawo upadtosciowe, po ogloszeniu upadtosci
postgpowania sgdowe, administracyjne lub sgadowoadministracyjne dotyczace
masy upadto$ci mogg by¢ wszczete 1 prowadzone wytacznie przez syndyka albo
przeciwko niemu. W tym miejscu uwage zwroci¢ rowniez nalezy na fakt, iz
syndyk nie jest reprezentantem upadiej spoiki a jest osobnym podmiotem (strong
postepowania) dziatajagcym w imieniu wtasnym, ale na rzecz upadte;.

7 uwagi na powyzsze, pismem z dnia 9 stycznia 2026 r. Przewodniczacy KRRiT,
na podstawie art. 10 § 1 k.p.a. oraz art. 144 ustawy Prawo upadlosciowe,
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zawiadomil syndyka masy upadio$ci o zakonczeniu postgpowania dowodowego
w sprawie cofniecia koncesji Nr 859/2024-T z dnia 30 stycznia 2024 r. udzielonej
spotce Red Carpet TV Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie na rozpowszechnianie
programu telewizyjnego pod nazwa ,,ViDocTV” w sposob cyfrowy rozsiewczy
naziemny w multipleksie 6smym MUX-8 oraz prawie do zapoznania si¢ z aktami
postepowania, wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodoéw i materiatlow oraz
zgloszonych zadan.

Zawiadomienie to, dor¢czone syndykowi w dniu 13 stycznia 2026 r., pozostato bez
odpowiedzi.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo stwierdzi¢, co nastepuje.

Postgpowanie niniejsze zostalo wszczete z urzedu na podstawie art. 38 ust. 1 pkt 4
ustawy o radiofonii 1 telewizji, zgodnie z ktérym koncesj¢ cofa si¢, jezeli nadawca,
pomimo wezwania Przewodniczacego KRRiT, nie rozpoczat rozpowszechniania
programu w terminie ustalonym w koncesji lub trwale zaprzestat wykonywania
rozpowszechniania programu za pomocg wszystkich lub niektorych stacji
nadawczych - chyba ze nadawca wykaze, ze opOZnienie rozpoczgcia
rozpowszechniania programu lub zaprzestanie rozpowszechniania programu
zostaly spowodowane okolicznosciami od niego niezaleznymi. Za trwale
zaprzestanie rozpowszechniania programu uwaza si¢ fakt nierozpowszechniania
programu przez okres trzech kolejno nast¢pujacych po sobie miesiecy.

KRRiT stwierdzita, ze program ,ViDocTV” nie jest rozpowszechniany
w multipleksie 6smym naziemnej telewizji cyfrowej od dnia 14 lutego 2025 r.,
a jednocze$nie nadawca nie wykazat, ze zaprzestanie rozpowszechniania programu
zostalo spowodowane okoliczno$ciami od niego niezaleznymi, w rozumieniu
art. 38 ust. 1 pkt 4 ustawy o radiofonii 1 telewiz;ji.

Jak wskazuje si¢ w doktrynie: ,,Pod pojeciem okolicznosci niezaleznych od
nadawcy nalezy rozumiec takie zdarzenia, ktore majq charakter sily wyzszej, na
ktorg nadawca nie ma wplywu, np. zniszczenie stacji nadawczej w wyniku wybuchu
bomby, pozar studia, zawalenie si¢ masztu stacji, a nawet strajk zatrudnionych
przez nadawce dziennikarzy lub personelu technicznego. Do (...) okolicznosci
niezaleznych od nadawcy nie sposob zaliczy¢ braku gotowki czy tzw. plynnosci
finansowej.” (tak: Sobczak J., Radiofonia 1 telewizja. Komentarz, Opublikowano:
Zakamycze 2001, LEX).

nJezeli  przyczyny nierozpoczecia rozpowszechniania Ilub jego trwalego
zaprzestania sq niezalezne do nadawcy, koncesja nie moze byc¢ cofnigta. Do takich
przyczyn nalezy zaliczy¢ wszystkie przypadki wystgpienia sity wyzszej. Nie
stanowiq jednak takich przyczyn okolicznosci wynikajgce z bltedow w zarzgdzaniu
dziatalnoscig nadawczq, trudnosci ekonomiczne Ilub kadrowe. Ciezar dowodu
co do charakteru tych przyczyn spoczywa na nadawcy. Zgodnie z wyr. WSA
w Warszawie z 28.11.2006 r. (VI SA/WA 459/06, Legalis) okolicznosciami
niezaleznymi od strony w rozumieniu art. 38 ust. 1 pkt 4 RTVU sq niemozliwe do
przewidzenia zdarzenia losowe, ktorych, pomimo zachowania nalezytej
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starannosci, nie mozna bylo unikng¢ lub tez strona nie mogla ich skutecznie
usung¢. Do takich zdarzen w zaden sposob nie mozna zaliczy¢ braku srodkow
finansowych na podjecie dziatalnosci koncesyjnej.” (tak: Ustawa o radiofonii
1 telewizji. Komentarz, red. dr hab. S. Pigtek, 2014, Legalis).

,Zgodnie ze stanowiskiem prezentowanym w orzecznictwie okolicznosciami
niezaleznymi od strony w rozumieniu art. 38 ust. 1 pkt 4 sq niemozliwe do
przewidzenia zdarzenia losowe, ktorych pomimo zachowania nalezytej starannosci
nie mozna byto unikng¢ lub tez strona nie mogla skutecznie usungc, natomiast nie
mozna do nich zaliczy¢ braku srodkow finansowych na podjecie dziatalnosci
koncesyjnej, fakt, Ze poszczegolni inwestorzy wycofali sie z projektu [ub
zbankrutowali (wyrok WSA w Warszawie z 28.11.2006 r., VI SA/Wa 459/06, LEX
nr 322765). Nalezy zgodzi¢ sie, zZe nie stanowiq takich przyczyn takze okolicznosci
wynikajgce z bledow w zarzgdzaniu dziatalnosciq nadawczq, trudnosci
ekonomiczne lub kadrowe (por. S. Pigtek [w:] Ustawa..., 2014, art. 38, s. 405).”
(tak: Nieweglowski A. (red.), Ustawa o radiofonii 1 telewizji. Komentarz,
Opublikowano: WKP 2021, LEX).

KRRIiT uznala, ze podnoszone przez spotke Red Carpet TV Sp. z 0.0. okolicznosci
zaprzestania rozpowszechniania programu ,,ViDocTV” w multipleksie 6smym
MUX-8 nie noszg znamion zdarzenia losowego, ale sa oczywistym elementem
ryzyka gospodarczego, jakie ponosi kazdy przedsigbiorca. Wystepowanie owego
ryzyka jest konsekwencja istniejagcej] w gospodarce rynkowej wolnosci
gospodarczej oraz szerokiego zakresu swobdd jakie ona za sobg pocigga, co musi
bra¢ pod uwage kazdy uczestnik gry rynkowej. Zatem rowniez Spotka, bedaca
przedsigbiorca, musiata 1 musi mie¢ na uwadze mozliwo$¢ wystapienia trudnosci
1 sporéw biznesowych, majacych w konsekwencji negatywny wptyw na wynik
prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej.

W tym tez kontekscie, w $wietle dotychczasowych nierealizowanych zapewnien
nadawcy sktadanych w toku postepowania w sprawie cofnigcia koncesji, ponadto
wobec ogloszenia upadtosci nadawcy, KRRiT ocenita deklaracje Spotki dotyczace
ewentualnego wznowienia rozpowszechniania programu. Powyzsze nie zmienia
faktu, ze program nie jest rozpowszechniany trwale od 14 lutego 2025 r. (za trwate
zaprzestanie rozpowszechniania programu uwaza si¢ fakt nierozpowszechniania
programu przez okres trzech kolejno nastepujacych po sobie miesigcy — art. 38
ust. 1 pkt 4 ur.t.), za§ spotka Red Carpet TV Sp. z o.0. nie wykazata, ze
zaprzestanie rozpowszechniania programu zostato spowodowane okoliczno$ciami
od Niej niezaleznymi.

Zgodnie z art. 40 ust. 12 ustawy o radiofonii 1 telewizji w przypadku uchylenia
albo cofnigcia koncesji calo$¢ optaty, o ktorej mowa w ust. 1, w zakresie w jakim
nie zostala uiszczona, staje si¢ wymagalna 1 jest uiszczana w terminie 60 dni od
dnia dorgczenia decyzji o uchyleniu albo cofnigciu konces;ji.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
upadlo$ciowe zobowigzania pieni¢zne upadiego, ktorych termin ptatnosci
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Swiadczenia jeszcze nie nastapil, staja si¢ wymagalne z dniem ogloszenia
upadtosci. Przenoszac powyzszy przepis na grunt niniejszego postgpowania
wskaza¢ nalezy, ze w dacie ogloszenia upadtosci przez nadawce (tj. 26 sierpnia
2025 r.) wymagalne staty si¢ przyszite raty optaty koncesyjnej, a dochodzenie tej
optaty jest mozliwe jedynie w procedurze zgloszenia wierzytelnosSci opisanej
w przepisach Prawa upadtosciowego. Zgodnie natomiast z art. 264 ust. 1 Prawa
upadtosciowego, z zastrzezeniem art. 296 tej ustawy, po zakonczeniu lub
umorzeniu postgpowania upadtosciowego wyciag z zatwierdzonej przez s¢dziego-
komisarza listy wierzytelnosci, zawierajacy oznaczenie wierzytelnosci oraz sumy
otrzymanej na jej poczet przez wierzyciela, jest tytutem egzekucyjnym przeciwko
upadiemu.

Majac na uwadze powyzsze, w dniu 18 lutego 2026 r. KRRiT podjeta uchwate
Nr 55/2026 w sprawie upowaznienia Przewodniczacego KRRiT do cofnigcia
koncesji Nr 859/2024-T z dnia 30 stycznia 2024 r. udzielonej spotce Red Carpet
TV Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie (obecnie: Red Carpet TV Sp. z o.o.
w upadlosci z siedzibg w Warszawie) na rozpowszechnianie programu
telewizyjnego pod nazwa ,,ViDocTV” w sposob cyfrowy rozsiewczy naziemny
w multipleksie 6smym.

Wobec tego nalezato postanowi¢ jak na wstepie.

Zgodnie z art. 127 § 3 w zwigzku z art. 129 § 1 1 § 2 Kodeksu postepowania
administracyjnego, Stronie przystuguje prawo do ztozenia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy do Przewodniczacego KRRiT w terminie czternastu dni od
dnia dorgczenia niniejszej decyzji. Na podstawie art. 52 § 3 w zw. z art. 3 § 2
pkt 1, art. 53 § 1 oraz art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo
o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2026 r. poz. 143 z
p6zn. zm.), Strona moze bez skorzystania z prawa do ztozenia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy wnie$¢ skarge do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie za posrednictwem Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii
1 Telewizji w terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji.
Whpis od skargi wynosi 10.000 zt.

Zgodnie z art. 243 § 1 w zw. z art. 244 § 1, a takze zgodnie z art. 252 § 2 oraz
art. 254 ustawy — Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi, Strona
moze zlozy¢ wniosek o przyznanie prawa pomocy, obejmujgcego zwolnienie od
kosztéw sadowych 1/lub ustanowienie w sprawie adwokata albo radcy prawnego.
Whiosek ten jest wolny od optat. Wniosek o przyznanie prawa pomocy sktada si¢
do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie na urzedowym
formularzu. Strona, ktéra nie ma miejsca zamieszkania, pobytu lub siedziby na
obszarze wlasciwosci Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
moze ztozy¢ wniosek w innym wojewodzkim sadzie administracyjnym.
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W mysl art. 127a w zw. z art. 127 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego,
przed uptywem terminu do wniesienia odwotania Strona moze zrzec si¢ prawa
do ztozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. O$wiadczenie o zrzeczeniu
si¢ prawa do zlozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy sktada si¢
na pisSmie Przewodniczagcemu KRRiT. Z dniem dorgczenia organowi administracji
publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania decyzja
staje si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza brak mozliwosci zaskarzenia
decyzji do sadu.

Przewodniczaca
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji

dr Agnieszka Glapiak
/dokument podpisany elektronicznie/

Otrzymuja:
1. Wiestaw Ostrowski, ul. Modlinska 6A lok. 207, 03-216 Warszawa - syndyk masy upadtosci
Red Carpet TV Sp. z 0.0. w upadtosci z siedzibg w Warszawie;

2. Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej;
3. ala.
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