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Protokét
z posiedzenia Narady Urzadzeniowej
do projektu planu urzadzenia lasu na lata 2027-2036 dla
Nadlesnictwa Pniewy, ktéra odbyta sie 28 marca 2025 r.

W obradach uczestniczyli przedstawiciele:

Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Poznaniu:
Kwiryn Naparty— Dyrektor RDLP — Przewodniczgcy Narady
Katarzyna Gietda-Pinas — Kierownik Zespotu ds. Urzgdzania Lasu
Mariusz Kochanowicz — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Le$nej

Tomasz Mackowiak- Naczelnik Wydziatu Promociji i Mediéw, rzecznik prasowy
RDLP

Karolina Lachowska — Specjalista SL ds. urzgdzania lasu i komunikacji spoteczne;j

Nadlesnictwa Pniewy:

Monika Kubiak — Nadlesniczy

Sebastian Rosik— Zastepca Nadlesniczego

Krzysztof Matuszak — Gtowny Ksiegowy

Remigiusz Krzyzagorski — Inzynier nadzoru

Pawet Jurewicz — Starszy specjalista SL ds. hodowli lasu

Maciej Bernat— Starszy specjalista SL ds. ochrony Lasu
Grodzinski Grzegorz— Specjalista SL ds. stanu posiadania i LMN
Teresa tukaszewska — Specjalista SL. ds. stanu posiadania
Bogumita Pluto-Pradzinska — Specjalista SL. ds. ochrony przyrody

Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu:
Zbigniew Cykowiak — Dyrektor BULIGL Oddziat w Poznaniu
Piotr Kubala — Zastepca Dyrektora BULIGL Oddziat w Poznaniu

Rafat Maciejewski — Kierownik Pracowni Urzgdzeniowej BULIGL Oddziat w
Poznaniu

Sprawe prowadzi: Zespét ds. Urzadzania Lasu,

Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Poznaniu, ul. Gajowa 10, 60-959 Poznan
tel.: +48 61 66-84-400, fax: +48 61 66-84-410, e-mail: sekretariat@poznan.lasy.gov.pl www_poznan_lasy.gov.pl
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Zespotu Ochrony Lasu w Lopuchowku:
Robert Zander — Kierownik Zespotu Ochrony Lasu
Paulina Skowronska — Starszy specjalista SL ds. ochrony las

Pozostate osoby uczestniczagce w naradzie:

Tadeusz Mizera — Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu, Komitet Ochrony Ortow
Katarzyna Hasik — Sottys wsi Radzyny

Agnieszka Cembrowicz — Kierownik referatu Urzad Miasta i Gminy Ostrordg
Marek Jakubowski — Zastepca Wojta Gminy Kazmierz

Sebastian Libelt — Koto Lowieckie nr 17 Drop

Jarostaw Pszczota — Prezes Stowarzyszenia Na Rzecz Rozwoju Wsi Radzyny
Radzynskie Zagajniki

Damian teszczak — Prezes Stowarzyszenia Lokalnej Grupy Dziatania KOLD
Karolina Miarka — Prezes Stowarzyszenia LGD Dolina Samy

Jacek Lichocki — Prezes Towarzystwa Mitosnikdw Ziemi Dusznickiej

Piotr Michalak — Burmistrz Miasta i Gminy Szamotuty

Jarostaw Szurka — Burmistrz Gminy Pniewy

Piotr Dtugosz — Burmistrz Miasta i Gminy Lwowek

Roman Grzebieta — Komendant Komendy Powiatowej PSP w Miedzychodzie
Rafat Litke — Starosta Starostwa Powiatowego w Miedzychodzie

Olga Grobelna — Starostwo Powiatowe w Miedzychodzie

Kornelia Kniota — Zespdét Parkow Krajobrazowych Wojewodztwa Wielkopolskiego
Marcin Pakuta — mieszkaniec, organizator Akcji ,Budka”

Pawet Kaczmarek — Zaktad Ustug Lesnych

I. Wystapienia wraz z prezentacjami na podstawie §8 Instrukcji Urzadzania
Lasu

1. Kwiryn Naparty Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Poznaniu Przewodniczacy Narady Urzadzeniowej
Przewodniczgcy Narady powitat uczestnikdw, przedstawit podstawowe
informacje dotyczace dziatalnosci Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Poznaniu oraz podstawowych zadan realizowanych przez Nadlesnictwo Pniewy.
Dyrektor zapoznat uczestnikow narady z zakresem prac przewidzianych dla
zespotu lokalnej wspotpracy (ZLW), jego rolg opiniotworczg i doradczg w procesie
tworzenia planu urzadzania lasu dla Nadlesnictwa. Dyrektor przedstawit rowniez
propozycje sktadu zespotu lokalnej wspotpracy i zapisy regulaminu.



2. Monika Kubiak Nadlesniczy Nadlesnictwa Pniewy
Zgodnie z zapisami §8 IUL pkt. 3 Nadlesniczy przedstawita prezentacje
nadlesniczego zawierajgcg nastepujgce informacije:
a) Podstawowe zatozenia polityk zagospodarowania przestrzennego regionu
dotyczgce gospodarki lesnej i ochrony przyrody, regionalne programy
ochrony Srodowiska.

Podstawowe zatozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu
dotyczace gospodarki lesnej i ochrony przyrody zawarte sg w nastepujgcych
opracowaniach, tworzonych i uchwalanych na szczeblu wojewddztw, powiatow
i gmin: strategii rozwoju, programie ochrony srodowiska, planie rozwoju lokalnego,
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, planie
zagospodarowania przestrzennego, decyzjach o warunkach zabudowy.

Programy i strategie zawierajg zbiezne dziatania ukierunkowane na ochrone
powietrza i wdd przed zanieczyszczeniem, poprawe gospodarowania odpadami,
ochrone, odtwarzanie i zrobwnowazone uzytkowanie réznorodnosci biologicznej
i krajobrazowej, racjonalne uzytkowanie zasobdéw le$nych, racjonalne
gospodarowanie zasobami wod, ochrone przed erozjg, stosowanie dobrych
praktyk rolnych, edukacje spoteczenstwa, ochrone zdrowia Iudnosci,
udostepnianie dla rekreacji i turystyki wyznaczonych do tego obszardw.

Strategie i programy odnoszgce sie do zagadnien zwigzanych z ochrong
srodowiska oraz gospodarkg lesng dla wojewodztwa i powiatow:

« Strategia Rozwoju Wojewodztwa Wielkopolskiego do roku 2030;

* Program Ochrony Srodowiska dla Wojewddztwa Wielkopolskiego do roku
2030;

* Prognoza oddziatywania na sSrodowisko projektu Programu ochrony
srodowiska dla wojewddztwa wielkopolskiego do roku 2030;

* Podsumowanie strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko
»Programu ochrony srodowiska dla Wojewodztwa Wielkopolskiego do roku 20307,

* Program ochrony srodowiska dla Powiatu Szamotulskiego na lata 2018 —
2021

z perspektywg do 2025 r.;
* Strategia Rozwoju Powiatu Miedzychodzkiego na lata 2016 — 2024;

* Program ochrony srodowiska dla Powiatu Miedzychodzkiego na lata 2024
— 2030;

« Strategia Rozwoju Spoteczno — Gospodarczego Powiatu Nowotomyskiego
na lata 2018 — 2028;

* Program ochrony srodowiska dla Powiatu Nowotomyskiego na lata 2022
—2030;

* Prognoza oddziatywania na srodowisko Programu ochrony srodowiska dla
Powiatu Nowotomyskiego na lata 2022 — 2030;
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Powiat szamotulski jako jedyny nie posiada strategii rozwoju. Podobne
strategie na poziomie gmin posiadajg wszystkie samorzady.

Z zebranych przez Nadle$nictwo informacji wynika, ze zadna z gmin nie
posiada planu zagospodarowania przestrzennego. Wszystkie gminy posiadajg
opracowany program gospodarowania odpadami i usuwania azbestu (eternitu).
Ponadto wszystkie gminy posiadajg opracowane dla niektérych miejscowosci
plany odnowy miejscowosci. Plany te nie majg wptywu na Srodowisko lesne.
Dotyczg np. remontu lub modernizacji Swietlicy wiejskiej.

b) Gospodarka lesna prowadzona przez Nadle$nictwo Pniewy, wspoipraca
Z lokalnymi samorzgdami i innymi podmiotami oraz rola Nadlesnictwa
w lokalnym rynku pracy.

Podstawowe informacje z zakresu gospodarki lesnej

Nadlesnictwo w ramach zadan gospodarczych zaplanowanych w aktualnym
Planie Urzgdzania Lasu na lata 2017-2026 wykonato, po 7 latach obowigzywania
PUL etat rebny w ujeciu powierzchniowym na poziomie 77,9%, w ujeciu
migzosciowym na poziomie 73,4% wzgledem uptywu czasu oraz zrealizowato
zadania w ramach uzytkowania przedrebnego powierzchniowo 71,2%
i migzszosciowo 88,1% wzgledem uptywu czasu.

Tabela 1 Szczegdfowe ujecie zadan w ramach uzytkowania rebnego i przedrebnego -wykonanie
zadan Planu Urzgdzania Lasu na lata 2017-2026

Pow.
Pow. Wykonani | Pow. do P odnowieni | Wykonani
. - - . | Pow. X
Rodzaj . Pow. w Pow. pozostata | e zadania | odnowieni a e zadania
. Rodzaj . i wykonana
uzytkowan h planie UL | wykonana | do wzgledem | a zgodnie . . | pozostata | wzgledem
. zadania . o odnowieni o
ia (ha) (ha) wykonani | planu % z planem a (ha) do planu%
a (ha) wyk. (%) UL (ha) wykonani | wyk. (%)
a (ha)
rebne rebnie | 274,38 257,18 17,2 94 273,72 256,52 17.2 94
rebne rebnie Il 41,72 22,78 18,94 55 14,68 8 6,68 54
rebnie Il
rebne 23,5 16,26 7,24 69 9,01 6,37 2,64 71
C. uprz.
rebne rebnie Il 1809.9 1395,85 414,05 77 647.18 498.64 148,54 77
rebnie Il
rebne 839,51 636,78 202,73 76 518,09 384,67 133,42 74
C. uprz.
przedrebne W 1726,36 1399,15 327,21 81 826,12 -826,12
przedrebne TP 7257,65 5053,44 2204,21 70 3168,72 -3168,72

Tabela 2 Prace hodowlane -wykonanie zadan zaprojektowanych w Planie Urzgdzania
Lasu na lata 2017-2026

. Wielkos¢ . . . . Wykonanie
Rodzaj prac . . Powierzchnia Powierzchnia do f
hodowlanych Rodzaj zadania planowana w wykonana (ha) wykonania (ha) zadania wzgledem
PUL (ha) planu % (%)
odnowienia i Odnowienia- 45,52 11,65 33,87 26
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. Wielkosé . . . . Wykonanie
Rodzaj prac . . Powierzchnia Powierzchnia do .
hodowlanych Rodzaj zadania planowana w wykonana (ha) wykonania (ha) zadania wzgledem
PUL (ha) planu % (%)
zalesienia poprawki
odnowienia i Odnowienia 255,75 239,95 15,8 94
zalesienia zrebdw
odnow_len_la i Odnow]enla rebni 1285.74 805,96 479,78 63
zalesienia ztozonych
odnowienia i Odnowienia-
S wprowadzenie || 32,35 12,2 20,15 38
zalesienia .
pietra
odnowienia i Odnowienia lik 2,51 8,81 -6,3 351
zalesienia
poprawki i Poprawki 321,49 220,17 101,32 68
uzupetnienia
pielegnowanie Czyszczenie 310,54 648,69 -338,15 209
wczesnhe
pielegnowanie Czy:c,)zic::”'e 899,78 837,57 62,21 93
pielegnowanie Pielegnacja 403,64 1421,9 -1018,26 352

Wspodtpraca z lokalnymi samorzadami i innymi podmiotami

Nadlesnictwo Pniewy w omawianym okresie wspotpracowato z lokalnymi
samorzgdami w zakresie uzgadniania miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego (mpzp), studium uwarunkowan i kierunkédw zagospodarowania
przestrzennego (SUiKZ), warunkoéw zabudowy, inwestycji celu publicznego,
inwestycji w ramach tzw. ,specustaw”, planéw ogdélnych, zagospodarowania
turystycznego. Nadlesnictwo zrealizowato wspdlne inwestycje zwigzane
z zagospodarowaniem turystycznym w gminach: Kazmierz, Szamotuty i Duszniki
oraz zrealizowato wspolne inwestycje drogowe z gming Pniewy.

Wraz z lokalnymi stowarzyszeniami ,Odjechani Team”, LGD ,Dolina Samy”,
,KOLD”, ,Akcja budka”, Stowarzyszenie ,Kazmierz’, ,Sportowy Kazmierz”
Nadlesnictwo realizowato wspodlne przedsiewziecia w zakresie edukac;i i turystyki,
a z Panstwowg Strazg Pozarng w Szamotutach, Miedzychodzie i Nowym Tomyslu,
w zakresie uzgadniania i aktualizacji ,Postepowania na wypadek powstania pozaru
w Nadle$nictwie Pniewy” oraz szeregu dziatah majgcych na celu zapobieganie
pozarom w lasach.

Nadlesnictwo wspotpracowato w zakresie zwalczania szkodnictwa lesnego
z Komendg Powiatowg Policji w Szamotutach, Miedzychodzie oraz Nowym
Tomyslu, Panstwowg Strazg towieckg, Panstwowg Strazg Rybackg, Strazag
Miejskg w Szamotutach oraz Pniewach. Wspdlne zadania w zakresie ochrony
przyrody byly realizowane ze Stowarzyszeniem Komitet Ochrony Ortéw,
w zakresie szkolen i prewencji wraz z jednostkami Ochotniczej Strazy Pozarne.

Zadania Nadlesnictwa zwigzane 2z dziatalnoscig edukacyjng byty
prowadzone we wspotpracy z lokalnymi szkotami, natomiast w zakresie badan
naukowych i prac badawczych podjeto wspétprace z Polskg Akademig Nauk
Instytutem Dendrologii w Kérniku, Lesnym Bankiem Gendéw w Kostrzycy oraz
Instytutem Badawczym Lesnictwa.



Wraz z Powiatowymi Inspektoratami Weterynaryjnymi Nadlesnictwo
prowadzito zadania w zakresie zwalczania zoocenoz, w szczegodlnosci ASF-
Afrykanskiego Pomoru Swin, ptasiej grypy oraz innych choréb.

Rola nadlesnictwa na lokalnym rynku pracy

Nadlesnictwo Pniewy zatrudnia 49 pracownikéw. W ramach wykonywanych
dziatan gospodarczych, na podstawie obowigzujgcych przepiséw, nadlesnictwo
Zleca prace zaktadom ustug lesnych. W nadlesnictwie majg miejsce rowniez
praktyki i staze zawodowe.

c¢) Dziatania i projekty srodowiskowe, edukacyjne, turystyczne, naukowe itp.
realizowane przez NadleSnictwo Pniewy.

Projekty zrealizowane przez Nadlesnictwo Pniewy

Nadlesnictwo w minionym okresie zrealizowato szereg projektéw
Srodowiskowych oraz turystycznych, wsrdd nich nalezy wymieni¢ nastepujgce
realizacje:

1. Program ,Zwiekszanie mozliwosci retencyjnych oraz przeciwdziatanie
powodzi i suszy w ekosystemach lesnych na terenach nizinnych” MRN 1,
w ramach ktérego wykonano odbudowe systemdw nawadniajgcych oraz
przebudowe systemu melioracji odwadniajgcych, budowe zastawek
w le$nictwach: Wielonek, Ostrolesie, Duszniki, Lwowek, budowe oraz
odbudowe obiektéw matej retencji w lesnictwach Pniewy (0,92 ha)
i Duszniki (0,06 ha).

2. Program ,Kompleksowy projekt adaptaciji lasow i leSnictwa do zmian klimatu
— mata retencja oraz przeciwdziatanie erozji wodnej na terenach nizinnych”
MRN 2, w ramach ktérego wykonano 6 zbiornikow oraz 5 przepustow.

3. Projekt ,Kompleksowa renaturalizacjia mokradet oraz odtworzenie
naturalnych wilgotnych siedlisk przyrodniczych na terenach ochronnych
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Poznaniu przez zwigkszenie
retencyjnosci wodnej oraz spowalnianie odptywu wod”: Zadanie:
odtworzenie mokradet i rozlewisk oraz utworzenie retencji korytowej
w Lesnictwie Lubosz. W ramach tego projektu wykonano 4 przepusty
z 4 zastawkami pietrzgcymi wraz z odmuleniem rowu na dtugosci okoto
1600 mb.

4. Rewitalizacja parku dworskiego w Luboszu wraz =z infrastrukturg
turystyczno-edukacyjng. W ramach tego dziatania Nadlesnictwo
wspotpracowato z Urzedem Gminy Kwilcz i Konserwatorem zabytkow.

5. ,Modernizacja energetyczna budynkéw PGL LP”, w ramach projektu
rozwojowego Nadlesnictwo wybudowato energooszczedng lesniczowke w

lesnictwie Lubosz.



6. Projektu rozwojowego ,Las energii’, polegat na budowie farmy
fotowoltaicznej o mocy do 1 MW wraz z magazynem energii i punktem
tadowania samochodow elektrycznych.

7. Projektu adaptacji lasow i le$nictwa do zmian klimatu — zapobieganie,
przeciwdziatanie oraz ograniczanie skutkbw zagrozen zwigzanych
z \pozarami laséw (PPOZ2), w ramach projektu wybudowano dwie
dostrzegalnie przeciwpozarowe.

d) Formy ochrony przyrody i funkcji lasu, obszary Natura 2000, rezerwaty
przyrody na gruntach w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa Pniewy

Informacje dotyczace form ochrony przyrody i funkcji lasow

Na terenie zarzgdzanym przez Nadlesnictwo Pniewy znajduje sie osiem
rezerwatow przyrody:

e Rezerwat ,Bytynskie Brzeki” na tgcznej powierzchni 15,15 ha.
e Rezerwat ,Brzeki przy Starej Gajowce” na tgcznej powierzchni 6,71 ha.

e Rezerwat ,Huby Grzebieniskie” na tgcznej powierzchni 14,82 ha.

e Rezerwat ,Duszniczki’ na tgcznej powierzchni 0,77 ha.

e Rezerwat ,Jakubowo” na tgcznej powierzchni 4,02 ha.

e Rezerwat ,Las Grgdowy nad Mogilnicg” na fgcznej powierzchni 7,32 ha.
e Rezerwat ,Wielki Las” na fgcznej powierzchni 78,63 ha.

e Rezerwat ,Zamorze Pniewskie” na tgcznej powierzchni 96 ha.

taczna powierzchnia rezerwatow wynosi 223,42 ha.

Na terenie zarzgdzanym przez Nadlesnictwo Pniewy znajdujg sie dwa
obszary specjalnej ochrony ptakéw (OSO): ,Puszcza Notecka” PLB 300015,
w catosci obszar ten zajmuje 178 255,76 ha, z czego 1 247,95 ha stanowig grunty
administrowane przez Nadlesnictwo Pniewy potozone w lesnictwie Lubosz na oraz
~Jezioro Zgierzynieckie” PLB300009, obszar ten zajmuje 552,77 ha, z czego
78,96 ha sg to grunty administrowane przez Nadles$nictwo. tgczna powierzchnia
obszaréw specjalnej ochrony ptakow (OSO) na terenie nadlesnictwa wynosi
1 326,91 ha, co stanowi ponad blisko 8,50 % catkowitej powierzchni Nadlesnictwa.

Na terenie zarzgdzanym przez Nadlesnictwo Pniewy znajdujg sie cztery
obszary specjalnej ochrony siedlisk (SOO): ,Ostoja Zgierzyniecka” PLH 300007,
na tgcznej powierzchni 78,96 ha, ,Zamorze Pniewskie” PLH300036, na tgcznej
powierzchni 186,45 ha, ,Ostoja Miedzychodzko-Sierakowska” PLH300032, na
tacznej powierzchni 696,30 ha, ,Grady Bytynskie” PLH300051, na tgcznej
powierzchni 1 285,18 ha. tgczna powierzchnia obszaréw specjalnej ochrony
siedlisk (SOO) wynosi 2 246,89 ha, co stanowi blisko 14,39% catkowitej
powierzchni Nadle$nictwa.



Na terenie zarzadzanym przez Nadlesnictwo powotano 17 stref ochrony
miejsc rozrodu i regularnego przebywania gatunkéw ptakow wymienionych
w zatgczniku nr 4 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika
2014r., w sprawie ochrony gatunkowej zwierzgt. Na terenie nadlesnictwa
wyznaczono:

e 5 stref kani rudej (Milvus milvus),

o 1 strefe kani czarnej (Milvus migrans),

o 8 stref bielika (Haliaeetus albicilla),

e 3 stref bociana czarnego (Ciconia nigra).

taczna powierzchnia obszaréw ochrony miejsc rozrodu i regularnego
przebywania ptakow wynosi 310,51 ha, w tym 225,70 ha stanowig strefy ochrony
okresowej, natomiast 84,81 ha stanowig strefe ochrony catoroczne;.

W Nadlesnictwie Pniewy podczas ostatniej rewizji zinwentaryzowano
4 gatunki chronione grzybow i porostow, 5 gatunkéw glonéw, 15 gatunkéw mchow
i watrobowcow, oraz 29 gatunkow roslin naczyniowych.

Na szczegolng uwage zastugujg dwa gatunki storczykow: obuwik pospolity
(Cypripedium calceolus) oraz lipiennik Loesela (Liparis loeselij). Gatunki te
wymagajg ochrony czynnej oraz wpisane sg na liste gatunkow bedgcych
przedmiotem zainteresowania Wspolnoty. Lipiennik Loesela (Liparis loeselii)
wymieniony jest w Zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej.

Nadlesnictwo Pniewy w ramach ochrony gatunkowej prowadzi program
restytucji jarzebu brekinii.

Na podstawie wykonanego przez Biuro Urzgdzania Lasu w Poznaniu:
,Opracowania fitosocjologiczne i weryfikacja bazy siedlisk przyrodniczych” wg
stanu na: 01.01.2017 r. wyrdézniamy nastepujgce siedliska przyrodnicze
przedstawione w tabeli ponize;j:

Tabela 3 siedliska przyrodnicze wg stanu na 01.01.2017 r.

Powierzchnia

Kod | Nazwa siedliska przyrodniczego (ha)

Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi tgkami

3140 ramienic Charetea (jeziora ramienicowe)

2,59

Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
3150 . . 18,69
Nympheion, Potamion

6510 | Nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowe ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) 34,56
Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio

7140 . 12,89
- Caricetea)

9110 | Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum) 3,80

9130 | Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion) 210,35

9170 Grad.srodkowoeuropejskl i subkontynentalny (Galio- Carpinetum, Tilio- 1367.92
Carpinetum)

9190 | Kwasne dgbrowy (Quercion robori-petraeae) 23,67




Kod | Nazwa siedliska przyrodniczego :’hoav)werzchnla
tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,

91EO0 . . . R 185,25
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe)

91F0 | Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario- Uimetum) 117,87

Ogoétem siedliska Natura 2000 wystepujg na powierzchni 1 977,59 ha.

Wykonawca w ramach projektu wykona weryfikacje siedlisk przyrodniczych
zainwentaryzowanych w Nadlesnictwie Pniewy.

Na terenie Nadlesnictwa Pniewy pomniki przyrody wystepujg w postaci 53
pojedynczych drzew w tym 31 debdw szyputkowych, 1 modrzew europejski, 1 buk
zwyczajny, 3 jarzeby brekinie, 2 lipy drobnolistne, 13 wigzéw polnych, 1 klon
zwyczajny, 1 sosna zwyczajna) oraz 4 grup drzew, w tym 3 grupy jarzebow brekinii,
1 grupa debow szyputkowych.

e) Zabezpieczenie przeciwpozarowe w NadleSnictwie Pniewy.

Lasy Nadlesnictwa Pniewy zostaty zaliczone do |l kategorii zagrozenia
pozarowego.

Teren Nadle$nictwa objety jest obserwacjg z wlasnej wiezy obserwacyjne;j
zlokalizowanej w lesnictwie Wielonek w oddz. 355 c oraz szesciu wiez
w sgsiednich nadlesnictwach:

e Bolewice: 2 wieze,
e Sierakéw, 1 wieza,
e Wronki, 1 wieza,
e Oborniki, 1 wieza,
e Miedzychdd, 1 wieza.
Nadlesnictwo korzysta z 14 punktow czerpania wody. W zasiegu

terytorialnym Nadlesnictwa znajduje sie 11 punktow, 3 punkty zlokalizowane sg
blisko granicy w sgsiednich nadlesnictwach.

Drogi lesne, wykorzystywane jako dojazdy pozarowe oraz dojazdy do
punktow czerpania wody, sg ponumerowane i oznaczone w terenie.

f) Obszary zagrozone uszkodzeniami: na gruntach porolnych, powodowanymi
przez zwierzyne towng, owady, grzyby, jemiote, bobry, przemyst.

Wykonawca uwzgledni w projekcie PUL obszary zagrozone uszkodzeniami
wedtug ponizszego zestawienia:




1. Obszary na gruntach porolnych: drzewostany wystepujgce na gruntach
porolnych zajmujg w nadlesnictwie powierzchnie 4248,06 ha, co stanowi
27,21 % wszystkich gruntéw nadlesnictwa, w tym w Obrebie Niemierzewo
— 2676,46 ha, w Obrebie Pniewy — 1571,60 ha. Uszkodzenia ze strony
grzybow pasozytniczych, takich jak opienkowa zgnilizna korzeni (Almillaria
sp.) oraz huba korzeni (Heterobsidion annosum zinwentaryzowano
w Nadlesnictwie na powierzchni 1 371,457 ha.

2. Uszkodzenia powodowane przez zwierzyne towng: najwieksze szkody
odnotowywane sg w kompleksie lesnictw Wielonek, Klemensowo,
Ostrolesie, gdzie w 2024 zinwentaryzowano szkody na fgcznej powierzchni
21,50 ha. W catym Nadlesnictwie, w biezgcym dziesiecioleciu szkody od
jeleniowatych wahaty sie w przedziale od 25-70 ha rocznie.

3. Uszkodzenia powodowane przez owady: w Obrebie Pniewy,
a w szczegolnosci  w le$nictwach Kazmierz, Klemensowo, Pniewy,
Duszniki, Lubosz wystepuje licznie chrabgszcz majowy. tagczna
powierzchnia zagrozonych powierzchni drzewostandw, uznanych jako
uporczywe pedraczyska wynosi 2 939,63 ha. W roku 2024 wykonano
11 cie¢ rebnych z przyczyn sanitarnych zwigzanych ze zwalczaniem
kornika drukarza, na tgcznej powierzchni 13,86 ha.

4. Uszkodzenia powodowane przez jemiote: pojawienie w wiekszej skali
odnotowano w 2019 roku, stwierdzono dwukrotny wzrost powierzchni
wystepowania tego poétpasozyta, ktéra obecnie wynosi ponad 80 ha.

5. Uszkodzenia powodowane przez bobry: w ostatnich latach nie odnotowuje
sie wiekszych szkdd od bobrow.

Wykonawca projektu planu urzgdzenia lasu podczas taksacji dokona,
zgodnie z § 40, 41, 42 instrukcji urzgdzania lasu, oceny klasy uszkodzenia
drzewostanow z okresleniem orientacyjnej gtéwnej przyczyny, zgodnosci sktadu
gatunkowego z siedliskiem, ktory kwalifikuje drzewostany do przebudowy oraz
odbudowy oraz okresli stabilnos¢ drzewostanow.

Wykonawca uwzgledni zinwentaryzowane i opisane w kartach dokumentaciji
zrodiowej wszystkie =zaistniate i stwierdzone w taksowanych drzewostanach
uszkodzenia, zgodnie z obowiazujacymi instrukcjami: ochrony lasu i urzadzania
lasu.

Prezentacja dotyczaca laséw o zwiekszonej funkciji spolecznej

Monika Kubiak Nadlesniczy przedstawita w formie prezentacji informacje
zwigzane z wyznaczaniem laséw o zwiekszonej funkcji spotecznej (LZFS)
w Nadlesnictwie Pniewy.

Podstawe prawng wyznaczania laséw o zwiekszonej funkcji spotecznej jest:

e Zarzadzenie nr 58 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia
S5lipca 2022 roku w sprawie wprowadzenia ,Wytycznych
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do zagospodarowania laséw o zwigekszonej funkcji spotecznej na gruntach
w zarzgdzie Lasow Panstwowych”,

¢ Instrukcja Urzgdzania Lasu wprowadzona zarzgdzeniem nr 116 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 11 grudnia 2023 roku w sprawie
wprowadzenia ,Instrukcji urzgdzania lasu”.

Pani Nadlesniczy przedstawita jakg role i zadania bedg pemili Cztonkowie
Zespotu Lokalnej Wspdtpracy, ktorego sktad powinny tworzyC wszystkie strony
zainteresowane projektem PUL (przedstawiciele samorzgdéw, lokalnej
spotecznosci, lokalnych organizacji, itd.). Poinformowata, ze zgodnie z celem
powotfania Zespotu Lokalnej Wspdtpracy, rolg zespotu jest udziat w dialogu
spotecznym majgcym wypracowaC rozwigzania, ktore mogg ipowinny byc¢
wykorzystywane przy tworzeniu nowego projektu planu urzadzenia lasu oraz
przekazywania informacji spoteczenstwu.

Pani Nadlesniczy przedstawita propozycje lokalizacji lasow o zwigkszonej
funkcji w Nadlesnictwie Pniewy. Dodatkowy zostaty omowione réwniez priorytety
gospodarki lesnej na tych terenach, ktérej celem jest realizacja wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej, utrzymanie wiasciwego stanu sanitarnego i stabilnosci
drzewostandéw ukierunkowane na zachowanie ich charakteru oraz utrzymanie
waloréw krajobrazowych lasu, uwzgledniajgc potrzeby spoteczne (np.:
krajobrazowe, zdrowotne, rekreacyjne).

W trakcie prezentacji przedstawione zostaty zapisy Instrukcji urzgdzania
lasu dotyczgce kwalifilkowania obszarow lesnych do gospodarstw lasow
oddziatywania spotecznego (OS), ktére to obejmujg obszary lasu zwigzane
zczestym i intensywnym pobytem ludzi w lesie w celach rekreacyjnych,
wypoczynkowych, zdrowotnych i innych waznych spotecznie. Sg one wyrdzniane
we wspotpracy z Zespotem Lokalnej Wspotpracy (ZLW).

Tabela 4 Propozycja zasiggu lasow o zwigkszonej funkcji spotecznej w Nadlesnictwie Pniewy

Lesnictwo Powierzchnia le$nictwa | Powierzchnia propozycji laséw spolecznych
ha ha %
Kazmierz 1 351,63 355,39 26,3
Ostrolesie 1531,41 0 0
Wielonek 1512,64 6,19 0,41
Klemensowo 1 404,03 0 0
Pniewy 1241,30 84,95 6,84
Duszniki 1711,07 251,15 14,68
Lubosz 1415,59 0 0
Wituchowo 1494,85 0 0
Urbandéwko 1498,84 0 0
Lwowek 1709,10 0 0
14 870,46 697,68 4,69

3. Kierownik Zespotu Ochrony Lasu w topuchéwku
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Robert Zander Kierownik Zespotu Ochrony Lasu w topuchdéwku (ZOL)
przedstawit prezentacje zawierajgca informacje z zakresu ochrony lasu,
z odnotowanymi szkodami spowodowanymi przez czynniki biotyczne i abiotyczne
wraz z oceng stabilnosci drzewostanow Nadle$nictwa.

Na podstawie potencjalnego zagrozenia od szkodnikéw pierwotnych sosny
oraz powierzchni obszaréw gradacyjnych, w 2024 r. uaktualniono wykaz statych
partii kontrolnych, ktorych jest obecnie wyznaczonych — 40 szt.

W latach 2017 — 2024 na terenie Nadlesnictwa Pniewy stwierdzano
wzmozone wystepowanie dwoch gatunku zaliczanego do szkodnikéw pierwotnych
sosny - brudnicy mniszki oraz borecznikbw sosnowych.

Na terenie Nadlesnictwa Pniewy obowigzujgcg metodg poszukiwan
szkodnikow pierwotnych sosny jest metoda dwdch drzew.

Szkodniki owadzie odnotowane w omawianym okresie na gatunkach
iglastych:
e kornik ostrozebny: 2019 r. / 2021- 2024 r.
e kornik drukarz: 2017- 2024 r.
e kornik modrzewiowiec: 2019- 2024 r.
e przyptaszczek granatek: 2017 - 2024 r.
e cetynce: 2017/ 2020/ 2022 r.

Ze szkodnikow owadzich, ktorych niekorzystne dziatanie wptywa na
kondycje gatunkow lisciastych obserwuje sie

o opietki: 2019 r. — 2024 r.

e hurmaka olchowca: 2017 r./2021 r.,

e wyrynnika debowca: 2019 — 2020r. / 2024r.
e rozwiertki: 2019 r.-2020 r.

Na terenie Nadlesnictwa Pniewy wystepujg obszary uporczywych
pedraczysk na powierzchni 2 941,88 ha (124 oddziatly). Lista oddziatéw lesnych
uznanych za uporczywe pedraczyska zostata zweryfikowana i zaktualizowana
9.02.2024r.

Zabiegi ograniczajgce imago chrabgszcza na terenie Nadlesnictwa Pniewy:
e W 2018 roku na powierzchni 560,40 ha

e W 2021 roku na powierzchni 691,29 ha, w tym: samolotowy 641,29 ha
naziemny 50,00 ha

e W 2022 roku na powierzchni 930,80 ha, w tym: samolotowy 780,80 ha,
naziemny 150,00 ha

e W 2025 roku planowane jest wykonanie kolejnego zabiegu ograniczajgcego
wystepowanie chrabgszcza majowego.
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Szkody od wiatru, podtopien, powodzi, przymrozkéw wczesnych i pozarow
wystepujg na matg skale. W omawianym okresie odnotowano szkody od
czynnikow abiotycznych:

e wiatruw 2017 r.i 2022r.

e podtopienia i zalania w latach 2017 r.

e obnizenia poziomu wdéd, suszy w okresie 2018 r. — 2024 r.,
e pozaru w latach 2018 — 2024r.

W omawianym okresie odnotowano wystepowanie nastepujgcych chordb
grzybowych: huba korzeni w 2017 r. — 2024 r., opiehkowa zgnilizna korzeni: 2017
r.— 2024 r., zamieranie pedow sosny w latach 2017 r./ 2019 r. /2023 r., zamieranie
jesiona : 2017 r./2019 r.-2024 r., jemiota w latach 2019 r. — 2024 r.

Wystepujgce szkody od zwierzat wymagajg stosowania zabezpieczen
upraw w postaci grodzen oraz zabiegéw z uzyciem repelentdow. Szkody
powodowane byty gtéwnie przez jeleniowate (2017 r. - 2024 r.) i bobry (2018 r. -
2024 r.).

Stan zdrowotny drzewostanow na terenie Nadlesnictwa Pniewy mozna
uznac za zadowalajgcy, a drzewostany za stabilne. Wyjgtek stanowig drzewostany
sosnowe rosngce na gruntach porolnych gdzie stwierdzono wystepowanie
patogendéw grzybowych systemu korzeniowego oraz szkodnikow wtérnych. Sg to
drzewostany porolne o silnie obnizonej stabilnosci i niezadowalajgcym stanie
sanitarnym oraz drzewostany debowe w obrebie Pniewy, a w szczegdlnosci
w lesnictwach Kazmierz, Klemensowo, Pniewy, Duszniki, Lubosz, gdzie wystepuje
licznie chrabgszcz majowy — uznane jako uporczywe pedraczyska, gdzie.
trzykrotnie wykonywano zabieg ograniczajgcy populacje chrabgszcza majowego,
a na powierzchni 2941,88 ha.

Od 2017 r. nie wykonywano agrolotniczych zabiegéw wielkoobszarowego
ograniczenia liczebnosci owaddw w zwigzku z zagrozeniem od szkodnikow
pierwotnych sosny.

W zwigzku z suszg i osftabieniem drzew stwierdza sie szkody
w drzewostanach od szkodnikdw wtornych, m. in. przyptaszczka granatka,
opietka, kornika drukarza, modrzewiowca, wyrynnika czy rozwiertkow.

W latach 2017-2024 pozyskano fgcznie ponad 82 tys. m® posuszu oraz 64
tys. m®* ztomow i wywrotow.

Na terenie Nadlesnictwa Pniewy bardzo istotnym czynnikiem bedgcym
sprawcg szkdd w drzewostanach sg patogeny grzybowe, w szczegdlnosci
z rodzaju Armillaria wywotujgce opienkowg zgnilizne korzeni oraz Heterobasidion
annosum bedgcego sprawcg huby korzeni, co rowniez zostato przedstawione
w wystgpieniu Pani Nadlesniczy.

W dalszym ciggu utrzymuje sie problem zamierania jesiondw w wyniku
dziatalnosci kompleksu czynnikow, w tym patogenu Hymenoscyphus fraxineus.
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W ostatnim okresie stwierdzano szkody w postaci ostabienia i zamierania
drzew w zwigzku z dynamicznym rozwojem potpasozyta — jemioty rozpierzchte;.

Od 2017 roku wystepowanie uszkodzen ze strony zwierzyny ptowej
utrzymuje sie na podobnym poziomie. Szkody od bobra pojawiajg sie regularnie,
jednak utrzymujg sie na niskim poziomie i nie wplywajg na stabilnos¢
drzewostanow.

Wykonawca uwzgledni przedstawione dane w trakcie kwalifikaciji
drzewostanow do gospodarstwa odbudowy laséw niestabilnych.

Tabela 5 Wykaz drzewostanow do objecia szczegdlng uwagg w trakcie taksacji w
Nadlesnictwie Pniewy.

Powier
Rok Wyszczeg ;:z':\]nlli :gr‘:::?; Stopien
Adres lesny | zaewid. | 7. uszkodzeni Sktad gatunkowy
Olnienie | stanu | uszkod
szkody a
aktualn | zona
a
09-17-2-07-35 2024 Wyrynnik 9,01 3,40 28T 10 DB.S 138|
-f -00 debowy
Jemiota
09-17-2-07-48 na
X -00 2024 gatunkach 2,40 1,10 28T 10 BRZ 80I
lisciastych
39'_107(;2'08'”3 2024 | Opietki 7,76 | 1,00 2ST  |10DB.S 138l
09-17-2-08-129 Kornik 3 0L 961, 3BRZ 96 |, 2 SW 96
£ -00 2023 | grukarz | 412 | 0.06 3ST |1 250096
Obnizenie
091712081291 2024 | poziomu | 447 | 268 3ST  |10S0 1021
wod,susza
Przyptasz
O3 1208139 | 2024 | czek 2369 | 0,50 28T 108072
granatek
09-17-2-08-151 | 5p3 | Kornik 148 | 0,05 3sT  |108wW 32l
-k -00 drukarz
09-17-2-08-152 | 5y | Boreczniki | o) 55 | 4437 3sT  |10S0 92
-c_-00 sosnowe
Obnizenie
?:'1_3;)2'08'155 2024 | poziomu 4,93 4,93 38T 10 SO 106l
wod,susza
09-17-2-08-155 | 5oy | Boreczniki |y 57 | 4 57 3ST  |10S0 65l
-h -00 soshowe
09-17-2-08-185 | = 55, | Boreczniki | 536 | 344 3ST  |9S034l,1DB.C34]
-i_-00 sosnowe ]
Q9-17-2-08-156 2019 Kornik 1,41 0,42 3sT 4 SO 571, 4 SW 57 1,2 BRZ 57
-i -00 drukarz |
09-17-2-08-156 | = 5, |Boreczniki |43 | 453 3ST  |10S0 49l
-k _-00 soshowe
Kornik
drukarz; :
09-17-2-08-157 | 2019/20 Obn. 0,91 0,91 38T 7 SW 561,2BRZ 561, 1 SO 40
-0 -00 24 . |
poziomu
wod,susza
09-17-2-08-158 | 554 | Huba 796 | 5,00 2ST  |95075,1BRZ 75
-c -00 korzeni
09-17-2-08-158 2022 Boreczniki 4,22 4,22 38T 10 SO 511
-f -00 soshowe
09-17-2-08-158 | 55, |Boreczniki |, 59 | 4 g 3ST  |10S0 34l
-g -00 sosnowe
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Powier
zchnia

Powier

Rok Wyszczeg | drzewo | zchnia Stoplen
Adres lesny | zaewid. yszczeg uszkodzeni Skiad gatunkowy
olnienie stanu | uszkod
szkody a
aktualn | zona
a
09-17-2-08-158 Boreczniki 65029, 2DB.S 291 15W
4 -00 2022 | gosnowe | 168 | 168 3ST 1291 1BRZ 29|
09-17-2-08-158 | 55y, | Boreczniki | o 1,61 38T 8S0 191, 2 DB.S 19|
-j _-00 sosnowe
09-17-2-08-159 | 5pq | Boreczniki | 5 4o | 468 3ST  |10s0 92l
-a -00 sosnowe
09-17-2-08-159 Boreczniki | 1,23/1,
N 2021 | Sorecznl - 252 3ST  |10S0 92
09-17-2-08-159 | 2021/20 | Boreczniki | 4,38/4,
- -01/-99 22 |sosnowe | 21 8,59 3ST 1080092
09-17-2-08-159 | 2021/20 | Boreczniki 10,60 10,60 3ST 10 SO 46l
-d -00 22 sosnowe
09-17-2-08-159 | 2021/20 | Boreczniki 474 474 3ST 10 SO 43
-f -00 22 sosnowe
09-17-2-08-160 | 2021/20 | Boreczniki 521 521 38T 10 SO 921
-a -00 22 soshowe
09-17-2-08-160 | 2021/20 | Boreczniki 4.40 4.40 3ST 10 SO 92
-b -00 22 sosnowe
09-17-2-08-160 | 2021/20 | Boreczniki 11,41 11,41 3ST 10 SO 921
-c -00 22 sosnowe
09-17-2-08-160 | 2021/20 | Boreczniki 712 712 3sT 10 SO 43
-f -00 22 sosnowe
09-17-2-08-160 | 2021/20 | Boreczniki 4.20 4.20 3ST 95034l 1DB.S 34|
-g -00 22 soshowe
09-17-2-08-160 | 2021/20 | Boreczniki |, 59 | 5 g 3ST |6S030,35W 301 1MD 30|
-h -00 22 sosnowe
0_9—17-2-08-160 2021/20 | Boreczniki 1,20 1,20 38T 950221 1BRZ 22|
-i -00 22 sosnowe
09-17-2-08-160 | 5pq | Boreczniki | 555 | o3 3ST  |9S056l,10L56I
-j _-00 sosnowe
09-17-2-08-167 | 5pp | Boreczniki |y oy | 404 3ST  |9S032l, 1BRZ 321
-a -00 sosnowe
09-17-2-08-167 | 5pp | Boreczniki | 55 | 4 99 3ST | 1050 56l
-b -00 sosnowe
09-17-2-08-167 | 59y | Boreczniki | 5355 | 353 3ST  |7S047,3S0341
-c -00 sosnowe
09-17-2-08-167 | 59y | Boreczniki | 527 | 377 3ST  |10S068I
-d -00 sosnowe
09-17-2-08-167 | ypp | Boreczniki | 5354 | 399 3ST  |105s0 60l
-f -00 sosnowe
09-17-2-08-167 | 59y | Boreczniki | 56 | 56 3ST  |10S0 59
-g -00 soshowe
09-17-2-08-167 | 59y | Boreczniki | 44 | 040 3ST  |10S0 59
-h -00 sosnowe
09-17-2-08-167 | 5pp | Boreczniki | 554 | 594 3ST  |6S0102l, 4DB.B 1281
-j_-00 soshowe
09-17-2-08-167 | 59y | Boreczniki | 5 g4 | 590 3ST  |6SO106l,4 OL 96
-m -00 sosnowe
09-17-2-08-167 | 5y, | Boreczniki | 1o | 4 47 3ST  |105s0 50l
-n -00 sosnowe
09-17-2-08-168 |y, | Boreczniki |, gy | 480 3ST |9SO50l,1BRZ50]
-b -00 sosnowe
09-17-2-08-168 | 5y, | Boreczniki | gq | 499 3ST |8S033l,2BRZ33]
-c -00 sosnowe
09-17-2-08-168 | 5y, |Boreczniki |4 g3 | 493 3ST |9S050l,1BRZ50]
-h -00 soshowe
09-17-2-08-168 | )y, | Boreczniki |4 5g | 499 3ST  |8S033l,2BRZ 33|
-i -00 sosnowe
09-17-2-08-169 | 2022 | Boreczniki | 5.10 | 5.10 3ST _ |10SO 77
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Powier
zchnia

Powier

Rok Wyszczeg | drzewo | zchnia Stopien
Adres lesny | zaewid. yszczeg uszkodzeni Sktad gatunkowy
6lnienie | stanu | uszkod
szkody a
aktualn | zona
a

-b_-00 soshowe _
09-17-2-08-169 2022 Boreczniki 153 153 3sT 7S029,2DB.B291,1SW
-c -00 soshowe 291
Q9-17-2-08-169 2022 Boreczniki 4,31 4,31 38T 10 SO 75!
-i_-00 sosnowe
09-17-2-08-169 | 55y | Boreczniki | 4 54 | 4 g9 3ST |5S075l,5S057]
4 -00 sosnowe
09-17-2-08-169 | 5oy | Boreczniki |5 453 | 343 3ST  |5S0241,5DB.5 24
-n_-00 soshowe
09-17-2-08-169 2022 Boreczniki 4,67 4,67 3ST 9S063l,1BRZ63 1
-o_-00 sosnowe
09-17-2-08-169 | 55, | Boreczniki | 595 | 5 g5 3ST  |8S024l,2BRZ 24
-p -00 sosnowe
09-17-2-08-169 | 5oy | Boreczniki |76 | 76 3ST  |9S024l,1BRZ 241
-t -00 soshowe
09-17-2-08-58 Kornik 3DB.S 1311,3BRZ 1011, 3
-g -00 2019 drukarz 1,62 0.13 38T SW1011,1 0L 101 |
09-17-2-09-154 | = 5y | Boreczniki | g5y | g1 3ST  |8S065],2BRZ65]
-a_-00 sosnowe
09-17-2-09-154 2022 Boreczniki 212 2.12 3sT 10 SO 55|
-b _-00 soshowe
09-17-2-09-154 2022 Boreczniki 2,38 2.38 3ST 10 SO 441
-c_-00 sosnowe
09-17-2-09-154 2022 Boreczniki 1,59 1,59 38T 6 SO 23I,3BRZ 231, 1 AK 23
-f -00 sosnowe I
09-17-2-09-154 2022 Boreczniki 4.97 4,97 3ST 10 SO 69l
-h _-00 soshowe
Q9-17-2-09-154 2022 Boreczniki 533 533 3ST 10 SO 66l
4 -00 soshowe
09-17-2-09-162 2022 Boreczniki 0,97 0,97 38T 10 SO 96l
-a_-00 sosnowe
09-17-2-09-162 2022 Boreczniki 530 5.30 3sT 10 SO 32|
-b _-00 soshowe
09-17-2-09-162 | 5, | Boreczniki |4 g | 4 59 3ST  |9S044l,1BRZ 441
-d_-00 sosnowe
09-17-2-09-162 | 5y | Boreczniki | 4 55 | 4 39 3ST  |8S023I,2BRZ 231
-f -00 sosnowe
09-17-2-09-162 | 5, | Boreczniki | 5053 | 333 3ST 8506125087
-g -00 sosnowe
09-17-2-09-162 | 5y | Boreczniki | 505 | 329 3ST  |95085], 150631
-i_-00 sosnowe
Q9-17-2-09-162 2022 Boreczniki 093 0,93 38T 10 SO 58l
4 -00 soshowe
09-17-2-09-162 | 5y | Boreczniki | g 46 | 0,16 3ST  [10S0 112l
-k _-00 soshowe
09-17-2-09-163 2022 Boreczniki 0,99 0,99 3ST 10 SO 63l
-a_-00 sosnowe
09-17-2-09-163 2022 Boreczniki 239 115 38T 7S0121,2BK 131, 1 DB.B 12
-f -00 sosnowe I

Przyptasz
09-17-2-09-165 | 2021/20 | %K

granatek; 28,37 | 28,37 28T 10 SO 60l
-a -00 24

Huba

korzeni

Przyptasz
09-17-2-09-165 | 5021 | czek 123 | 123 28T |10S0 60l
-b -00

granatek
09-17-2-09-180 | pgp4 |HUPE | 4441 | 10,00 2ST  |10S057]
-b -00 korzeni

—16—




Powier
zchnia

Powier

Rok Wyszczeg | drzewo | zchnia Stopien
Adres lesny | zaewid. yszczeg uszkodzeni Skiad gatunkowy
6lnienie stanu | uszkod
szkody a
aktualn | zona
a
09-17-2-09-184 | = 5p4 | Huba 8,09 | 800 2sT  |10S063l
-c_-00 korzeni
09-17-2-09-76 | 2019/20 | Kornik :
h -99 24 drukarz 3,18 0,80 38T 8SW73l,1AK731,18S0951I
Huba
09-17-2-09-89 | 2018/ 1\ enii | 13,50 | 13,59 3sT  |10S0 60l
-f -99 2022 ;
Wiatr
?3'1_;'92'09'90 2022 | Wiatr 19,86 2,00 38T 10 SO 66l
Przyptasz
?:'1_(7)62'09'91 2021 czek 14,32 14,32 28T 8 S0 62l,2BRZ 621
granatek
Przyptasz
09-17-2-09-91 2021 czek 14,74 14,74 28T 10 SO 62|
-b -00
granatek
Przyptasz
01720991 | 2021 | czek 083 | 083 28T |7BRZ62,35062I
granatek
Przyptasz
09-17-2-09-91 2021 czek 12,65 12,65 28T 10 SO 63l
-d -00
granatek
39'_197é2'09'92 2022 | Wiatr 13,19 1,00 38T 8 S0 80l;2BRZ 801
09-17-2-09-94 | 5pp4 |Huba 10,06 | 10,00 2ST  |8SO71,2BRZ 711
-b -00 korzeni
Przyptasz
?:'1_862'10'189 2021 czek 3,32 3,32 28T 8 S0 12[,2BRZ 121
granatek
Przyptasz
017210189 | 2021 | czek 099 | 099 28T |9S059], 1BRZ 591
granatek
Przyptasz
3?'1_362'10'189 2021 czek 0,74 0,74 28T 8 SO 83l,2BRZ 83|
granatek
Opienkow
a zgnilizna
09-17-2-10-189 | 2017/20 | korzeni;
£ -00 21 Przyplasz 12,14 12,14 28T 10 SO 571
czek
granatek
Opienkow
a zgnilizna
korzeni;
09-17-2-10-189 | 2017/20 | Przyptasz
g -00 21/2024 | czek 12,56 12,56 28T 10 SO 63l
granatek;
Huba
korzeni
Opienkow
a zgnilizna
09-17-2-10-189 | 2017/20 | korzeni;
h -00 21 Przyplasz 13,55 13,55 28T 10 SO 701
czek
granatek
09-17-2-10-192| * 5pqg  [HUbA 1 4551 | 10,51 2sT  |10s0 58I
-a -00 korzeni
Przyptasz
09-17-2-10-192 | 2017/20 | czek
b -00 18 granatek; 13,12 13,12 28T 10 SO 65l
Huba
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Rok Wyszczeg | drzewo | zchnia Stopien
Adres lesny | zaewid. yszczeg uszkodzeni Sktad gatunkowy
6lnienie | stanu | uszkod
szkody a
aktualn | zona
a
korzeni
09-17-2-10-193 | pop4 |HUb 1 4536 | 18,36 2ST  |9S064l, 1BRZ 641
-a -00 korzeni
Opienkow
Q1210194 | 2024 |azgniizna | 222 | 2,22 28T 108076l
korzeni
Przyptasz
09-17-2-10-194 1 5023 | czek 132 | 1,10 28T |10S0 66l
-g -00
granatek
Przyptasz
09-17-2-10-194 | 5023 | czek 524 | 4,40 28T 108057
-h -00
granatek
09-17-2-10-197 | = 5o, | Boreczniki | 58 | 68 3ST  |10S073l
-a -00 sosnowe
09-17-2-10-197 | = 5y | Boreczniki |5 g6 | 566 3sT  |10S078l
-b -00 sosnowe
09-17-2-10-198 2022 Boreczniki 9,34 9,34 38T 10 SO 711
-f -00 sosnowe
09-17-2-10-198 2022 Boreczniki 2,52 2,52 38T 6 SO 401, 4 BRZ 40 |
-g -00 sosnowe
09-17-2-10-198 | = 5, | Boreczniki | 446 | 4 16 3sT  [10S0 71l
-h _-00 sosnowe
99-17-2-10-198 2022 Boreczniki 3,21 3,21 3sT 6 SO 84l,3S0931,1S0 136
-i -00 sosnowe |
09-17-2-10-204 2022 Boreczniki 4,98 4,98 38T 9S048l,1S068|
-a -00 soshowe
09-17-2-10-204 2022 Boreczniki 113 1,00 38T 10 SO 79I
-b -00 sosnowe
09-17-2-10-204 | 55 | Boreczniki |y 74 | 461 3ST  |5S0881,4S0731,1S0 98|
-c_-00 sosnowe
09-17-2-10-204 2022 Boreczniki 513 5,00 38T 10 SO 58l
-d -00 sosnowe
09-17-2-10-204 | 5oy |Boreczniki |57 | 530 3sT  |10S0 82l
-i_-00 sosnowe
99-17-2-10-204 2022 Boreczniki 0,99 0,99 3ST 10 SO 65|
4 -00 sosnowe
Opienkow
0917210208 | 2017 |azgniizna | 657 | 657 28T 108059
korzeni
Opienkow S
09-17-2-10-208 o 780301, 1BRZ301,1SW 30
b .00 2017 |azgnilizna | 1,05 1,05 28T I 1DB.S 30|
korzeni
Opienkow
0917210208 | 2017 |azgniizna | 059 | 059 28T 108059
korzeni
Opienkow
0311210208 | 2017 |azgniizna | 7,28 | 7,28 28T 108050l
korzeni
Opienkow
O LF10208 | 2017 |azgniizna | 116 | 116 28T |7S076,3S084]
korzeni
09-17-2-10-209 2022 Boreczniki 1,63 163 3ST 7 SO 331, 3BRZ 33 |
-c -00 sosnowe
09-17-2-10-212 2022 Boreczniki 9.41 2,70 38T 10 SO 591
-c_-00 sosnowe
Przyptasz
09-17-2-10-231 | 2021/20 czek 0,94 0,94 28T 10 SO 871
-b -00 23
granatek
09-17-2-10-231 2023 Przyptasz 3.95 3,95 28T 10 SO 102
-c -01 czek
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Rok Wyszczeg | drzewo | zchnia Stoplen
Adres lesny | zaewid. yszczeg uszkodzeni Sktad gatunkowy
olnienie stanu | uszkod
szkody a
aktualn | zona
a

granatek

Przyptasz
09-17-2-10-231 | 5493 | czek 474 | 474 2ST  |10s0 102l
-c -99

granatek
09-17-2-10-267 | 594 |Jemiola 1 545 | 096 2ST  |10s0 88l
-c -00 na sosnie
09-17-2-10-268 | 5y, | Jemiota 0,84 0,50 28T 10 SO 106l
-f -00 na sosnie
09-17-2-10-268 | 5y, | Jemiota 1,92 1,20 2ST 10 SO 106
-g -00 na sosnie
09-17-2-10-270 | 594 |Jemiola 1 4 67 | gpg 2ST | 1050 106l
-0 -00 na sosnie
09-17-3-01-450 | 594 | Kornik 1,31 0,05 38T 5JS 32, 38W 321,20L 321
-b -00 drukarz
?3'1_363'01'462 2022 | Wiatr 483 | 050 3ST 10 SO 91
09-17-3-01-466 | 2020/20 | Kornik 4 8W 33,2 OL 331, 2 SO 33
p -00 24 |drukarz 080 | 040 38T I, 1MD 331, 1BK 331
?3'1_563'01'469 2021 | Opietki 1,05 | 1,05 2ST 10 DB.S 156!
?3'1_363'01'469 2021 | Opietki 6,33 | 633 2ST 10 DB.S 138!
O F01489 1 2001 | Opietki 489 | 4,89 2ST  |10DB.S 131l
?;"1_563'01'469 2021 | Opietki 4,07 | 407 2ST 9 DB.S 1501, 1 SO 96 |
39'_1070'3'01'469 2021 | Opietki 438 | 4738 2ST 10 DB.S 156!
0115014701 2001 | Opitki 420 | 420 28T [10DB.S 152l
P ATS01470 | 2021 | opietki 474 | 474 2ST  |7DB.S 152,350 1161
?5'1_(7)63'01'470 2021 | Opietki 452 | 452 2ST 9DB.S 1521, 1 SO 116 |

Jemiota
09-17-3-01-471 na 4TP75,30L751,2JS 751,
£ -00 2024 | gatunkach | 193 | 1,00 2ST  11pBS75I

lisciastych

Jemiotfa
09-17-3-01-478 na 5S076l,2LP 76 |, 2 BRZ 76
< -00 2024 | atunkach | 398 | 120 2ST | 1Js501

lisciastych
095302984 | 2000 | BOBR 269 | 200 | >60% |6OLS58I,40L431

Kornik
39'_197é3'°2'386 2024 |ostrozebn | 575 | 0,24 3ST  [10S0 9l

y
?8'1_363'02'395 2022 | Wiatr 245 | 077 3ST 7DB.S2,20L31,1WZS 41

Kornik
39'_19753'02'422 2024 |ostrozebn | 512 | 0,18 3ST 10 SO 95

y
09-17-3-02-424 . 3,932,
& 0.8 2022 | Wiatr p 1,50 3ST 10 SO 91

Kornik
?:'1_663'03'280 2024 |ostrozebn | 3,17 | 0,15 3ST 7 SO 951, 3 SO 1151

y
09-17-3-03-281 | 2023/20 | Kornik 75092, 25W 921, 1 DB.B
4 -00 24 | drukarz 266 | 020 3ST g9
09-17-3-03-282 | 2023 | Kornik 307 | 0,30 3ST 7SO 1021, 3 MD 102 |

— 19—




Powier
zchnia

Powier

Rok Wyszczeg | drzewo | zchnia Stoplen
Adres lesny | zaewid. yszczeg uszkodzeni Skiad gatunkowy
olnienie stanu | uszkod
szkody a
aktualn | zona
a

-m -00 ostrozebn

y

Kornik
&%1-768_03_282 2024 |modrzewi | 3,07 | 0,10 3ST  |7S0102l, 3MD 1021

owiec

Kornik

drukarz; .
09-17-3-03-294 | 2021/20 | Jemiota 216 | o002 57 |7DB.S85L25W 851,150
-j -00 24 na 921

gatunkach

lisciastych
09-17-3-03-294 Jemiota 4ABRZ 421, 3 SW 421, 2 JW 42
41 -00 2024 | o sosnie | 290 | 002 3ST || 1s042]

Kornik
0911503294 | 2021 | ostrozebn | 267 | 0,10 3ST  |7BK31,280311,16W31|

y

Kornik
?;"1_563'03'295 2023 |ostrozebn | 1,92 | 0,30 3ST  |10S0 106l

y

Kornik
?8‘1_363'03'31 01 2023 |ostrozebn | 0,63 | 0,02 3ST  |10S0 101l

y
?5_1-363_03_310 2022 | Wiatr 1090 | 5.00 - g IDB.S 8L 4JW611,1WZS

Jemiota
09-17-3-03-323 na
s 2024 |08 kach | 150 | 025 3ST  |100L 47l

lisciastych
09-17-3-03-324 | 55y | Komnik 1,00 | 0,02 3ST  |7$W58,20L581,10L73]
-j -00 drukarz
09-17-3-03-324 | 594 | Komnik 130 | 010 3ST  |70L27,28W 271, 1S027]
-k -00 drukarz
09-17-3-03-324 | 2017/20 | WViatr:
A o 20 | Jemiota 265 | 0,20 3ST  |8DB.S 1421, 2SO 1421

na sosnie
09-17-3-03-326 Kornik 38W 57, 2BRZ 571, 20L 57
a -00 2021 | yrikarz 115 | 0,03 3ST || 28w831 15083
09-17-3-03-326 | 59, | Kornik 158 | 0,02 3ST |7S060,28W601,1MD 60|
-g -00 drukarz

Kornik

drukarz;
09-17-3-03-326 | 2022- | 634 | 030 3ST |8S066l,25W66|
4§ -00 2024

ostrozebn

v(2024)
09-17-3-03-327 | 55p3 | Kornik 632 | 035 3ST  |8S0090,28W73I
-d -98 drukarz
09-17-3-03-328 | 55y, | Kornik 163 | 010 38T 8 SW 431, 1S0431,10L 431
-c -00 drukarz
09-17-3-03-328 | 2022/20 | Kornik 213 | 036 3ST  |76W 9213500921
-i -99 23 drukarz ]
09-17-3-03-328 | 2023/20 | Kornik 301 | o1 ssT | 50L 88, 3BRZ 831, 25W 88
-j -00 24 drukarz I

Kornik
09-17-3-03-330 | 2023120 | ostrozgbn | 267 | 0,10 3ST  |8S091,2DB.S91I

y
09-17-3-03-331 Kornik 6 SW 37, 2 BRZ 331, 1 SO 33
-0 -00 2023 drukarz 1,39 0,02 38T I,10L 331
09-17-3-03-331 Kornik 5SW 33, 350331, 1 OL 33
-p -00 2023 drukarz 1,21 0,03 38T I, 1 BRZ 331
09-17-3-03-331 | 2024 | Jemiota 098 | 0412 2ST  |75W 431, 20L 561, 1 BRZ 56
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Rok Wyszczeg | drzewo | zchnia Stoplen
Adres lesny | zaewid. yszczeg uszkodzeni Skiad gatunkowy
olnienie stanu | uszkod
szkody a
aktualn | zona
a

-s -00 na

gatunkach

lisciastych _ _
09-17-3-03-337 | 2020722/ | Kornik 199 | 003 ssT | 85045l 15W 471, 15W 4t
-f -00 23 drukarz |
09-17-3-03-337 Kornik 5S0 361, 3 SW 36 I, 1 BRZ 36
h -00 2023 | 4 karz 1,53 | 0,03 3ST |/ 10L36I
09-17-3-03-337 | 2019~ | Kornik .
g onoa | Gorme 192 | 025 3ST  |9$W60l, 1S060]
09-17-3-03-337 | 2023/20 | Kornik 249 | 0,03 3ST  |75092,26W 921, 10L921
-l -99 24 drukarz ]
09-17-3-03-338 | 2020/21/ | Kornik 06 | 003 ssT | 75W57, 200571, 1BRZ57
-a -00 23 drukarz |
09-17-3-03-338 | 2021/20 | Kornik 288 | 030 ssT 175092 36w 2|
-c -00 22 drukarz ) ]
09-17-3-03-338 | 0,5 | KOmik 139 | 006 ssT | 5DBS 18, 45W 361 1 W
-j -00 drukarz 181
09-17-3-03-338 | 2020- | Kornik ,
e on | ok 382 | 0,30 3ST  |76W92,350092]
09-17-3-03-340 | 2019/20 | Kornik 750891, 25W 891, 1 BRZ 89
d -00 21-24 | drukarz 639 | 025 38T |,

Kornik
29'_10763'03'343 2023 |ostrozebn | 3,50 | 0,25 3ST  |7S0146l, 3BK 146 |

y
09-17-3-03-345 | ., | Komik 255 | o0 ssT | 75036l 25W 361, 1BRZ 36
-g -00 drukarz I

Kornik
39'_10763'03'347 2022 |ostrozebn | 3,37 0,40 3ST 6 DB.B 1161,4 SO 116 |

y
09-17-3-03-351 | 594 | Kornik 678 | 0,10 3ST |9s082,15W82l
-a -00 drukarz

Jemiota
09-17-3-03-361 | 5p4 | N3 0,81 0,30 3ST 8 AK 921, 2 BRZ 92 |
-h -00 gatunkach

lisciastych
?3'1_663'03'365 2023 | Wiatr 060 | 060 3ST  |5S02,4BK21,1LP 2]
09-17-3-03-370 | 2021/20 | Kornik 65087, 35W 871, 1DBB
d -99 23 | drukarz 1,35 | 040 3ST 1491 , ,
09-17-3-03-371 | .5 | Komik 050 | o008 57 |5S088,35W 881, 25W 68
-f -00 drukarz |

Kornik
Q17303372 | 2022 | ostrozebn | 106 | 015 3ST  [10S079

y
09-17-3-03-373 Kornik 5S0 341, 2BRZ 34 1, 1 MD 34
4§ -00 2024 | yrukarz 326 | 005 3ST || 18w 341150401
?3'1_&3'04'277 2022 | Wiatr 499 | 020 3ST |8S096l,2BRZ 96|
09-17-3-04-278 Kornik 30L 65, 350651, 2BRZ 65
b -00 2022 | 4 karz 1,63 | 0,09 3ST | 2swesl
09-17-3-04-279 Kornik 5S0 651, 2 OL 651, 2 SW 65
b -00 2023 | 4ikarz 349 | 0,10 3ST || {DBB65I
?5‘1_(7)63'04'279 2022 | Wiatr 457 | 040 3ST  |9S096l,1$W 96|
09-17-3-04-287 | 0,5 | Komik om1 | o020 ssT | 750100, 28W 1001, 1DBB
-g -99 drukarz 1001

Kornik
0917304287 | 2023 |ostrozebn | 038 | 008 3ST 100100l

y
09-17-3-04-298 | 2023 | Kornik 687 | 050 3ST |6 DB.S 9l 2 SW 961, 2 SO
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Rok Wyszczeg | drzewo | zchnia Stoplen
Adres lesny | zaewid. yszczeg uszkodzeni Skiad gatunkowy
olnienie stanu | uszkod
szkody a
aktualn | zona
a

-a -00 drukarz 96 |
09-17-3-04-300 | 55p5 | Komnik 194 | 040 3ST  |66W32,4S0321
-p -00 drukarz
09-17-3-04-307 | 5594 | Kornik 156 | 025 3ST |86W69,2DBB69I
-g -00 drukarz
09-17-3-04-312 | 5554 | Kornik 114 | 286 3ST  |88W92,2S00921
-a -99 drukarz
09-17-3-04-312 | 5555 | Komnik 320 | 0,08 3ST  |9S090,1$W 90|
-h -00 drukarz
09-17-3-04-315 | 2022/20 | Kornik 350641 3SW 641, 3BRZ 64
4 -99 24 | drukarz 353 | 040 3ST |/ {MD64
09-17-3-04-316 Kornik 650341 1BRZ 341, 15W 34
-h -00 2024 | yrikarz 58 | 020 3ST || 16w531, 1BRZ 53|

Przyptasz
?:'1_3'03'04'319 2023 | czek 448 | 025 3ST |7S0611,3BRZ 611

granatek
?5'1_&3'05'536 2022 | Wiatr 590 | 2,00 3ST |8SO91l,2DB.S91I
09-17-3-05-538 | 2021/20 | Kornik 8SW 441 1BRZ 441, 1GB 44
h -99 24 | drukarz 233 | 065 38T |

Jeleniowat
09-17-3-05547 | 0. | e (ielen, 536 | 350 J60%: | 5BK21.4DBB121,1GB 12
-b -00 daniel, |

sarna)
?:‘1_363'05'549 2019 | Opietki 544 | 544 2ST |10 DB.B 150l
?3'1_853'05'549 2019 | Opietki 411 | 411 2ST |10 DB.B 150l
ﬂ9'1563'°5'549 2019 | Opietki 473 | 473 2ST |10 DB.B 150l
09-17-3-05-549 .. 4DBB 99, 350881 2DB.B
e 2019 | Opietki 1,00 | 1,00 25T |51 6B 1017
o %0 2022 | it 6,50 | 150 3ST | 10DB.B 145|
?5‘1_863'05'551 2022 | Wiatr 864 | 150 3ST  |9DB.B 145l 1 GB 1451
09-17-3-05-572 | 5594 | Kornik 562 | 008 3ST  |10$W 33|
-d -00 drukarz
09-17-3-08-590 | 54 | Podtopient | g o5 | 19 3sT  [1080 111l
-c -00 a i zalania
?2‘1_768'06'595 2023 | Opietki 476 | 210 2ST  |9DB.S 1151, 1 MD 1151
?5'1_863'06'612 2022 | Wiatr 142 | 142 3ST |5S02,3DB.S21,2BK2|
09-17-3-06-617 | pnp4 |Wyrynnik | 524 | 310 2ST  |8DB.S141,2DB.S 116
-b -00 debowy
09-17-3-06-617 | pnpq | Wyrynnik | 7 4y | 590 2ST  |7DB.S 1411, 3DB.S 116
-c -99 debowy
09-17-3-06-620 | 555, (Wyrynnik |4 90 | 280 2ST  |8S0106l, 2 DB.S 106 |
-g -00 debowy
0917-306623 | 1004 | Opieti 674 | 100 ,sr 65068 3DBS681, 1 MD
a -00 68 |
09-17:3-06624 | 2022 | opietki 0,89 | 089 2ST  |7DB.S59l,3BRZ59|
09-17°5:06:624 1 2002 | Opietki 190 | 1,90 28T |[10DB.S 79
09-17-3-06-629 | 54,4 |Podtopieni| 4 o5 | 45 3ST  |10S0 116l
-f -00 a i zalania
09-17-3-06-647 | 2019/20 | Zamierani | 2,09 | 2,09 35T |6JS53,3GB531 1GB 781

_20_




Powier
Rok Wyszcze ;leu?) l:cc:,r‘::ie; Stopien
Adres lesny | zaewid. yszczeg uszkodzeni Skiad gatunkowy
Olnienie stanu | uszkod
szkody a
aktualn | zona
a

-d -00 20 e jesiona
09-17-3-06-648 | 554 |Wyrynnik | &4 2,10 2ST 10 DB.S 155!
-b -00 debowy
09-17-3-06-661 | 2019/20 nglleranl 0,91 0,91 3ST 10 JS 1011
-c -00 20 € jesiona

Jeleniowat
09-17-3-06-669 e (jelen, 11-30%;31-
S -01 2024 | 4aniel, 161 | 140 | goo>60%; |10 TP 4

sarna)

Jemiota
09-17-3-06-669 na 6 JS61,2JS481,2
-t -00 2023 gatunkach 2,80 1,00 2sT TP 611

lisciastych

4. Wystapienie wykonawcy Zbigniewa Cykowiaka Dyrektora Biura
Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu oraz Rafata
Maciejewskiego Kierownika Pracowni Urzadzeniowej BULIiGL Oddziat w
Poznaniu

Zbigniew Cykowiak Dyrektor BULIGL Oddziat w Poznaniu dokonat
wprowadzenia do przedstawianej prezentacji zwigzanej z zakresem i sposobem
prac planowanych do wykonania w Nadlesnictwie Pniewy w ramach sporzgdzania
projektu planu urzgdzania lasu. W tej czesci Narady wyswietlono film pt. ,Plan na
las”, ktérego tresC w przystepny sposob przedstawia etapy tworzenia planu
urzgdzenia lasu, a takze proces taksacji i innych prac terenowych realizowanych
przez Przedsiebiorstwo Panstwowe wykonujgce PUL dla Nadlesnictwa Pniewy tj.
Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej. W filmie réwniez przedstawiono m.in.
zmieniajgce sie historycznie wskazniki zasobow lesnych w Polsce, w tym wzrost
lesistosci kraju.

Rafat Maciejewski — Kierownik Pracowni Urzgdzeniowej poinformowat
uczestnikow narady, ze prace urzgdzeniowe bedg prowadzone zgodnie z zapisami
nowej, aktualnej instrukcji urzagdzania lasu. Przedstawit nastepujgce informacje
w ramach prezentacji:

a) Inwentaryzacje i opracowania z zakresu gleboznawstwa lesnego,
fitosocjologii, siedlisk przyrodniczych, inwentaryzacji zasobéw martwych
drzew, danych dotyczgcych docelowej sieci drég, koncepcji
gospodarowania wodg w lesie oraz propozycja ich uzupetnienia.

BULIGL Oddziat w Poznaniu podczas opracowania PUL dla Nadle$nictwa Pniewy
bedzie korzystato z nastepujgcych opracowan:

e Plan urzgdzenia lasu wraz z prognozg opracowany wg stanu na 1.01.2017r.
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Operat glebowo-siedliskowy wykonany wg stanu na 01.01.2006 r. przez
Przedsiebiorstwo Ustug Przyrodniczo — Lesnych TAXUS s.c. w Poznaniu.
Typy siedliskowe lasu, stan siedliska oraz typy i gatunki gleb bedg opisane
na podstawie tego opracowania.

Opracowanie fitosocjologiczne wykonane wg stanu na 01.01.2017 r. przez
Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu w zasiegu
obszaréw Natura 2000.Na gruntach Nadles$nictwa w obszarach Natura
2000: Ostoja Miedzychodzko-Sierakowska PLH 300032, Zamorze
Pniewskie PLH 300036 oraz Gragdy Bytynskie PLH 300051 na fgcznej
powierzchni 2186,19 ha.

Weryfikacja siedlisk przyrodniczych wykonana wg stanu na 01.01.2017 r.
przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu.
Weryfikacja siedlisk przyrodniczych bazy INVENT na powierzchni 2455,99
ha. (pow. po weryfikaciji: lesnych 1908,86 ha, nielesnych 68,73 ha).
Inwentaryzacja zasobow martwych drzew wykonana wg stanu na
01.01.2017 r. w obowigzujagcym Planie Urzadzenia Lasu na podstawie
pomiaréw na kotowych powierzchniach probnych losowych (93 468 m3,
7,16 m3/ha).

Wielkoobszarowa Inwentaryzacja Stanu Lasu (IV cykl lata 2020-2024) na
terenie RDLP w Poznaniu.

Zgodnie z zamoéwieniem BULIGL przeprowadzi w trakcie taksacji na terenie

Nadlesnictwa Pniewy weryfikacje siedlisk przyrodniczych oraz zaktualizuje
siedliska przyrodnicze w oparciu o dane zawarte w opracowywanych aktualnie
projektach PZO dla 2 obszaréw siedliskowych Natura 2000.

Docelowa sie¢ drogowa wykonana zostata w 2020 r. przez Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu. Nadlesnictwo
przekaze dane z DSD, m.in. na ich podstawie tworzona bedzie warstwa
drég.

Koncepcje gospodarowania wodg w lesie. Brak opracowania dotyczgcego
koncepcji gospodarowania wodg w lesie. Opracowania takie zastang
Zlecone, po przeprowadzenie analizy potrzeb dla catej RDLP Poznan.

b) Proponowany podziat na gospodarstwa i zasady ich wyrdzniania

Na podstawie dominujgcych funkcji petnionych przez lasy do celéw

planowania urzgdzeniowego wyréznia sie, w ramach nadlesnictwa jednostki
regulacyjne nazwane gospodarstwami.

W ramach catego nadlesnictwa wg Instrukcji UL z 2023 r. wyrézniamy nastepujgce
gospodarstwa :

Gospodarstwo specjalne (S)
Gospodarstwo laséw oddziatywania spotecznego (OS)
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e Gospodarstwo zrebowe (Z2)
e Gospodarstwo przerebowo-zrebowe (P-2)
e Gospodarstwo odbudowy lasow niestabilnych (N)

Do gospodarstwa specjalnego (S) nalezy zaliczy¢ obszary petnigce funkcje
specyficzne w nadlesnictwie, ktérych realizacja wymaga ograniczenia lub
zaniechania funkcji produkcyjnych:

- lasy w bezposrednich strefach ochronnych uje¢ wody i Zzrédet wody,
wyodrebnionych stosownymi decyzjami administracyjnymi, ktére petnig
szczegolne funkcje wodochronne;

- lasy o wyjagtkowym znaczeniu ze wzgledéw kulturowych, religijnych lub
ekologicznych;

- udokumentowane uporczywe pedraczyska, po uzyskaniu zgody
Dyrektora Generalnego LP;

- rezerwaty przyrody wraz z otulinami;
- projektowane rezerwaty przyrody;

- drzewostany objete prawnym zakazem pozyskiwania drewna ze wzgledu
na szczegolne znaczenie dla ochrony przyrody (w szczegolnosci strefy ochrony
catorocznej);

- drzewostany, w odniesieniu do ktorych, zostanie podjeta decyzja
0 czasowym zaniechaniu planowanego uzytkowania rebnego w oOkresie
obowigzywania planu urzadzenia lasu, obejmujgce w szczegolnosci siedliska
bagienne, tegowe oraz strefy buforowe przy wrazliwych ekosystemach wodno-
btotnych;

- priorytetowe siedliska przyrodnicze: i 91E0 (tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe).

- lasy na siedliskach suchych (Bs), bagiennych (Bb, BMb, LMb) i tegowych
(L), siedliska bagienne (Ol, OlJ) w trzecim wariancie wilgotnosci.

Generalng zasadg w tym gospodarstwie jest zaniechanie pozyskania (gtéwnie
uzytkowania rebnego) wszedzie tam gdzie wymagajg tego przepisy prawa,
przyjete zatozenia lub stan przyrody.

Wykaz drzewostanéw zakwalifikowanych do gospodarstwa specjalnego moze
w uzasadnionych przypadkach wykraczaé poza przedstawione powyzej kryteria,
dlatego podlegat on bedzie zatwierdzeniu podczas NPP. Duze znaczenie
w ostatecznym ksztatcie gospodarstwa specjalnego bedg miaty podjete decyzje
0 wylgczeniu czesci gruntdw z gospodarki lesnej (lasy cenne przyrodniczo i wazne
spotecznie). Obecnie trwajg procedury w tej sprawie na szczeblu DGLP.
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Gospodarstwo laséw oddziatywania spotecznego (OS) obejmuje obszary lasow
zintensywnym i  zrbwnowazonym  zagospodarowaniem  rekreacyjnym
i turystycznym. Sg to tereny o szczegdlnym znaczeniu kulturowym dla lokalnej
spotecznosci. Wykaz zostanie uzgodniony na etapie prac UL we wspétpracy z
Zespotem Lokalnej Wspétpracy.

Koncowe zestawienie zatwierdzone zostanie podczas NPP.

Do gospodarstwa zrebowego (£) nalezy zaliczy¢ wszystkie drzewostany, w ktorych
ze wzgledu na typ siedliskowy lasu (Bsw, Bw, BMsw, BMw) oraz TD i aktualny
skfad gatunkowy przyjmuje sie zrebowy sposob zagospodarowania.

Do gospodarstwa przerebowo-zrebowego (P-Z) nalezy zaliczy¢ wszystkie
drzewostany w lasach gospodarczych na siedliskach LM$w, LMw, L$w, Lw, Lt, OLJ
(oprocz tych, ktére weszty do gospodarstwa specjalnego), w ktérych stosuje sie
przerebowo-zrebowy sposob zagospodarowania.

Gospodarstwo odbudowy laséw niestabilnych (N). Bedg tu zaliczane lasy w 3 i 4
stopniu stabilnosci.

- Zaktada sie, ze bedg to lasy gospodarcze (bez gospodarstwa S, OS)
spetniajgce tgcznie nastepujgce cechy:
- na siedliskach porolnych,
- Z panujgcg sosng w wieku 60 lat i starsze lub swierkowe w wieku 30 lat i starsze,
- na siedliskach BM$w, BMw, LMsw, LMw,
- uszkodzone w stopniu powyzej 60% (bierze sie tu pod uwage sume biezgcych
i historycznych uszkodzen, mierzonych ubytkiem drzew).
Szkody, ktére potwierdzajg niestabilno$¢ drzewostanéw powodowane sg
w szczegolnoséci przez: owady (kornika ostrozebnego, kornika drukarza,
przyptaszczka granatka i kornika modrzewiowca), grzyby (hube korzeniowa,
opienki).
Takze mogg wejsC tu lasy gospodarcze debowe, niespetniajgce tacznie tych
kryteriow, ale bedace w fazie rozpadu uszkodzone przez opietka (uszkodzenia na
poziomie 80-100%).

Ostateczny wykaz drzewostanow zaliczonych do gospodarstwa odbudowy lasow
niestabilnych zostanie ustalony przez taksatora na gruncie na podstawie listy
drzewostanow przekazanych do RDLP opracowanej zgodnie z powyzszymi
kryteriami, z uwzglednieniem danych zestawionych przez prof. Jarostawa Soche,
informacji zebranych przez nadlesnictwo i weryfikacji przez ZOL.

¢) Przyjeta metody inwentaryzacji zasoboéw drzewnych
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Inwentaryzacje zasobdow drzewnych w Nadlesnictwie wykonawca
przeprowadzi zgodnie z zamoéwieniem oraz instrukcjg UL w ramach statystycznej
metody reprezentacyjnej.

d) Propozycja typow drzewostanow (TD) i rodzajow rebni dla poszczegdlnych
typow siedliskowych lasu oraz lesnych siedlisk przyrodniczych

Tabela 6 Propozycja typow drzewostanow (TD) i rodzajéw rebni dla poszczegolnych typow
siedliskowych lasu oraz lesnych siedlisk przyrodniczych

Typ Prop. Rebnia
Typ siedliskowy drzewostanu Orientacyi ktad qatunk
lasu Gatunki gtéwne rientacyjny skiad gatunkowy (zasadnicza/
zastepcza)
1 2 3 4
Bsw So So 80-90, Db, Bk, Brziin. 10-20 Ib/llb
Bw So So 80, Sw, Brz, Db i in. 20 lb/Ila/llb/IvVd
S So0 80, Dbiin. 10-20, Brz, Bk, Md i in.
[0}
0-10
BMsw Db So So 70, Db 20, Bk, Md, Brz i in. 20 Ib/lIb/Na/llib/IVd
Bk So So 70, Bk 10, Sw 10, Db, Md i in. 10
So So 60, Sw 20, Db 20, Brzii in. 10
Db So So 60, Db 20, Sw 10, Brziin. 10
BMw lib/Ila/llb/IVd
So Sw Brz Brz 50, Sw 20, So 20, Db i in. 10
Sw So So 50, Sw 30, Dbi in. 20
Bk So So 50, Bk 30, Dgiin. 20
Bk So So 30, Bk 30,Dg 20iin 20
LMsw lIb/Ila/llb/Ib
So Db Db 50, So 30, Bkiin. 20
Db So So 50, Db 30, Bkiin. 20
So Db Db 50, So 30, Sw i in. 20
LMw lIb/llla/lllb
Db So So 50, Db 30, Sw 10, Jw, Lpiin 10
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Typ Prop. Rebnia
Typ siedliskowy drzewostanu Orientacyi ktad qatunk
lasu Gatunki gtéwne rientacyjny skiad gatunkowy (zasadnicza/
zastepcza)
Ol 0170, Brziin. 30
LMb Brz Ol 0l 60, Brz 30, So, Sw, wierzby i in. 10 Nie planowaé
Ol Brz Brz 60, Ol 40
Bk Db Db 60, Bk 30, Dgiin. 10
Db Bk Bk 50, Db 30, Md i in. 20
Lsw lIb/la/lllb
Md Brz Db Db 30, Brz 30, Md 20, Czriin. 20
Db Db 70, Bk 20, Lp, Md i in. 10
Lw Db Db 70, Lp, Wz, Js, iin. 30 [Ib/1a/lllb
Ol (0] 0190, Wz, Lpiin. 10 Vb
olJ Ol Js Js 40, O1 40, Brziin. 20 IIb/Vb

W projekcie PUL wykonawca ma mozliwos¢ stosowania rebni 1Vd m.in.
w silnie uszkodzonych drzewostanach debowych. Zgodnie z instrukcjg ul z 2023 r.
§24: typy drzewostanoéw (TD), przyjmowane ogodlnie podczas NW jako ramowe
hodowlane i ochronne cele gospodarowania, odpowiednio dla typu siedliskowego
lasu oraz lesnego siedliska przyrodniczego, moga by¢ modyfikowane
w konkretnym drzewostanie, =z uwzglednieniem stanu siedliska, stopnia
uwilgotnienia oraz specyfiki i stanu zbiorowiska roslinnego.

Przy modyfikacji, o ktérej mowa w ust. 5 |UL, obowigzuje zasada
niezmieniania gtdbwnego gatunku drzewa TD przyjetego podczas NW,
z wylgczeniem drzewostanow zaliczonych do gospodarstwa laséw niestabilnych.

Tabela 7 Typy drzewostanow (TD) i rodzajow rebni dla poszczegolnych typéw siedliskowych lasu
oraz siedlisk przyrodniczych

Nazwa siedliska (wg T Orientacyjny Orientacyjny Rodzai
metodyki . YP Typ docelowy sktad skilad -
. s siedliskowy proponowanej
inwentaryzacji PGL drzewostanu gatunkowy gatunkowy .
lasu rebni
LP) drzewostanu upraw
Grad Dbs, Dbb 60, Gb | Dbs, Dbb 50,
srodkowoeuropejski LM$w Gb-Db 30, Lp, Soiin. | Gb 20, So 20, Ila/llla/llib
lub 10 Lp, Kliin. 10
subkontynentalny
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Nazwa siedliska (wg

Orientacyjny

Orientacyjny

metodyki . 1:yp Typ docelowy sktad skiad Rodzaj .
. s siedliskowy proponowanej
inwentaryzacji PGL drzewostanu gatunkowy gatunkowy X
lasu rebni
LP) drzewostanu upraw
(typowe) 9170 Dbs 60, Gb 30, | Dbs 50, Gb 20,
LMw Gb-Db Lp, KI, Ol, So So 20, Lp, K, lla/llla/llib
iin. 10 Ol,iin. 10
Dbs, Dbb 40,
Léw Gb-Db [ 0% D000 GBI Gy 30, 1p20, | iaianib
P ' Kliin. 10
Dbs 40, Gb 30,
Lw Gb-Db LDb%?Okﬁ?n:a?b Lp 20, Ol, Ki lla/llla/llib
P, : iin. 10
Dbb 70, So 20,
Brz nie planowaé
BMsw So-Db DbBbrf?inSc; 30’ uzytkowania
iin. 10 ' rebnego
Kwasne dabrowy
9190 (srédlgdowe Dbb. Dbs 60 nie r
S ) , planowaé
kwasne dabrowy) | | e Db Pbb, Bbs 89, 50| 5630, Brz in. | uzytkowania
) 10 rebnego
. nie planowaé
LMw Db Dbs qu,OSo Hn. DbBSrZGiOEnSa 30, uzytkowania
) rebnego
nie planowaé
tegi olszowo- Lw Wz-OlI o160, \QVOZ 30,Js | Ol 685\1\/02 30, uzytkowania
jesionowe, rebnego
wierzbowe nie planowac
i topolowe 910E+01 (0] (0] ol ??n J1sbBrz Ol ?(l)n J,TbBrZ uzytkowania
(Legi olszowe, ) ) rebnego
olszowo- jesionowe nie planowaé
i jesionowe) ol Ol ol 80i’i‘rj18 118’ Brz Oérioi’i‘ris 118’ uzytkowania
) ) rebnego
nie planowac
. Dbs 60, Wz 30, | Db 60, Wz 30, . ;
Lsw WzDb | s Brziin. 10 | Js, Brz iin. 10| U2Yikowania
rebnego
tegowe lasy Dbs 40, Wz 30, | Db 40, Wz 30, | nie planowac¢
debowo-wigzowo- Lw, LMw Wz-Db Js 10, O1 10, KI | O1 10, Js 10, KI | uzytkowania
jesionowe 91F0 iin. 10 iin. 10 rebnego
Dbs 30, Ol 30, Db 30, OI 30, nie planowac
(O]N] Db-Ol-Js Js 20, Wz 10, Js 20, Wz 10, uzytkowania
Lp,Brziin.10 | Lp,Brziin. 10 rebnego
Kwasne
buczyny(Luzulo- | LMsw, Léw Bk Bk Qg,rZS(;bDbb, ngg’grcz’fg’ lla/lb/lllb
Fagetum) 9110 ’
; Bk 90, Dbs, Bk 90, Dbs,
Zyzne buczyny 9130 | ) \q, Bk Dbb, Gb, So, | Dbb, Gb, So, | lia/lib/lllb
(Dentario Brz 10 Brz 10
glandulosae- rz Bk grg Db
Fagenion, Galio . Bk 90, Dbs, » J0S,
odorati-Fagenion) Léw Bk Dbb, Gb, Brz 10 | D00 G0 Brz | la/libfillo

W odniesieniu do projektowania cie¢ odnowieniowych BULIGL oprocz
stosowanych aktualnych instrukcji i zasad wykorzystywat bedzie przy planowaniu
réwniez m.in. Zarzadzenia Dyrektora Generalnego LP w tym m.in. zarzgdzenie
zdnia 12 i 23 lipca 2024 r. nr 87, 90 w sprawie wprowadzenia wytycznych
dotyczacych ograniczenia stosowania rebni i cie¢ zupetnych w PGL LP. Pismo
Dyrektora RDLP w Poznaniu z dnia 10.02.2025 roku w sprawie ograniczenia
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stosowania zrebow zupeinych lasach w zarzadzie PGL LP w tym w lasach
uznanych za ochronne.

e) Propozycja przyjecia przecietnych wiekOw rebnosci dla poszczegdlnych
gatunkow drzew lesnych.

Zgodnie z Zarzgdzeniem nr 116 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 14 grudnia 2023 r. w sprawie wprowadzenia "Instrukcji
urzgdzania lasu" w Panstwowym Gospodarstwie Lesnym Lasy Panstwowe nalezy
przyjac¢ nastepujace wieki rebnosci dla gatunkow panujgcych:

Tabela 8 Wieki rebnoSci dla gatunkéw panujgcych

Gatunek panujacy Wiek rebnosci
Db, Js 140

Bk 120

So, Md, Dg, Lp KI, Jw | 100

Sw, Gb, Brz, Ak, Ol, | 80

Os, Ol odr. 60
Tp 50
Olsz 40

f) Postepowanie gospodarcze na powierzchniach badawczych, np. GPW,
powierzchniach monitoringu lasu (SPO 1)

Na terenie zarzgdzanym przez Nadlesnictwo Pniewy wystepujg glebowe
powierzchnie wzorcowe GPW na tgcznej powierzchni 311,82 ha (obreb Pniewy,
lesnictwo Wielonek).

Na terenie zarzgdzanym przez Nadle$nictwo Pniewy nie wystepujg
powierzchnie monitoringu (SPO II').

5. Katarzyny Gietdy-Pinas Wystgpienia kierownika Zespotu ds.
Urzadzania Lasu

a) Informacje wymagane w prognozie oddziatywania projektu planu
urzgdzenia lasu na $rodowisko na podstawie uzgodnieri z RDOS ,w trybie
ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko.

Zakres i stopien szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie
oddziatywania na srodowisko projektu planu urzgdzenia lasu uzgodniony zostat
z Regionalng Dyrekcjg Ochrony Srodowiska w Poznaniu pismem z dnia 26 marca
2024 r. zn. Spr. WPN-1.411.5.2024.MO.
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W pisSmie z dnia 26 marca 2024 r. zn. Spr. WPN-1.411.5.2024. MO
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu omawiajgcym zakres
i stopien szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na
Srodowisko projektu planu urzadzenia lasu, zaistniat btgd polegajgcy na wigczeniu
do opracowania prognozy oddziatywania na $rodowisko PUL roéwniez analizy
wptywu planowanych zabiegdw gospodarczych na cele ochrony Obszaru
Chronionego Krajobrazu Rynny Jeziora Lusowskiego i doliny Samy, ktéry to
obszar nie znajduje sie na terenie administrowanym przez Nadlesnictwo. Zapis ten
wymagat korekty, o ktérg RDLP w Poznaniu wystgpita z pismem Zn. Spr.:
Z0.6003.2.2025 w dniu 17 kwietnia 2025 r. RDOS w Poznaniu, wprowadzit zmiany
w zakresie prognozy pismem z dnia 25 kwietnia zn. spr. WPN-1.411.5.2024.MO.2.

Na gruntach bedgcych w zarzgdzie Nadlesnictwa Pniewy wystepujg
nastepujgce formy ochrony przyrody: cztery specjalne obszary ochrony siedlisk:
Grady Bytynskie PLH300051, Ostoja Zgierzyniecka PLH300007, Zamorze
Pniewskie PLH300036, Ostoja Miedzychodzko- Sierakowska PLH300032; dwa
obszary specjalnej ochrony ptakow, tj.: Puszcza Notecka PLB300015, Jezioro
Zgierzynieckie PLB300009, 9 rezerwatow przyrody: ,Bytynskie Brzeki”, ,Brzeki
przy Starej Gajéwce”, ,Huby Grzebieniskie”, ,Duszniczki’, ,Jakubowo”, ,Las
Gradowy nad Mogilnicg”, ,Wielki Las”, ,Zamorze Pniewskie”, a takze bedgcy poza
gruntami w zarzgdzie Nadlesnictwa ,Rezerwat na Jeziorze Zgierzynieckim im.
Bolestawa Papi”. Sierakowski Park Krajobrazowy Park obejmujgcy obszar
o powierzchni 30 413 ha, z czego grunty zarzgdzane przez Nadles$nictwo Pniewy
wg Obowigzujgcego Programu Ochrony Przyrody zajmujg 1 253,33 ha.

Wykonawca w trakcie prac taksacyjnych dostosuje granic wydzielen do
przebiegu granic Sierakowskiego Parku Krajobrazowego, oraz dokona weryfikaciji
wielko$ci powierzchni gruntéw zarzgdzanych przez Nadlesnictwo Pniewy,
wchodzgcych w skiad Sierakowskiego Parku Krajobrazowego.

Prognoza powinna by¢ opracowana zgodnie z art. 51 ust. 2 i art. 52 ust. 1 i
2 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
Srodowisko.

|. Dla wydzielen lesnych znajdujgcych sie w obrebie specjalnych obszaréw ochrony
siedlisk prognoza powinna zawierac:

1) wykaz i rozmieszczenie siedlisk przyrodniczych bedgcych przedmiotami
ochrony obszardéw;

2) analize wptywu planowanych zabiegdw gospodarczych na ww. siedliska
przyrodnicze, w szczegodlnosci pod katem: zgodnosci przewidzianych w
planie typow gospodarczych drzewostanéw i zalecanych sktadéw
gatunkowych ze skfadami odpowiednimi dla siedlisk, zmian struktury
wiekowej i wystepowania/wprowadzania gatunkéw obcych geograficznie
i ekologicznie;
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3) wykaz gatunkéw ro$lin i zwierzat (innych niz ptakéw) bedacych
przedmiotami ochrony obszarow Natura 2000, z okresleniem ich lokalizaciji
(adres lesny) lub potencjalnych siedlisk i innych miejsc wystepowania;

4) analize wptywu planowanych zabiegdbw gospodarczych na gatunki
stanowigce przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000;

5) opis przewidywanych dziatan majgcych na celu minimalizacje,
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg negatywnych
oddziatywan na srodowisko w odniesieniu do celow i przedmiotow ochrony
obszarow Natura 2000;

6) analize zgodnosci planowanych zabiegéw gospodarczych z planami zadan
ochronnych;

7) informacje o dziataniach ochronnych wynikajgcych z ustanowionych planéw
zadan ochronnych, jezeli podmiotem odpowiedzialnym za realizacje dziatan
jest wiasciwy miejscowo Nadlesniczy.

b) Potrzeba opracowania zakresu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
w projekcie planu urzgdzenia lasu.

Ujecie w PUL na lata 2027-2036 Nadlesnictwa Pniewy zadan ochronnych
dotyczacych tej jednostki w obszarach Natura 2000 odbywac¢ sie bedzie poprzez
analize zapisow w istniejgcych planach zadan ochronnych obszaru Natura2000.

c¢) Udziat spoteczenstwa w kolejnych etapach opracowania projektu planu
urzgdzania lasu

Partycypacja spoteczna i konsultacje projektu planu urzgdzania lasu
odbywajg sie zgodnie z zapisami obowigzujgcej |IUL i polegajg na zapewnieniu
dostepu do informacji o srodowisku oraz udziatu w konsultacjach i opiniowaniu
ustalen projektu planu m.in. przez podanie do publicznej wiadomosci w BIP RDLP
oraz na stronie nadlesnictwa, zgodnie z postepem prac, informacji o planowanych
naradach urzgdzeniowych wraz z informacjg o mozliwosci udziatu w nich
spoteczenstwa, trwajgcych konsultacjach proponowanych zapisow w projekcie
oraz powstajgcej dokumentacji. Rolg powotywanego w trakcie tworzeniu nowego
projektu planu urzadzenia lasu Zespotu Lokalnej Wspotpracy jest udziat w dialogu
spotecznym oraz przekazywanie informacji spoteczenstwu

Il. Dyskusja

1) Zmiana sktadéw gatunkowych i typow drzewostanéw
Katarzyna Gietda-Pinas Kierownik Zespotu ds. Urzgdzania Lasu odniosta sie
do proponowanych sktadow gatunkowych, podkreslajgc problematyczng sytuacije
ze swierkiem, jako gatunkiem ulegajgcym zamieraniu z uwagi na wrazliwos¢ na
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susze i dziatanie kornika drukarza zmiany i zawnioskowata o dokonanie zmiany w
zwigzku z tym w proponowanych typach drzewostanéw. Mariusz Kochanowicz
Naczelnik Wydziatu Gospodarki Lesnej popart wniosek dotyczgcy usuniecia
Swierka z proponowanych typéw drzewostandéw i wprowadzenia korekt w tabeli
sktadéw i TD. W czasie dyskusji uzgodniono, korekte docelowych typow
drzewostandéw i proponowanych rebni w stosunku do postanowien zawartych
w Naradzie Wstepnej. Zmieniona tabela znajduje w niniejszym protokole.

2) Obszary cenne przyrodniczo (OCP)

Dyrektor Kwiryn Naparty przedstawit kwestie zwigzang z planowanym
wytgczeniem 20% powierzchni lesnej Lasow Panstwowych z uzytkowania,
w ramach prowadzonej polityki leSnej oraz o tworzonego gospodarstwa
specjalnego. Na terenie laséw Nadlesnictwa Pniewy znajdujg sie powierzchnie
leSne cenne przyrodniczo, wytgczone z uzytkowania tzw. OCP-1 (kategoria 1) oraz
OCP-2, kategoria 2, w ktérej stosuje sie modyfikacje gospodarki lesnej i specjalne,
indywidualne  podejscie do planowania  wskazowek  gospodarczych.
Poinformowano uczestnikébw narady o potrzebie wigczenia obszaréw cennych
przyrodniczo OCP-1 do gospodarstwa specjalnego.

3) Strefy buforowe
Kornelia Kniota z Zespotu Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa Wielkopolskiego
podkreslita role tworzenia stref buforowych przy siedliskach wrazliwych systemow
wodno-btotnych. Przedstawione zapytanie dotyczyto kryteriow wyboru lokalizacji
do ktérych planuje sie utworzenie stref buforowych.

Do kwestii wyznaczania stref buforowych odnidst sie réwniez Tadeusz Mizera
z Komitetu Ochrony Ortbw oraz Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu,
proponujgc by w ramach wyznaczania 20 % powierzchni lesnej do wytgczenia z
uzytkowania przyja¢ wiekszg szerokos¢ stref buforowych siegajgcg do dwoch
wysokosci drzewostanu aby ochroni¢ w ten sposdb powierzchnie o najwiekszej
bior6znorodnosci

Mariusz Kochanowicz podkreslit, ze tworzenie stref buforowych jest wymagane
w ramach stosowanych w LP Zasad Hodowli Lasu, Instrukcji Urzgdzania Lasu,
Rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie
wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej. Wyrazit rowniez
stanowisko, ze pozostawienie obecnie ustalonej szerokosci (25-30 m), jest dobym
rozwigzaniem, bardziej racjonalnym niz proponowane 2 wysokosci drzew,
poniewaz kazdy przypadek jest inny — np. w trakcie przebudowy pozostawienie tak
duzego fragmentu nie zawsze jest korzystne dla drzewostanow. Wyjasnit, ze
wyznaczajgc strefy buforowe lesniczy opiera sie miedzy innymi na naturalnych
granicach wobec czego przyjeta szeroko$¢ 30 metrow, jest tg najmniejszg
stosowang szerokoscig. Lesniczowie uwzgledniajg wszystkie elementy
wydzielenia lesnego i czesto zostawiajg wieksze strefy buforowe, niz wymagane.
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Natomiast zastosowanie odgornie wiekszej szerokosci moze w niektorych
przypadkach tylko utrudni¢ racjonalne gospodarowanie drzewostanami na tych
obszarach. Stanowisko Naczelnika podtrzymat Dyrektor BULIGL Zbigniew
Cykowiak, ktory wskazat, ze strefy buforowe mogg mieé rézny wptyw podajgc
za przyktad ryzyko jakie niesie pozostawienie stref buforowych wokét torfowisk
zwigzane z dziataniem strefy jako pompy przyczyniajgcej sie do wysychania
torfowiska.

4) Lasy spoteczne

Sebastian Libelt z Kota towieckiego nr 17 Drop zadat pytanie, czy lasy spoteczne
bedg wylgczone z gospodarki fowieckiej. Uzyskat odpowiedz, ze nie ma zadnych
przepisbw wskazujgcych, aby lasy spoteczne byty wylgczone z gospodarki
towieckiej.

Marcin Pakuta zapytat o mozliwosci mieszkancow zwigzane ze zgtaszaniem
swoich propozyciji laséw o zwiekszonej funkcji spoteczne;j.

Agnieszka Cembrowicz Kierownik referatu Urzgd Miasta i Gminy Ostrorég
zawnioskowata aby tereny w okolicach jeziora Mormin zaklasyfikowac¢ do strefy

intensywnego oddziatywania spotecznego w ramach wyznaczania lasow
spotecznych.

Odpowiedzi udzielita Katarzyna Gietda-Pinas informujgc, ze mieszkancy majg
mozliwos¢ zgtaszania takich obszaréw, zwtaszcza teraz gdy zwigzany zostanie w
Nadlesnictwie Zespot Lokalnej Wspétpracy oraz podczas tworzenia gospodarstwa
oddziatywania spotecznego.

Katarzyna Gietda- Pinas wskazata, by propozycje lokalizacji lasow o zwiekszone;j
funkcji spotecznej przekazywaé bezposrednio do konsultanta wyznaczonego w
tym zakresie w nadlesnictwie, ktérym jest p. Bogumita Plut-Pradzynska.

5) Podziat administracyjny Nadlesnictwa Pniewy

Nadlesniczy Monika Kubiak zawnioskowata by dokona¢ zmiany podziatu
administracyjnego Nadlesnictwa polegajgcej na potgczeniu dotychczasowych
obrebow lesnych. Ustalono, ze zgodnie z obowigzujgcg procedurg Nadlesnictwo
ztozyto w tej sprawie wniosek do RDLP w Poznaniu, ktory zostanie opiniowany
przez DGLP. Wniesiono réwniez postulat by z uwagi na nowe oprogramowanie
ewentualne przeadresowanie bazy Wykonawca przeprowadzit wspolnie
z przedstawicielem RDLP w Poznaniu, potwierdzajgc wykonane zadanie
odpowiednig notatkg. W odpowiedzi na ztozony wniosek Dyrektora RDLP
w Poznaniu, Dyrektor Generalny Laséw Panstwowych wyrazit pozytywng opinie
do potgczenia obrebow w pismie zn. spr. ZU.0141.4.2025 z dnia 28 kwietnia 2025
r. Zmiana zostanie wprowadzona wraz z nowym operatem.

Prowadzgcy Kwiryn Naparty podsumowat spotkanie oraz podzigekowat za
przygotowane spotkanie oraz wystgpienia, a wszystkim Uczestnikom za udziat
i dyskusje, podkreslajgc wage odbywajgcych sie uzgodnieh zwigzanych z pracami
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nad planem urzgdzania lasu i potrzebe wspdtpracy ze spoteczenstwem
i instytucjami.

DYREKTOR
Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Poznaniu

Kwiryn Naparty

/podpisano elektronicznie/

Zatgczniki:
1. Opinia Zespotu Lokalnej Wspotpracy
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