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Generalna Dyrekcja
Drég Krajowych i Autostrad

ul. Fordonska 6
85-085 Bydgoszcz
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. . . Rpw OSZCZ
Zawiadomienie Datg 32’822/ 5025 P

Na podstawie art. 6 ust 1 ustawy o Petycjach z dnia 11 lipca 2014r. (tekst jednolity Dz. U z 2018 poz.
870) przekazuje zgodnie z whasciwoscia petycje z dnia 22.08.2026r. (wplyw 9.09.2026r.) dot. budowy chodnika

lub $ciezki rowerowej wzdtuz drogi serwisowej drogi S5 na odcinku Kotaczkowo — Lachowo.
Uzasadnienie

Zgodnie z art. 6 ust 1 ustawy o Petycjach z dnia 11 lipca 2014r. adresat petycji, kiory jest niewlasciwy
do jej rozpatrzenia , przesyla ja niezwlocznie, nie pézniej jednak niz w terminie 30 dni od dnia jej zlozenia
do podmiotu wiasciwego do rozpatrzenia petycji, zawiadamiajac o tym réwnoczesnie podmiot wnoszacy petycjg.

Organem wiasciwym do rozpoznania przedmiotowej sprawy jest Generalna Dyrekcja Drog Krajowych

i Autostrad w Bydgoszczy z tych tez wzgledow nalezato przekazaé pismo do organu wlasciwego.

Zatacznik:
Petycja z dnia 22.08.2026r.

1.
2.

1usz Piotrkowski

I

.|;
l“
MP
Q(‘P 0drl7/1Q'% 20286
1D:21820300005479

RZI a/a

———

f Urzad Miejski w Szubinie
S7UBIN L ul. Keyiiska 12, 89-200 Szubin
tel. 52 391 07 00, fax 52 384 80 71

\

pod dobbrgpar skrzgdffoons

e-mail: um@szubin.pl
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Petycia mieszkancéw wsi \ |
L‘

o realizacje inwestyciji: \
KOLACZKOWO \

STANISLAWKI

LACHOWA
gm. SZUBIN Szanowny Pan,
Mariusz Piotrkowski

Burmistrz Miasta i Gminy

Szubin

Dotyczy: braku infrastruktury dla pieszych i rowerzystow na odcinku
Kotaczkowo-tachowo-Szubin wzdiuz drogi lokalnej- koniecznos¢ budowy

chodnika lub $ciezki rowerowej.

Szanowny Panie,

w imieniu mieszkancéw wsi Kotaczkowo, Stanistawka, Lachowo zwracamy sie z
prosbg o przeanalizowanie kwestii budowy chodnika lub $ciezki rowerowej wzdluz
drogi serwisowej/lokainej przy drodze S 5 na odcinku Kotaczkowo od przystanku PKS—

t achowo- Szubin (odcinek liczacy ok. 2,5-3 km ).

Obecnie brak tej infrastruktury wyklucza mieszkaficow od podstawowych ustug
publicznych w Szubinie, takich jak: Urzad Gminy (sofectwa nalezg do Urzedu Gminy
Szubin), Przychodnie Podstawowej Opieki Zdrowotnej ( mieszkancy solectwa
przynalezg do POZ w Szubinie lub w Rynarzewie), Apteki, Poczty , Szubinski Dom
Kultury czy Muzeum Ziemi Szubinskiej oraz inne komercyjne osrodki kultury, szkoty
srednie, zakiady ustugowe czy kompleks handlowy, niedawno oddany do uzytku
publicznego, lezacego przy wjezdzie do Szubina od strony Kotaczkowa. Miasto w
odlegtoéci 3 km jest nasza gming i jestesmy zobowiazani do korzystania z ich
ustug na co dzieri. Szczegdlnie problematyczne jest to dla os6b starszych, dzieci,
miodziezy oraz mieszkancow bez samochodu, ktérzy nie majg bezpiecznej pieszej,

czy rowerowej mozliwosci dotarcia do tych miejsc.

W trakcie budowy drogi S 5 oraz towarzyszacej jej drogi serwisowej/lokalne]j nie
przewidziano bezpiecznego przejscia dia pieszych. chodnika ani §ciezki rowerowej. W



efekcie mieszkancy zmuszeni sg do poruszania si¢ po drodze dla ruchu kotowego,
gdyz na tym odcinku nie ma pobocza, wzdiuz drogi wykopany zostat gteboki row
odwadniajacy uniemozliwiajac przejécie osobie pieszej. Brak takiej infrastruktury
utrudnia bezpieczne dotarcie do tych miejsc jednoczesnie odgranicza rozwdj regionu i
mobilnoé¢ mieszkarncow naszych wsi (Kotaczkowo, Lachowo, czy Stanistawka) oraz

przylegtych innych wsi.

Zwracamy sie zatem z prosbg o:

1.

8.

Analize mozliwosci budowy chodnika lub $ciezki rowerowej wzdtuz drogi
serwisowej/lokalnej na odcinku od Kotaczkowa na wysokosci przystanku
autobusowego — do Szubina.

Uwzglednienie naszego problemu w planach modernizacyjnych i
inwestycyjnych .

Podjecie rozméw z lokalnym samorzadem i mieszkaricami w celu
znalezienia rozwigzania tej sytuaciji.

Bezpieczenstwo i komfort — Piesi i rowerzysci nie powinni byé zmuszeni do
korzystania z ruchliwej drogi, jesli chca pokonaé 3 km. To nie tylko kwestia
wygody, ale przede wszystkim bezpieczenstwa.

Nie kazdy ma dostep do komunikacji publicznej - Rozktad jazdy autobusow
i buséw czesto nie odpowiada realnym potrzebom mieszkancow.

Brak elastycznosci — Nie kazdy mieszkaniec wsi podrézuje tylko do Szubina i
z powrotem. Czasem kto$ chce przemieszczaé sig na krétkim dystansie, np. do
sasiedniej miejscowosci, do skiepu, do rodziny, czy na spacer. Autobus czy bus

tego nie umozliwia.

Koszty — Nie kazdy mieszkaniec moze lub chce ponosi¢ codzienne koszty
biletéw autobusowych, zwiaszcza w przypadku krotkich tras. Dla rodzin,
uczniéw, emerytow to istotne obcigzenie finansowe.

Zdrowie i ekologia — Mozliwo$¢ bezpiecznego poruszania sie¢ pieszo lub
rowerem promuje zdrowy styl zycia i ogranicza emisjg spalin.

" Jestesmy $wiadomi, ze na trasie funkcjonuje komunikacja autobusowa, jednak nie
rozwigzuje ona w peini problemu mobilnosci mieszkaricéw. Brak infrastruktury
pieszo-rowerowej ogranicza mozliwo$é swobodnego poruszania sig, co jest
szczegéinie ucigzliwe dla osob starszych, dzieci oraz tych, ktérzy z réinych
powodéw nie moga korzystac z transportu zbiorowego(np. finansowe). Dodatkowo,
autobusy i busy kursuja wedfug rozkladu, co nie zawsze odpowiada realnym
potrzebom mieszkaricéw. Budowa chodnika lub $ciezki rowerowej znaczgco
poprawitaby bezpieczenstwo i komfort zycia lokalnej spofecznosci.”

Potrzeba zapewnienia infrastruktury dla pieszych i rowerzystow jest uregulowana w
kilku przepisach prawa. Oto kluczowe akty prawne, na ktére powolujemy sie:



1. Ustawa o drogach publicznych (Dz.U. 1985 nr 14 poz. 60, z p6zn. zm.)

e Art. 4 pkt 8 — Definiuje chodnik jako cze$é¢ drogi plzeznaczoné do ruchu
pieszych.

e Art. 20 pkt 4 — Nakiada na zarzadce drogi (w tym GDDKIA) obowigzek
zapewnienia warunkéw do bezpiecznego ruchu pieszych i rowerzystow.

Art. 39 ust. 6 — Méwi, ze przy budowie lub przebudowie drogi nalezy uwzgledni¢
potrzeby ruchu pieszego i rowerowego.

2. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. 1999 nr 43
poz. 430, z p6zn. zm.)

« § 44 ust. 1i 2 ~ Drogi powinny by¢ projektowane i budowane w sposéb
zapewniajgcy bezpieczeristwo pieszych i rowerzystéw.

» § 47 ust. 1 - Przy drodze klasy GP (giéwna ruchu przyspieszonego) nalezy
zapewni€ ciagi piesze lub drogi dia roweréw, jesli wystepuje ruch pieszy i
rowerowy.

3. Ustawa Prawo o ruchu drogowym (Dz.U. 1997 nr 98 poz. 602, z p6zn. zm.)

e Art. 11 ust. 1 - Pieszy ma obowiazek korzysta¢ z chodnika, a jesli go nie ma —
z pobocza. Jezeli pobocze nie nadaje si¢ do ruchu, pieszy moze korzystaé

z jezdni, co zwieksza ryzyko wypadkow.

o Art. 33 ust. 1 — Rowerzysci powinni korzysta¢ z drog dla roweréw, jesli sa
dostepne, co oznacza konieczno$¢ ich budowy w miejscach o duzym ruchu.

4. Krajowa Polityka Mobilnosci Pieszej i Rowerowej (Ministerstwo Infrastruktury)

« Dokumenty rzadowe promujg rozwdj infrastruktury pieszo-rowerowej jako
podstawowego elementu bezpiecznego transportu i zréwnowazonego

rozwoju.

— Zrédio: Mozna sprawdzié na stronach Ministerstwa Infrastruktury (gov.pl)

T e Eem coa

"Zgodnie z art. 20 pkt 4 Ustawy o drogach publicznych zarzgdca drogi ma obowigzek
zapewnienia bezpieczeristwa pieszych i rowerzystéw. Ponadto, § 47 Rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury zobowigzuje do uwzglednienia infrastruktury pieszo-rowerowej

przy drogach o duzym natezeniu ruchu. Brak chodnika i sciezki rowerowej na tym
odcinku powoduje realne zagroZenie Zycia i zdrowia mieszkaricéw, ktérzy nie majg



lokainej.

W imieniy mieszkaricow Soltysi: "t SCTWO KOLACZK( -~
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