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Kryteria wyboru projektow to bardzo wazny dokument konkursowy. Dzieki
zapoznaniu sie z nim podczas planowania projektu wnioskodawca sam
wstepnie oceni swojg szanse na uzyskanie dofinansowania. Kazdy wniosek
oceniamy zgodnie z opisanymi tu kryteriami. Analizujemy go za pomocg
kryteriéw punktowanych (projekt zdobywa punkty) oraz z perspektywy
kryteriow TAK/NIE (projekt spetnia/nie spetnia danego kryterium).




Kryteria dostepu

1. Kwalifikowalnos¢ i adekwatnos$é wydatkow;
2. Zdolnos¢ Wnioskodawcow do realizacji projektu zgodne z celami Programu

Strategicznego GOSPOSTRATEG.

Kryteria punktowane

3. Kryterium oczekiwanej skutecznosci:
3.1. Stopien w jakim wykonanie projektu przyczynia sie do osiggniecia celéw Programu
GOSPOSTRATEG, w tym realnos¢ wdrozenia rezultatéw projektu;
3.2. Innowacyjnosé projektu;
3.3. Warto$¢ naukowa projektu oraz planowana wspoétpraca jednostek naukowych i
przedsiebiorstw;
3.4. Prawa witasnosci intelektualnej.
4. Kryterium oczekiwanej efektywnosci:
4.1. Zakres i adekwatnos¢ prac i wykorzystanych zasobow zaplanowanych w projekcie w
stosunku do oczekiwanych wynikéw;
4.2. Potencjat i doswiadczenie Wnioskodawcy — doswiadczenie kadry B+R, kadry

zarzgdzajgcej, metodyka zarzadzania, zasoby.

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ

KRYTERIA DOSTEPU

. Opis kryterium wraz z metodologia
L.p. | Nazwa kryterium . , Ocena
przyznawania punktow

1. | Kwalifikowalnos¢ W ramach kryterium ocenie podlega, czy
i adekwatnos¢ przewidziane w ramach projektu wydatki s3
wydatkéw kwalifikowalne i adekwatne do zaplanowanych prac. TAK/NIE
W szczegdlnosci weryfikowane bedg nastepujgce
aspekty:




1) kwalifikowalnosé poszczegdlnych pozycji
zaplanowanych we whniosku, zgodnie
z katalogiem wskazanym w Przewodniku
kwalifikowalnosci  kosztéw, zatgczonym do
regulaminu konkursu;

2) przyporzadkowanie kosztéw kwalifikowalnych
do wtasciwej kategorii badan lub prac;

3) przyporzadkowanie kosztéw kwalifikowalnych
(poszczegdlnych pozycji zaplanowanych we
whniosku) do odpowiednich kategorii kosztow, tj.
np.: wynagrodzen, podwykonawstwa,
pozostatych  kosztéw  bezposrednich  oraz
kosztow posrednich;

4) adekwatnos$é planowanych wydatkéw, tj. czy sg
odpowiednie do zakresu poszczegdlnych prac;
weryfikacji podlega:

a) czy wydatki sg niezbedne i bezposrednio
zwigzane z realizacjg prac zaplanowanych
w projekcie;

b) czy  wysoko$¢ wydatkéow jest wtasciwa
i odpowiednio uzasadniona;

c) czy wydatki sg adekwatne do oczekiwanych
rezultatow;

5) wnioskowana kwota dofinansowania jest zgodna
z

a) limitami wartosci kosztéw kwalifikowalnych
okreslonymi w regulaminie konkursu;

b) limitem na podwykonawstwo okreslonym
w regulaminie konkursu.

Kryterium uznaje sie za speftnione w sytuacji, gdy

zostaty spetnione wszystkie ww. warunki.

Dopuszczalna jest poprawa whiosku
o dofinansowanie =~ w  zakresie  informacji
weryfikowanych w ramach kryterium.

Uwaga — dokonanie poprawy jest mozliwe pod
warunkiem, ze nie spowoduje ona zwiekszenia
whioskowanego dofinansowania projektu w stosunku
do wskazanego we wniosku o dofinansowanie przed
poprawa.

Zdolnos¢
Whioskodawcow
do realizacji
projektu zgodnie z
celami Programu

W ramach kryterium ocenie podlega:

1) uwiarygodnienie implementacji rezultatéw
projektu odnoszacych sie do celéw PS
Gospostrateg  (listy intencyjne, podjete
wczesniejsze dziatania, studia wykonalnosci,

itp.)

TAK/NIE




Strategicznego
GOSPOSTRATEG

2) wykazanie mierzalnych efektéw projektu
zwigzanych  ze  wskaznikami  produktu
i rezultatu wpisujacych sie w cele Programu

Gospostrateg
3) wykazanie strategicznego wymiaru (skali
projektu)

Kryterium uznaje sie za spetnione w sytuacji, gdy
zostaty spetnione wszystkie ww. warunki.

Dopuszczalna jest poprawa whniosku
o dofinansowanie =~ w  zakresie  informacji
weryfikowanych w ramach kryterium.




KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ

KRYTERIA PUNKTOWANE
. Opis kryterium wraz z metodologia przyznawania Liczba
L.p. | Nazwa kryterium i )
punktow punktow
3. | Kryterium
oczekiwanej W ramach kryterium ocenie podlega stopien
skutecznosci osiggniecia zaktadanych celéw. Mierzony ilosciowymi
lub jakosciowymi miernikami wyznaczanymi w
ramach  poszczegélnych  polityk  publicznych.
Osiggniecie celdw i efektéw polityk publicznych w
sposoéb lepszy (bardziej skuteczny) anizeli za pomoca
dotychczasowych metod i praktyk, co przektada sie na
rozwigzanie istniejgcego problemu spotecznego lub
ztagodzenie jego efektow.
W ramach niniejszego kryterium wniosek oceniany
jest na podstawie czterech podkryteriéw:
3.1. Stopien w jakim wykonanie projektu od0do 12
przyczynia sie do osiggniecia celow
Programu GOSPOSTRATEG, w tym
realnos¢ wdrozenia rezultatow projektu;
3.2. Innowacyjnosé projektu;
3.3. Warto$¢ naukowa projektu oraz
planowana wspodtpraca podmiotéw
tworzacych konsorcjum;
3.4. Prawa wtasnosci intelektualnej.
Nazwa Opis  podkryterium wraz z metodologia Liczba
L-P- | podkryterium przyznawania punktow punktow
3.1 | Stopien w jakim | W ramach kryterium ocenie podlega, czy:
wylfonanle 1) projekt przyczyni sie do osiggniecia celu
projektu . . L
i sie d giéwnego i przynajmniej jednego celu
przyczynia si¢ co szczegdtowego programu; 0d0do6

osiggniecia celow
Programu
GOSPOSTRATEG,
w tym realnos¢
wdrozenia

2) wartosci docelowe wskaznikdw zostaty realnie
oszacowane.

Realnosc wdrozenia oznacza wigczenie
zaproponowanego rozwigzania do gtéwnego nurtu




rezultatéow
projektu

polityk, strategii, dokumentéw operacyjnych (np.
projekt ustawy, rozporzadzenia, strategii krajowej)
oraz kreowanie rozwigzan wzmacniajacych kapitat
spoteczny (np. formy partycypacji, ktére majg efekt
trwatosci__ - fundacja, stowarzyszenie, panele
obywatelskie) niezbedny do realizacji krajowych i
regionalnych polityk rozwojowych

Wymagany prég punktowy w ramach kryterium,
warunkujgcy pozytywng ocene projektu, wynosi 3
pkt.

Dopuszczalna jest poprawa whniosku
o dofinansowanie w zakresie informaciji
weryfikowanych w ramach kryterium.

3.2

Innowacyjnosé
projektu?

W ramach kryterium ocenie podlega, czy zakfadane
rezultaty projektu charakteryzujg sie nowoscig co
najmniej w skali polskiego rynku, w kontekscie
posiadanych cech oraz funkcjonalnosci.

Jesli Wnioskodawca wykaze innowacyjnos$¢ projektu
w skali polskiego rynku, ocena w niniejszym
podkryterium musi wynosi¢ co najmniej 1 punkt.

Dopuszczalna jest poprawa whniosku
o dofinansowanie w zakresie informacji
weryfikowanych w ramach kryterium.

od0do3

3.3.

Wartos¢
naukowa
projektu oraz
planowana
wspotpraca
podmiotow
tworzacych
konsorcjum

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1) Wnioskodawcy wykazali wpisywanie sie projektu
w aktualny stan wiedzy i badan;
2) zaktadane rezultaty projektu odpowiadajg

potrzebom jednostki, w ktérej planowane jest ich
zastosowanie w praktyce;

3) podmiot wdrazajgcy posiada potencjat do
wdrozenia wynikoéw projektu

4) poprawnie zidentyfikowano ewentualne
ryzyka/bariery utrudniajgce wdrozenie
rozwigzania bedgcego rezultatem projektu oraz

od0do?2

1 Innowacja rozumiana jest jako rozwdj i wdrazanie nowych pomystéw w celu spetniania potrzeb spotecznych i tworzenia nowych relacji
spotecznych oraz wspétpracy” (zrédto: European Commission 2013, Guide to Social Innovation, Brussels). Innowacje w sferze publicznej
rozumiane moga by¢ jako dziatania dotyczace wptywania, kreowania i wdrazania rozwigzan, mogacych przyczynic sie do zmiany spotecznej,
a zatem do zaistnienia innowacji spotecznej. W innowacjach odnoszacych sie do sfery publicznej, w tym dziatan administracji publicznej,
dochodzi do analizy zmiany instytucjonalnej (dziatarn w obrebie administracji), ktéra powinna przektada¢ sie na zmiane spoteczna (dziatania
wobec interesariuszy, spoteczenstwa). Efektem nowego, otwartego podejscia powinno by¢ wykreowanie nowych struktur spotecznych, czyli
zjawisko wytaniania spotecznego, ktore wigzac sie powinny z respektowaniem 5 podstawowych zasad, tj.: wspédtpracy, dzielenia sie wiedzg,
spojnosci dziatan, wspdtzaleznosci podmiotowej i procesowej oraz otwartosci. Takie rozumienie innowacji nie wyklucza jednoczesnie
zastosowania tradycyjnych miernikéw innowacyjnosci opisywanych w Podrecznikach OSLO i Frascati.
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przedstawiono sposdb ich
minimalizacji/pokonania.

5) cel realizacji projektu  zostat poprawnie
zdefiniowany, a przyjete zatozenia realizacji
projektu sg realistyczne;

6) przyjeta metodologia realizacji projektu jest
adekwatna w stosunku do celéw, zadan
i zaktadanych rezultatéw projektu

7) zakres wspodtpracy jest proporcjonalnie i
adekwatnie roztozony miedzy konsorcjantami
realizujgcymi projekt.

Dopuszczalna jest poprawa whniosku
o dofinansowanie w zakresie informacji
weryfikowanych w ramach kryterium.

3.4.

Prawa wtasnosci
intelektualnej

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1) wnioskodawca dysponuje prawami wfasnosci
intelektualnej, ktére sg niezbedne dla
prowadzenia prac zaplanowanych w projekcie;

2) uprawdopodobniono, ze brak jest dostepnych
i objetych ochrong, rozwigzan / technologii /
wynikbw  prac  B+R, ktorych istnienie
uniemozliwiatoby albo czynito niezasadnym
zastosowanie w  praktyce proponowanego
rozwigzania.

3) Wskazano sposob ochrony wtasnosci

intelektualnej bedacej efektem projektu.
Kryterium uznaje sie za spetnione w sytuacji, gdy
zostaty spetnione wszystkie ww. warunki.

Dopuszczalna jest poprawa whniosku
o dofinansowanie w zakresie informacji
weryfikowanych w ramach kryterium.

od0do1l

L.p.

Nazwa kryterium

Opis kryterium wraz z metodologia przyznawania
punktéw

Liczba
punktéw

Kryterium
oczekiwanej
efektywnosci

W ramach kryterium ocenie podlega, rezultat
podjetych dziatan, opisany relacjg uzyskanych
efektéw do poniesionych naktadéw” [w uproszczeniu:
skutecznosé/koszty].

W ramach niniejszego kryterium wniosek oceniany
jest na podstawie dwdch podkryteridw:

od0do 8




4.1.

4.2.

Zakres i adekwatnos¢ prac i wykorzystanych
zasobow zaplanowanych w projekcie w
stosunku do oczekiwanych wynikéw;
Potencjat i doswiadczenie Wnioskodawcy —
doswiadczenie kadry B+R, kadry zarzadzajacej,

metodyka zarzadzania, zasoby.

L.p.

Nazwa
podkryterium

Opis

podkryterium wraz z  metodologia

przyznawania punktow

Liczba
punktow

4.1.

Zakres i
adekwatnos¢ prac
i wykorzystanych
zasobow
zaplanowanych w
projekcie w
stosunku do
oczekiwanych
wynikéw

W ramach kryterium ocenie podlega:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

trafno$é — ocena, w jakim stopniu przyjete cele
polityki publicznej odpowiadaja
zidentyfikowanym, oczekiwanym i (lub)
rzeczywistym potrzebom beneficjentéw
(interesariuszy);

uzytecznos¢ — ocena stopnia, w jakim
oddziatywanie polityki publicznej stuzy
potrzebom beneficjentéw i celom interesariuszy
oraz rozwigzuje zidentyfikowane problemy;
wazno$¢ — ocena stopnia, w jakim polityka
publiczna dotyczy zagadnien spotecznie waznych
(kryterium to odnosi sie do szeroko pojmowanego
interesu publicznego);

wykonalnos¢ polityczna — ocena stopnia, w jakim
podmioty wdrazajgce akceptujg okreslong
polityke publiczng oraz podejmujg decyzje, w tym
legislacyjne i finansowe, stuzgce do jej realizacji;
wykonalnosé¢ administracyjna — badanie i ocena
potencjatu implementacyjnego podmiotu, ktéry
ma odpowiadaé za wdrozenie polityki publicznej,
w tym koordynacja dziatan i zaangazowanie w
realizacje przedsiewzieé¢ przez podmioty publiczne
wykonalnosé technologiczna — ocena potencjatu
technologicznego dla implementacji polityki
publicznej.

czy w ramach projektu przewidziano realizacje
prac przedwdrozeniowych;

czy efekt koncowy (kamien milowy) kazdego
zadania oraz wptyw nieosiggniecia kamienia
milowego na zasadno$¢ kontynuacji projektu
(wystarczajgce jest podanie jednego kamienia
milowego dla kazdego z zadan);

od0do5




9) czy zidentyfikowano i opisano najistotniejsze
ryzyka zwigzane z realizacjg projektu wraz ze
wskazaniem reakcji na nie.

Projekt nie moze uzyska¢ wiecej, niz 2 punkty w
ocenianym kryterium, jesli dla kazdego zadania nie
podano co najmniej jednego kamienia milowego,
zdefiniowanego w sposdb mierzalny.

Dopuszczalna jest poprawa whniosku
o dofinansowanie w zakresie informacji
weryfikowanych w ramach kryterium.

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1) kierownik B+R oraz kluczowy personel B+R
posiadajg  dorobek oraz  doswiadczenie
adekwatne do zakresu i rodzaju zaplanowanych
prac;

2) wnioskodawca dysponuje odpowiednimi
zasobami kadrowymi oraz technicznymi (w tym
infrastruktura naukowo-badawczg),
zapewniajgcymi prawidtowg realizacje projektu

Potencjat i zgodnie z zaplanowanym zakresem rzeczowym;
4.2. | doswiadczenie & P y v, od0do3
Whioskodawcy 3) zasoby kadrowe i techniczne zostaty wtasciwie
dobrane do rodzaju izakresu zaplanowanych
w poszczegolnych zadaniach prac;
4) kompetencje, zasoby kadrowe i zasoby
techniczne cztonkow konsorcjum s3
komplementarne  wzgledem siebie  (jesli
dotyczy).
Dopuszczalna jest poprawa whiosku
o dofinansowanie w zakresie informacji
weryfikowanych w ramach kryterium.
Zastosowanie kryteridw oraz punktacja
Kryteria (dostepu):
1. Kwalifikowalnosé i adekwatnos$é wydatkow. TAK/NIE
2. Zdolnos¢ Whnioskodawcéw do realizacji projektu zgodne z celami Programu

Strategicznego GOSPOSTRATEG TAK/NIE

Kryteria merytoryczne (punktowane):

pkt.

3. Skutecznos¢ (sens merytoryczny i badawczy, rozwigzanie konkretnego problemu) - 12




4. Efektywnos¢ (uzasadnienie ,biznesowe” —dobdr wtasciwych, optymalnych srodkéw do
osiggniecia zaktadanego celu) - 8 pkt.

Dla pozytywnej oceny nalezy otrzymac: oceny TAK w obu kryteriach dostepu oraz sume co
najmniej 13 punktow w kryteriach merytorycznych, w tym co najmniej 8 punktéw w kryterium
oczekiwanej skuteczno$ci i co najmniej 5 punktéw w kryterium oczekiwanej efektywnosci.
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