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Data wplywu: 2026-09-30 Tczew, dnia 6 sierpnia 2026 roku
Znak sprawy Kancelarii: HL/04702; LP 729 Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tczewie
Przedmiot: replika na zawiadomienie PPIS ul. Obroncéw Westerplatte 10
Sygnatury organu: HK.9011.33.1.2025.SH.MT 83-110 Tczew

(w zwigzku z HK.9011.33.2.2025.MT.SH i
HK.9011.33.3.2025.MT.SH)

Wnoszaca / podmiot reprezentujgcy mieszkaﬁcéw:_ dziatajgca

jako osoba reprezentujgca grupe mieszkafncow wnoszacych petycje, adres do doreczer wskazany w aktach
organu.

»
Petnomocnik: radca prawny QS

REPLIKA NA ZAWIADOMIENIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA PETYCII,
PONOWIENIE ZADANIA PODJECIA CZYNNOSCI Z URZEDU
ORAZ WNIOSEK O PRZEPROWADZENIE BIEZACEGO NADZORU
SANITARNEGO

dotyczgce stanu sanitarnego i bezpieczeristwa zdrowotnego mieszkaricow Knybawy oraz skutkéw braku zbiorczego
systemu kanalizacyjnego i niewystarczajacego nadzoru nad rozwigzaniami indywidualnymi

Niniejsze pismo nie stanowi Srodka odwotawczego od zawiadomienia wydanego w trybie ustawy o petycjach, lecz jest
réwnoczesnie: replika na przedstawiong argumentacje, ponowieniem petycji w zakresie nieobjetym rzeczywistym
badaniem stanu sanitarnego, zawiadomieniem o potrzebie podjecia czynnosci z urzedu oraz wnioskiem o
wykorzystanie ustawowych instrumentow biezgcego nadzoru sanitarnego. Wnoszaca nie domaga sie od Panistwowej
Inspekcji Sanitarnej zastgpienia organéw gminy w planowaniu inwestycji ani nakazania budowy konkretnego odcinka
kanalizacji, lecz zgda wykonania kompetencji wtasnych PPIS, ktérych przedmiotem jest ochrona zdrowia publicznego
przed skutkami warunkdéw srodowiskowych.

I. WNIOSKI | ZADANIA

1. przyjecie niniejszego pisma do akt spraw HK.9011.33.1.2025.SH.MT, HK.9011.33.2.2025.MT.SH i
HK.9011.33.3.2025.MT.SH oraz potraktowanie go - niezaleznie od kwalifikacji jako repliki — jako
zawiadomienia uzasadniajgcego podjecie czynno$ci z urzedu w ramach biezacego nadzoru sanitarnego;

2. przeprowadzenie przez PPIS w Tczewie czynnos$ci rozpoznawczych i kontrolnych na obszarze Knybawy,
ukierunkowanych nie na ocene harmonogramu inwestycyjnego Gminy Tczew, lecz na rzeczywisty stan
higieny Srodowiska i ryzyko dla zdrowia mieszkarncéw wynikajgce z funkcjonowania zbiornikow
bezodptywowych, przydomowych oczyszczalni $ciekdw oraz ewentualnych niekontrolowanych zrzutéw lub
nieszczelnosci;

3. zwrdcenie sig do Wéjta Gminy Tczew o przekazanie petnych danych dotyczacych: ewidencji zbiornikéw

' bezodptywowych i przydomowych oczyszczalni, czestotliwosci kontroli wtascicieli nieruchomosci, liczby
stwierdzonych nieprawidtowosci, zawartych umdw na odbiér nieczystosci ciektych, ilo$ci odebranych
nieczystosci oraz sposobu egzekwowania obowigzkéw wynikajgcych z ustawy o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach;

4.\dokonanie oceny, czy skala i sposéb korzystania z rozwigzan indywidualnych na obszarze Knybawy
zapewniajg standard sanitarny odpowiadajacy wymaganiom ochrony zdrowia publicznego, a w razie
potrzeby - pobranie prébek, zlecenie badan lub wystgpienie do wtasciwych laboratoridw i organéw o
wykonanie czynnosci specjalistycznych;



5. wydanie - w razie ujawnienia naruszeh wymagan higienicznych lub zdrowotnych - decyzji lub zalecen
mieszczgcych sie w kompetencjach PPIS, w szczegdlnosci na podstawie ustawy o Pafistwowej Inspekc;ji
Sanitarnej, a takze zawiadomienie innych organdw o stwierdzonych nieprawidtowosciach;

6. przekazanie Wnoszgcej informacji o zakresie wykonanych czynno$ci, ustaleniach faktycznych, uzyskanych
dokumentach, wynikach ewentualnych ogledzin i badan oraz dalszych dziataniach organu;

7. potwierdzenie sygnatur i stanu postepowan po przekazaniu cze$ci petycji do Wojewody Pomorskiego oraz
Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska, jak réwniez przekazanie kopii pism
przewodnich i potwierdzen doreczenia, jezeli nie zostaty dotychczas udostepnione;

8. zawiadomienie Wnoszacej, czy PPIS uznaje, ze przedstawione w petycji okolicznosci nie wskazujg na
jakiekolwiek ryzyko sanitarne; w przypadku odpowiedzi twierdzacej - przedstawienie petnego materiatu
faktycznego i metodologii, na podstawie ktérych taka ocena zostata dokonana bez ogledzin i badan
terenowych.

Il. STAN SPRAWY | ZAKRES DOTYCHCZASOWEGO ROZPATRZENIA PETYCJI

W dniu 21 listopada 2025 r. Panistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tczewie wydat trzy pisma odnoszace
sie do petycji wniesionej przez w imieniu mieszkancéw. Dwa z nich — oznaczone
sygnaturami HK.9011.33.2.2025.MT.SH oraz HK.9011.33.3.2025.MT.SH - przekazywaty czesci zadan
odpowiednio do Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska oraz Wojewody Pomorskiego.
Trzecie pismo, HK.9011.33.1.2025.SH.MT, uznato za niezasadne zgdanie podjecia czynnosci kontrolnych lub
nadzorczych wobec Gminy Tczew oraz dokonania oceny prawidtowosci jej dziatan i zaniechan w zakresie
zapewnienia mieszkanncom Knybawy dostepu do kanalizacji albo rozwigzan zastepczych.

W uzasadnieniu organ trafnie odréznit kompetencje do planowania i realizacji inwestycji kanalizacyjnej od
kompetencji sanitarnej. Jednoczesnie jednak z tego prawidtowego rozréznienia wyprowadzono wniosek zbyt
daleko idgcy: skoro PPIS nie moze nakazac gminie wpisania konkretnego przedsiewziecia do planu rozwoju i
modernizacji urzgdzen wodociggowo-kanalizacyjnych, to rzekomo nie istnieje podstawa do podjecia kontroli
lub oceny w zakresie sanitarnych nastepstw stanu faktycznego. Taki tok rozumowania miesza przedmiot
kontroli z mozliwym $rodkiem konncowym. Brak kompetencji do nakazania inwestycji nie znosi kompetencji do
rozpoznania zagrozenia sanitarnego, ustalenia jego Zrédet, wskazania obowigzkéw podmiotéw
odpowiedzialnych i zastosowania srodkéw przewidzianych w ustawie o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej.

Petycja nie sprowadzata sie do abstrakcyjnego postulatu polityki inwestycyjnej. Jej rdzeniem byto twierdzenie,
ze wieloletni brak zbiorczego systemu odprowadzania Sciekdéw, potgczony z koniecznos$cia masowego
korzystania z rozwigzan indywidualnych i zastrzezeniami co do efektywnos$ci kontroli gminnej, moze
generowac ryzyko dla zdrowia publicznego i Srodowiska. Ta cze$¢ zagadnienia wymaga ustalen empirycznych.
Nie moze zostac rozstrzygnieta wytgcznie poprzez przytoczenie normy, zgodnie z ktérg przytaczenie
nieruchomosci do sieci nie jest obowigzkowe, jezeli sie¢ nie istnieje albo gdy nieruchomos¢ wyposazono w
prawidtowo funkcjonujgca przydomowa oczyszczalnie.
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\III. STATUS PRAWNY WNOSZACEJ | CHARAKTER NINIEJSZEGO PISMA

iotectwo jest jednostkg pomocnicza gminy i co do zasady nie posiada odrebnej osobowosci prawnej. Z tego

gledu, dla unikniecia sporéw formalnych, niniejsze pismo sktada —

- jako osoba reprezentujgca grupe mieszkancow, ktéra wniosta petycje, a zarazem jako organ wykonawczy
jedhostki pomocniczej dziatajgcy w granicach statutu i mandatu spotecznego. Oznaczenie ,,Sotectwo



Batdowo” petni funkcje identyfikujgcg wspoélnote lokalng, ktdrej interesu i bezpieczeristwa sanitarnego

dotyczy sprawa.

Zawiadomienie o sposobie zatatwienia petycji nie podlega zaskarzeniu w administracyjnym toku instancji, co
wynika z art. 13 ust. 2 ustawy o petycjach. Nie oznacza to jednak, ze tre$¢ zawiadomienia uzyskuje walor
materialnej prawomocnosci, zamyka droge do ponownego whniesienia petycji, uniemozliwia ztgzenie skargiw
trybie dziatu VIl k.p.a. albo pozbawia organ kompetencji do podjecia dziatar z urzedu. Witasrle dlatego
niniejsze pismo zostato skonstruowane tak, aby nie nadawa¢ mu pozornej formy odwotania, lecz uruchomié
wtasciwe mechanizmy nadzoru sanitarnego i uzupetnié¢ materiat wymagajacy zbadania.

Organ administracji publicznej jest zwigzany nie nazwa pisma nadang przez obywatela, lecz jego rzeczywista
trescig i celem. Jezeli przedstawione okoliczno$ci moga wskazywaé na naruszenie wymagan higienicznych lub
zdrowotnych, PPIS nie moze poprzesta¢ na formalnym odnotowaniu braku kompetencji inwestycyjnej, lecz
powinien rozwazy¢ czynno$ci mieszczace sie w jego wtasnej ustawowej wtasciwosci.

IV. ZAKRES KOMPETENCII PANSTWOWEJ INSPEKCJI SANITARNEJ

Zgodnie z art. 1 ustawy o Pafstwowej Inspekcji Sanitarnej Inspekcja zostata powotana do realizacji zadan z
zakresu zdrowia publicznego, w szczegé6lnosci poprzez sprawowanie nadzoru nad warunkami higieny
srodowiska, w celu ochrony zdrowia ludzkiego przed niekorzystnym wptywem szkodliwosci i ucigzliwosci
Srodowiskowych oraz zapobiegania powstawaniu chordéb. Art. 2 tej ustawy wskazuje, ze wykonywanie tych
zadan polega zaréwno na sprawowaniu zapobiegawczego, jak i biezgcego nadzoru sanitarnego. Nie jest to
kompetencja wytacznie opiniodawcza.

Owszem, na etapie planowania przestrzennego i projektowania infrastruktury kanalizacyjnej rola Inspekcji
moze przybiera¢ posta¢ opiniowania. Nie wyczerpuije to jednak zakresu dziatania PPIS. Biezacy nadzér
sanitarny dotyczy realnych warunkéw srodowiska, w ktérych zyjg mieszkaricy, a wigc réwniez sytuacji, w ktorej
nieczystosci ciekte sg gromadzone, transportowane lub oczyszczane w sposdb mogacy powodowad skazenie
gruntu, wod, uje¢ wody, otoczenia nieruchomosci albo powstanie ucigzliwosci biologicznych i zapachowych.

Jezeli organ uzyskuje wiarygodng informacje o mozliwym zagrozeniu sanitarnym, powinien najpierw ustali¢
fakty. Dopiero wynik ogledzin, kontroli dokumentéw, analizy danych, badari lub wspotdziatania z innymi
organami moze pozwoli¢ na oceneg, czy istniejg podstawy do zastosowania instrumentéw wtadczych.
Odmowa podjecia czynno$ci na etapie poprzedzajgcym jakiekolwiek ustalenia terenowe prowadzi do
niedopuszczalnego utozsamienia braku dowodu zagrozenia z dowodem braku zagrozenia.

Wnoszaca nie oczekuje, aby PPIS samodzielnie rozstrzygat o budowie sieci, finansowaniu inwestycji czy
kolejnosci zadan gminnych. Oczekuje natomiast, aby organ odpowiedzialny za zdrowie publiczne ustalit, czy
istniejgce rozwigzania zastepcze sg faktycznie bezpieczne, prawidtowo eksploatowane i skutecznie
nadzorowane. Jest to pytanie jako$ciowo odmienne od pytania, kiedy i za jaka kwote gmina wybuduje
kaﬁalizacje,.

. OBOWIAZKI GMINY | WEASCICIELI NIERUCHOMOSCI — WZAJEMNE, A NIE ZASTEPCZE

rt. 7 ust. 1 pkt 3 ustawy o samorzadzie gminnym zalicza do zadan wtasnych gminy sprawy wodociggdw,
kanalizacji, usuwania i oczyszczania $ciekdw komunalnych. Norma ta nie tworzy bezwarunkowego roszczenia
kavdego wtasciciela o natychmiastowe wybudowanie sieci przy jego nieruchomosci, ale ustanawia
puplicznoprawng odpowiedzialno$¢ gminy za organizowanie systemu zaspokajania zbiorowych potrzeb
wspélnoty. Sposéb i tempo realizacji tej odpowiedzialnosci podlegajg ocenie organdw nadzoru, kontroli

nansowej, kontroli Srodowiskowej i spotecznej.



Réwnolegle art. 5 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzagdku w gminach naktada na wtascicieli nieruchomosci
obowigzek przytgczenia nieruchomosci do istniejgcej sieci kanalizacyjnej, a przy braku sieci — wyposazenia
nieruchomosci w zbiornik bezodptywowy albo przydomowa oczyszczalnie $ciekdw spetniajgcg wymagania.
Nadzér nad wykonywaniem tych obowigzkéw sprawuje wéjt, burmistrz lub prezydent miasta. Z norm tych nie
wynika jednak, ze Paristwowa Inspekcja Sanitarna ma pozostawacé bierna wobec skutkéw sanitarnych
nieprawidtowego funkcjonowania systemu. Kompetencje gminy i PPIS majg charakter komplementarny.

Nadzér woéjta koncentruje sie miedzy innymi na umowach, dowodach wywozu, czestotliwosci oprézniania i
egzekwowaniu obowigzkdéw wtascicieli. Nadzoér sanitarny koncentruje sie na ochronie zdrowia i higienie
Srodowiska. Ten sam stan faktyczny moze zatem wymagac rownolegtego dziatania kilku organéw: gminy, PPIS,
WIOS, organéw gospodarki wodnej, a w okreélonych przypadkach takze organéw $cigania lub nadzoru
budowlanego. Przekazanie czeéci petycji do WIOS nie zwalnia PPIS z wykonania wtasnych kompetencji.

VI. KONIECZNOSC USTALENIA FAKTOW, A NIE WYLACZNIE DOKONANIA KWALIFIKACII
FORMALNEJ

Rozpatrzenie petycji powinno odpowiadag jej rzeczywistemu przedmiotowi. Jezeli mieszkancy sygnalizujg
mozliwos$¢ zanieczyszczenia srodowiska $ciekami, nieszczelno$¢ zbiornikéw, nieadekwatng czestotliwos$é
wywozu lub niewystarczajgca kontrole gminna, organ nie moze ograniczyc sie do stwierdzenia, ze budowa
kanalizacji jest zadaniem warunkowym, a przytgczenie do nieistniejgcej sieci nie jest wymagane. Taka
odpowiedz pozostawia bez rozpoznania zasadnicze pytanie: czy rozwigzania funkcjonujace obecnie sg
bezpieczne.

W celu odpowiedzi na to pytanie konieczne jest co najmniej pozyskanie danych z ewidencji gminnej,
poréwnanie ilo$ci odebranych nieczystosci ciektych z liczbg mieszkancéw i szacowanym zuzyciem wody,
identyfikacja nieruchomosci bez udokumentowanego wywozu, analiza czestotliwos$ci kontroli, ustalenie liczby
ujawnionych nieszczelno$ci oraz rozwazenie ogledzin miejsc szczegblnie narazonych. Jezeli dane iloSciowe
wskazujg na istotng dysproporcje pomiedzy wytwarzaniem a odbiorem Sciekdéw, powstaje obiektywny sygnat
ryzyka wymagajacy dalszej weryfikacji.

Wnoszgca oczekuje procedury opartej na dowodach, a nie przyjecia z gory zatozenia, ze skoro na
wtascicielach nieruchomosci cigzg obowiazki ustawowe, to obowigzki te sg zawsze wykonywane, a kontrola
gminna jest z definicji wystarczajgca. Prawo administracyjne nie moze by¢ redukowane do deklaratywnego
istnienia obowigzkéw; jego skutecznosé zalezy od rzeczywistego wykonywania, kontroli i egzekwowania.

Vil. STANDARD KONSTYTUCYJNY | EUROPEJSKI

Art. 68 ust. 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej naktada na wtadze publiczne obowigzek zwalczania choréb
~ é%pidemicznych i zapobiegania negatywnym dla zdrowia skutkom degradacji $rodowiska. Art. 74 ust. 1i2
z‘Pbowiazuje wtadze publiczne do prowadzenia polityki zapewniajacej bezpieczenstwo ekologiczne
wspétczesnemu i przysztym pokoleniom oraz do ochrony $rodowiska. Normy te nie ustanawiajg prostego
roszczenia o konkretng inwestycje, ale wyznaczajg kierunek wyktadni kompetencji wszystkich organéw

odpowiedzialnych za zdrowie i Srodowisko.

Dyrektywa Parlarnentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/3019 dotyczaca oczyszczania $ciekéw komunalnych
muje regulacje Sciekowa jako instrument ochrony srodowiska i zdrowia ludzkiego zgodnie z podej$ciem
wJedho zdrowie”, a takze akcentuje powszechny dostep do systemu sanitarnego, przejrzystosé sektora i
gularny nadzér parametréw istotnych dla zdrowia publicznego. Chociaz obowiazki dyrektywy sg wdrazane
powo i nie wszystkie jej normy moga by¢ bezposrednio stosoware do jednostkowego stanu faktycznego.
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akt ten potwierdza europejski kierunek interpretacyjny: gospodarka Sciekowa nie jest wytgcznie zagadnieniem
infrastrukturalnym, lecz czes$cig systemu ochrony zdrowia publicznego.

Zasada ostroznosci, utrwalona w prawie ochrony srodowiska Unii Europejskiej, nie pozwala organom czekaé
na wystgpienie szkody, jezeli istniejg racjonalne przestanki ryzyka. Nie oznacza ona automatycznego
przyjmowania kazdej obawy za udowodniona, lecz nakazuje adekwatne rozpoznanie, zebranie danych i

zastosowanie proporcjonalnych srodkéw zapobiegawczych.

VIil. OCENA ARGUMENTACII ZAWARTEJ W PISMIE HK.9011.33.1.2025.SH.MT

Stanowisko PPIS

Ocena prawna Wnoszacej

PPIS nie moze nakaza¢ Gminie Tczew budowy kanalizacji ani
wpisania inwestycji do planu rozwoju.

Co do zasady trafne. Zadanie niniejszego pisma nie obejmuije
zastgpienia organéw gminy w planowaniu inwestycji. Nie wynika
z tego jednak brak kompetencji do kontroli skutkéw sanitarnych
istniejgcego stanu.

Obowigzek przytaczenia do sieci lub zastosowania rozwigzania
indywidualnego cigzy na wtascicielu nieruchomosci.

Trafne, lecz niepetne. Istnienie obowigzku wtasciciela nie
dowodzi jego wykonania i nie wytgcza biezacego nadzoru
sanitarnego nad warunkami higieny Srodowiska.

Nadzér nad wykonywaniem obowiagzkéw wtascicieli sprawuje
wajt.

Trafne w zakresie ustawy o utrzymaniu czystosci i porzgdku w
gminach. Nie eliminuje kompetencji PPIS do oceny ryzyka
zdrowotnego ani obowigzku wspétdziatania organdéw.

Rola Inspekcji Sanitarnej ma charakter opiniodawczy.

Trafne jedynie w odniesieniu do okre$lonych etapéw planowania
i projektowania. Ustawa o PIS przewiduje rowniez biezgcy nadzér
sanitarny oraz dziatania wtadcze w razie naruszenia wymagan
higienicznych i zdrowotnych.

Brak realizacji kanalizacji nie stanowi sam przez sig naruszenia
prawa.

Moze byc trafne w ujeciu abstrakcyjnym. Nie przesadza jednak,
ze konkretny sposéb gromadzenia i usuwania $ciekéw jest
bezpieczny ani ze gmina prawidtowo wykonuje zadania kontrolne
i organizacyjne.

IX. PROPONOWANY ZAKRES CZYNNOSCI KONTROLNYCH

1. pozyskanie od Gminy Tczew aktualnej ewidencji zbiornikéw bezodptywowych i przydomowych oczyszczalni

na obszarze Knybawy;

2. pozyskanie danych o kontrolach przeprowadzonych w latach 2023-2026, wynikach kontroli, wezwaniach do
okazania uméw i dowoddw optat, wydanych decyzjach, postepowaniach wykroczeniowych i innych

srodkach egzekucyjnych;

3. poréwnanie iloéci odebranych nieczystosci ciektych z danymi o liczbie mieszkaricéw, zuzyciu wody i

czestotliwosci oprézniania zbiornikéw;

4. ustalenie, czy na obszarze wystepujg nieruchomosci bez udokumentowanego sposobu zagospodarowania

Sciekow;

5. ogledziny wybranych miejsc wskazanych przez mieszkarncéw jako potencijalnie narazone na

zanieczyszczenia lub ucigzliwosci;

rozdziatu kompetencji;

¢ . W razie potrzeby pobranie prébek wody, gleby lub $ciekdw i skierowanie ich do wtasciwego laboratorium;

7\wymiana informacji z WIOS, Wodami Polskimi, organem gminy i wtasciwymi stuzbami, z zachowaniem

8. sporzadzenie protokotu i oceny ryzyka sanitarnego, a nastepnie zastosowanie §rodkéw adekwatnych do

talen.




X. WSPOEDZIALANIE Z WOJEWODA POMORSKIM | WIO$

Przekazanie cze$ci petycji do Wojewody Pomorskiego i Pomorskiego Wojewo6dzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska byto dziataniem co do zasady prawidtowym, poniewaz zagadnienia nadzoru nad legalnoscig
dziatalno$ci gminy oraz kontroli ochrony srodowiska wykraczajg poza wtasciwos¢ PPIS. Wnoszgca oczekuje
jednak, ze przekazanie nie zostanie potraktowane jako procesowe ,rozproszenie” odpowiedzialnosci, w
ktérym kazdy organ wskaze inny organ, a zaden nie zbada stanu rzeczywistego.

Zasada powinno by¢ wspétdziatanie: Wojewoda ocenia legalno$¢ dziatan organéw gminy; WIOS bada aspekty
srodowiskowe; PPIS bada aspekty zdrowotne i sanitarne; Wéjt egzekwuje obowiagzki wtascicieli
nieruchomosci. Ustalenia jednego organu powinny zasila¢ postepowania pozostatych. Wnoszgca wnosi
zatem o przekazywanie sobie wzajemnie wynikéw kontroli i o unikanie dublowania czynnosci przy
réwnoczesnym niedopuszczeniu do powstania luki kompetencyjnej.

X1. ZASTRZEZENIE DALSZYCH SRODKOW PRAWNYCH

W przypadku ponownego ograniczenia odpowiedzi do stwierdzenia braku kompetencji do nakazania budowy
kanalizacji, bez odniesienia sie do zgdania biezgcego nadzoru sanitarnego, Wnoszgca rozwazy skierowanie
skargi w trybie dziatu VIl k.p.a., wystgpienie do organu wyzszego stopnia w strukturze Inspekcji Sanitarnej,
zawiadomienie Rzecznika Praw Obywatelskich oraz wykorzystanie srodkéw nadzorczych i
sgdowoadministracyjnych adekwatnych do charakteru ewentualnej bezczynnosci albo niewykonania
ustawowych obowigzkow.

Zastrzezenie to nie ma charakteru retorycznego ani personalnego. Jego celem jest zapewnienie, aby sprawa
dotyczgca zdrowia mieszkarncow zostata rozpoznana w sposéb merytoryczny, transparentny i oparty na
ustaleniach, a nie zamknigeta poprzez formalne przesuniecie odpowiedzialnosci pomiedzy organami.

Xil. KONKLUZIA

Wnoszaca podziela stanowisko, ze Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny nie jest organem wtasciwym do
narzucenia Gminie Tczew konkretnego harmonogramu inwestycji kanalizacyjnej. Nie podziela natomiast
stanowiska, ze okoliczno$é ta pozwala zaniechaé oceny stanu sanitarnego obszaru i skutecznosci rozwigzan
indywidualnych. Zakres ustawowych zadan Panstwowej Inspekcji Sanitarnej obejmuje ochroneg zdrowia przed
szkodliwos$ciami srodowiskowymi, a wiec takze rozpoznawanie ryzyka wynikajgcego z gospodarki Sciekowej.

Sprawa wymaga rozdzielenia dwdch pytan. Pierwsze brzmi: kto i kiedy powinien wybudowa¢ kanalizacje.
Drugie: czy do czasu jej wybudowania mieszkaricy sg chronieni przed ryzykiem sanitarnym w sposéb
rzeczywisty i weryfikowalny. PPIS moze nie by¢ wtasciwy do rozstrzygniecia pierwszego pytania, lecz pozostaje
jednym z kluczowych organéw wtasciwych dla drugiego. Wnoszaca oczekuje zatem nie deklaracji
kbmpetencyjnej, lecz czynnosci przewidzianych prawem.

XIill. DOWODY | ZAtACZNIKI
dpis zawiadomienia PPIS w Tczewie z 21 listopada 2025 r., sygn. HK.9011.33.1.2025.SH.MT;

2. odpis zawiadomienia o przekazaniu czesci petycji do Wojewody Pomorskiego, sygn.
K.9011.33.2.2025.MT.SH;

pis zawiadomienia o przekazaniu czesci petycji do Pomorskiego Wojewdédzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska, sygn. HK.9011.33.3.2025.MT.SH;

4./petycja mieszkancow Sotectwa Batdowo dotyczgca realizacji kanalizacji w Knybawie — w aktach organu;



5. pismo przewodnie i oéwiadczenie Sottysa Sotectwa Batdowo skierowane do Wéjta Gminy Tczew - w aktach
organu;

6. dalsze fotografie, o$wiadczenia mieszkaricéw, dane o ucigzliwo$ciach i dokumenty dotyczgce konkretnych
nieruchomosci - do przedtozenia na wezwanie organu lub po wyznaczeniu zakrgsu,czynnosci.kontrolnych.

radca prawny
petnomocni

i grupy mieszkancéw wnoszgcych petycje

Podstawy prawne wykorzystane w pi$mie: Konstytucja RP; ustawa z 11 lipca 2014 1. 0 petycjach; ustawa z 14 marca 1985r. o
Panstwowej Inspekciji Sanitarnej; ustawa z 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym; ustawa z 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu
czystoscii porzadku w gminach; ustawa z 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony Srodowiska; Kodeks postgpowania administracyjnego;
dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/3019 z 27 listopada 2024 r. dotyczgca oczyszczania $ciekéw komunatnych.



