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Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Dolnoslaski Oddziat Regionalny

Odpowiedz do Zapytania ofertowego prowadzonego w trybie konkurencyjnym, z zachowaniem
zasad uczciwej konkurencji, efektywnosci, réwnego traktowania Wykonawcéw, jawnosci i
przejrzystosci, a takze przy dolozeniu przez osoby przeprowadzajace postgpowanie wszelkich
staran w celu zachowania obiektywizmu oraz bezstronnosci.

Warto$é zamoéwienia nie przekracza kwoty okreslonej w przepisach wydanych na podstawie
art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych w odniesieniu
do ustug.

Do Zapytania ofertowego nie stosuje si¢ ustawy Prawa zaméwien publicznych.

Nr referencyjny postepowania: BOR01.2305.01.2026.EK

Zamawiajgcy udziela odpowiedzi na zadane pytania dotyczace tresci Zapytania ofertowego na
»~Swiadczenie ustug Poczty firmowej dla 26 Biur Powiatowych Dolnoslaskiego Oddzialu
Regionalnego ARiMR™:

Pytanie nr 1:
Postanowienia Umowy § 5 ust. 3 zawiera zapis:

,»W przypadku gdy faktyczna czestotliwo$¢ odbioréw byla mniejsza od deklarowanej w Umowie, optata
bedzie naliczana za wszystkie faktycznie wykonane odbiory, przypadajagce w danym miesigcu
kalendarzowym.”.

Wykonawca zauwaza, iz ustuga Poczta firmowa wyceniana jest przez Wykonawce na podstawie
formularza ofertowego w okresach miesigcznych — ryczattowo: ,,Cena netto za 1 miesigc (PLN)”, ,,Cena
brutto za 1 miesigc PLN”, a nie za kazdorazowy odbior. Dodatkowo zapis § 2 ust. 1 PPU wskazuje, iz:
,Wykonawca o$wiadcza, iz ustuga stanowigca przedmiot Umowy, bedzie wykonywana zgodnie z
Regulaminem $wiadczenia ustugi Poczta firmowa, bedacym Zalacznikiem nr 4 do Umowy.”.

W zwigzku z powyzszym, uwzgledniajgc iz w ramach ustugi Poczta firmowa nie przewiduje sig
odplatnosci za faktyczng czestotliwo$é odbioréw tylko czgstotliwos¢ deklarowang w umowie z
Klientem, Wykonawca wnosi do Zamawiajacego o modyfikacje zapisu na nastepujacy:

,,W przypadku gdy faktyczna czestotliwo$é odbioréw byta mniejsza od deklarowanej w Umowie, oplata
bedzie naliczana za wszystkie deklarowane odbiory, przypadajace w danym miesigcu kalendarzowym
dla danego Biura Powiatowego z uwzglednieniem zapisu § 3 ust. 1 pkt. 4)”.

Odpowiedz Zamawiajacego na pytanie nr 1:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisu PPU § 5 ust. 3

Pytanie nr 2:

Postanowienia Umowy § 9 ust. 2 zawiera zapis:

,,Zamawiajacy moze rozwiagza¢ Umowe bez zachowania okresu wypowiedzenia w przypadku:
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1) otrzymania negatywnego rozpatrzenia reklamacji, pomimo ze nie zaistnialy przestanki okre$lone w
§ 7 ust. 6,

2) utraty lub zniszczenia w okresie obowigzywania Umowy z winy Wykonawcy wiecej niz 20
przesylek, o ktérych mowa w zestawieniu przesylek przekazanych do przewozu w ramach ushugi
»Poczta firmowa”, stanowiacym zatacznik nr 3 do niniejszej Umowy.

Wykonawca zauwaza, iz cytowany zapis jest nieadekwatny do przedmiotu umowy, rodzi ryzyko
przedwczesnego wypowiedzenia umowy w przypadku, gdy reklamacja nie bedzie zasadna badz
w przypadku utraty lub zniszczenia wigcej niz 20 przesylek, co jest niewspétmierne do ilosci przesylek
przekazywanych kazdorazowo do nadania przez poszczegdlne Biura Powiatowe Zamawiajgcego.
Dodatkowo w przypadku utraty badZ uszkodzenia przesytek Zamawiajacemu przystuguje wniesienie
reklamacji oraz odszkodowanie, gdy reklamacja okaze si¢ uzasadniona. Wobec powyzszego,
Wykonawca wnosi o usunigcie przedmiotowego zapisu.

OdpowiedZ Zamawiajgcego na pytanie nr 2:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na usuniecie zapisu PPU § 9 ust. 2, jednakze wprowadza zapis: ,,2)
utraty lub zniszczenia w okresie obowiazywania Umowy z winy Wykonawcy wiecej niz 40 przesylek,
o ktérych mowa w zestawieniu przesylek przekazanych do przewozu w ramach ustugi ,,Poczta
firmowa”, stanowiacym zatgcznik nr 3 do niniejszej Umowy.”

Pytanie nr 3:
Postanowienia Umowy § 11 ust. 2 zawiera zapis:

~Zamawiajacemu przystuguje naliczenie kary umownej za niezgloszenie sie Wykonawcy po odbidr
przesytek w wyznaczonym dniu, w wysokosci 200% optaty za jeden odbiér (wyliczonej w nastepujacy
sposob: cena brutto za jeden miesiac dla danego Biura Powiatowego podzielona przez ilo$¢ odbiorow
przypadajacych w danym miesiacu) zgodnie ze zlozong oferta.”.

Majac na uwadze orzecznictwo saddéw powszechnych, zgodnie z ktérym za dane zdarzenie (tj. za jedno
zdarzenie) moze by¢ naliczona wytacznie jedna kara umowna, Wykonawca chciatby sie upewnié i wnosi
o potwierdzenie, ze w przypadku wniesienia reklamacji przez Zamawiajacego i wyptaty kary umownej
w wyniku uznania reklamacji z ww. tytulu, wyptata przedmiotowe]j kary umownej wyczerpuje dalsze
roszczenia Zamawiajgcego z ww. tytutu.

OdpowiedZ Zamawiajgcego na pytanie nr 3:

Zamawiajacy potwierdza, ze wyplata kary umownej w wyniku uznania reklamacji wyczerpuje dalsze
roszczenia Zamawiajacego z ww. tytutu.

Pytanie nr 4:
Postanowienia Umowy § 11 ust. 3 zawiera zapis:

»Niezastosowanie si¢ do zalecen w zakresie bezpieczenistwa ochrony danych wrazliwych — naruszenie
zasad bezpieczenstwa informacji obowiazujacych u Zamawiajacego okreslonych w §13 Umowy,
zagrozone jest kara umowna w wysokosci 10% lacznego wynagrodzenia brutto Umowy okre$lonego w
§ 6 ust. 4 Umowy.”.

Wykonawca zauwaza, iz zaproponowana kara umowna jest niewspdtmiernie wysoka w odniesieniu do

przedmiotu zamoéwienia. Wobec powyzszego, Wykonawca zwraca sie z prosba o zlagodzenie
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przedmiotowej kary, poniewaz kara ma spetniaé funkcje odszkodowawcze, a nie przychodowe i
przyjecie nastgpujacego brzmienia ww. zapisu:

, Niezastosowanie si¢ do zalecen w zakresie bezpieczefistwa ochrony danych wrazliwych — zawinione
razace naruszenie zasad bezpieczenstwa informacji obowigzujacych u Zamawiajacego okreslonych w
§13 Umowy, zagrozone jest karg umowna w wysokosci 5% tacznego wynagrodzenia brutto, ktore
pozostato do wykorzystania w ramach Umowy, po uprzednim wezwaniu do zaniechania naruszenia.”.

Odpowiedz Zamawiajacego na pytanie nr 4:

Zamawiajacy wyraza zgode na zmiang zapisu PPU § 11 ust. 3
Pytanie nr 5:

Postanowienia Umowy § 11:

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze w przypadku naliczenia Wykonawcy przez Zamawiajgcego kary
umownej, jej zaplata nastapi w terminie 21 dni od dnia wystawienia noty ksiggowej obciazeniowej po
przeprowadzonym uprzednio postepowaniu reklamacyjnym, potwierdzajagcym zasadnos¢ i wysokos¢
naliczonej kary umowne;j.

Odpowiedz Zamawiajacego na pytanie nr 5:
Zamawiajacy potwierdza powyzsze.
Pytanie nr 6:

Postanowienia umowy § 5 pkt 9 - Za dzien zaplaty przyjmuje si¢ dzien obcigzenia rachunku bankowego
Zamawiajacego.

Pragniemy zwr6ci¢ uwage na fakt, ze takie okreslenie momentu zaplaty nie pozwala Wykonawcy
swobodnie dysponowaé §rodkami za wykonane ustugi — co jest niezgodne z orzecznictwem sadow w
tej sprawie oraz uniemozliwia Wykonawcy monitorowanie terminowosci platnosci za $wiadczone
ustugi oraz naliczanie ewentualnych odsetek za zwloke. Termin zaplaty naleznosci cywilnoprawnych
reguluje art. 454 Kodeksu cywilnego, ktéry regulujac miejsce wykonania zobowigzania traktuje takze o
chwili spelnienia $§wiadczenia, co nie budzi watpliwosci chociazby ze wzgledu na orzecznictwo Sadu
Najwyzszego. W przypadku zobowiazan cywilnoprawnych zasada jest, ze zaptata dokonana jest dopiero
z chwila uznania rachunku bankowego wierzyciela, co gwarantuje m.in. prawidlowe monitorowanie
rozliczania stron. Ze wzgledu na to, ze faktyczng mozliwoscia dysponowania $rodkami jest data ich
wplywu na rachunek Wykonawcy, Wykonawca wnosi o zmiang okreSlenia dnia zaplaty wedtug
powszechnie stosowanej formy w obrocie gospodarczym.

Z uwagi na powyzsze Wykonawca wnosimy o zmiang zapisu na: Za dziefi zaptaty przyjmuje sie dzien
obcigzenia rachunku bankowego Wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajacego na pytanie nr 6:
Zamawiajacy wyraza zgode na zmiang zapisu.
Pytanie nr 7:

Zapytanie ofertowe pkt V — Zaplata nalezno$ci nastgpowaé bedzie na podstawie prawidlowo

wystawionej faktury,

Przepisy prawa nie przewiduja instytucji ,,prawidtowe;j” faktury VAT. Ustawa o podatku od towaréw i
w art. 106e wymienia niez d&dne elemen‘% létora mu51 zaw1erac faktura%\)\slgg z‘\_/JPadku bledow lub
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brakéw w fakturze, podatnik zobowigzany jest zgodnie z art. 106j wystawié fakture korygujaca badz
notg korygujaca — zgodnie z art. 106k. Faktura korygujaca/nota ksiggowa nie dokumentuje odrebnego,
niezaleznego zdarzenia gospodarczego, lecz odnosi si¢ $cisle do stanu zaistniatego w przeszlosci.
Punktem odniesienia do faktury korygujacej/noty ksiggowej jest zatem faktura pierwotna. Faktura
korygujaca/nota ksiggowa powinna bowiem oprécz elementéw korygowanych odzwierciedlaé stan, w
ktorym byla wystawiona faktura pierwotna. Powyzsze potwierdza stanowisko Dyrektora Izby
Skarbowej w Katowicach w interpretacji. W $wietle powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest
podstaw do wprowadzenia pojecia prawidtowosci faktury, a ewentualny btad, badz brak w jej tresci nie
moze mie¢ wplywu na umowny termin platnosei.

Z uwagi na powyzsze Wykonawca wnosimy o wykreslenie stowa ,,prawidtowo”

Odpowiedz Zamawiajacego na pytanie nr 7:

Zamawiajacy wyraza zgode na zmiane zapisu.
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