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STRESZCZENIE

Zadania zrealizowane przez Panstwowg Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa (PIORIN)
w 2024 roku miaty na celu zmniejszenie zagrozenia ze strony agrofagdéw szkodliwych,
eliminacje niepozadanych skutkéw wynikajacych z obrotu i stosowania srodkéw ochrony
roslin oraz nadzor nad produkcja i obrotem materiatem siewnym tak, aby spetniat on
wymagania dotyczgce zdrowia i jakosci.

Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa, na podstawie postanowien prawa
miedzynarodowego i przepisow krajowych, petni w Polsce funkcje urzedowej organizacji
ochrony roslin. W 2024 roku okoto 46 tys. ha upraw roslin, 470 tys. ton, 360 min sztuk i ponad
1,26 min m?3 roslin, produktéow roslinnych i przedmiotéw zostato poddanych kontrolom
inspektorow PIORIN. Wystawiono blisko 808 tys. paszportdéw roslin i ponad 42 tys. Swiadectw
fitosanitarnych, z ktérymi materiaty roslinne mogg zosta¢ wprowadzone do obrotu w Unii lub
by¢ wyeksportowane poza UE. Ponadto, w 2024 roku skontrolowano ponad 54 tys. przesytek
zawierajgcych towary pochodzenia roslinnego, podlegajgcych granicznej kontroli
fitosanitarnej w imporcie do UE.

Zadaniem PIORIN jest réwniez nadzér nad obrotem i stosowaniem srodkdédw ochrony roslin.
Inspektorzy przeprowadzili w 2024 roku ponad 32 tys. takich kontroli (ponad 5,7 tys. kontroli
obrotu srodkami ochrony roslin, ok. 25 tys. kontroli stosowania srodkow ochrony roslin oraz
ponad 1,0 tys. innych, w tym kontroli miejsc badan sprzetu do stosowania $Srodkéw ochrony
roslin i jednostek prowadzacych szkolenia w zakresie ich stosowania) pobierajgc do badan
laboratoryjnych ponad 300 prébek preparatéw i prawie 4 tys. prébek ptodéw rolnych na
obecnos¢ pozostatosci srodkdw ochrony roslin. Na podstawie wynikéw tych badan mozna
stwierdzié, ze zbierane z naszych pél plony s3 bezpieczne, jako ze prébki, zawierajace
pozostatosci na poziomie przewyzszajgcym ustanowione normy stanowig niewielki procent.
W 2024 r. PIORIN prowadzita nadzér nad wprowadzaniem do obrotu nawozdéw, srodkow
wspomagajacych uprawe roslin, produktéow pofermentacyjnych oraz udostepnianiem na
rynku produktéw nawozowych UE i nawozéw oznaczonych znakiem ,NAWOZ WE”.
Skontrolowano 11 219 partii produktéw o masie ponad 332 614 ton, w tym 235 partii podano
ocenie laboratoryjnej.

W 2024 r. inspektorzy PIORIN nadzorowali wytwarzanie materiatu siewnego gatunkow
objetych systemami kwalifikacji oraz weryfikowali poprawnos$¢ postepowania podmiotow
prowadzacych obrét materiatem siewnym. W roku sprawozdawczym oceniono urzedowo albo
pod urzedowym nadzorem blisko 20 tys. plantacji nasiennych roslin rolniczych i warzywnych
oraz przeprowadzono kwalifikacje materiatu szkotkarskiego roslin sadowniczych w 191
gospodarstwach. Laboratoria urzedowe i akredytowane ocenity w ocenie pierwotnej niemal
20 tys. partii materiatu siewnego. W ramach nadzoru nad obrotem materiatem siewnym
wykonano 10 755 kontroli.

Realizujgc zadania w obszarze rolnictwa ekologicznego Inspekcja wydata 4 319 rozstrzygnieé
w sprawie prawa do odstepstwa od obowigzku stosowania materiatéw przeznaczonych do
siewu i sadzenia uzyskanych w systemie produkcji ekologicznej.

Kontynuowano réwniez kontrole przestrzegania zakazu prowadzenia upraw genetycznie
zmodyfikowanych. Wykonano badanie 483 partii materiatu siewnego oraz materiatu
roslinnego z 2101 upraw nasiennych i towarowych kukurydzy, rzepaku i soi. Wyniki
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przeprowadzonych kontroli wskazujg, ze Polska jest krajem wolnym od GMO.
W 2024 roku wykonano takze 226 kontroli upraw winorosli przeznaczonych do produkcji wina
pod katem przestrzegania zakazu wykorzystania niektérych odmian w produkgji.

Dziatalno$¢ kontrolng Inspekcji wspiera Centralne Laboratorium, w strukturze ktérego
funkcjonujg: Referencyjne Laboratorium Fitosanitarne, Laboratorium Badania GMO,
Laboratorium Badania Pozostatosci Srodkéw Ochrony Roélin, Referencyjne Laboratorium
Nasienne oraz Oddziaty Centralnego Laboratorium z Pracowniami zamiejscowymi. Zakres ich
dziatalnosci obejmuje: badania pod katem obecnosci agrofagéw (107 665 prébek, 152 079
analiz), modyfikacji genetycznych w materiale siewnym i materiale zielonym (3 003 prébek,
25 581 analiz), pozostatosci srodkéw ochrony roslin w ptodach rolnych (600 prébek, 2 485
analiz) oraz ocene materiatu siewnego (31 228 prébek, 76 168 analiz). Analizy laboratoryjne
przeprowadzane sg w oparciu o miedzynarodowo uznane procedury, zgodnie z przepisami UE,
standardami Miedzynarodowej Konwencji Ochrony Roslin, Miedzynarodowego Zwigzku
Oceny Nasion (ISTA) oraz s3 rekomendowane przez Europejsko-Srédziemnomorska
Organizacje Ochrony Roslin (EPPO). Potwierdzeniem wysokich kompetencji technicznych
i organizacyjnych laboratoriow GIORIN sg certyfikaty akredytacji przyznane przez Polskie
Centrum Akredytacji oraz Miedzynarodowy Zwigzek Oceny Nasion ISTA.

Z konicem | kwartatu 2022 r. zakoniczono realizacje trzyletniego projektu ,Zwiekszenie
konkurencyjnosci polskich towaréw roslinnych na rynkach miedzynarodowych poprzez
podniesienie ich jakosci i bezpieczenstwa fitosanitarnego” (akronim FITOEXPORT),
finansowanego przez NCBR w ramach programu strategicznego GOSPOSTRATEG, ktorego
celem jest wsparcie spotecznego i gospodarczego rozwoju Polski. Dziatania Konsorcjum w tym
okresie byly skupione na przygotowaniu wypracowanych wynikbw do zastosowania
w dziatalnosci PIORIN oraz rozpropagowaniu i promocji wynikow Projektu poprzez cykl
szkolen, organizacje konferencji i przygotowanie materiatéw audiowizualnych. W pazdzierniku
br. GIORIN zostat pisemnie poinformowany, ze NCBR uznat Projekt za wykonany i rozliczony
w catosci, co stanowi formalne zakoriczenie Projektu i wspdtpracy Partneréw w ramach
Konsorcjum, powotanego do realizacji tego przedsiewziecia.

W roku 2022 zostata zatwierdzona przez Kierownictwo Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Roslin
i Nasiennictwa ,,Strategia Rozwoju PIORIN na lata 2022-2027” — dokument zawierajgcy cele
strategiczne oraz gtéwne programy dziatania, dzieki ktorym Inspekcja skutecznie realizuje
swojg misje, jaka jest wspieranie polskiej gospodarki i zapewnienie bezpieczeristwa
konsumentéw.

Zarzadzeniem Gtéwnego Inspektora, w lipcu 2022 roku zostat powotany Komitet Sterujgcy
oraz Grupy Robocze, ktérych zadaniem jest realizacja celdw strategicznych, sformutowanych
przez zespot sktadajacy sie z przedstawicieli catej organizacji (PIORiIN). Do zadan Komitetu
Sterujgcego nalezy merytoryczne nadzorowanie procesu wdrazania strategii oraz petnienie
funkcji konsultacyjnej dla innych jednostek PIORIN w tym zakresie.



Cele strategiczne to:

Poprawa warunkéw Poprawa
funkcjonowania f‘7\ efektywnosci
Inspekcji dziatania

Zarzadzanie Poprawa komunikacji
rasobamiudzkimi (| Wewnelrine

w Rozwdj wspotpracy z
otoczeniem

Osiggnieciu celdw strategicznych stuzg funkcjonalne programy dziatania, ktére definiujg
niezbedne do podjecia czynnosci oraz okreslajg takze osoby odpowiedzialne za ich realizacje.
Waznym aspektem jest stworzony system miernikdw realizacji celéw. Mierniki majg przede
wszystkim charakter zarzadczy, gdyz umozliwiajg efektywne monitorowanie realizacji
wyznaczonych celéw.

Programy funkcjonalne obejmujg zagadnienia odnoszgce sie do rozwoju Inspekcji, jak na
przyktad stworzenie ,ekosystemu” innowacji oraz wdrazania nowych technologii:
bezzatogowych statkdw powietrznych, teledetekc;ji, cyfryzacji czynnosci inspekcyjnych oraz
badan laboratoryjnych. Duzy nacisk pofozony jest na rozwdj zasobdw ludzkich PIORIN,
podnoszenie kwalifikacji, dobry przeptyw informacji, a takze budowanie wtasciwego
wizerunku naszej instytucji na zewnatrz. Istotng czes¢ strategii stanowia plany rozwoju bazy
laboratoryjnej. Dzieki konsolidacji laboratoriow mozliwe stato sie podjecie skoordynowanych
dziatan, wprowadzenie specjalizacji poszczegdlnych jednostek oraz objecie akredytacja
szerokiego spektrum wykonywanych badan.

Najwazniejszy jest jednak korncowy odbiorca dziatan usprawniajgcych: rolnik i przedsiebiorca
w sektorze rolnym. To do niego adresowane s3g takie programy jak uproszczenie
i standaryzacja procedur dziatania Inspekcji, stworzenie profilu zaufanego eksportera,
zbudowanie narzedzi informatycznych utatwiajgcych wspotprace z PIORIN.

,Strategia rozwoju PIORIN na lata 2022-2027” jest dokumentem oddolnym, realizowanym
dzieki zaangazowaniu pracownikdéw Inspekcji kazdego szczebla, jest Swiadectwem ich
wytrwatosci i drogowskazem do dalszych dziatan.



1. NADZOR NAD ZDROWIEM ROSLIN
1.1. Kontrola roslin, produktow roslinnych i przedmiotow w kraju
1.1.1. Dziatania kontrolne w zakresie zdrowia roslin realizowane przez PIORIN

Dziatania kontrolne pod katem wystepowania agrofagdw kwarantannowych i agrofagow
objetych srodkami na podstawie art. 29 i 30 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
2016/2031 (zwanych dalej ,agrofagami objetymi S$rodkami”), byty prowadzone przez
wojewodzkie inspektoraty ochrony roslin i nasiennictwa (WIORiN) zgodnie z przepisami prawa
z zakresu zdrowia roslin, w oparciu o wytyczne Gtéwnego Inspektora Ochrony Roslin
i Nasiennictwa (GIORiN), w tym w szczegdlnosci o wytyczne do planu pracy wojewddzkich
inspektoratéw ochrony roslin i nasiennictwa na rok 2024 oraz o wytyczne Wieloletniego
programu kontroli wystepowania agrofagdéw, ustalone na rok 2024.
W wyniku prowadzonych dziatan kontrolnych, w 2024 roku inspektorzy WIORIiN skontrolowali
w skali catego kraju okoto: 46 tys. ha upraw réznych roslin, 470 tys. ton oraz 360 min sztuk
réznego rodzaju roslin i materiatéw roslinnych, a takze ponad 1,26 min m3 drewna i podfoza
do uprawy roslin.
Kontrole wystepowania ww. agrofagdw obejmowaty przede wszystkim oceny wizualne
materiatu roslinnego, a takze pobieranie prob do badan laboratoryjnych i ich badanie.
W odniesieniu do niektdrych szkodnikéw owadzich, znajdujgcych sie na liscie agrofagéw
priorytetowych, kontrole te opieraty sie takze na ocenie putapek feromonowych lub lepowych,
przywabiajacych monitorowane szkodniki.
Ww. dziatania kontrolne byty prowadzone na obszarze catego kraju, w miejscach produkcji
materiatu rozmnozeniowego (w tym pod ostonami), na plantacjach towarowych, w miejscach
naturalnego wystepowania roslin zywicielskich dla danych agrofagéw, w parkach, ogrodach
publicznych i prywatnych oraz w lasach. Kontrolom poddawane byty takze rosliny, produkty
roslinne i przedmioty sktadowane w przechowalniach i magazynach, a takze ww. asortyment
kontrolowany byt w miejscach jego przetadunku i obrotu, w tym m.in. na gietdach oraz
targowiskach.
W ramach realizacji Programu wieloletniego, w 2024 r. inspektorzy PIORIN prowadzili
dziatania kontrolne pod katem 61 agrofagdéw kwarantannowych i 2 agrofagdéw objetych
$Srodkami. Kontrolowana grupa obejmowata:

— 15 agrofagdéw priorytetowych,

— 15 agrofagéw kwarantannowych, ktérych wystepowanie stwierdzono na terytorium

Unii,
— 31 agrofagdw kwarantannowych, ktoérych wystepowania nie stwierdzono na
terytorium Unii, oraz

— 2 agrofagi objete srodkami.
W odniesieniu do 32 z ww. agrofagdéw, wybranych z listy ustalonej przez Komisje Europejska,
dziatania kontrolne byty prowadzone w ramach Programu Single Market Programme
(Programu SMP), dofinansowanego przez Komisje Europejskg, ktory zostanie szerzej opisany
w dalszej czesci sprawozdania.
Wsréd ww. kontrolowanych agrofagow w ramach Programu wieloletniego, najliczniejsza
grupe stanowity owady — 32. Ponadto prowadzono kontrole pod katem 11 chordb
powodowanych przez grzyby i organizmy grzybopodobne oraz 8-miu powodowanych przez
wirusy, wiroidy i fitoplazmy. Ww. dziatania kontrolne objety takze 5 bakterii i 7 nicieni.



Wsréd kontrolowanych materiatéw roslinnych znajdowaty sie rosliny okopowe, gtownie
ziemniaki, na ktoérych prowadzono kontrole pod katem 9 agrofagéow kwarantannowych, w tym
w szczegolnosci pod katem bakterii: Clavibacter sepedonicus i Ralstonia solanacearum,
nicieni: Globodera rostochiensis i Globodera pallida, a takize grzyba Synchytrium
endobioticum. Dziatania kontrolne obejmowaty takze rosliny iglaste, na ktérych prowadzono
kontrole pod katem 7 agrofagdow, w tym w szczegdlnosci nicienia Bursaphelenchus xylophilus,
grzyba Fusarium circinatum, owaddéw: Dendrolimus sibiricus i Monochamus sp. — wektora
ww. nicienia. Na drzewach i krzewach lisciastych, w tym roslinach sadowniczych i ozdobnych
prowadzono natomiast kontrole pod katem 31 agrofagéw, w tym m.in. w odniesieniu do
owaddéw: Anoplophora chinensis, Anoplophora glabripennis,  Agrilus  anxius,
Agrilus planipennis, Aromia bungii, Popillia japonica, a takze pod katem bakterii
Xylella fastidiosa i fitoplazmy Grapevine flavescence doree phytoplasma. Na roslinach
warzywnych oraz zielnych roslinach ozdobnych prowadzono kontrole pod katem
16 agrofagdw, w tym m.in. pod katem owadow: Bactericera cockerelli, Spodoptera frugiperda,
Thaumatotibia leucotreta, a takze wirusdow: Tomato brown rugose fruit virus i Tomato leaf curl
New Delhi virus. Nalezy réwniez wskaza¢, ze kontrole pod katem niektdérych agrofagéw,
bedgcych polifagami byty prowadzone na kilku ww. grupach roslin zywicielskich.

Wykres 1. Liczba agrofagow kwarantannowych i agrofagow objetych srodkami,
kontrolowanych w 2024 roku na réznych grupach roslin Zywicielskich
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Tak jak wyzej zostato wskazane, dziatania kontrolne, w tym badania
laboratoryjne pod katem ww. agrofagéw, zaplanowane na rok 2024
w ramach Programu wieloletniego obejmowaty m.in. dziatania
kontrole prowadzone jako Program SMP, dofinansowany przez
Komisje Europejska, zgodnie z Rozporzgdzeniem (UE) 690/2021
ustanawiajgcym program na rzecz rynku wewnetrznego, Dofinansowane
konkurencyjnosci przedsiebiorstw (...). przez Unie Europejska
Celem Programu SMP jest wczesne identyfikowanie zagrozen

fitosanitarnych, umozliwiajgce podjecie szybkich i skutecznych dziatan zapobiegajgcych
niekontrolowanemu rozprzestrzenianiu sie tych zagrozen na inne obszary w Unii Europejskiej
(UE). Dofinansowanie obejmowato m.in. koszty: ocen wizualnych materiatu roslinnego, ocen
putapek wabigcych owady, pobierania préb roslin, gleby i wody oraz badan laboratoryjnych
tych prob.

W ramach Programu SMP w 2024 r. pracownicy Inspekcji przeprowadzili 16 403 ocen
wizualnych roslin pod katem 32 agrofagdw, pobrali 11 213 préb roslin i wykonali 23 617 badan
laboratoryjnych oraz ocenili 845 putapek dla 11 agrofagéw (Agrilus planipennis, Anoplophora
chinensis, Anoplophora glabripennis, Aromia bungii, Bactericera cockerelli Monochamus
(wektor Bursaphelenchus xylophilus), Dendrolimus sibiricus, Popillia japonica, Rhagoletis
pomonella, Spodoptera frugiperda, Thaumatotibia leucotreta). Szczegdétowe dane dotyczace
wykonanych dziatan kontrolnych w latach 2017 — 2024 przedstawiajg Wykres 2. oraz
Wykres 3.

Wykres 2. Liczba dziatan kontrolnych wykonanych w latach 2017 — 2024
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Wvykres 3. Liczba putapek wabigcych i liczba agrofagow, dla ktérych zastosowano putapki
w latach 2019 — 2024
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Dotychczas Komisja Europejska pozytywnie ocenita realizacje polskich programéw w latach
2015-2023 i przyznata Polsce dofinansowanie w wysokosci okoto 3,44 min euro. Szczegétowe
dane dotyczgce wysokosci przyznanej dotacji przedstawia wykres 4. Zmniejszona kwota
dofinasowania w latach 2021 — 2023 wynikata z ograniczonych $rodkéw finansowych na
poziomie Komisji Europejskie dla wszystkich panstw UE oraz ze wzgledu na zmiane zasad
przydzielania dotacji. Ostateczna wysokos¢ dofinansowania bedzie ustalona przez Komisje
W oparciu o sprawozdanie za rok 2024, ztozone do Komisji do dnia 30 kwietnia 2025 .
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Wykres 4. Wysokosc przyznanej dotacji w latach 2015 — 2023
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1.1.2. Zwalczanie agrofagéw kwarantannowych dla Unii

W roku 2024, w wyniku prowadzonych ocen wizualnych i wykonanych analiz laboratoryjnych,
stwierdzono wystepowanie 6 agrofagdw kwarantannowych i 1 agrofaga objetego srodkami.
Obecnosc tych agrofagéw odnotowano w 508 miejscach produkcji.

BAKTERIE

W roku sprawozdawczym w grupie bakterii stwierdzono 2 agrofagi kwarantannowe:
Clavibacter sepedonicus oraz Ralstonia solanacearum.

W odniesieniu do bakterii Clavibacter sepedonicus — sprawcy bakteriozy pierScieniowej
ziemniaka, pobrano 23 627 préb do badan laboratoryjnych. W wyniku prowadzonych dziatan
kontrolnych, ww. bakterie stwierdzono w 450 miejscach produkgcji. Szczegétowe informacje
na temat liczby porazonych miejsc produkcji w poszczegdlnych wojewddztwach w 2024 roku
zostaty przedstawione w tabeli 1.

Drugim agrofagiem, wykrytym w tej grupie w 2024 roku byta bakteria Ralstonia solanacearum
— sprawca $luzaka ziemniaka. W roku sprawozdawczym oceny pod katem wystepowania tego
agrofaga prowadzity wszystkie wojewddzkie inspektoraty — tgcznie w skali kraju pobrano
26 591 prob do badan laboratoryjnych. W wyniku prowadzonych dziatan kontrolnych ww.
bakterie stwierdzono w 4 wojewoddztwach (dolnoslgskim, tédzkim, opolskim,
zachodniopomorskim). Bakteria zostata wykryta w wodach powierzchniowych nastepujgcych
rzek: Widawa, Odra, Otawa, Sleza, Warta, a takze w rowie Sitnik oraz stawie w m. Serby oraz
roslinach psianki Solanum dulcamara porastajacych brzegi ww. rzek.
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GRZYBY

W grupie grzybow w 2024 roku wykryto jeden gatunek kwarantannowy: Synchytrium
endobioticum — sprawca raka ziemniaka. W odniesieniu do tego agrofaga pobrano 9 562
préby do badan laboratoryjnych w skali kraju. W roku sprawozdawczym obecnos¢ grzyba
odnotowano w 1 miejscu produkcji w wojewddztwie lubuskim u tego samego podmiotu,
u ktdérego grzyb zostat wykryty w poprzednim roku (na innym polu). W zwigzku z wykryciem
w 2023 r. przeprowadzono dziatania kontrolne w celu przebadania préb gleby z wszystkich
pol producenta; w wyniku przeprowadzonych badan, grzyb zostat wykryty na jednym polu.

NICIENIE

W roku sprawozdawczym, wykryto 2 gatunki kwarantannowe nicieni: Globodera rostochiensis
i Globodera pallida (na materiale pochodzgcym z innych panistw cztonkowskich UE).

W odniesieniu do nicienia Globodera rostochiensis (matwik ziemniaczany) pobrano 13 772
préby do badan laboratoryjnych. Dziatania kontrolne pod katem tego agrofaga byty
prowadzone we wszystkich wojewddztwach. Obecnos¢ ww. nicienia odnotowano
w 31 miejscach produkcji, w 10 wojewddztwach. Najwiecej przypadkéw wykry¢ tego
agrofaga dotyczyto 3 wojewddztw, tj. tédzkiego, mazowieckiego, wielkopolskiego, gdzie
w kazdym z wojewddztw odnotowano 6 porazonych miejsc produkcji. W pozostatych
7 wojewddztwach odnotowano od 1 do 4 przypadkdow wykry¢ (tabela 1). Analizujgc wykrycia
matwika ziemniaczanego na przestrzeni ostatnich trzech lat, liczba porazonych miejsc
produkcji utrzymuje sie na podobnym poziomie (tabela 3).

Drugim gatunkiem wykrytym w tej grupie w 2024 roku byt nicien Globodera pallida (matwik
agresywny), w odniesieniu, do ktérego pobrano 13 776 préb do badan laboratoryjnych.
Dziatania kontrolne pod katem tego agrofaga byly prowadzone we wszystkich
wojewodztwach. Kontrolom poddawano m.in. znajdujace sie w obrocie ziemniaki pochodzgce
zaréwno z Polski, jak i z innych panstw Unii Europejskiej oraz spoza Unii. W wyniku tych ocen,
w 7 miejscach obrotu stwierdzono obecnos¢ nicienia w ziemi osypanej z bulw ziemniakéw
konsumpcyjnych, pochodzgcych z innych panstw niz Polska (Cypr, Hiszpania, Grecja, Egipt).
Wszystkie zidentyfikowane porazone partie ziemniakéw zostaty wycofane z obrotu. Ponadto,
kazdy z ww. przypadkdéw wykryc¢ zostat zgtoszony do panstw pochodzenia ziemniakéw, Komisji
Europejskiej oraz do pozostatych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej.

WIRUSY, WIROIDY | FITOPLAZMY

W 2024 roku w tej grupie wykryto wirusa Tobacco ringspot virus (wirus pierscieniowej
plamistosci tytoniu). Agrofag ten zostat wykryty w Polsce po raz pierwszy. W odniesieniu do
tego wirusa pobrano 159 préb do badan laboratoryjnych w skali kraju. W wyniku
prowadzonych dziatan kontrolnych wirusa stwierdzono u 1 producenta na roslinach do
sadzenia rodzaju Iris w wojewddztwie kujawsko-pomorskim.

W roku 2024 w grupie tej wykryto rowniez agrofaga objetego srodkami, tj. wirusa brunatnej
wyboistosci owocéw pomidora (Tomato brown rugose fruit virus). W odniesieniu do tego
agrofaga pobrano tacznie 237 préob do badan laboratoryjnych. Wirus ten zostat wykryty
w 8 miejscach produkcji, w 7 wojewddztwach (dolnoslgskim, lubuskim, tédzkim, matopolskim,
mazowieckim, opolskim, swietokrzyskim). W 5 przypadkach wykrycia dotyczyty roslin
pomidora uprawianych z przeznaczeniem na owoce u krajowych producentéw. Trzy przypadki
dotyczyty wykry¢ w materiale siewnym — nasiona pomidora Solanum lycopersicum.

14



Tabela 1. Liczba miejsc produkcji/przypadkow, w ktorych w 2024 roku wykryto okreslone agrofagi: kwarantannowe i objete Srodkami
fitosanitarnymi, w poszczegolnych wojewddztwach

2 < 2
¥ o | T ¥
) H ) Q Q i~ 5 QY =
2 el g |e|lo 2|2 8|2 2|, 2 R|2 8
Agrofag kwarantannowy/objety | & | 8 = § 2| 0 .°§’ = a8 @ g = | § £ S| g g
1 = e — N
srodkami °c| &/ 8|8 3|28/ 8|8 3|eE|=|e|2/8|2|&
5| 8| 2|2 || &8 | 8|03 2| 8| | @ |3 |
s | 3 E| E g 2| E| 5|2
S s 8
>3 ; N
Clavibacter sepedonicus 11| 21| 68 3| 10| 37| 97 4| 33| 43| 12 5/ 15| 69| 16 6| 450
Globodera pallida ¥ 1 3 3 7
Globodera rostochiensis 1 6 1 6 2 1 1 4 3 6 31
Ralstonia solanacearum? 5 1 3 1] 10
Synchytrium endobioticum 1 1
Tomato brown rugose fruit virus 1 1 1 2 1 1 1 8
Tobacco ringspot virus 1 1
Liczba miejsc produkcji, w
ktorych wykryto agrofaga, w| 17| 23| 68 5| 19| 40| 104| 13| 34| 44| 16 8| 16| 72| 22 7| 508
wojewddztwie

Y wykrycia w ziemi osypanej z bulw ziemniakéw konsumpcyjnych znajdujacych sie w obrocie, pochodzacych z innych paistw (Cypr, Hiszpania, Grecja, Stowenia/Egipt)
2 wykrycia bakterii w wodach powierzchniowych rzek: Widawa, Odra, Otawa, Sleza, Warta, w rowie Sitnik oraz stawie w m. Serby oraz roslinach psianki Solanum dulcamara
porastajgcych brzegi ww. rzek
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Tabela 2. Wykaz agrofagow kwarantannowych i agrofagow objetych sSrodkami wraz
z roslinami i przedmiotami, na ktorych zostaty stwierdzone w roku 2024

Grupa agrofagéw

Agrofag kwarantannowy/objety

Porazone rosliny/przedmioty

srodkami

Clavibacter sepedonicus ziemniak
Bakterie

Ralstonia solanacearum 2 woda
Grzyby Synchytrium endobioticum gleba

Globodera rostochiensis gleba
Nicienie

Globodera pallida ¥ gleba

Wirusy, wiroidy
fitopazmy

.| Tomato brown rugose frut virus

pomidor (nasiona, rosliny
uprawiane na owoce)

Tobacco ringspot virus

irys

Y wykrycia w ziemi osypanej z bulw ziemniakéw konsumpcyjnych znajdujacych sie w obrocie, pochodzacych
z innych panstw (Cypr, Hiszpania, Grecja, Stowenia/Egipt)
2 wykrycia bakterii w wodach powierzchniowych rzek: Widawa, Odra, Otawa, Sleza, Warta, w rowie Sitnik oraz
stawie w m. Serby oraz roslinach psianki Solanum dulcamara porastajgcych brzegi ww. rzek

Tabela 3. Liczba przypadkow/miejsc produkcji, w ktérych w latach 2020-2024 wykryto agrofagi
kwarantannowe lub agrofagi objete srodkami

Nazwa agrofaga 2020 2021 2022 2023 2024
Clavibacter sepedonicus 739 519 432 289 450
Globodera pallida 12 18 4 7
Globodera rostochiensis 18 31 39 37 31
Ralstonia

1 2
pseudosolanacearum
Ralstonia solanacearum 2 3 2 2 10
Synchytrium endobioticum 1 1 1
T_omato brown rugose fruit 3 ) 9 13 3
virus
Tobacco ringspot virus 1

W zwigzku z wykryciem agrofagdw kwarantannowych i agrofagow objetych s$rodkami
fitosanitarnymi, w 2024 r. wydano 830 decyzji administracyjnych w sprawie zwalczania tych
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agrofagdw, tj. o 240 wiecej niz w 2023 r. Najwiecej takich decyzji wydano w wojewddztwach:
mazowieckim — 160, lubelskim — 140, matopolskim — 109, wielkopolskim — 87, kujawsko-
pomorskim — 69 oraz warmiinsko-mazurskim — 53.
Ze wzgledu na obowiazki okreslone w decyzjach administracyjnych dotyczacych zwalczania
ww. agrofagow, w 2024 r. pracownicy Inspekcji przeprowadzili u podmiotéw 3 606 kontroli
(w 2023 r.—4 223 kontroli). Wojewddztwami, gdzie przeprowadzono najwiecej takich kontroli
byty: mazowieckie — 654, lubelskie — 446, warminisko-mazurskie — 389, matopolskie — 348 oraz
podlaskie — 343. Najmniej takich kontroli przeprowadzono w wojewddztwach: opolskim — 25,
lubuskim — 42 oraz w zachodniopomorskim — 69. Zestawienie liczby wydanych decyzji oraz
liczby kontroli w zakresie wykonania decyzji przedstawiono w tabeli 4.

Tabela 4. Liczba decyzji w sprawie zwalczania agrofagdw kwarantannowych i objetych
Ssrodkami oraz liczby kontroli w zakresie wykonania takich decyzji

Liczba decyzji administracyjnych w

Liczba kontroli wykonania

Wojewddztwo srodkami fitosanitarnymi wydal:\.ych w 2(_)24 r oraz dla
decyzji obowigzujagcych w

wydanych W obowigzujacych w2024 r., a wydanych przed

5024 r. 2024r., a wydanych|2024r.)
przed 2024 r.

dolnoslaskie 32 86 192
kujawsko-pomorskie 69 100 141
lubelskie 140 393 446
lubuskie 13 29 42
todzkie 18 109 145
matopolskie 109 289 348
mazowieckie 160 435 654
opolskie 5 19 25
podkarpackie 36 124 149
podlaskie 45 197 343
pomorskie 22 134 199
Slaskie 13 66 84
sSwietokrzyskie 17 158 202
e 5
wielkopolskie 87 95 178
zachodniopomorskie 11 53 69
Razem 830 2550 3 606
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1.1.3. Plany awaryjne dla agrofagéw priorytetowych

Zgodnie z obowigzujgcymi w Unii Europejskiej przepisami prawa w zakresie zdrowia roslin,
wsrod wszystkich agrofagow kwarantannowych w Unii, wyodrebnione zostaty tzw. agrofagi
priorytetowe, w przypadku wystgpienia ktorych, potencjalne skutki gospodarcze, spoteczne
lub srodowiskowe moga by¢ najbardziej dotkliwe dla terytorium Unii. Dotychczas
wyodrebniono 20 takich agrofagdw. Majac na uwadze ich duzg szkodliwos¢, zgodnie z art. 25
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady 2016/2031, wszystkie panstwa cztonkowskie
UE zostaty zobligowane do opracowania tzw. ,planéw awaryjnych”, dla kazdego agrofaga
priorytetowego, ktéry moze zadomowié i rozprzestrzeni¢ sie w danym panstwie. Plany te
zawierajg informacje na temat procesdw decyzyjnych, procedur i protokotdw, ktére beda
stosowane w przypadku wykrycia takiego agrofaga lub podejrzenia jego wystgpienia w danym
panstwie.

W wyniku przeprowadzonych ocen zagrozenia agrofagiem, doniesiert naukowych dotyczgcych
biologii poszczegdlnych agrofagdw oraz majgc na uwadze warunki ekoklimatyczne Polski
i dostepnos$¢ roslin zywicielskich, ustalono, ze w Polsce potencjalnie moze zadomowic
i rozprzestrzenic sie 15 agrofagéw priorytetowych i dla wszystkich tych agrofagéw wykonano
plany awaryjne. Z uwagi na szeroki zakres informacji oraz danych, ktdre muszg obejmowac te
dokumenty, projekty plandw awaryjnych przygotowywane byty przez Instytut Ochrony Roslin
— PIB we wspotpracy z Gtownym Inspektoratem Ochrony Roslin i Nasiennictwa, nastepnie byty
opiniowane przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju WSsi oraz Ministra Klimatu i Srodowiska.
Finalnie, Gtéwny Inspektor przedktadat ww. plany do zatwierdzenia Ministrowi Rolnictwa
i Rozwoju Wsi. Po ich zatwierdzeniu zostaty one opublikowane na stronie internetowej
Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa, w zaktadce ,Plany awaryjne”. Ponizej
przedstawiono wykaz agrofagdéw, dla ktérych opracowywano plany awaryjne w latach 2023-
2024.

Tabela 5. Dane dotyczgce plandw awaryjnych, opracowywanych dla Polski w latach 2023-2024

Nazwa agrofaga Status planu awaryjnego i rok publikacji

Agrilus anxius

Zatwierdzony, opublikowany (2023)

Agrilus planipennis

Zatwierdzony, opublikowany (2023)

Anoplophora chinensis

Zatwierdzony, opublikowany (2023)

Anoplophora glabripennis

Zatwierdzony, opublikowany (2023)

Anthonomus eugenii

Zatwierdzony, opublikowany (2023)

Aromia bungii

Zatwierdzony, opublikowany (2023)

Bactericera cockerelli

Zatwierdzony, opublikowany (2024)

Bursaphelenchus xylophilus

Zatwierdzony, opublikowany (2023)

Conotrachelus nenuphar

Zatwierdzony, opublikowany (2023)

Dendrolimus sibiricus

Zatwierdzony, opublikowany (2024)

Popillia japonica Zatwierdzony, opublikowany (2023)
Rhagoletis pomonella Zatwierdzony, opublikowany (2023)
Spodoptera frugiperda Zatwierdzony, opublikowany (2023)

Thaumatotibia leucotreta

Zatwierdzony, opublikowany (2023)
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‘ Xylella fastidiosa ‘ Zatwierdzony, opublikowany (2024)

1.1.4. Dodatkowe dziatania w zakresie kontroli wystepowania bakteriozy
pierscieniowej ziemniaka w Polsce

W 2024 r. kontynuowano dziatania majace na celu poprawe sytuacji fitosanitarnej w sektorze
produkcji ziemniaka. Dziatania te wykonywano zgodnie z zaleceniami przedstawicieli Komisji
Europejskiej wydanymi po przeprowadzonym audycie w 2023 r., oceniajgcym aktualng
sytuacje dotyczaca produkcji i obrotu ziemniakami, w szczegdlnosci w zakresie kontroli
wystepowania bakterii Clavibacter sepedonicus (sprawcy bakteriozy pierscieniowej ziemniaka)
oraz ocene realizacji nowych przepisow rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE)
2022/1194.

W 2024 r. Gtowny Inspektorat wydat dla wojewddzkich inspektoratéw ochrony roslin
i nasiennictwa ,Zalecenia dotyczgce usprawnienia dziatan zwigzanych z pobieraniem préb
ziemniaka, badaniami laboratoryjnymi i postepowaniem w przypadku podejrzenia/wykrycia
bakterii Clavibacter sepedonicus lub Ralstonia solanacearum”. W zaleceniach tych wskazane
zostaty propozycje rozwigzan, ktére mogg wptyng¢ na usprawnienie wykonania
ww. czynnosci, cel ich wykonania oraz czas, w ktérym powinny zostac zrealizowanie.
Ponadto, opracowano w wojewodzkich inspektoratach ochrony roslin i nasiennictwa plany
kontroli podmiotéw uprawiajgcych ziemniaki i niewpisanych do urzedowego rejestru
podmiotéw profesjonalnych, zgodnie z ktérymi w okresie 3 - 5 lat zostang skontrolowane
wszystkie takie podmioty. 11 Wojewddzkich Inspektoratow, tj. we: Wroctawiu oraz
w: Bydgoszczy, Lublinie, Gorzowie WIkp., Krakowie, Warszawie, Opolu, Biatystoku, Gdansku,
Katowicach, Olsztynie i Koszalinie opracowato 3-letnie plany kontroli. Natomiast
4 Wojewoddzkie Inspektoraty, tj. w: todzi, Rzeszowie, Kielcach i Poznaniu opracowaty 5-letnie
plany kontroli, ze wzgledu na duzg liczbe podmiotow podlegajgcych kontroli.

Celem tych kontroli byto sprawdzenie czy podmioty uprawiajgce ziemniaki podlegaja
zwolnieniu z obowigzku rejestracji (sprawdzenie sposobu zagospodarowania uzyskanego
plonu — 2z uwzglednieniem ewentualnego wyprowadzenia/sprzedazy ziemniakdw)
i wyrywkowe sprawdzenie zdrowotnosci uprawianych przez te podmioty ziemniakow.
Weryfikacja podmiotéw odbywata sie w oparciu o dane z Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa za 2023 r.

Zgodnie z wytycznymi GIORiIN, w pierwszej kolejnosci nalezato zaplanowa¢ do objecia
kontrolami, podmioty uprawiajgce ziemniaki na powierzchni powyzej 0,5 ha, oznaczone
w tabeli 6. jako grupy od C do E, a w dalszej kolejnosci podmioty uprawiajgce ziemniaki na
powierzchni ponizej 0,5 ha (grupy A i B). Zgodnie z przyjetym planem, w grupach C-E
kontrolom podlegato 8 576 podmiotéw. W 2024 r. skontrolowano 7 404 takie podmioty.
Podczas tej weryfikacji okazato sie, ze czes¢ podmiotdéw wytypowanych do kontroli na 2024 r.
nie uprawiata ziemniakéw, dlatego tez nie zostali oni objeci kontrolami. W 2024 r.
u podmiotéw z grup C-E zaplanowano pobranie 625 préb, a w rezultacie pobrano 729, gdzie
112 prdb byto pozytywnych. Dane dotyczace planowanych i wykonanych dziatan kontrolnych
w zaleznosci od powierzchni uprawy ziemniakow przedstawia tabela 6.
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Tabela 6. Dane dot. planowanych i wykonanych dziatar kontrolnych w 2024 r. w zaleznosci od
powierzchni uprawy ziemniakow u niezarejestrowanych podmiotow uprawiajgcych ziemniaki

. . Planowana liczba . Planowana Liczba
Powierzchnia . . Liczba . , ol .
podmiotow do liczba prob do |[pobranych préb| Liczba préb
uprawy . skontrolowanych . .
siemniakéw kontroli w 2024 r. (wg odmiotéw w 2024 r pobrania w do badan w |pozytywnych
stanu na 31.03.2024) P ) 2024 r. 2024 r.
Grupa A-do 0,3 ha 79 367 4 86 13
Grupa B -od 0,3 do 286 282 15 69 11
0,5 ha
Grupa C - od 0,51
do 1,0 ha 3425 3095 315 414 67
Grupa D — od 1,01
do 1,5 ha 1809 1520 258 216 28
Grupa E — powyziej
3342 2789 52 99 17
1,5 ha
Razem 8941 8 040 644 884 136

1.2. Urzedowa rejestracja podmiotdw profesjonalnych oraz paszportowanie
roslin, produktow roslinnych i przedmiotow
1.2.1. Urzedowa rejestracja podmiotow profesjonalnych

Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa (PIORiN), w oparciu o przepisy
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/2031 prowadzi urzedowy rejestr
podmiotéw profesjonalnych, do ktdorego wpisywane sg m.in. podmioty: przemieszczajgce
w obrebie Unii Europejskiej okreslony materiat roslinny wymagajgcy zaopatrzenia w paszport
roslin  (np.  producenci/dystrybutorzy  rodlin  przeznaczonych do  sadzenia),
eksportujace/importujgce do/z panstw trzecich materiat roslinny wymagajacy zaopatrzenia
w Swiadectwo fitosanitarne oraz podmioty zajmujgce sie uprawg i dystrybucjg ziemniakdw.
Wg stanu na dzied 31.12.2024 r. w rejestrze tym znajdowato sie 57 633 podmioty
profesjonalne. W stosunku do stanu na koniec 2023 roku, liczba podmiotéw wpisanych do
tego rejestru zwiekszyta sie o0 3 323.

Dane dotyczace liczby podmiotow wpisanych w latach 2020-2024 do rejestru, prowadzonego
przez Inspekcje, oraz dane dotyczace liczby podmiotéw zarejestrowanych w poszczegdlnych
wojewddztwach wg stanu na dzien 31.12.2024 r. przedstawiajg wykresy 5. i 6.
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Wykres 5. Liczba zarejestrowanych podmiotow w latach 2020 — 2024
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Wykres 6. Liczba zarejestrowanych podmiotow w poszczegdlnych wojewddztwach (stan na
31.12.2024r.)
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Wséréd podmiotéw wpisanych do urzedowego rejestru podmiotéw profesjonalnych
najwiekszg grupe stanowili producenci. Szczegdétowe dane dotyczace rodzaju dziatalnosci
prowadzonej przez zarejestrowane podmioty profesjonalne zawarte sg w ponizszej tabeli.
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Tabela 7. Dane dotyczgce liczby zarejestrowanych podmiotow ze wzgledu na rodzaj
dziatalnosci (stan na 31.12.2024 r.)

Liczba zarejestrowanych

Rodzai dziatalnosci .
odzaj dziatalnosci podmiotéw1l)

Produkcja 46 481
Dystrybucja 8020
Wydawanie paszportow roslin 5450
Eksport 3873
Import 3962
Sprzedaz poprzez umowy zawierane na odlegtos¢ 1971

Znakowanie drewnianych materiatéw opakowaniowych, zgodnie
ze standardem ISPM 15

Inne 361

858

1)Cze$¢ podmiotow prowadzi wiecej niz jeden rodzaj dziatalnosci; suma liczby podmiotéw zarejestrowanych ze
wzgledu na poszczegélne rodzaje dziatalnosci rézni sie od catkowitej liczby podmiotéw znajdujgcych sie w
rejestrze.

1.2.2. Kontrola podmiotow w zakresie przestrzegania przepisow dotyczacych
zdrowia roslin

W 2024 roku w skali catego kraju inspektorzy PIORiIN przeprowadzili 23 378 kontroli
dokumentéw u podmiotéw wpisanych do urzedowego rejestru podmiotéw profesjonalnych,
innych niz podmioty upowaznione do wydawania paszportéw roslin, ktorych wg stanu na
dzien 31.12.2024 r. byto — 52 183. Wsrdéd ww. podmiotéw najliczniejszg grupe (ok. 85 %)
stanowity podmioty zajmujace sie produkcjg i dystrybucjg ziemniakdw innych niz sadzeniaki,
u ktorych kontrola dokumentacji prowadzona jest przez inspektoréw WIORIN nie rzadziej niz
raz na 3 lata.

Kontrole dokumentéw byty takze prowadzone u podmiotéw upowaznionych do wydawania
paszportéw roslin, ktérych wedtug stanu na dziern 31.12.2024 r. byto 5 450 (w 2023 r.— 5 307).
U ww. podmiotéw, w 2024 r. przeprowadzono tgcznie w skali catego kraju 5400 kontroli
(w2023 r. — 5278), w tym kontrole te prowadzono takze pod katem prawidtowosci
wykonywania przez te podmioty ocen do celdw wydania paszportdw roslin.

W tabeli 8. zostaty zawarte szczegétowe informacje dotyczace liczby podmiotéw
profesjonalnych  upowaznionych do wydawania paszportow roslin i kontroli
przeprowadzonych u tych podmiotéw w poszczegdlnych wojewddztwach.
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Tabela 8. Dane dotyczqce liczby podmiotow profesjonalnych upowaznionych do wydawania
paszportow roslin i kontroli przeprowadzonych u tych podmiotéw (stan na 31.12.2024 r.)

Liczba podmiotéw

roslin
dolnoslaskie 393 405
kujawsko-pomorskie 233 237
lubelskie 473 466
lubuskie 114 115
tédzkie 407 427
matopolskie 491 493
mazowieckie 687 692
opolskie 184 185
podkarpackie 323 313
podlaskie 92 100
pomorskie 187 166
Slaskie 637 650
Swietokrzyskie 174 177
warminsko-mazurskie 167 166
wielkopolskie 683 606
zachodniopomorskie 205 202
Razem 5450 5400

Kontrolami objeto takze podmioty profesjonalne niepodlegajace wpisowi do urzedowego
rejestru podmiotéw profesjonalnych, ktére maja obowigzek przestrzegania okreslonych
przepisbw w zakresie zdrowia roslin (np. nabywania okreslonych roslin zaopatrzonych
w paszporty roslin, prowadzenia rejestru umozliwiajgcego zidentyfikowanie podmiotéw
profesjonalnych, od ktérych nabyty rosliny zaopatrzone w paszport roslin).
W wyniku kontroli przeprowadzonych we wszystkich ww. grupach podmiotow
profesjonalnych stwierdzono tgcznie w skali kraju 210 przypadkéw nieprawidtowosci i/lub
nieprzestrzegania przepisOw prawa z zakresu zdrowia roslin. Najczesciej identyfikowanymi
nieprawidfowosciami byty:
— brak lub nieprawidtowe oznakowanie, znajdujgcych sie w obrocie ziemniakdw innych
niz sadzeniaki,
— niedopetnienie obowigzku wpisu do urzedowego rejestru podmiotéw profesjonalnych,
— brak lub niewtasciwe prowadzenie rejestru identyfikowalnosci,
— niewykonywanie przez podmioty obowigzkow okreslonych w decyzjach w sprawie
zwalczania agrofagéw kwarantannowych,
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— nieprawidtowos$ci przy wydawaniu paszportéw roslin.
W zwigzku ze stwierdzanymi niezgodnosciami, wojewddzcy inspektorzy ochrony roslin
i nasiennictwa wydawali dla podmiotdw stosowne zalecenia pokontrolne, okreslali kary
grzywny lub administracyjne kary pieniezne.
W 2024 roku wystawiono w skali catego kraju 117 mandatow karnych na tgczng kwote
23 950 zt oraz natozono 82 administracyjne kary pieniezne na tgczng kwote 217 600 zt.
Szczegdétowe dane na temat liczby i rodzaju naruszen oraz kwot natozonych kar przedstawiono

w tabeli 9.

Tabela 9. Zestawienie rodzaju i liczby naruszen przepisow prawa z zakresu zdrowia roslin oraz
zastosowanych sankcji karnych w roku 2024

jednostkach handlowych
roslin znajdujacych sie w

taczna
Liczba kwota Liczba tqcz.na kwota

. . . .. . natozonych kar

Rodzaj naruszenia kar natozonych | administracyjnych . . .
. ... administracyjnych
grzywny| grzywien kar pienieznych (PLN)
(PLN)

Nieprawidtowosci przy
wydawaniu paszportow
roslin (np. niewtasciwa tres¢
i format paszportow, 19 3600
niewtasciwe prowadzenie
ocen do celéw wydania
paszportéw roslin)
Brak  lub  niewtasciwie
prowadzony rejestr
|d.entyf|k<.3walno?C|, . 30 8950
nieaktualizowanie zmian
wymagajgcych zgtoszenia do
WIORIN
Utrudnianie  inspektorom
WIORIN wykonywania
czynnosci  kontrolnych lub 8 1500
innych czynnosci
urzedowych
Brak oznakowania bulw
memn@ko_w _mn_ych n_|z 59 10 100
sadzeniaki, znajdujacych sie
w obrocie
Wydawanie paszportow
rc.)slln N na roslllny 1 500
niespetniajgce wymogow
szczegblnych
Nieumieszczanie
paszportéw roslin na 11 95 500
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obrocie

Brak wpisu do urzedowego

rejestru podmiotow 42 42 000
profesjonalnych

Wydawanie paszportow

roslin przez  podmioty

nieposiadajace 2 20 000
upowaznienia do ich

wydawania

Niewykonanie obowigzkéw

okreslonych w decyzjach w

sprawie zwalczania 22 37 600
agrofagéw

kwarantannowych

Wyprowadzanie towaru

poza terytorium Unii z

uzyciem drewnianych

materiatach 1 500
opakowaniowych  (DMO),

nieoznakowanych zgodnie

ze standardem ISPM 15

Przemieszczanie roslin

(ziemniakow

konsumpcyjnych) 2 2 000
zakazonych agrofagiem

kwarantannowym

Stosowanie na DMO

oznaczenia ustalonego w

standardzie ISPM 15, 1 10 000
niezgodnie z  zakresem

posiadanego upowaznienia

Umieszczanie na

drewnianym materiale

opakowaniowym (DMO)

oznaczenia ustalonego w

standardzie ISPM 15, przez 1 10 000
podmiot nieposiadajacy

upowaznienia do

stosowania takiego

oznaczenia

Razem 117 23 950 82 217 600
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1.2.3. Paszportowanie roslin

W 2024 r. Paninstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa wydata tacznie 807 850 szt.
paszportow rosdlin, ktére uprawniaty do wprowadzania do obrotu na obszarze Unii
Europejskiej 127 907 ton i 66 148 875 szt. okreslonych roslin, produktéow roslinnych
i przedmiotéw. Sposrdd ogdlnej liczby wydanych paszportéw roslin, 631 457 szt. byly to
paszporty dla sadzeniakéw ziemniaka (78% wszystkich wystawionych paszportéw roslin),
37 869 szt. — paszporty dla kwalifikowanego materiatu szkétkarskiego oraz 138 524 szt. — dla
pozostatego materiatu roslinnego wymagajgcego zaopatrzenia w paszport roslin, np. dla
przeznaczonych do sadzenia roslin zielnych, drzew i krzewdw ozdobnych, a takze dla
ziemniakdow innych niz sadzeniaki. Dane dotyczace liczby wydanych przez Inspekcje
paszportéw roslin w latach 2020-2024 oraz dane dotyczace liczby paszportéow roslin,
wydanych w 2024 r. dla wybranych gatunkdéw roslin przedstawiajg wykres 7. i tabela 10.

Wykres 7. Liczba wydanych paszportow roslin w latach 2020 — 2024 (w min szt.)
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Tabela 10. Dane dotyczqce liczby paszportéow roslin, wydanych w 2024 r. dla wybranych
gatunkow roslin

Gatunek/Rodzaj Liczba paszportéw roslin (szt.)

Sadzeniaki ziemniaka (Solanum tuberosum L.) 631 457
Ziemniaki inne niz sadzeniaki 39 892
Jabton domowa (Malus domestica L.) 26 633
Truskawka (Fragaria x ananassa) 17 150
Grusza domowa (Pyrus domestica L.) 6325

26



Wisnia (Prunus cerasus L.) 6279
Czeresnia (Prunus avium L.) 5 860
Sliwa domowa (Prunus domestica L.) 5148
Pomidor (Solanum lycopersicum L.) 4298
Porzeczka czarna (Ribes nigrum L.) 3101
Brzoskwinia (Prunus persica L.) 3036

Analizujgc dane dotyczgce liczby paszportow roslin wydanych w poszczegdlnych
wojewodztwach, nalezy stwierdzié¢, ze najwiekszg ich liczbe wydano w wojewddztwach:
pomorskim — 255 136 szt., kujawsko-pomorskim — 198 030 szt., wielkopolskim — 150 562 szt.
oraz zachodniopomorskim — 147 264 szt. Szczegotowe informacje dotyczgce liczby wydanych
paszportow roslin z podziatem na poszczegdlne wojewddztwa, przedstawia wykres 8.

Woykres 8. Liczba paszportow roslin wydanych w poszczegdlnych wojewddztwach w 2024 r. (w
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Wojewoddztwo

W roku 2024, Inspekcja wydata 2 320 szt. paszportdw roslin dla 113 450 szt. roslin
przemieszczanych do stref chronionych, funkcjonujagcych w UE. W ponizszej tabeli
przedstawiono dane dotyczace liczby paszportdéw roslin dla stref chronionych, wydanych dla
wybranych gatunkéw roslin.
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Tabela 11. Dane dotyczgce liczby paszportow roslin dla stref chronionych, wydanych w 2024 r.
dla wybranych gatunkow/rodzajow roslin

Gatunek/Rodzaj Liczba paszportow roslin (szt.)

Jabton domowa (Malus domestica L.) 610
Grusza domowa (Pyrus domestica L.) 450
Czeresnia (Prunus avium L.) 250
Sliwa domowa (Prunus domestica L.) 150
Wisnia (Prunus cerasus L.) 140
Pigwa (Cydonia spec.) 130

W 2024 r. Inspekcja prowadzita réwniez kontrole znajdujgcych sie w obrocie materiatéw
roslinnych, pochodzgcych z innych panstw cztonkowskich UE i wymagajgcych zaopatrzenia
w paszport roslin. W 2024 r. przeprowadzono 2 134 kontroli roslin w obrocie pochodzacych
z innych panstw UE. Najwiecej kontroli przeprowadzono w wojewddztwach wielkopolskim —
236, slgskim — 221, dolnoslgskim — 207 oraz mazowieckim — 196. W wyniku dziatan
kontrolnych stwierdzono 5 nieprawidtowosci, ktére dotyczyty gtéwnie: braku paszportu roslin
lub jego niewtasciwego formatu. W 2024 r. prowadzono réwniez monitoring ofert
internetowych, w zakresie spefnienia przepiséw dotyczacych przemieszczania roslin,
wymagajacych zaopatrzenia w paszporty roslin, w ramach umdéw zawieranych na odlegtos¢.
Monitoringiem objeto 5 946 ofert sprzedazy na odlegtosé¢, w wyniku czego odnotowano
239 nieprawidtowosci, dotyczgcych gtdéwnie braku wpisu do urzedowego rejestru podmiotéw
profesjonalnych.

1.2.4. Egzaminy dla podmiotéw, potwierdzajace posiadanie wiedzy do
wykonywania ocen, do celdw wydawania paszportow roslin

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami w zakresie zdrowia roslin, paszporty roslin mogg by¢
wydawane przez upowaznione podmioty profesjonalne lub w drodze odstepstwa - przez
wojewodzkiego inspektora ochrony roslin i nasiennictwa. W przypadku, gdy paszporty roslin
wydawane sg przez upowaznione podmioty, oceny zdrowotnosci do celéw ich wydania, moga
by¢ prowadzone tylko przez osoby, ktére zdaty egzamin potwierdzajgcy posiadanie okreslone;j
wiedzy, w odniesieniu do danej grupy roslin, dla ktorej wydawane bedg paszporty.
Potwierdzeniem zdania egzaminu jest zaswiadczenie wydane przez przeprowadzajgcego
egzamin wojewddzkiego inspektora ochrony roslin i nasiennictwa.
W 2024 r., ww. egzaminy prowadzone byty dla nastepujgcych grup roslin:

— materiat rozmnozeniowy i nasadzeniowy warzyw,

— materiat szkétkarski roslin sadowniczych oraz winorosli i chmielu,

— materiat rozmnozeniowy i nasadzeniowy drzew i krzewow ozdobnych oraz lesnych,

— rosliny ozdobne, inne niz drzewa i krzewy, przeznaczone do sadzenia,

— materiat siewny w formie nasion, wymagajacy zaopatrzenia w paszport roslin,

— sadzeniaki ziemniaka,

— ziemniaki inne niz sadzeniaki, przemieszczane do innych panstw Unii (ze znajomosci
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zagadnien zwigzanych z bakterig Clavibacter sepedonicus).

W potowie 2024 roku Inspekcja wprowadzita utatwienie dla podmiotdw przystepujgcych do
egzamindéw potwierdzajgcych posiadanie wiedzy do wykonywania ocen do celéw wydania
paszportdw roslin, poprzez prowadzenie ich wytacznie przy wykorzystaniu systemu
informatycznego. Wszystkie czynnosci zwigzane ze zgtoszeniem i przystgpieniem do egzaminu
odbywajg sie zdalnie, bez potrzeby wizyty w urzedzie.

W 2024 roku, egzaminy dla podmiotéow prowadzono w 139 jednostkach Inspekcji, w ktérych
przeprowadzono 487 egzamindw z ww. zakresdw tematycznych. Do egzamindw przystgpito
tgcznie 469 osdb (niektdre osoby przystepowaty do egzaminu wiecej niz jeden raz), w tym dla
467 osO6b wydano zaswiadczenie o zdaniu egzaminu. Liczba egzamindéw i oséb do nich
przystepujacych byta zréznicowana w poszczegdlnych wojewddztwach. Najwiecej egzaminow
przeprowadzono w wojewddztwach: wielkopolskim — 78, slagskim — 77 i mazowieckim — 70.
Szczegétowe dane dotyczace liczby przeprowadzonych egzamindw, oséb do nich
przystepujacych oraz liczby oséb, dla ktérych wydano zaswiadczenia, przedstawiono w
tabeli 12.

Tabela 12. Dane dotyczqce egzaminow dla podmiotow profesjonalnych, przeprowadzonych w
2024 r.

. . Liczba oséb, Liczba oséb, dla
Liczba jednostek . .
L, . . . ktére ktérych
Wojewddztwo przeprowadzajacych | Liczba egzaminéw )
. przystapity do wydano
egzaminy . Lo .
egzaminu zaswiadczenie

dolnoslaskie 4 35 32 32
kujawsko-pomorskie 13 11 11 11
lubelskie 17 33 33 33
lubuskie 1 13 12 12
tédzkie 7 44 41 41
matopolskie 2 46 43 43
mazowieckie 26 70 68 66
opolskie 1 8 8 8
podkarpackie 18 15 15 15
podlaskie 1 7 7 7
pomorskie 13 12 11 11
Slaskie 3 77 77 77
Swietokrzyskie 12 14 14 14
warminsko-mazurskie 1 6 6 6
wielkopolskie 4 78 73 73
zachodniopomorskie 16 18 18 18
Razem 139 487 469 467
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1.3. Nadzdr nad przemieszczaniem ziemniakdw z Polski do innych panistw
cztonkowskich Unii Europejskiej

Ziemniaki sg materiatem, ktéry moze przenosi¢ wiele agrofagdw kwarantannowych,
podlegajgcych obowigzkowi zwalczania z mocy przepiséw Unii Europejskiej. Jednym z takich
agrofagdw jest bakteria Clavibacter sepedonicus wywotujgca chorobe bakterioze
pierscieniowg ziemniaka, ktéra stwierdzana jest w Polsce w wyzszym nasileniu w poréwnaniu
do sredniego poziomu dla UE. Z tego powodu, przesytce ziemniakow towarowych (innych niz
przeznaczone do sadzenia) wyprodukowanych w Polsce i przeznaczonych do innych panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej musi towarzyszy¢ paszport roslin. W roku 2024 paszporty
roslin dla ziemniakow towarowych wydawane byty przez wojewddzkiego inspektora ochrony
roslin inasiennictwa, po przeprowadzeniu badan potwierdzajgcych, ze przemieszczane
ziemniaki s3 wolne od bakterii Clavibacter sepedonicus lub potwierdzeniu, ze pochodza
z miejsca produkcji zarejestrowanego i nadzorowanego oraz oficjalnie uznanego za wolne od
bakterii Clavibacter sepedonicus przez wtasciwego wojewddzkiego inspektora ochrony roslin
i nasiennictwa.

W 2024 r. przemieszczono z Polski 12 018 ton ziemniakéw towarowych, dla ktérych
wystawiono fgcznie 35 712 paszportéw roslin. Wysytka ziemniakdéw towarowych, do innych
panstw Unii Europejskiej realizowana byta z terenu 13 wojewddztw. Najwiecej ziemniakow
towarowych zostato wystanych z wojewddztw: lubuskiego — 5640 t, Slaskiego — 1302 t,
podlaskiego — 1 126 t i t6dzkiego — 1 092 t. Krajami, gdzie skierowano najwiekszg ilos¢ bulw
ziemniakow towarowych byty: Rumunia — 3 892 t, Butgaria — 3 262 t, Republika Czeska —
1606 t oraz Wegry — 1 186 t. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze nie w kazdym przypadku na etapie
wydawania paszportu roslin podmiot deklarowat kraj, do ktérego ziemniaki bedg
przemieszczane. Szczegotowe dane dotyczace przemieszczonych bulw ziemniakdéw
towarowych do innych panistw Unii Europejskiej w 2024 r. zawarte zostaty w tabeli 13. i na
wykresach 9. 10.

Tabela 13. Liczba wydanych w 2024 roku paszportow roslin i tonaz ziemniakdw towarowych,
w rozbiciu na panstwa UE, do ktorych ziemniaki byty przeznaczone z Polski

Liczba .. Nazwa panstwa UE, do ktérego byty
Wojewddztwo wydanytih los¢ przemieszczane bulwy ziemniakéw
paszportow (®) towarowych
(szt.)
kujawsko-pomorskie 112 123 | Rumunia, Wegry
lubelskie 5766 689 | Wegry, Butgaria, Irlandia, Niderlandy, Belgia,
Niemcy, Luksemburg, Szwecja
lubuskie 9201 | 5640 | Rumunia, Butgaria, Stowacja, Francja,
Niemcy, Republika Czeska, Wegry, Wtochy
tédzkie 9212 | 1092 | Rumunia, Niderlandy, Niemcy, Finlandia,
Szwecja
matopolskie 1405 368 | Irlandia, Wegry
mazowieckie 255 238 | Butgaria, Niemcy
opolskie 107 158 | Republika Czeska
podlaskie 1126 | 1126 | Butgaria

30



pomorskie 944 24 | Wtochy
Slgskie 1762 | 1302 | Republika Czeska
warminsko- 5 115 | Belgia
mazurskie
wielkopolskie 5317 443 | Irlandia, Republika Czeska, Rumunia
zachodniopomorskie 500 700 | Wegry, Niemcy
Razem 35712 | 1201
8

Wykres 9. Tonaz (t) ziemniakéw towarowych pochodzqcych z Polski, przemieszczonych do
innych panstw UE w roku 2024, w rozbiciu na poszczegodlne paristwa
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* w chwili wystawienia paszportow roslin brak byto wiedzy do jakiego panstwa UE bedg przemieszczane bulwy
ziemniaka
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Wykres 10. Tonaz (t) ziemniakdw towarowych pochodzqcych z Polski, przemieszczonych do
innych panstw UE w roku 2024, w rozbiciu na poszczegdlne wojewddztwa
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Wykres 11. Tonaz (t) ziemniakdw towarowych pochodzqcych z Polski przemieszczonych do
innych panstw UE na przestrzeni 2022-2024
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Na przestrzeni trzech lat 2022-2024 ilosci przemieszczonych ziemniakéw towarowych do
innych panstw UE, pochodzacych z terytorium Polski wynosita odpowiednio: w roku 2022 —
104731t,2023 -12984t,aw 2024 -12 018t.
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1.4. Zakwestionowania towardw roslinnych w obrocie wewnatrz Unii
Europejskiej

W roku 2024 organizacje ochrony roslin innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej
zakwestionowaty 4 przesytki roslin polskiego pochodzenia, przemieszczanych w ramach
obrotu wewnatrz Unii Europejskiej. W porédwnaniu do roku 2023 odnotowano mniej
zakwestionowan (o 5 przypadkdéw). Zakwestionowania dotyczyty gtdwnie braku zaopatrzenia
przemieszczanego materiatu roslinnego (rosliny przeznaczone do sadzenia) w paszporty roslin
do strefy chronionej odnosnie bakterii Erwinia amylovora. Zestawienie zakwestionowanych
w 2024 r. materiatéw roslinnych wraz ze wskazaniem przyczyn ich zakwestionowania,
przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 14. Zestawienie przesytek roslin polskiego pochodzenia zakwestionowanych przez
organizacje ochrony roslin innych panstw Unii Europejskiej (ze wskazaniem przyczyny
zakwestionowania)

Panstwo - . . Liczba
N Rosliny Przyczyna zakwestionowania . .
kwestionujace zakwestionowan

Rodliny  przeznaczone  do | Brak zaopatrzenia w paszporty roslin
Estonia sadzenia Amelanchier spp., |dla strefy chronionej odnosnie 3
Sorbus spp., Cotoneaster spp. | bakterii Erwinia amylovora

Rodliny  przeznaczone do

Wykrycie Phytpht 1
sadzenia Rhododendron spp. yKrycie Fhytphtora ramorum

Chorwacja

taczna liczba zakwestionowanych przesytek 4

W 2024 roku w wyniku dziatan kontrolnych PIORIN, zakwestionowano 25 przesytek roslin,
przemieszczanych z innych panstw Unii Europejskiej. 24 przypadki stanowity przesyiki
materiatow roslinnych pochodzgcych z panstw UE, natomiast 1 notyfikacja dotyczyta
transportu ziemniakdw innych niz przeznaczone do sadzenia, pochodzgcych z Egiptu,
przemieszczonych przez Stowenie do Polski. Gtownymi przyczynami zakwestionowan byty
nieprawidtowosci dotyczgce informacji zawartych na paszporcie roslin oraz wykrycie
agrofagdw kwarantannowych dla Unii lub agrofagdéw objetych srodkami. Odnotowano
rowniez pojedyncze przypadki braku zaopatrzenia roslin w paszporty roslin oraz brak
wymaganego oznakowania bulw ziemniakdw innych niz przeznaczone do sadzenia.
Zestawienie zakwestionowanych przez PIORIN w 2024 r. przesytek i przyczyny ich
zakwestionowania przedstawia ponizsza tabela.
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Tabela 15. Zestawienie zakwestionowanych przez PIORIN przesytek roslin lub produktow
roslinnych, przemieszczonych z innych panrstw Unii Europejskiej (ze wskazaniem przyczyny

zakwestionowania)
Kraj .
ochodzenia/ Rosliny Przyczyna zakwestionowania Liczba
P zakwestionowan
wywozu
Niderlandy Rosliny ozdobne ' NI(:Z‘F)raWIdfOWG paszporty 6
przeznaczone do sadzenia roslin
Ziemniaki inne niz S
. Wykrycie nicieni Globodera
Cypr przeznaczone do sadzenia . 3
pallida
(Solanum tuberosum)
Wykrycie nicieni Globodera )
Ziemniaki inne niz paliida
Hiszpania przeznaczone do sadzenia
(Solanum tuberosum)
Brak wymaganego )
oznakowania
Niemcy Rosliny ozdobne ' NI(:Z‘F)raWIdfOWG paszporty )
przeznaczone do sadzenia roslin
Wykrycie nicieni Globodera
. 1
pallida
Ziemniaki inne niz Krvcie nicieni Globod
przeznaczone do sadzenia Wyt ry;|.e nl.C|en| Globodera 1
rostochiensis
Gregja (Solanum tuberosum)
Brak wymaganego 1
oznakowania
Rosliny ozdobne Nieprawidtowy paszport 1
przeznaczone do sadzenia roslin
Republika Rosliny akwariowe NI(:Z‘F)raWIdfOWV paszport 1
Czeska roslin
Dania Rosliny doniczkowe Dracena | Nieprawidtowy paszport 1
sp. roslin
Niderlandy Rosliny doniczkowe Dracena Wykryu_e agrofaga Opogona 1
sp. sacchari

34



Ziemniaki inne niz

Rumunia przeznaczone do sadzenia Brak paszportu roslin 1
(Solanum tuberosum)
Ziemniaki inne niz Brak wymaganeeo
Wtochy przeznaczone do sadzenia ¥ g & 1
oznakowania
(Solanum tuberosum)
Ziemniaki inne niz Wykrycie agrofaga Globodera
Egipt/Stowenia® | przeznaczone do sadzenia y' y 8 8 1
pallida
(Solanum tuberosum)
taczna liczba zakwestionowanych przesytek 25

DPanstwo cztonkowskie, przez ktdre ziemniaki zostaty wprowadzone do UE

1.5.
trzecimi

1.5.1. Kontrola towarow eksportowanych z Polski

Dane dot.

eksportu oraz

reeksportu w 2024 r. towaréw pochodzenia
zaopatrzonych w polskie swiadectwa fitosanitarne przedstawiono w ponizszej tabeli.

Obrot roslinami, produktami roslinnymi i przedmiotami z krajami

roslinnego

Tabela 16. Szczegofowe dane o ilosci roslin, produktow roslinnych i przedmiotow,
z uwzglednieniem wazniejszych grup asortymentowych,
nienalezgcych do UE ze swiadectwem fitosanitarnym, wydanym przez PIORiN w roku 2024

eksportowanych do krajow

Wolumen eksportu Wolumen reeksportu
Grupy asortymentowe
tony sztuki m3 tony sztuki m3
Rosliny przeznaczone do sadzenia
Sadzonki nieukorzenione 0 392722 0 0 0 0
Sadzonki ukorzenione bez podtoza 5| 8879634 0 0 0 0
Sadzonki ukorzenione z podtozem 82| 18272288 0 0 0 0
Podktadki/zrazy/zrzezy 0| 1341250 0 0 0 0
Rosliny w kulturach tkankowych 0| 2180229 0 0 0 0
Dymka 1814 0 0 0 0 0
Drzewka 0 958 517 0 0 0 0
Bulwocebule 0,084 81463 0 0 0 0
Bulwy 0,035 2 660 0 0 0 0
Cebule 64 1626 527 0 0 0 0
Korzenie 0 15000 0 190 0 0
Ktacza 0,05 4244 330 0 0 0 0
Rosliny akwariowe 0 121 650 0 0 0 0
Rosliny doniczkowe, bonsai 0 358 771 0 0 0 0
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Sadzeniaki ziemniaka 1041 0 0 0 0
Grzybnia 10015 8 0 0 0
Nasiona do siewu 1574 909 0 1818 0
Kwiaty i zielen cieta
Kwiaty ciete 0 603 600 0 0 0
ﬁiéacfieezli;ac,)dii;ileh cieta, $ciete drzewa, 7 806 434038 0 0 0
Drewno, produkty i opakowania drewniane
Drewno roslin iglastych 693 | 1377202 980 342 0 0
Drewno roslin lisciastych 756 319033 112 559 0 169
Kora 89 49 250 13 964 0 0
sozlzztz\r’:iga drewniane, drewno 865 376 696 51 0 0
Wyroby z drewna 37130| 4863751 91999 0 18
Owoce i warzywa
Owoce $wieze 348 084 0 0 2457 0
Warzywa $wieze 47 602 2176 0 13 0
Owoce i warzywa mrozone 8402 0 0 0 0
Owoce i warzywa suszone 1120 0 0 92 0
Owoce cytrusowe 28 471 0 0 176 0
Owoce potudniowe 9085 0 0 303 0
Orzechy 215 0 0 268 0
Grzyby
Grzyby swieze 978 0 0 0 0
Grzyby mrozone 59 0 0 0 0
Grzyby suszone 0,8 0 0 0 0
Ziemniaki, produkty ziemniaczane
izsrr:enr:ylziowe onsumpeyine 24883 0 0 0 0
Maczka ziemniaczana 29676 0 0 0 0
Zboza, produkty zbozowe, ziarna

Ziarno konsumpcyjne 3028 148 0 0 251 0
Maka, kasza, ptatki, ziarna, otreby,

gluten, Sruta, grys, btonnik i inne 940 0 0 87 0
produkty przerobu m.in. zbdz

Ziarno paszowe, makuchy, siano 12 908 0 0 0 0
Stéd 16 120 0 0 0 0

Inne
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Tyton, .surOW|ec tytoniowy, wyroby 1917 0 0 0 0 0
z tytoniu

Papierosy 4 668 0 0 0 0 0
Susz (ziota, przyprawy, herbata, susz) 10923 520 0 99 0 0
Mech, porosty 1370 1319 0 0 0 0
Olej, soki 27 0 0 0 0 0
OdPadkl organiczne (np. pestki, 1708 0 0 0 0 0
tupiny)

Tabela 17. Zmiany wielkosci eksportu i reeksportu roslin, produktow roslinnych i przedmiotow
w roku sprawozdawczym 2024 w odniesieniu do 2023 roku

Eksport Reeksport
Rok
tony sztuki m3 tony sztuki m3
2023 5198 298 55 685 681 1240769 13 062 489 7918
2024 3651419 47 961 325 1199527 6982 0 187
Wozrost/spadek -1 546 879 -7 724 356 -41 242 -6 080 -489 -7731

W roku 2024 w jednostkach organizacyjnych PIORIN wydano tacznie 42 044 swiadectwa
fitosanitarne (o 4 570 mniej niz wroku 2023), w tym 41 571 swiadectw fitosanitarnych
eksportowych (o 4 163 mniej niz w roku 2023; spadek o 10%) i 473 swiadectw fitosanitarnych
reeksportowych (o 406 mniej niz w roku 2023; spadek o 85%). Najwiekszg liczbe takich
Swiadectw fitosanitarnych wydano w jednostkach organizacyjnych nastepujacych WIORIN:
Warszawa (14 871 szt.), todz (5 070 szt.) i Rzeszéw (4 836 szt.).

Swiadectwa fitosanitarne kierowane byly do organizacji ochrony roélin 132 panstw, z czego
powyzej 50% do nastepujacych panstw: Ukraina (9 115), Biatorus$ (4 299), Kazachstan (3 823)
i Egipt (2 786).

W ogolnej liczbie wydanych swiadectw, 323 stanowity swiadectwa w formie elektronicznej
kierowane do organizacji ochrony roslin takich panstw jak: Stany Zjednoczone, Wielka
Brytania i Chile. Swiadectwa takie wydawano w 3 wojewddzkich inspektoratach ochrony roslin
i nasiennictwa, tj. w: Bydgoszczy (159), todzi (162) oraz Opolu (2).

Tabela 18. Pordwnanie ilosci wystawionych swiadectw fitosanitarnych przez poszczegdlne
wojewddzkie inspektoraty ochrony roslin i nasiennictwa w roku 2024

Udziat wydanych
Liczba wydanych papierowych $wiadectw

WIORIN w: papierowych swiadectw | fitosanitarnych w ogdlinej

fitosanitarnych liczbie wydanych

Swiadectw (%)

Biatystok 381 0,91
Bydgoszcz 868 2,08
Gdansk 3520 8,43
Gorzow Wielkopolski 449 1,07
Katowice 839 2,01
Kielce 1279 3,06
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Koszalin 1620 3,88
Krakow 816 1,95
Lublin 2989 7,16
tédz 5070 12,15
Olsztyn 898 2,15
Opole 638 1,52
Poznan 2110 5,05
Rzeszow 4836 11,59
Warszawa 14871 35,64
Wroctaw 537 1,28

W 2024 roku, analogicznie jak w latach poprzednich, najwiekszy udziat w liczbie wydanych
Swiadectw fitosanitarnych stanowity sSwiadectwa wydane dla sSwiezych jabtek, ktore
eksportowane byty do 42 panstw. tgczny wolumen tych owocow wynidst prawie 270 000 t, co
stanowito spadek o ponad 35000 t (13%) w porownaniu do roku 2023, w ktorym
wyeksportowano ponad 304 000 t.

W 2024 roku wydano 8 postanowien o odmowie wydania Swiadectwa fitosanitarnego,
powody odmowy wydania wnioskowanych dokumentow prezentuje tabela 19.

Tabela 19. Przyczyny odmowy wydania swiadectw fitosanitarnych w 2024 r.

Liczba wnioskow,
Lp. | WIORIN w: Przyczyny wydania odmowy ktérych ten powod
odmowy dotyczyt
1 | Bydgoszcz Z'godnu'e z Przeplsaml kraju przeznaczenia $wiadectwo 1
fitosanitarne nie byto wymagane.
Brak spetnienia wymagan fitosanitarnych panstwa trzeciego. 2
2 Lublin
Brak prawidtowego podpisu na wniosku o wydanie $wiadectwa 1
ztozonego elektronicznie.
3 |tods Stwierdzenie wystepowania agrofagow kwarantannowych dla 1
kraju przeznaczenia.
4 |Olsztyn Z_godnu.e z przeplsaml kraju przeznaczenia $wiadectwo )
fitosanitarne nie byto wymagane.
Niezgodnos¢ ilosci towaru wskazanego we wniosku o wydanie
, Swiadectwa fitosanitarnego z faktyczng iloscia towaru
5 | Poznan . . . . 1
przygotowang do oceny fitosanitarnej; odmowa dotyczyta tej
czesci towaru, ktdra przekraczata ilo$¢ poddang ocenie.
RAZEM 8

W 2024 r. organizacje ochrony roslin panstw trzecich takich jak: Biatorus, Chiny, Chile, Izrael,
Kanada, Korea Potudniowa, Stany Zjednoczone, Tajwan, Turcja i Wielka Brytania wystosowaty
do GIORIN 76 notyfikacji informujacych o zakwestionowaniu przesytek wyeksportowanych
z Polski ze wzgledu na niespetnienie wymagan fitosanitarnych. Najwiecej przesytek zostato
zakwestionowanych przez: Chiny - 26 notyfikacji (34 %) oraz Stany Zjednoczone -
22 notyfikacje (29 %), w dalszej kolejnosci: Wielka Brytania - 10 notyfikacji, Biatorus —
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7 notyfikacji. Ponad 62 % zakwestionowanych przesytek towardw roslinnych stanowity
notyfikacje z powodu wykrycia organizméw szkodliwych (47 notyfikacji). Pozostate notyfikacje
wynikaty z niedopetnienia obowigzkéw przez eksporteréow; dotyczyto to w szczegdlnosci takich
nieprawidtowosci jak: brak zaopatrzenia przesytki w swiadectwo fitosanitarne (18 notyfikacji),
nieczytelne lub brak oznakowan drewnianych materiatdw opakowaniowych zgodnych ze
Standardem ISPM 15 (6 notyfikacji). Szczegdty dotyczace notyfikacji zawiera zamieszczona
ponizej tabela 20.

Tabela 20. Przesytki roslin, produktow roslinnych i przedmiotdw, eksportowane z Polski
i zakwestionowane przez organizacje ochrony roslin paristw trzecich w 2024 roku.

Paristwo Asortyment Przyczyna zakwestionowania Liczba
kwestionujace ¥ yezy notyfikacji
s Wykryci i kodli
Brzoskwinie Swieze v rymg organizmtl szkodliwego 1
Grapholita molesta
Pomidory éwieze Wylfryue organ!zmu szkodliwego 1
Pepino mosaic virus
i & Wykryci i kodli
Biatorus Nasiona soi pastewnej Y ryC|.e orgam.z?wu ,SZ odliwego 2
Ambrosia artemisiifolia
o Wykryci i kodli
Nasiona buraka ¢wiktowego ykrycie organizmu szkodliwego 1
Cascuta spp.
Klementynki éwieze Wykr\'/c'ie organizmu szkodliwego )
Ceratitis capitata
Wykrycie organizmow
. , szkodliwych: Tetropium fascum,
. Drewno réiznych gatunkéw z Wy pium  fascu
Chiny - Ips typographus, Xyleborus 26
(dab, sosna, swierk)
monographus, Ips typographus,
Hylurgus ligniperda
Drewniany materiat Wykrycie org-anlzmu szkodllw?go
. . w drewnianym materiale
Chile opakowaniowy towarzyszacy . 3
innym towarom opakowaniowym oznakowanym
zgodnie ze Standardem ISPM 15
zrael Jabka éwiese Wykrycie'organizmu szkodliwego )
Neonectria sp.
. Brak oznakowania zgodnego
Kanad D t k 1
anada rewno sztauerskie ze Standardem ISPM 15
Republika Korei | Rosliny do sadzenia (rdéiny . .
(Korea Potudniowa) asortyment) Towar zakazany w imporcie !
Drewniany materiat .
Stany Zjednoczone opakowaniow towarzyszac Brak oznakowania _ zgodnego 5
ya P 4 yszacy ze Standardem ISPM 15
towarom
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Nieprawidtowa tres¢ deklaracji
dodatkowej w  Swiadectwie 5
fitosanitarnym

Rosliny do sadzenia (truskawki,
Hoya sp.)

Wyroby z drewna, zrebki

Wykryci i kodli 3
drzewne ykrycie organizmu szkodliwego
Produkty rézne: nasiona
(Helichrysum sp., jeczmien,
Brassica sp.), materiat | Brak Swiadectwa fitosanitarnego 9
rozmnozeniowy elementy
drewniane)
. K dl i t o ) .
Tajwan arma . a, . zwierzg Brak swiadectwa fitosanitarnego 1
pochodzenia roslinnego
Wykrycie organizmow
Tyton nieprzetworzony szkodliwych: Ephestia sp. 2
Turcja Megaselia sp.

Wykrycie organizmu szkodliwego

Drewno sosnowe .
Stegobium sp.

Nieprawidtowa tres¢ deklaracji
dodatkowej w  Swiadectwie 2
fitosanitarnym

Rosliny do sadzenia, rosliny in
vitro

Wielka Brytania
Rodliny do sadzenia (réiny
asortyment), nasiona (papryka | Brak Swiadectwa fitosanitarnego 8
iinne)

1.5.2. Dziatania GIORiIN w zakresie otwierania rynkow krajow trzecich dla
polskich towarow pochodzenia roslinnego

W ramach wspierania polskiego eksportu waznym dziataniem realizowanym przez PIORIN jest
uzyskiwanie dostepu dla towaréw pochodzenia roslinnego do nowych rynkéw zbytu.
Szczegblnego zaangazowania wymagaja rynki z tzw. zamknietym system fitosanitarnym,
w ktérym kazdy nowy asortyment i kazdy nowy kierunek pochodzenia jest poddawany
indywidualnej ocenie, w wyniku ktdrej ustalane sg wymagania fitosanitarne. Jest to procedura
pracochtonna i dfugotrwata, mogaca trwaé nawet kilka lat. Wymaga zaangazowania, poza
administracjg, m. in. Srodowiska naukowego, zwigzkéw branzowych i eksporteréw.

W 2024 roku GIORIN zakonczyt procedury otwarcia nastepujgcych rynkéw: Chiny — fasola do
konsumpcji; 1zrael — pomidory swieze; Indie — owoce bordwki; Wietnam — owoce bordéwki.

1.5.3. Graniczna kontrola fitosanitarna

W roku 2024 zostato zatwierdzonych 54 248 dokumentéw CHED-PP (zezwalajgcych na wwodz
przesytek na terytorium UE), w tym 689 dokumentdw CHED-PP wystawiono dla przesytek
przemieszczanych przez terytorium UE w tranzycie fitosanitarnym oraz 29 dokumentow
zostato wydanych dla przesytek w procedurze dalszego transportu (kontrola dokumentacji jest
realizowana w punkcie kontroli granicznej, a pozostate czesci kontroli we wskazanym miejscu
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przeznaczenia przesytki).

Tabela 21. /losci roslin, produktdw roslinnych i przedmiotdw, objetych zezwoleniem na wwaoz
lub decyzjami administracyjnymi skutkujgcymi brakiem mozliwosci importu przesyiki,
wydanymi przez jednostki graniczne Parstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa
w roku 2024.

Przesytki dopuszczone do | Przesytki niedopuszczone do
Grupy wwozu na terytorium UE wwozu na terytorium UE
asortymentowe » ”

:al:,::syiek Masa netto (kg) :al:,::syiek Masa netto (kg)
Rosliny
przeznaczone do
sadzenia (z 347 140 086,6 29 194,88
korzeniami lub
niekorzenione)
Kwiaty ciete, liscie,
gatezie, pozostate 312 185 135,48 4 6,88
czesci roslin
Nasiona zbdz
(przeznaczone do 146 2479517,64 1 23 000
siewu)
Pozostate nasiona
(przeznaczone do 307 2 967 928,85 97 294 069,39
siewu)
Warzywa swieze 1565 30268 001,79 17 375 098,48
Owoce swieze, w 1155| 23939 358,87 7 96 210
tym orzechy
Drewno i produkty 5952| 135421 053,86 34 599 088,71
drewniane
Uzy\_/vang r:naszyny )81 1
rolnicze i leSne
Drewniany materiat
opakowaniowy 44 183 232
(DMO)

W wyniku granicznej kontroli fitosanitarnej, w okresie objetym sprawozdaniem, w odniesieniu
do roslin, produktow roslinnych i przedmiotéw, pochodzacych z panstw trzecich, zostato
podjetych 422 decyzji negatywnych, tj. zakazano wprowadzenia przesytek na terytorium UE.
Najwiecej takich decyzji zostato wydanych dla drewnianych materiatéw opakowaniowych
(232 decyzje), nasion przeznaczonych do siewu, w tym matych ilosci nasion przeznaczonych
na witasne potrzeby prywatnych odbiorcow (97 decyzji), drewno i produkty drewniane
(34 decyzje) i roslin przeznaczonych do sadzenia (29 decyzji).

Przyczyny zakwestionowania przesytek to:
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— brak swiadectwa fitosanitarnego lub nieprawidtowe s$wiadectwo (brak deklaracji
dodatkowej, nieautoryzowane poprawki, przekroczony termin waznosci Swiadectwa,
numer srodka transportu niezgodny ze wskazanym w $wiadectwie fitosanitarnym,
nieprawidtowa nazwa botaniczna, brak miejsca pochodzenia),

— brak rejestracji odbiorcy w systemie TRACES NT (IMSOC) czy tez brak mozliwosci
skontaktowania sie z odbiorcg lub odmowa podjecia dziatan z jego strony, co
w szczegolnosci dotyczyto przesytek przeznaczonych dla odbiorcéow prywatnych,

— niezgodno$¢ opakowan drewnianych z Miedzynarodowym Standardem dla Srodkéw
Fitosanitarnych ISMP 15 (przepisy w sprawie drewnianego materiatu opakowaniowego
w obrocie miedzynarodowym),

— zawartos$¢ w przesyice towarow zakazanych (4 przesytki: 3 przesytki zawieraty ziemie,
1 przesytka rosliny do sadzenia Vitis (winorosl);

— w przypadku 16 przesytek, powodem zakwestionowania byto wykrycie obecnosci
agrofagow:

o nicienie Bursaphelenchus xylophilus w drewnianym materiale opakowaniowym
oznakowanym zgodnie ze standardem ISPM 15 pochodzgcym z Chin (1 przesytka),

o Sinoxylon sp. w drewnianym materiale opakowaniowym oznakowanym zgodnie ze
standardem ISPM 15, pochodzgcych z Indii (1 przesytka),

o nicienie (niezidentyfikowane) w drewnianym materiale opakowaniowym
oznakowanym wg standardu ISPM 15 pochodzgcych z: Biatorusi (3 przesytki), Chin
(4 przesyiki), Rosji (2 przesytki),

o wirus brunatnej wyboistosci owocéw pomidora (Tomato brown rugose fruit virus):
w nasionach pomidora pochodzgcych z Chin (1 przesytka) oraz w nasionach pomidora
i papryki pochodzgcych z Turcji (1 przesytka),

o bakterie Xanthomonas axonopodis pv. phaseoli oraz Xanthomonas citri pv. fuscans
w nasionach fasoli pochodzacych z Chin (3 przesytki).

Poréwnanie udziatu procentowego poszczegdlnych Oddziatéw Granicznych w ogdlnej liczbie

skontrolowanych przesytek, zawierajgcych rosliny, produkty roslinne lub przedmioty

podlegajgce granicznej kontroli fitosanitarnej (na podstawie wydanych dokumentéw CHED-

PP), przedstawia tabela 22.

Tabela 22. Poréwnanie udziatu procentowego poszczegdlnych Oddziatow Granicznych
w ogdlnej liczbie skontrolowanych w 2024 r. przesytek, zawierajgcych rosliny, produkty
roslinne lub przedmioty podlegajgce granicznej kontroli fitosanitarnej

WIORIN w: Oddziat Graniczny Odsetek przesytek skontrolowanych (%)
Gdynia 36,77
Gdansku
Gdansk 35,63
Koroszczyn 12,1
Lublinie
Dorohusk 5,37
Rzeszowie Korczowa 5,26
Warszawie Warszawa 1,71
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Lublinie Hrebenne 1,53
Koszalinie Szczecin 0,79
Biatymstoku Siemiandwka 0,37
Olsztynie Bezledy 0,16
Biatymstoku Kuznica Biatostocka 0,16
Lublinie Hrubieszéw 0,12
Rzeszowie Medyka 0,02

Jasionka 0,01

W 2024 r. najwiecej skontrolowanych przesytek sprowadzono z:

— Chin (12940 przesytek) — przede wszystkim drewniany materiat opakowaniowy,
nasiona do siewu drzew, kwiatéw oraz warzyw, rosliny przeznaczone do sadzenia,
owoce;

— Indii (8 404 przesytki) — przede wszystkim drewniany materiat opakowaniowy, nasiona
do siewu kwiatow i warzyw;

— Ukrainy (6 442 przesyitki) — gtéwnie drewno lisciaste (dgb, jesion), nasiona do siewu:
kwiatow, warzyw, w tym zbdz do siewu (kukurydza), Swieze owoce i warzywa;

— Standw Zjednoczonych (4 561 przesytek) — przede wszystkim drewniany materiat
opakowaniowy, rosliny do sadzenia, nasiona do siewu warzyw i kwiatéw.

1.6. Dziatalnos¢ szkoleniowa prowadzona przez WIORiIN w zakresie zdrowia
roslin

Wojewddzkie inspektoraty ochrony roslin i nasiennictwa organizujg regularnie szkolenia,
podnoszagce wiedze wsrdd podmiotdow profesjonalnie zaangazowanych w dziatalno$é
zwigzang ze zdrowiem roslin oraz, w wiekszosci na podstawie materiatdw otrzymanych
z GIORIN, prowadzg szkolenia dla inspektoréw terenowych. Wykorzystujgc mozliwosc
bezposredniego kontaktu z zainteresowanymi podmiotami, wojewddzkie inspektoraty biorg
udziat w réznego typu wydarzeniach, takich jak targi, wystawy, dozynki, sesje gminne
i powiatowe, w ktorych uczestniczg réwniez podmioty zainteresowane tematyka zdrowia
roslin. Organizowane sg rowniez spotkania w szkofach srednich i uczelniach wyzszych, na
kierunkach zwigzanych z rolnictwem i pokrewnych, gdzie informacje mogg zostac¢ przekazane
mtodziezy zwigzanej z branzg rolniczg. Ponadto, tak jak na poziomie centralnym, dziatalnos¢
informacyjna prowadzona jest réwniez z wykorzystaniem srodkdw masowego przekazu i przy
wspotpracy z mediami. Dane dotyczgce dziatalnosci informacyjno-szkoleniowej z zakresu
zdrowia roslin, prowadzonej przez wojewddzkie inspektoraty ochrony roslin i nasiennictwa
w roku 2024, przedstawiono w tabeli 23.
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Tabela 23. Dane dotyczqgce dziatalnosci informacyjno-szkoleniowej z zakresu zdrowia roslin prowadzonej przez wojewddzkie inspektoraty ochrony
roslin i nasiennictwa w roku 2024, z podziatem na wojewddztwa

Szkolenia z zakresu
zdrowia roslin,
organizowane dla

Szkolenia z zakresu zdrowia
roslin, organizowane dla
podmiotéw zewnetrznych

Liczba wydarzen
organizowanych przez
WIORIN, podczas ktorych

Liczba wydarzen
organizowanych przez
instytucje/podmioty
zewnetrzne z udziatem

Liczba
publikacji/wywiadéw

Wojewddztwo inspektoréw WIORIN . przedstawicieli WIORIN, dot. zagadnien z Inne*
omawiane/prezentowane , .
. podczas ktérych zakresu zdrowia
; i byly zagadnienia z zakresu omawiane/prezentowane roslin
liczba taczna liczba liczba faczna liczba zdrowia roglin p ent
Kolerh przeszkolonych Kolert przeszkolonych byly zagadnienia z
szkolen 0s6b szkolen o0sob zakresu zdrowia roslin
dolnoslaskie 4 254 51 2 15
kujawsko-pomorskie 3 59 14 38 28 1
lubelskie 4 95 2 9 30 9
lubuskie 3 62 1 15 4 6 7 14
tédzkie 4 45 10 35 22 3
matopolskie 4 49 42 738 5 21 1
mazowieckie 3 200 16 339 9 40 1 2
opolskie 3 40 9 7 66
podkarpackie 3 114 16 275 9 34 13
podlaskie 1 24 6 13 31
pomorskie 6 157 4 140 3 18 7
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Slaskie 6 179 2 39 3 2
Swietokrzyskie 2 44 3 96 4 18 25
warminsko-mazurskie 1 31 10 176 22 42 17
wielkopolskie 2 90 3 86 57 22 2
zachodniopomorskie 5 57 11 10 21

tacznie 54 1500 97 1874 108 459 259 55

*m.in. udziat w wydarzeniach: Dozynki, Dni Pola, Dni Lasu, Festiwal Kwiatéw, Wystawa Zwierzat, Nadbuzariskie Swieto Pszczoty, Gryczaki, Swieto Miodu, Swieto Botaniki,

Sesje naukowe; zajecia edukacyjne i warsztaty na uczelniach, w szkotach i przedszkolach; ulotki, komunikaty, plakaty, postery.
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1.7. Zaangazowanie PIORIN w kampanie UE nt. zdrowia roslin
#PlantHealth4Life

#PlantHealth4Life to wieloletnia kampania opracowana na wniosek Komisji Europejskiej,
oparta na analizie pogladdéw oraz zachowan zwigzanych ze zdrowiem roélin w catej Unii
Europejskiej. Jej celem jest zwiekszenie swiadomosci dotyczacej zdrowia roslin wsrdod
mieszkanncow Europy i wzbudzenie w nich poczucia zbiorowej odpowiedzialnosci za ich
wspodlne dobro.

PIORIN aktywnie uczestniczyt w kampanii #PlantHealth4Life w 2024 roku, prowadzac szeroko
zakrojone dziatania informacyjne i promocyjne. Kluczowym elementem byta kampania
w mediach spotecznosciowych (Facebook, X, YouTube, Instagram), gdzie publikowano posty
oznaczone #planthealth4life.

W ramach promocji wykorzystano maskotke kampanii, Pesty, ktéra podrézowata po Polsce,
angazujgc inspektorow terenowych i laboratoria. Kampania obejmowata rowniez publikacje
artykutéw w prasie i portalach internetowych, obecnos$é na targach branzowych, wywiady
z ekspertami GIORIN, a takze reklamy w komunikacji miejskiej.

Dodatkowo nawigzano wspdtprace z twércami na Instagramie, m.in. @horzela_opowiada,
@thebigfivefamily i @readyforboarding, ktorych materialty cieszyty sie duzym
zainteresowaniem. PIORIN byt rowniez obecny w programach informacyjnych w telewizji,
zwiekszajgc Swiadomos¢ spoteczng na temat zdrowia roslin.

1.8. Nadzér nad wykorzystaniem agrofagow kwarantannowych Ilub
porazonych/zakazanych materiatow roslinnych do celéw naukowych lub
edukacyjnych, doswiadczen, selekcji odmianowych lub hodowli

W 2024 r. Gtéwny Inspektor wydat 5 decyzji wyznaczajgcych nowe obiekty zapewniajgce
izolacje na potrzeby prowadzenia prac badawczych, oraz jedng decyzje dotyczgcyg obiektu
zapewniajgcego izolacje na potrzeby kwarantanny roslin bonsai pochodzgcych z Japonii.

W roku 2024 wyznaczone zostaty nastepujgce obiekty zapewniajgce izolacje, w ktérych
planowano prowadzenie prac naukowych z wykorzystaniem agrofagéw kwarantannowych lub
materiatow, ktorych wprowadzanie do lub przemieszczanie w Unii Europejskiej jest
zabronione:

— laboratoria Katedry Oceanografii Chemicznej i Geologii Morza Wydziatu Oceanografii
i Geografii Uniwersytetu Gdanskiego, w ktérych prowadzone bedg prace naukowe
z wykorzystaniem probek gleby antarktycznej, pochodzgcych z Wyspy Kréla Jerzego,

— laboratorium skazen promieniotwdrczych Zaktadu Oceanografii i Monitoringu Battyku
Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej — Panstwowego Instytutu Badawczego,
w ktérym prowadzone beda prace naukowe z wykorzystaniem prob gleby
antarktycznej,

— tunel wolnostojgcy usytuowany na dziatce nalezacej do firmy NEF Science Aneta
Chatanska, w ktérym prowadzone bedg prace naukowe z wykorzystaniem agrofaga
kwarantannowego Synchytrium endobioticum,

— laboratorium chemiczne Wydziatu Chemicznego Politechniki Gdanskiej, w ktérym
prowadzone bedg prace badawcze z wykorzystaniem probek gleb/osadow
pochodzacych z Antarktyki,
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— pomieszczenie w Katedrze Agroekologii i Produkcji Roslinnej Wydziatu Rolniczo-
Ekonomicznego, Uniwersytet Rolniczy im, H. Kottgtaja w Krakowie, w ktorym
krotkoterminowo przechowywane bedg probki gleby pochodzgce z pdl uprawnych
w Ukrainie.

tacznie z 4 wnioskami o wyznaczenie obiektdw zapewniajgcych izolacje, do Gtéwnego
Inspektora sktadane byty wnioski o wydanie zezwolenia na prowadzenie prac naukowych
z okreslonymi agrofagami lub materiatami. Gtowny Inspektor w roku 2024 wydat 4 zezwolenia
na prowadzenie prac badawczych w wyznaczonych obiektach zapewniajgcych izolacje (prace
badawcze nie byty planowane w Katedrze Agroekologii i Produkcji Roslinnej Wydziatu
Rolniczo-Ekonomicznego, Uniwersytet Rolniczy im, H. Kottgtaja w Krakowie). Zakres
prowadzonych badan pokrywat sie z zakresem, jaki zostat okreslony w decyzjach
wyznaczajgcych obiekty zapewniajace izolacje.

Na wniosek podmiotéw odpowiedzialnych za nadzér nad obiektami zapewniajgcymi izolacje,
zmienione zostaty 2 decyzje administracyjne o wyznaczeniu takich obiektéw, w ktdrych
zmieniono dane wyznaczonych obiektow (na skutek zmian administracyjno-organizacyjnych
w jednostkach badawczych lub rozszerzenia zakresu badan).

W roku 2024 wydano 2 decyzje o zawieszeniu postepowania administracyjnego w zwigzku
z wnioskiem Polskiej Federacji Ziemniaka o wyznaczenie obiektu zapewniajgcego izolacje na
polu, na ktérym stwierdzono wystepowanie Synchytrium endobioticum oraz wnioskiem
o wydanie zezwolenia na prowadzenie prac badawczych z wykorzystaniem S. endobioticum
w warunkach polowych. Postepowania zostaty zawieszone na wniosek strony.

W roku sprawozdawczym Gtéwny Inspektor wydat 83 dokumenty wymagane przy
przemieszczaniu w obrebie Unii Europejskiej lub imporcie z panstw nie bedacych cztonkami
Unii Europejskiej, agrofagéow kwarantannowych lub materiatéw roslinnych, niespetniajgcych
okreslonych zdrowotnosciowych wymagan fitosanitarnych lub ktérych wprowadzanie na
terytorium Unii Europejskiej jest zakazane. W roku 2024 na terytorium UE wprowadzono
nastepujgce przesytki towarow zakazanych na potrzeby badan naukowych:

— 1 przesytka zawierajaca przeznaczone do sadzenia rosliny Zea mays, pochodzgce z USA,

— 1 przesytka zawierajgca glebe importowang z Antarktyki,

— 1 przesytka zawierajaca glebe pochodzaca z Ukrainy,

— 1 przesytka zawierajaca glebe pochodzaca z Kazachstanu.

1.9. Postepowanie odwotawcze

W 2024 roku, w zakresie nadzoru fitosanitarnego do Gtdéwnego Inspektora Ochrony Roslin
i Nasiennictwa zostato ztozonych 20 odwotan/zazalenn od rozstrzygnie¢ administracyjnych
wydanych przez wojewddzkich inspektoréow ochrony roslin i nasiennictwa (WIORIiN);
15 odwotan/ zazalen zostato rozpatrzonych w 2024 r., a ponadto w 2024 r. rozpatrzono
2 odwotania z 2023 r.
Rozpatrzone w 2024 r. odwotania dotyczyty:
1. natozenia/okreslenia administracyjnej kary pienieznej z tytutu:

— przemieszczenia roslin do sadzenia bez paszportéw roslin — 1 sprawa,

—  przemieszczania bulw ziemniaka zakazonych Clavibacter sepedonicus — 1 sprawa,

— wykonywania dziatalnosci wymagajgcej wpisu do urzedowego rejestru podmiotéow

profesjonalnych bez uzyskania wpisu do tego rejestru - 2 sprawy,

— niewykonania nakazow i zakazéw dot. postepowania kwarantannowego w zwigzku
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z wykryciem Clavibacter sepedonicus -1 sprawa,
— wydawania paszportéw roslin bez uzyskania upowaznienia do ich wydawania —
1 sprawa;
2. obowigzkow ustalonych w decyzjach dot. szczegétowych sposobdw postepowania przy
zwalczaniu i zapobieganiu rozprzestrzeniania sie bakterii Clavibacter sepedonicus —
6 spraw;
3. odmowy wprowadzenia na terytorium UE nasion fasoli do siewu porazonych przez
bakterie Xanthomonas axonopodis pv. phaseoli - 2 sprawy;
4. odmowy wydania paszportow roslin dla roslin in vitro ziemniaka — 1 sprawa.
Ponadto, zostaty ztozone 2 zazalenia na postanowienia WIORIN o odmowie wydania
fitosanitarnych swiadectw eksportowych dla roslin do sadzenia.
Pozostatych 5 odwotan/zazalen ztozonych w 2024 r. rozpatrzonych zostanie 2025 r.
W ww. postepowaniach, prowadzonych przez Giéwnego Inspektora Ochrony Roslin
i Nasiennictwa, organ ten:
w drodze decyzji:
utrzymat w mocy zaskarzone decyzje — 7 spraw,
- uchylit decyzje w catosci i umorzyt postepowanie pierwszej instancji — 2 sprawy,
- uchyli decyzje w catosci i przekazat do ponownego rozpatrzenia -1 sprawa,
- uchylit decyzje w czesci — 3 sprawy,
- uchylit decyzje i odstgpit od natozenia administracyjnej kary pienieznej -1 sprawa,
- uchylit decyzje w catosci i w tym zakresie orzekt o natozeniu administracyjnej kary
pienieznej — 1 sprawa (sprawa w sadzie)
w drodze postanowienia:
- utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie — 2 sprawy (sprawy w sadzie).
W 2024 r. w przypadku 3 spraw — ztozono do sadu skarge na rozstrzygniecie Gtéwnego
Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa. Skargi dot. decyzji o natozeniu administracyjnej
kary pienieznej z tytutu przemieszczenia roslin do sadzenia bez paszportéw roslin oraz zazalen
na postanowienia WIORiIN o odmowie wydania swiadectw fitosanitarnych (2 sprawy). Skargi
nie zostaty rozpatrzone w 2024 r.
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2. Nadzér nad wprowadzaniem do obrotu i stosowaniem srodkow

ochrony roslin
2.1. Ewidencja podmiotow prowadzacych dziatalnos¢ w zakresie
produkcji, konfekcjonowania i wprowadzania do obrotu srodkow
ochrony roslin

Dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie wprowadzania do obrotu i konfekcjonowania srodkéw
ochrony roélin (dalej srodki ochrony roslin lub $or) stanowi dziatalno$¢ regulowang, ktérej
prowadzenie wymaga wpisu do rejestru. Rejestracja przedsiebiorcow wprowadzajgcych do
obrotu lub konfekcjonujgcych Sor odbywa sie na zasadach okreslonych w ustawie z dnia
8 marca 2013 r. o $srodkach ochrony roslin oraz w ustawie z dnia 6 marca 2018 r. Prawo
przedsiebiorcow. Na dzien 31 grudnia 2024 r. fgczna liczba przedsiebiorcow prowadzgcych
dziatalnos¢ w zakresie wprowadzania do obrotu i konfekcjonowania sor wyniosta 7 126. W
okresie sprawozdawczym wojewddzcy inspektorzy ochrony roslin i nasiennictwa wpisali do
rejestru 381 nowych przedsiebiorcéw, wykreslajgc 322 przedsiebiorcéw dziatajgcych
dotychczas. Najwiecej nowych przedsiebiorcow wpisano w wojewddztwach: Slgskim (42) i
matopolskim (41), a najmniej w opolskim (9), Swietokrzyskim (7) i lubuskim (10).

Tabela 1. Zestawienie ilosciowe przedsiebiorcow wpisanych do rejestru w poszczegolnych
wojewodztwach

Wojewddztwo Liczba przedsiebiorcow wpisanych do rejestru
Dolnoslgskie 390
Kujawsko-Pomorskie 475
Lubelskie 557
Lubuskie 208
toédzkie 492
Matopolskie 583
Mazowieckie 927
Opolskie 185
Podkarpackie 482
Podlaskie 359
Pomorskie 353
Slaskie 473
Swietokrzyskie 244
Warminsko-Mazurskie 232
Wielkopolskie 860
Zachodniopomorskie 306
Razem 7126

W 2024 r. obrét srodkami ochrony roslin na terenie kraju prowadzony byt w 7 911 czynnie
dziatajgcych punktach sprzedazy.
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W poszczegdlnych wojewddztwach istnieje duze zréznicowanie liczby dziatajgcych punktéw
obrotu Srodkami ochrony roslin: od 209 - w wojewddztwie lubuskim do 936 -
w wojewddztwie wielkopolskim. W stosunku do ogdlnej liczby 7 911 czynnie dziatajgcych
punktow obrotu Srodkami ochrony roslin, 317 stanowig hurtownie. Najwiecej hurtowni
zlokalizowanych jest w wojewddztwie mazowieckim (53), najmniej w wojewddztwie opolskim
(7), Swietokrzyskim (8) i warminsko mazurskim (8). Na terenie kraju zlokalizowanych jest 6 786
sklepow prowadzacych sprzedaz detaliczng $rodkdw ochrony roslin oraz 808 punktéw
prowadzacych sprzedaz srodkdw ochrony roslin - wyfacznie dla  uzytkownikow
nieprofesjonalnych.

Wedtug stanu na dzien 31 grudnia 2024 r. na terenie kraju funkcjonowato 16 miejsc produkc;ji
srodkdéw ochrony roslin oraz dziatato 41 punktéw ich konfekcjonowania.

Tabela 2. Szczegdfowe zestawienie miejsc produkcji, punktow konfekcjonowania i sprzedazy
srodkow ochrony roslin w uktadzie wojewddzkim

= Liczba punktéw sprzedazy Sor

4 ©

'§ ; § Detaliczne

s |€8 | e

Wojewddztwo 2 9 3509 g éor

9 89 ) éor ) ) Ogétem

€ N O = ) nieprofesjonal

© © c =) profesjonalne

o S o T ne

N ~

5
Dolnoslaskie 1 1 27 363 39 429
Kujawsko-Pomorskie 1 9 26 604 0 630
Lubelskie 0 0 11 729 11 751
Lubuskie 0 1 18 164 27 209
tddzkie 4 2 23 509 3 535
Matopolskie 2 3 18 606 0 624
Mazowieckie 0 4 53 734 97 884
Opolskie 1 0 7 257 0 264
Podkarpackie 1 3 17 484 1 502
Podlaskie 0 0 12 330 4 346
Pomorskie 1 2 11 289 99 399
Slaskie 4 9| 22 326 164 512
Swietokrzyskie 0 1 8 265 0 273
Warminsko-Mazurskie 0 0 8 274 18 300
Wielkopolskie 1 6 23 665 248 936
Zachodniopomorskie 0 0 33 187 97 317
Razem 16 41| 317 6 786 808 7911
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2.2. Kontrola wprowadzania do obrotu i stosowania srodkow ochrony roslin

W okresie sprawozdawczym Panstwowa
przeprowadzita 32 082 kontroli, w tym 6 897 kontroli interwencyjnych/problemowych oraz
230 kontroli sprawdzajacych. Najwiekszy udziat miaty kontrole w miejscach stosowania
$Srodkéw ochrony roslin (kontrole typu B) — 25 021, nastepnie kontrole w zakresie obrotu

i konfekcjonowania (kontrole typu A) — 5 729.

Inspekcja Ochrony Roslin

Tabela 3. Rodzaj i liczba przeprowadzonych kontroli

Nasiennictwa

Rodzaj kontroli

Liczba kontroli planowanych

Liczba kontroli
interwencyjnych/

problemowych

Liczba
re-kontroli

Ogdtem

Odpowiedzialnos¢ karna

whioski do sgdu

mandaty

decyzje

A - kontrole w punktach
konfekcjonowania s$rodkéw ochrony
rodlin i obrotu materiatem siewnym
zaprawionym  $Sor, W  miejscach
wytwarzania, u producentéw, w
hurtowniach, magazynach, punktach
obrotu detalicznego, na targowiskach
i winnych miejscach, gdzie jest lub moze
by¢ prowadzony obrét sSor w tym
sprzedaz internetowa S$or i handel
zaprawionym materiatem siewnym, u
posiadaczy zezwoler/pozwolerh MRIRW,
miejscach sktadowania Sor, w firmach
logistycznych, transportowych, u
przewoznikow, na przejsciach
granicznych, w portach, na lotniskach i
prowadzenie reklamy

3744

1960

25

5729

43

262

91

B - kontrole w gospodarstwach
prowadzacych towarowag produkcje
roslinng, w magazynach ptodéw rolnych,
w strefach ochronnych, na terenie
uzdrowisk, otulin parkédw narodowych i
rezerwatéw oraz w innych miejscach,
gdzie stosowanie $or moze byc
ograniczone lub zabronione

19903

4925

203

25021

31

3448

59

C - kontrole przedsiebiorcow/
podmiotéw  prowadzgcych badania
sprawnosci technicznej sprzetu do
stosowania sor

291

294
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D - kontrole przedsiebiorcow/

podmiotéw prowadzacych szkolenia w 456 1 1 458 1 1 1
zakresie Sor

Inne kontrole nie ujete w zestawieniu 571 9 0 580 1 7 1
(IP)

Razem 24 965 6 897 230 | 32082 76| 3718 152
2.3. Nadzor nad wprowadzeniem do obrotu, produkcjg i konfekcjonowaniem

srodkow ochrony roslin — kontrole typu A

W ramach sprawowanego nadzoru nad przestrzeganiem przepisdw ustawy o $rodkach
ochrony roslin oraz rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1107/2009 z dnia
21 pazdziernika 2009 r. dotyczgcego wprowadzania do obrotu srodkdéw ochrony roslin
i uchylajgcego dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG, w 2024 r. przeprowadzono 5 729
kontroli wprowadzania do obrotu srodkdw ochrony roslin, w tym 25 kontroli sprawdzajgcych
wykonanie zalecen pokontrolnych.

Tabela 4. Szczegdfowe zestawienie kontroli produkcji, obrotu i konfekcjonowania srodkéw

ochrony roslin

_ Liczba Odpowiedzialno$¢ karna
Typ kontroli k';:]il:s" kontroli whnioski )
bez nieprawidtowosci | qq sady mandaty | decyzje
sprzedaz hurtowa sor 533 515 0 26 21
sprzedaz detaliczna Sor
dla uzytkownikow 4 565 4278 33 225 58
profesjonalnych i
nieprofesjonalnych
sprzedaz materiatu
siewnego 413 407 0 2 0
zaprawionego sor
konfekcjonowanie Sor 90 86 0 2 0
produkcja Sor
(wytwarzanie $or) 25 23 0 0 0
producent Sor 28 26 0 0 0
posiadacz
zezwolenia/pozwolenia 57 53 0 1 1
MRiRW
drogowe/kolejowe
przejscie graniczne z
panstwami trzecimi - 0 0 0 0 0
sor przeznaczone do
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krajow UE (przesytka)

drogowe/kolejowe
przejscie graniczne z
panstwami trzecimi —
sor przeznaczone do
krajow trzecich
(przesytka)

port morski - Sor
przeznaczone do 4 4 0 0 0
krajow UE (przesytka)
port morski - Sor
przeznaczone do
krajow trzecich
(przesytka)

lotnisko (przesytka) 0 0 0 0 0

ustugowe sktadowanie
Sor przeznaczonych do 26 25 0 0 0
krajow UE

ustugowe sktadowanie
sor przeznaczonych do 20 19 0 1 0
krajow trzecich
ustugowe
przemieszczanie $or
(firmy logistyczne, 1 1 0 0 0
transportowe,
przewoznicy, inne)
Miejsca, gdzie moze
by¢ prowadzona
niedozwolona sprzedaz
sor

prowadzenie reklamy
sor

inne* 36 30 3 2 5

*inne — np. sprzedaz wytgcznie internetowa, wprowadzanie do obrotu, ktdre nie wypetnia definicji dziatalnosci
gospodarczej w rozumieniu ustawy Prawo Przedsiebiorcéw

546 532 7 3 6

2 2 0 0 0
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Tabela 5. Szczegdfowe zestawienie liczby kontroli typu A oraz ich wyniki w uktadzie
wojewddzkim

Liczba przeprowadzonych kontroli Odpowiedzialnos¢
karna
NS | =93 .5 NS | 5
5 |28 2S|828 - |2¢ 5|28 T
Wojewddztwo g S 3 S2]1&% 3l 2 |=3 ©|83| 2|2 &
S |E3|Sg|g32| £ |£% 5|82 || &
S S22l oo |geg3 £ |52 ¢ |52 %G o
s |8Z)z8|zzE| e|sY BEs|E E| ¢
- [T [Te) ] L c
S |ag|ER|EgE =2 22| 3
Dolnoslaskie 310 304 132 125 0 0| 442 429 51 12 3
Kujawsko-Pomorskie 258 248 36 32 0 0| 294 280 0| 11 6
Lubelskie 316 309 468 453 0 0| 784 762 31 17 4
Lubuskie 124 123 112 108 3 3| 239 234 0 5 0
tédzkie 161 153 193 167 0 0| 354 320 4| 20 3
Matopolskie 306 291 114 100 2 1| 422 392 3| 29 6
Mazowieckie 429 | 404 274 255 3 3| 706 662 0| 4 16
Opolskie 172 165 86 77 0 0| 258 242 5| 10 12
Podlaskie 202 199 52 43 6 5| 260 247 0| 11 0
Podkarpackie 167 154 35 29 0 0| 202 183 0| 15 3
Pomorskie 145 135 22 18 2 2| 169 155 1 14 1
Slgskie 241 232 45 40 3 2| 289 274 2| 12 9
Swietokrzyskie 296 295 65 59 0 0| 361 354 1 5 3
Warmirisko- 8s| 77| 30 24| 3| 3| 18| 104| 2| 11 7
Mazurskie
Wielkopolskie 379 332 242 214 2 2| 623 548 7| 43 11
Zachodniopomorskie 153 149 54 40 1 1| 208 190| 10 6 7
Razem 3744|3570 1960 1784 25 2215729| 5376| 43| 262 91

Kontrole przeprowadzane byty zaréwno w miejscach zaewidencjonowanych przez Inspekcje
w rejestrach przedsiebiorcéw wykonujacych dziatalnos¢ w zakresie konfekcjonowania lub
wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony roslin, tj. w hurtowniach, punktach obrotu
detalicznego, punktach konfekcjonowania, a takze w miejscach wytwarzania i u producentow
srodkéw ochrony roslin, jak réwniez w innych miejscach, w ktérych moze by¢ prowadzony
niedozwolony obrdét srodkami i zaprawionym materiatem siewnym (np. sprzedaz internetowa
i sprzedaz obnosna na targowiskach).

Ponadto przeprowadzano kontrole obrotu srodkami ochrony roslin u posiadaczy zezwolen
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na wprowadzanie do obrotu srodkéw ochrony roslin lub
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pozwolen na handel réwnolegty tymi produktami, w miejscach sktadowania srodkéw ochrony
roslin, w firmach logistycznych, transportowych oraz na przejsciach granicznych. W ramach
kontroli typu A kontrolowano rowniez prawidtowosé prowadzenia reklamy srodkéw ochrony
roslin.

Tabela 6. Szczegdfowe zestawienie nieprawidtowosci wykazanych podczas kontroli obrotu
i konfekcjonowania srodkdéw ochrony roslin w uktadzie krajowym

Wyk i
Y onan_|e Zalecenia pokontrolne
kontroli
% _
N (@ c
S 3 g g g
Kontrolowany zakres s 3 9 5 o
[ o < ;
c O N £ o
x T v g =
© 3 c ©
R ® S 8 o
o 5 > < N
T e =
[ o
posiadanie wpisu do rejestru 65 42 29
posiadanie Iszkolenla w zakresie doradztwa 145 122 78
dotyczacego Sor
warunki przechowywania Sor przeterminowanych
lub z innych powoddéw nieprzeznaczonych do 21 19 11
zbycia (art. 25 ust.3 pkt 3)
prowadzerule i przechowywanie dokumentac;i 55 29 10
dotyczacej sor
zbywanie Sor w pomieszczeniu, w ktorym jest 0 0 0
prowadzona sprzedaz zywnosci lub pasz
sprzedaz Sor poza punktem statej lokalizacji, 4 1 1
zastosowanie automatu, samoobstugi
mozliwos¢ konsultacji
z o0sobg posiadajacg szkolenie w zakresie 7 7 1
doradztwa
oferowa/rjle zawarcia umowy zbycia $or na 18 14 12
odlegtos¢
materiaty reklamowe Sor 1 0 0
podawanie informacji zgodnie z zawartymi w
etykiecie wymaganiami, o ktérych mowa w art. 31 5 ) 5
ust. 1-3, ust. 4 lit a-d lub lit. f-h rozporzadzenia
1107/2009
zbywanie $or przeznaczonego dla uzytkownika
profesjonalnego osobie, ktdra spetnia wymagania 29 26 13
okreslone w art. 28 ustawy o sor
Opakowanie szczelnie zamkniete, nieuszkodzone, 18 14 10
nie zastepcze, spetniajace wymagania
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zezwolenia/pozwolenia, spetniajgce wymagania
okreslone w art. 25 ust. 5

etykieta 20 17 16
dopuszczenie srodka ochrony roslin do obrotu 24 16 15
sktad lub wtasciwosci fizyczne, lub wtasciwosci

. , . 14 0 0
chemiczne okreslone w dokumentacji sor
termin waznosci $or 44 39 23

wprowadzanie do obrotu materiatu siewnego
zaprawionego sor zgodnie z wymaganiami 0 0 0
okreslonymi w art. 22 ustawy o Sor*

wprowadzanie do obrotu materiatu siewnego
zaprawionego sor zgodnie z wymaganiami 0 0 0
okreslonymi w art. 49 ust. 1 lub 4 rozp. 1107/2009

konfekcjonowanie Sor zgodnie z art. 25 ust. 5 4 4 1

uniemozliwianie  lub  utrudnianie  Inspekgji
wykonywania czynnosci urzedowych

Sposrdd przeprowadzonych 5 729 kontroli typu A, 353 stanowity kontrole w toku ktérych
stwierdzono nieprawidtowosci. Najczesciej stwierdzane nieprawidfowosci dotyczyty braku
posiadania szkolenia w zakresie doradztwa dotyczacego srodkéw ochrony roslin, wpisu do
rejestru, wprowadzania do obrotu srodkéw ochrony roslin po uptywie terminu waznosci oraz
zbywania $or przeznaczonych dla uzytkownika profesjonalnego osobie niespetniajgcej
wymagan okreslonych w art. 28 ustawy o Sor.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami wydano 262 mandaty karne, 6 decyzji
o okresleniu optaty sankcyjnej, 33 decyzje o wycofaniu srodkéw ochrony roslin z obrotu
i ztozono 43 wnioski do sgdu o ukaranie. W analizowanym okresie wydano takze 24 decyzje
zakazujace wykonywania dziatalnosci w zakresie wprowadzania do obrotu srodkéw ochrony
roslin, 13 decyzji okreslajgcych optate stanowiagcg rownowartos¢ kosztow przeprowadzenia
analiz laboratoryjnych srodkéw ochrony roslin oraz 15 decyzji o wstrzymaniu obrotu srodkami
ochrony roslin.

Powodem okreslenia optaty sankcyjnej byta sprzedaz srodkdw ochrony roslin, ktére nie byty
dopuszczone do obrotu przez ministra wtasciwego do spraw rolnictwa. Informacje dotyczace
wartosci okreslonych optat sankcyjnych przez poszczegdlne wojewddzkie inspektoraty
przedstawiono w tabeli ponizej.

Tabela 7. Decyzje o okresleniu opfaty sankcyjnej w podziale na wojewddztwa*

) Wartosé
Liczba , .

decyzji okreslonej Przyczyny okreslonej optat

Wojewddztwo ¥ J. opfaty yezyny o Joplaty

o optacie L sankcyjnej
sankcyjnej sankcyjnej
[zt]
Slaskie 2 3380 sor niedopuszczone do obrotu
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tédzkie 1 1540| Sor niedopuszczone do obrotu

warminsko- mazurskie 1 1440| Sor niedopuszczone do obrotu
Wielkopolskie 2 316 631,7| sor niedopuszczone do obrotu
Razem 6 322991,7

*Wojewddztwa nie wymienione w tabeli nie wydaty w 2024 roku decyzji o okresleniu optat sankcyjnych

W 2024 r. Inspekcja wycofata z obrotu 1 109,868 kg/l srodkdéw ochrony roslin w tym: bez
wymaganego zezwolenia/pozwolenia, niespetniajgcych wymagan okreslonych
w zezwoleniu/pozwoleniu, przeterminowanych, w nieszczelnych lub uszkodzonych
opakowaniach, w opakowaniach niespetniajgcych wymagan zezwolenia/pozwolenia,

niewtasciwie zaetykietowanych, ozmienionym sktadzie lub witasciwosciach fizyczno-
chemicznych.

Wykres 1. Srodki ochrony roslin i materiat siewny zaprawiony $rodkami ochrony roslin,
wycofane z obrotu w latach 2021- 2024 [kg/!]
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2.4. Nadzor nad produkcjg, przemieszczaniem i sktadowaniem srodkow
ochrony roslin przeznaczonych do stosowania w innych panstwach
cztonkowskich lub w panstwach trzecich

Do zakresu dziatan Inspekcji nalezy rowniez kontrola produkcji, sktadowania i przemieszczania
$Srodkéw ochrony roslin przeznaczonych do stosowania w innych panstwach cztonkowskich lub
w panstwach trzecich.

W okresie sprawozdawczym Inspekcja odnotowata 182 przypadki zgtoszenn o zamiarze
wprowadzenia na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (RP) srodkéw ochrony roslin, w celu
sktadowania lub przemieszczania, przeznaczonych do stosowania w innych krajach UE oraz
930 przypadkow tego typu zgtoszen dla srodkdéw przeznaczonych do stosowania w panstwach
trzecich.

Ponadto PIORiIN odnotowata 345 przypadkow zgtoszen o zamiarze produkcji Srodkéw ochrony
roslin przeznaczonych na rynki innych panstw unijnych oraz 161 przypadkow zgtoszen
o zamiarze produkcji Srodkdw ochrony roslin przeznaczonych na rynki panstw trzecich.

Tabela 8. Zestawienie dotyczqce ilosci powiadomien oraz kontroli produkcji, sktadowania
i przemieszczania srodkéw ochrony roslin przeznaczonych do innych krajow UE i parstw
trzecich

- - Liczba Liczba Liczba llos¢ sor wynll'<ajz?1ca
Rodzaj dziatalnosci o . . . z powiadomienia
podmiotéw | powiadomien kontroli
(ke/1)

sktadowanie i przemieszczanie $or
przeznaczonych do innych krajow 59 182 26 9 106 295
UE
sktadowanie i przemles.z,czanle spr 33 930 20 33679 491,2
przeznaczonych do krajow trzecich
produkcja $or do innych krajow UE 8 345 11 36 113 637,97
produkcja sor do krajéw trzecich 12 161 14 15 087 066

93 986 490,17
Razem

W toku nadzoru stwierdzono trzy nieprawidtowosci, ktére dotyczyly niepoinformowania
wojewddzkiego inspektora ochrony roslin i nasiennictwa o zamiarze wprowadzenia na teren
RP srodkéw ochrony roslin niedopuszczonych do obrotu w Polsce w celu ich sktadowania lub
przemieszczania.

2.5. Kontrola stosowania srodkéw ochrony roslin — kontrole typu B

Przedmiotem kontroli byto sprawdzenie wykonania, przez stosujgcych srodki ochrony roslin,

obowigzkéw wynikajgcych z ustawy o S$rodkach ochrony roslin oraz rozporzadzenia

Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1107/2009. W ramach nadzoru nad prawidtowoscig

stosowania srodkdw ochrony roslin w 2024 r. inspektorzy PIORiIN przeprowadzili 25 021

kontroli. W trakcie 4 020 kontroli stwierdzono nieprawidtowosci w odniesieniu do ktérych
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wystawiono 3 448 mandatow karnych, wydano 59 decyzji administracyjnych oraz ztozono
31 wnioskéw do sgdu o ukaranie.

Tabela 9. Liczba kontroli stosowania srodkéw ochrony roslin i ich wyniki w uktadzie
wojewddzkim

Liczba przeprowadzonych kontroli Odpowiedzialnos¢
karna
— N —
g | g | 2 3 3
3 ; [s] (<] B
o > 2 o
5 o 2 o) -~
= IS o5 5 Rel
2 ] £ 3 = 2 =]
L, < © el o O — = © © T
Wojewddztwo 8 S ) s 2 S 2 | S 3 z
c Q@ S o O 5 o S S p = o
o c < 5 © c Q = = Ro] o] NS
S s | §| =3 | 2| § g s | = | § | 8
< 3 £ | ¢ b & 5 3 2 £ ©
= = = > O — Q © © c
o [®] [ (=) = -~ o
Z c X e o N 2
© 14 e = 2
3 E Y S ©
o 7] 2 ~ c
5 k= 5 ¢ 3
S £ ~
Dolnoslgskie 1330 1316 250 121 4 3 1584 1440 2 129 1
Kujawsko-Pomorskie 1572 1551 479 192 0 0 2051 1743 0 300 0
Lubelskie 2155 1779 205 120 62 15 2422 1914 7 218 6
Lubuskie 994 989 161 58 12 12 1167 1059 2 96 0
tédzkie 1307 1274 612 268 2 2 1921 1544 0 286 14
Matopolskie 1021 964 342 104 5 5 1368 1073 0 270 17
Mazowieckie 2828 2757 473 222 17 12 3314 2987 0 298 7
Opolskie 799 766 177 92 6 5 982 863 1 118 0
Podlaskie 774 758 213 54 15 11 1002 823 1 182 0
Podkarpackie 703 681 176 58 0 0 879 739 1 134 0
Pomorskie 968 825 216 97 27 5 1211 927 1 247 0
Slgskie 878 854 262 85 11 1 1151 940 1 206 1
Swietokrzyskie 1373 1369 267 102 0 0 1640 1471 3 159 8
Warmirisko-Mazurskie 699 673 250 99 8 8 953 776 2 163 1
Wielkopolskie 1822 1707 567 229 33 16 2422 1952 4 452 1
Zachodniopomorskie 680 615 275 136 1 1 954 750 6 190 3
Razem 19903 | 18878 | 4925 2037 | 203 96| 25021 | 21001 31| 3448 59
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Kontrole stosowania srodkéw ochrony roslin przeprowadzano w miejscach produkcji rolnej,
lesnej, miejscach fumigacji i zaprawiania materiatu siewnego oraz terenach kolejowych, zieleni
miejskiej, u uzytkownikéw profesjonalnych swiadczgcych ustugi w zakresie wykonywania
zabiegdw z zastosowaniem srodkéw ochrony roslin, w miejscach, w ktérych stosowanie
srodkow jest ograniczone (wyszczegdlnione w art. 36 ustawy o srodkach ochrony roslin np.:
na terenach placow zabaw, ztobkéw, przedszkoli, szkét podstawowych, szpitali, itp.) oraz
innych, gdzie mogty by¢ one stosowane.

Tabela 10. Liczba kontroli stosowania srodkéw ochrony roslin oraz ich wyniki, w zaleznosci od
miejsca kontroli

Liczba przeprowadzonych kontroli Odpowiedzialnos¢

karna
‘S Py
3 < o ‘C 3
o [S) W o]
2 z | S o 3
o g > 3 o
5 = ) 35
. = S o — 5 el
Typ kontroli ze 2 Q@ € 2 = 3 =
led [ S ° 2 o 9 = % B o =
wzgledu na role s s o 22| s = S % z v
o =
kontrolowanego/ S = z g_ 5 | E Q = 2 3 L )
.. . < = c © - c (8}
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produkcja rolna -
uzytkownicy 18033 | 17258| 1672 800 | 195 89| 19900 | 18147 |18033|17258|1672
profesjonalni
produkcja rolna -
uzytkownicy 267 221| 802 356 3 2 1072 579 267 221 | 802
nieprofesjonalni
produkcja lesna z
wytgczeniem
zabiegéw
agrolotniczych
produkcja lesna -
objeta zabiegami 28 27 2 1 0 0 30 28 28 27 2
agrolotniczymi
ustugi
zaprawiania
materiatu
siewnego

ustugi fumigacji 121 115 73 40| 0 0 194 155| 121| 115| 73

32 32 1 1 0 0 33 33 32 32 1

67 65 2 1 0 0 69 66 67 65 2

inne ustugi w
zakresie
wykonywania
zabiegdéw z
zastosowaniem
sor

tereny kolejowe 24 23 4 2 0 0 28 25 24 23 4
tereny 237 221 90 29 0 0 327 250 237 221 90

23 21 4 2 0 0 17 13 23 21 4
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nieuzytkowane
rolniczo np. zielen
miejskiej, pola
golfowe

drogi 62 29 3 2 0 0 65 31 62 29 3
miejsca
wyszczegolnione
w art. 36 ust. 1

640 554 18 4 0 0 658 558 640 554 18
ustawy o
srodkach ochrony
roslin
inne miejsca

o 369 312 | 2254 799 5 5 2628 1116 369 312 | 2254
stosowania sor

Razem 19903 | 18878 | 4925| 2037| 203| 96| 25021| 21001 |19903 | 18878 | 4925

W trakcie kontroli sprawdzano w szczegolnosci prawidtowosc stosowania srodkdw ochrony
roslin zgodnie z zaleceniami zawartymi w etykiecie srodka i innymi przepisami prawa oraz
prowadzenie dokumentacji dot. tych zabiegow.

Nieprawidtowosci dotyczyty przede wszystkim: uzycia srodka ochrony roslin niezgodnie
z zakresem stosowania okres$lonym w etykiecie srodka, braku kwalifikacji do stosowania
srodkéw ochrony rodlin, naruszenia warunkéw bezpiecznego ich stosowania, braku lub
niepoprawnego prowadzenia dokumentacji zabiegdw wykonywanych przy uzyciu srodkow
ochrony roslin, warunkéw przechowywania, posiadania srodkdw ochrony roslin
niedopuszczonych do stosowania oraz uzycia $rodka niedopuszczonego do obrotu.
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Tabela 11. Szczegdfowe zestawienie liczby nieprawidtowosci wykazanych podczas kontroli stosowania srodkow ochrony roslin w uktadzie

wojewodzkim
Warunki Posiadanie
. przechowy | aktualnego Badania
. ., ., Warunki ) L -
Dokumentacj | Uzycie sor | Uzycie Sor bezpieczneg wania oraz | zaswiadcze | sprawnosci Zasady
L a dotyczaca | niedopuszcz | niezgodnie posiadanie nia technicznej | integrowan .
Wojewddztwo o , . . . Karencja Dawka
stosowanych | onegodo | zzakresem stosowania sor potwierdzaj | sprzetudo | ejochrony
sor obrotu stosowania ‘or niedopuszcz gcego wykonywan roslin
onych do | ukonczenie | ia zabiegdéw
stosowania | szkolenia

Dolnoslaskie 8 7 44 31 7 71 3 1 0 6
Kujawsko-Pomorskie 16 12 179 36 0 93 12 3 0 0
Lubelskie 59 18 95 56 21 109 30 18 4 0
Lubuskie 3 2 32 5 8 56 1 0 0 0
tddzkie 29 30 197 55 19 97 13 0 0 4
Matopolskie 9 16 155 61 0 111 12 0 0 0
Mazowieckie 70 48 164 54 8 98 16 0 0 5
Opolskie 10 5 73 18 0 18 7 1 0 0
Podlaskie 4 4 174 3 0 4 3 1 0 0
Podkarpackie 13 4 122 14 0 7 3 0 0 0
Pomorskie 51 8 138 96 7 176 5 4 0 1
Slaskie 12 6 26 30 25 53 5 0 0 1
Swietokrzyskie 3 9 29 23 0 29 3 0 0 0
Warminsko-Mazurskie 31 5 83 74 45 68 10 4 0 1
Wielkopolskie 66 31 297 152 41 140 15 1 0 10
Zachodniopomorskie 16 7 158 29 83 14 8 0 0 9
Razem 400 212 1966 737 264 1144 146 33 4 37

62




Przedmiotem kontroli stosowania Srodkdw ochrony roslin byto réwniez sprawdzenie, czy
profesjonalni uzytkownicy s$rodkdéw ochrony roslin przestrzegajg obowigzku stosowania
ogolnych zasad integrowanej ochrony roslin.

Kontrole sprawdzajgce stosowanie zasad integrowanej ochrony roslin obejmowaty
sprawdzenie czy profesjonalni uzytkownicy srodkéw ochrony roslin wypetniajg szczegétowe
wymagania wynikajace z rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 18 kwietnia
2013 r. w sprawie wymagan integrowanej ochrony roslin, tj.: podejmujg dziatania, w celu
zapobiegania lub ograniczenia wystepowania organizmow szkodliwych, korzystajg z narzedzi
wspomagajgcych podejmowanie decyzji o zwalczaniu organizméw szkodliwych oraz
podejmujg dziatania w celu minimalizowania zagrozen zwigzanych ze stosowaniem srodkéow
ochrony roslin.

Na podstawie przeprowadzonych kontroli stosowania srodkéw ochrony roslin stwierdzono, ze
sposrdod dostepnych sposobdw realizowania zasad integrowanej ochrony roslin najwiecej
kontrolowanych profesjonalnych uzytkownikéw srodkéw zadeklarowato prowadzenie
monitorowania organizmoéw szkodliwych, stosowanie pfodozmianu, dobdr witasciwego
terminu siewu lub sadzenia, stosowanie agrotechnicznych metod uprawy, stosowanie
zrownowazonego nawozenia, nawadniania i wapnowania oraz stosowanie srodkow higieny.
Szczegétowe informacje dotyczgce stosowania zasad integrowanej ochrony roslin
przedstawiono w ponizszym zestawieniu tabelarycznym.

Tabela 12. Stosowanie zasad integrowanej ochrony roslin

Liczba Liczba .
. . . % profesjonalnych
Stosowanie zasad integrowanej | kontrolowanych | kontrolowanych . g
. . . . uzytkownikdéw sor
ochrony roslin  (IOR) przez|stosujgcych nie stosujacych deklaruiacvch
uzytkownikow profesjonalnych | poszczegdlne poszczegdlnych 13 _y
stosowanie
zasady IOR zasad IOR
I. Dziatania w celu zapobiegania lub ograniczenia wystepowania organizméw szkodliwych
stosowanie ptodozmianu 16721 1195 88,4
wiasciwy termin siewu lub
sadzenia 17666 >00 93,4
agrotechnika uprawy 17585 668 93,0
stosowanie odmian
. 16254 1976
odpornych/tolerancyjnych 85,9
stosowanie materiatu siewnego
wytworzonego
i poddanego ocenie zgodnie z 15836 2023
przepisami
0 nasiennictwie 83,7
mechaniczne zwalczanie
. . 1597 184
organizméw szkodliwych >973 848 84,5
biologiczne zwalczanie
. . 12
organizméw szkodliwych >080 058 26,9
zrownowazone nawozenie,
nawadnianie 17311 924
i wapnowanie 91,5
stosowanie srodkow higieny (np. 17251 1055 91,2
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czyszczenie i dezynfekcja
maszyn, sprzetu itp.)

inne 2682 8834 14,2
Il. Korzystanie z narzedzi wspomagajacych podejmowanie decyzji o zwalczaniu organizmoéw
szkodliwych

monitorowanie organizmoéw

szkodliwych 17789 654 94,1
progi ekonomicznej szkodliwosci 16403 2038 86,7
opracowania naukowe 15203 2982 80,4
dane meteorologiczne 16733 1499 88,5
!<orzystan|e z.us’fug dgradc’zych w 13067 4747

integrowanej ochronie roslin 69,1

lll. Podejmowanie dziatan w celu minimalizowania zagrozen zwigzanych ze stosowaniem s$or

stosowanie selektywnych

srodkéw ochrony roslin 16356 1660 86,5
ograniczenie liczby zabiegéw 16450 1520 87,0
redukowanie dawek 13439 4518 71,1
przemlenm? _stosowanle srodkow 16221 1666

ochrony roslin 85,8

W trakcie prowadzone]j kontroli stosowania srodkédw ochrony roslin 15 380 profesjonalnych
uzytkownikow srodkéw ochrony roslin deklarowato, ze stosowane przez nich dziatania
i metody integrowanej ochrony roslin sg efektywne. Odmiennego zdania byto 671 rolnikow.

2.6. Nadzor nad stosowaniem srodkow ochrony roslin przy uzyciu sprzetu
agrolotniczego

Srodki ochrony roélin stuzace do zwalczania organizméw szkodliwych mogg by¢ stosowane
przy uzyciu sprzetu agrolotniczego jedynie w przypadku braku mozliwosci zastosowania
sprzetu naziemnego lub gdy wykonanie zabiegu agrolotniczego powoduje mniejsze zagrozenie
dla zdrowia ludzi, zwierzat lub dla sSrodowiska. W Polsce takie zabiegi przeprowadzane sg
w celu ochrony obszaréw lesnych. Kazde zastosowanie $rodkow ochrony roslin przy uzyciu
sprzetu agrolotniczego zwigzane jest ze spetnieniem okreslonych warunkéw i podlega
zatwierdzeniu przez wojewddzkiego inspektora ochrony roslin i nasiennictwa. W 2024 roku
wojewddzcy inspektorzy ochrony roslin i nasiennictwa wydali 62 decyzje zatwierdzajace plany
zabiegOw agrolotniczych.

Do zwalczania organizméw szkodliwych w drzewostanach iglastych i lisciastych uzyto srodki
ochrony roslin: Mospilan 20 SP (3430,9 kg), Foray 76 B (130819,23 |) oraz Confirm (8284,22 |).

Tabela 13. Powierzchnia objeta zabiegami agrolotniczymi i uzycie srodkdw ochrony roslin
Mospilan 20 SP Foray 76 B Confirm

8640,91 ha 53433,21 ha 20711,34 ha
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W ramach badania skutecznosci dziatania srodkéw ochrony roslin na obszarach lesnych
zastosowano rowniez insektycyd niezarejestrowany do zwalczania szkodnikéw w lasach:
Kestrel 200 SL (240,72 ha - 48,14 1).

Tabela 14 Powierzchnia objeta zabiegami agrolotniczymi, z podziatem na wojewddztwa

Lokalizacja Powierzchni . .
Jabiesu 3 Zastosowane Nazwy chronionych Zwalczane organizmy
.g sor roslin szkodliwe

(powiat) (ha)
Dolnoslaskie
wotowski 92,2 Foray 76 B drzewostany debowe kupréwka rudnica
gorowski 21,3 Foray 76 B drzewostany debowe kupréwka rudnica
zgorzelecki 650,8 Foray 76 B drzewostany sosnowe brudnica Mniszka
bolestawiecki 1593,48 Foray 76 B drzewostany sosnowe barczatka sosnéwka
bolestawiecki 1992,27 Foray 76 B drzewostany sosnowe barczatka sosnéwka
polkowicki 247,64 Foray 76 B drzewostany sosnowe barczatka sosnéwka
gtogowski 309,85 Foray 76 B drzewostany sosnowe barczatka sosnéwka
bolestawiecki 2172,76 Foray 76 B drzewostany sosnowe barczatka sosnéwka
. . chrabaszcz majowy,
gtogowski 79,05 Mospilan 20 SP | drzewostany debowe chrabaszcz kasztanowiec
polkowicki 2,51 Mospilan 20 SP | drzewostany debowe chrabaszcz maJowy,'
chrabgszcz kasztanowiec
lubinski 506,1 Mospilan 20 SP | drzewostany debowe chrabaszcz maJowy,'
chrabgszcz kasztanowiec
milicki 395 Mospilan 20 SP | drzewostany debowe chrabaszcz majowy,.
chrabaszcz kasztanowiec
olesnicki 85 Mospilan 20 SP | drzewostany debowe chrabaszcz majowy,.
chrabaszcz kasztanowiec
Kujawsko-Pomorskie
0o . dab bezszyputkowy, .
mogilenski 5,29 Mospilan 20 SP dab szyputkowy chrabgszcz majowy
S . dab bezszyputkowy, .
Zninski 248,56 Mospilan 20 SP dab szyputkowy chrabaszcz majowy
S . dab bezszyputkowy, .
Zninski 1526,88 Mospilan 20 SP dab szyputkowy chrabaszcz majowy
ZninAski 16,70 Mospilan 20 SP dab bezszyputkowy, chrabgszcz majow
’ P dab szyputkowy 3 Jowy
bydgoski 111,25 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
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bydgoski 1939,15 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
bydgoski 199,63 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
bydgoski 557,73 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
M. Bydgoszcz 118,33 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
Swiecki 462,15 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
Swiecki 1921,13 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
torunski 554,91 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
torunski 419,56 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
torunski 750,20 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
torunski 104,78 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
torunski 348,85 Foray 76 B sosnha zwyczajna brudnica mniszka
torunski 251,64 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
tucholski 497,52 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
tucholski 208,77 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
tucholski 944,79 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
tucholski 190,74 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
tucholski 948,69 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
tucholski 1715,50 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
tucholski 178,31 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
Swiecki 240,72 Kestrel 200 SL * sosna zwyczajna brudnica mniszka
Lubuskie
nowosolski 84 Foray 76 B drzewostan sosnowy barczatka sosnéwka
krosnienski 494,86 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
zarski 450,87 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
krosnienski 161,02 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
krosnienski 895,45 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
stubicki 107,69 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
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krosnienski 1138,81 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
sulecinski 8,85 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
krosnienski 340,89 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
krosnienski 555,26 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
krosnienski 319,34 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
krosnienski 761,61 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
zielonogdrski 594,72 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
zielonogdrski 722,61 Confirm sosha zwyczajna barczatka sosnéwka
krosnienski 16,4 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
zielonogdrski 354,61 Confirm sosha zwyczajna barczatka sosnéwka
Swiebodzinski 477,82 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
zielonogdrski 529,68 Confirm sosnha zwyczajna barczatka sosnéwka
Swiebodzinski 931,36 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
sulecinski 1388,8 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
miedzyrzecki 369,09 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
Swiebodzinski 184,6 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
zielonogdrski 287,87 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
zielonogdrski 927,77 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
zielonogdrski 801,45 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
krosnienski 272,78 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
krosnienski 1936,88 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
krosnienski 1161,8 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
krosnienski 166,94 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
krosnienski 370,01 Confirm sosna zwyczajna barczatka sosnéwka
Mazowieckie
kozienicki 1680 Mospilan 20 SP | drzewostan debowy cl'ucrgrs:fzsczzcians’:tj;r\s;’vy
ostrotecki 1244 Confirm drzewostan sosnowy brudnica mniszka,

strzygonia choindwka
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Opolskie

oleski

167

Mospilan 20 SP

dab szyputkowy,
dab bezszyputkowy,
buk zwyczajny,
brzoza
brodawkowata,
grab zwyczajny

imagines chrabaszczy
Melolontha ssp.

opolski

470

Mospilan 20 SP

dab szyputkowy,
dab bezszyputkowy,
buk zwyczajny,
brzoza
brodawkowata,
grab zwyczajny

imagines chrabgszczy
Melolontha ssp.

brzeski

48

Mospilan 20 SP

dab szyputkowy,
dab bezszyputkowy,
buk zwyczajny,
brzoza
brodawkowata,
grab zwyczajny

imagines chrabgszczy
Melolontha ssp.

brzeski

270

Mospilan 20 SP

dab szyputkowy,
dab bezszyputkowy,
buk zwyczajny,
brzoza
brodawkowata,
grab zwyczajny

imagines chrabgszczy
Melolontha ssp.

oleski

75

Mospilan 20 SP

Sosna zwyczajna

osnuja gwiazdzista

brzeski

270

Mospilan 20 SP

dab szyputkowy,
dab bezszyputkowy,
buk zwyczajny,
brzoza
brodawkowata,
grab zwyczajny

imagines chrabgszczy
Melolontha ssp.

strzelecki

198

Mospilan 20 SP

dab szyputkowy,
dab bezszyputkowy,
buk zwyczajny,
brzoza
brodawkowata,
grab zwyczajny

imagines chrabaszczy
Melolontha ssp.

strzelecki

212

Mospilan 20 SP

dab szyputkowy,
dab bezszyputkowy,
buk zwyczajny,
brzoza
brodawkowata,
grab zwyczajny

imagines chrabaszczy
Melolontha ssp.




dab szyputkowy,
dab bezszyputkowy,
strzelecki 137 Mospilan 20 SP buk zwyczajny, imagines chrabgszczy
brzoza Melolontha ssp.
brodawkowata,
grab zwyczajny
strzelecki 27 Mospilan 20 SP sosnha zwyczajna osnuja gwiazdzista
Pomorskie
. . barczatak sosnéwka,
bytowski 1103 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
chojnicki 2662 Foray 76 B sosna zwyczajna barczata?k sosn.owka,
brudnica mniszka
chojnicki 2768,19 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
Starogard . . .
Gdarski 3832 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
Starogard . . .
T 9496,09 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
Gdanski
pucki 1201 Foray 76 B sosna zwyczajna brudnica mniszka
Slaskie
lubliniecki 36 Mospilan 20 SP sosna zwyczajna osnuja gwiazdzista
dab szyputkowy,
dab bezszyputkowy,
o . buk zwyczajny, chrabaszcze
gliwicki 14 Mospilan 20 SP brzoza Melolontha spp.
brodawkowata,
grab zwyczajny
lubliniecki 36 Mospilan 20 SP sosna zwyczajna osnuja gwiazdzista
tarnogérski 85 Mospilan 20 SP sosna zwyczajna osnuja gwiazdzista
tarnogérski 76 Mospilan 20 SP sosna zwyczajna osnuja gwiazdzista
lubliniecki 61 Mospilan 20 SP sosna zwyczajna osnuja gwiazdzista
Warminsko-Mazurskie
. . . dab,
itawski 645 Mospilan 20 SP buk chrabaszcz
Wielkopolskie
czarn.kowskf)- 6064 Foray 76 B sosna pospolita barczatka sosnéwka
trzcianecki
szamotulski 370 Foray 76 B sosna pospolita barczatka sosnéwka
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ztotowski 2633 Foray 76 B sosna pospolita brudnica mniszka
chodzieski 936 Foray 76 B sosna pospolita brudnica mniszka
chodzieski 101 Mospilan 20 SP sosna pospolita brudnica mniszka
o . dab bezszyputkowy, .
gnieznienski 27,82 Mospilan 20 SP dab szyputkowy chrabgszcz majowy
kaliski 2294,3 Confirm drzewostany sosnowe barczatka sosnéwka
koninski 380,7 Confirm drzewostany sosnowe barczatka sosnéwka
turecki 62,5 Confirm drzewostany sosnowe brudnica mniszka
sosna pospolita,
poznaniski 477 Mospilan 20 SP dab szyputkowy, chrabgszcz majowy
brzoza brodawkowata
sosna pospolita,
wrzesinski 63 Mospilan 20 SP dab szyputkowy, chrabgszcz majowy
brzoza brodawkowata
sosna pospolita,
gnieznienski 491,33 Mospilan 20 SP dab szyputkowy, chrabgszcz majowy
brzoza brodawkowata
sosna pospolita,
stupecki 108,67 Mospilan 20 SP dab szyputkowy, chrabgszcz majowy
brzoza brodawkowata
gostynski 201,82 Foray 76 B drzewostany lisciaste kuprowka rudnica
krotoszynski 138,18 Foray 76 B drzewostany lisciaste kupréwka rudnica
Zachodniopomorskie
goleniowski 2440 Foray 76 B sosna zwyczajna barczatka sosnéwka

* Zabieg doswiadczalny wykonany przez IBL

taczna powierzchnia laséw objeta zabiegami agrolotniczymi wyniosta 83 026,18 ha.

2.7. Potwierdzanie sprawnosci technicznej sprzetu przeznaczonego do

stosowania srodkow ochrony roslin — kontrole typu C

2.7.1. Przedsiebiorcy/podmioty
potwierdzania

sprawnosci

stosowania srodkéw ochrony roslin

wykonujace
technicznej

sprzetu

dziatalnos¢ w
przeznaczonego do

zakresie

Zabiegi z zastosowaniem srodkow ochrony roslin mozna wykonywacé wytgcznie sprzetem,
ktory uzytkowany zgodnie z przeznaczeniem nie stwarza zagrozenia dla zdrowia ludzi, zwierzat
i dla srodowiska oraz jest sprawny technicznie i skalibrowany. Sprawnos¢ techniczna sprzetu
do aplikacji sSrodkéw ochrony roslin jest weryfikowana podczas okresowo przeprowadzanych
badan.
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Dziatalno$¢ w zakresie potwierdzania sprawnosci sprzetu do stosowania Srodkéw ochrony
roslin jest dziatalnoscig regulowang i podlega wpisowi do rejestru przedsiebiorcow.
Potwierdzenie sprawnosci takiego sprzetu moga prowadzi¢ réwniez podmioty niebedace
przedsiebiorcami, po uzyskaniu wpisu do rejestru podmiotow niebedacych przedsiebiorcami.
Obydwa rodzaje rejestréw prowadzone sg przez wojewddzkich inspektoréw ochrony roslin
i nasiennictwa.

Na dzien 31 grudnia 2024 r. na terenie catego kraju wpisy do rejestrow prowadzonych przez
wojewddzkich inspektoréw w zakresie potwierdzania sprawnosci technicznej sprzetu
przeznaczonego do stosowania srodkow ochrony roslin posiadato
351 przedsiebiorcow/podmiotéw, w tym badajace:

— opryskiwacze ciggnikowe i samobiezne polowe — 339;

— opryskiwacze ciggnikowe i samobiezne sadownicze — 197;

— opryskiwacze wyposazone w belke opryskowg montowane na pojazdach kolejowych —
86;

— inny sprzet przeznaczony do stosowania Sor montowany na pojazdach kolejowych —
65;

— urzadzenia przeznaczone do zaprawiania nasion, inne niz przemystowe — 171;

— instalacje przeznaczone do stosowania Sor w formie oprysku lub zamgtawiania
w szklarniach lub tunelach foliowych — 141;

— sprzet samobiezny lub ciggnikowy przeznaczony do stosowania Sor w formie granulatu
-115;

— sprzet agrolotniczy — 19;

— sprzet przeznaczony do stosowania $or w formie oprysku, inny niz wymieniony nie
bedacy opryskiwaczem recznym lub plecakowym, ktdorego pojemnos¢ zbiornika
przekracza 30 litréw — 135.

W  zaleznosci od  wojewddztwa  wystepuje  znaczne  zrdinicowanie  liczby
przedsiebiorcow/podmiotéw wykonujgcych dziatalnos¢ w zakresie potwierdzania sprawnosci
technicznej sprzetu przeznaczonego do stosowania srodkow ochrony roslin. Szczegétowe
dane zamieszczono w ponizszej tabeli.
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Tabela 15. Liczba przedsiebiorcow/podmiotow wykonujgcych dziatalnos¢ w zakresie

przeznaczonego do stosowania srodkow ochrony roslin w uktadzie wojewodzkim

potwierdzania sprawnosci technicznej sprzetu

Rodzaj badanego sprzetu

sprzet przeznaczony
. instalacje sprzet do stosowania Sor w | Liczba
. inny sprzet . Lc. . . S
opryskiwacze rzeznaczon urzadzenia | przeznaczone | samobiezny | formie oprysku, inny | przedsiebiorcé
Wojewddztwo . . wyposazone P przeznaczon | do stosowania lub niz wymieniony nie | w/ podmiotéw
opryskiwacze opryskiwacze w belk y do sprzet edo Sor w formie ciggnikow bedac i hd
ciggnikowe ciggnikowe N stosowania pre& . o a8 v e_ acy WP'Sa”YC °
. . . . opryskowa X agrolotnicz | zaprawiania oprysku lub przeznaczon opryskiwaczem rejestrow*
i samobiezne i samobiezne sor L L
. montowane y nasion, inne | zamgtawiania y do recznym lub
polowe sadownicze . montowany .. . .
na pojazdach na poiazdach niz w szklarniach | stosowania plecakowym,
kolejowych p _J przemystowe | lub tunelach | Sor w formie | ktdrego pojemnos¢
kolejowych . L
foliowych granulatu | zbiornika przekracza
30 litréw
Dolnoslgskie 14 9 8 7 2 9 10 9 9 14
Kujawsko-Pomorskie 43 31 6 4 1 32 21 14 22 43
Lubelskie 46 38 22 14 3 32 32 27 32 50
Lubuskie 1 1 1 0 0 1 1 1 1 1
tédzkie 29 18 9 6 3 14 15 11 13 27
Matopolskie 19 12 4 4 0 9 6 4 4 20
Mazowieckie 43 29 7 5 3 15 15 11 16 47
Opolskie 16 10 8 8 1 10 7 6 6 16
Podlaskie 32 3 1 0 0 3 1 1 1 32
Podkarpackie 8 2 3 2 1 6 3 4 3 9
Pomorskie 9 3 0 0 0 1 0 0 0 11
Slgskie 11 3 1 1 0 6 6 6 6 11
Swietokrzyskie 13 14 0 0 0 4 3 2 2 14
Warmirisko-Mazurskie 11 1 3 3 1 9 6 4 4 11
Wielkopolskie 38 20 10 9 2 17 15 14 15 38
Zachodniopomorskie 6 3 3 2 2 3 0 1 1 7
Razem 339 197 86 65 19 171 141 115 135 351

* - wpis w jednym lub kilku zakresach
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2.7.2. Sprzet przeznaczony do stosowania srodkdw ochrony roslin

Na dzieni 31 grudnia 2024 r. potwierdzong sprawnosc¢ techniczng posiadato 224 223 urzadzen
przeznaczonych do stosowania S$rodkéw ochrony roslin. W 2024 r. Inspekcja
zaewidencjonowata 827 sztuk nowego sprzetu do stosowania $rodkéw ochrony roslin
bedgcych w uzytkowaniu, zwolnionych z koniecznosci badan na podstawie dowoddw zakupu.
Przeprowadzono ogétem 69 101 badan sprzetu przeznaczonego do stosowania srodkow
ochrony roslin.

Szczegbétowe dane dotyczace przeprowadzonych badan oraz zaewidencjonowanego sprzetu
zamieszczono w ponizszych zestawieniach tabelarycznych.

Tabela 16. Liczba sprzetu przeznaczonego do stosowania srodkow ochrony roslin poddana
badaniom potwierdzajgcym sprawnosc techniczng w 2024 r.

. Liczba badan przeprowadzonych

Rodzaj sprzetu W 2024r.
opryskiwacze polowe 60210
opryskiwacze sadownicze 8354
opryskiwacze wyposazone w belke opryskowg 16
montowang na pojazdach kolejowych
inny sprzet kolejowy 0
sprzet agrolotniczy 0
urzadzenia przeznaczone do zaprawiania nasion 93
inne niz przemystowe
instalacje pod ostonami 106
sprzet do stosowania Sor w formie granulatu 0
inny sprzet do stosowania sSrodkdéw ochrony 372
roslin
Razem 69101
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Tabela 17. Liczba sprzetu przeznaczonego do stosowania srodkéw ochrony roslin z aktualnym badaniem potwierdzajgcym sprawnosc techniczng
na dzier 31.12.2024 r.

Rodzaj badanego sprzetu

sprzet
instalacje sprzet przeznaczony
opryskiwacze inny sprzet przeznaczone | samobiezny | do stosowania
. . wyposazone przeznaczony urzadzenia do stosowania lub Sor w formie
L opryskiwacze opryskiwacze . , . L . .
Wojewddztwa L L w belke do stosowania przeznaczone Sor w formie ciggnikowy oprysku, inny Ogdtem
ciggnikowe ciggnikowe , sprzet - .
. .. . . opryskowa sor . do zaprawiania oprysku lub | przeznaczony niz
i samobiezne i samobiezne agrolotniczy L B - L
) montowane na | montowany na nasion, inne niz | zamgtawiania do wymieniony
polowe sadownicze . . . . .
pojazdach pojazdach przemystowe w szklarniach stosowania nie bedacy
kolejowych kolejowych lub tunelach Sor w formie | opryskiwaczem
foliowych granulatu recznym lub
plecakowym
Dolnoslgskie 8812 211 11 0 0 35 22 0 16 9107
Kujawsko-Pomorskie 17107 438 0 2 0 24 0 0 17573
Lubelskie 22501 5852 0 0 0 10 0 332 28701
Lubuskie 2965 98 0 5 3 16 0 1 3093
todzkie 21853 2940 1 0 0 80 0 2 24878
Matopolskie 8216 860 0 5 0 6 0 13 9105
Mazowieckie 30383 8170 2 2 0 23 0 148 38733
Opolskie 6765 39 1 0 0 68 3 0 6876
Podkarpackie 8315 169 5 0 26 14 11 0 8542
Podlaskie 10856 80 0 0 0 0 0 10937
Pomorskie 6871 112 0 4 0 18 0 0 7005
§Iqskie 6391 99 1 6 0 15 51 0 10 6573
Swigtokrzyskie 11106 3009 0 4 0 1 1 0 0 14121
Warmirsko-
Mazurskie 7892 65 1 0 0 74 2 0 3 8037
Wielkopolskie 25159 1218 0 29 31 0 47 26487
Zachodniopomorskie 4284 131 0 0 38 2 0 0 4455
Razem 199476 23491 23 30 29 354 246 0 574 224223
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W ramach wykonywania obowigzkdw organu prowadzgcego rejestr w zakresie potwierdzania
sprawnosci sprzetu przeznaczonego do stosowania sSrodkéw ochrony roslin inspektorzy
PIORIN prowadzili kontrole przedsiebiorcow i podmiotéw prowadzacych dziatalnosé¢ w tym
zakresie.

Tabela 18. Informacje dotyczgce liczby kontroli przedsiebiorcow i podmiotow
potwierdzajgcych sprawnos¢ sprzetu przeznaczonego do stosowania srodkéw ochrony roslin
Z podziatem na wojewddztwa

. . Wykonanie kontroli Liczba
Wykonanie kontroli . .
interwencyjnych/ Re-kontrole przeprowadzonych
planowanych -
problemowych kontroli ogétem
n 8 S 5 3
N D ~ =~ 0 O o S b}
— — [J] \3 — < o = £ o wv 'S “n ) + Q
Wojewddztwo = S = g g > ;>’ 2258 S B é é*g-
c C c £ O c X 3 s = ; o = €2 © © 2
2% | 855 | 22| 2233 | §5 | ¢32 2 <3
o O © 2 2 c 9 QO ©c U c 3 L2 < 2 o (SR
o < 230 | 0285|2350 o 2o = =<
N © N = § N & 9 U S = 5 bt oy © c O
27 2 5 0 2335|5880 S S S €
a'c £ £ £ N 'E 3] O N
[} L © o v
= -~ -~ O
Dolnoslaskie 29 29 0 0 0 0 29 29
Kujawsko-Pomorskie 21 21 0 0 0 0 21 21
Lubelskie 27 26 0 0 0 0 27 26
Lubuskie 14 14 0 0 0 0 14 14
toédzkie 6 5 0 0 0 0 6 5
Matopolskie 22 21 0 0 0 0 22 21
Mazowieckie 15 15 1 1 0 0 16 16
Opolskie 40 40 1 1 0 0 41 41
Podlaskie 54 53 0 0 1 1 55 54
Podkarpackie 2 2 0 0 0 0 2 2
Pomorskie 8 8 0 0 0 0 8 8
Slaskie 6 6 0 0 0 0 6 6
Swietokrzyskie 24 24 0 0 0 0 24 24
Warminsko-Mazurskie 5 3 0 0 0 0 5 3
Wielkopolskie 15 13 0 0 0 0 15 13
Zachodniopomorskie 3 3 0 0 0 0 3 3
Razem 291 283 2 2 1 1 294 286
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2.8. Szkolenia w zakresie srodkow ochrony roslin — kontrole typu D

Doradztwo w zakresie S$rodkdw ochrony roslin, stosowanie S$rodkow ochrony roslin
przeznaczonych dla uzytkownikéw profesjonalnych, ubieganie sie o wydanie certyfikatu
integrowanej produkcji roslin, prowadzenie badan sprawnos$ci technicznej sprzetu
przeznaczonego do stosowania $srodkow ochrony roslin wymaga ukoriczenia stosownego
szkolenia w zakresie srodkéw ochrony roslin. Szkolenia takie obejmujg réwniez zagadnienia
dotyczace ograniczania ryzyka zwigzanego ze stosowaniem srodkdéw ochrony roslin, w tym
ograniczania ryzyka dla Srodowiska wodnego i zrédet wody przeznaczonej do spozycia przez
ludzi oraz stosowania wymagan integrowanej ochrony roslin. Prowadzenie szkolen w zakresie
srodkdw ochrony roslin jest dziatalnoscia regulowang iwymaga wpisu do rejestru
przedsiebiorcow. Szkolenia mogg prowadzi¢ réwniez podmioty niebedgce przedsiebiorcami
po uzyskaniu wpisu do rejestru podmiotow niebedgcych przedsiebiorcami. Obydwa rodzaje
rejestrow prowadzone sg przez wojewodzkich inspektoréw ochrony roslin i nasiennictwa.

Na dzien 31 grudnia 2024 r. w rejestrach prowadzonych przez wojewddzkich inspektorow
ochrony roslin i nasiennictwa wpisanych byto tgcznie 432 przedsiebiorcow i podmiotéw
prowadzgcych szkolenia w zakresie srodkéw ochrony roslin.

Szczegétowe dane dotyczace liczby jednostek szkoleniowych oraz rodzaju prowadzonych
szkolen zawiera ponizsza tabela.
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Tabela 19. Szczegéfowe dane dotyczqce liczby jednostek oraz zakresow posiadanych wpisow
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W 2024 r. jednostki szkoleniowe zorganizowaty 4 598 szkolen w zakresie srodkéw ochrony
roslin, z czego 1 538 to szkolenia podstawowe, a 3 060 - szkolenia uzupetniajgce. Szkolenia,
wedtug danych na 31 grudnia 2024 r., ukonczyto 104 806 osdb.

Szczegdtowe dane dotyczace liczby szkolen oraz oséb przeszkolonych przedstawiajg ponizsze
tabele.

Tabela 20. Szczegdtowe informacje dotyczgce liczby przeprowadzonych szkolen
podstawowych

Szkolenia podstawowe
©
&9 QO © © =
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B cl w 3 «» g o N o 5 T° 3
s el & 2279 8% |83
€ £ AR c EP
Dolnoslgskie 23 14 41 0 4 0 1 0 83
Kujawsko-Pomorskie 35 37 52 0 6 0 0 0 130
Lubelskie 61 16 90 0 12 2 0 0 181
Lubuskie 9 16 26 1 7 0 0 0 59
tédzkie 28 9 81 0 6 0 0 0 124
Matopolskie 58 7 22 0 0 2 1 0 90
Mazowieckie 122 36 51 0 19 1 0 0 229
Opolskie 3 5 19 0 1 0 0 0 28
Podkarpackie 8 7 28 0 2 0 0 0 45
Podlaskie 55 7 15 0 1 0 0 0 78
Pomorskie 30 12 23 0 9 0 0 0 74
Slaskie 9 21 28 0 0 5 0 0 63
Swietokrzyskie 38 4 26 0 0 0 0 0 68
Warminsko-Mazurskie 23 7 19 0 0 0 0 0 49
Wielkopolskie 47 67 69 1 2 0 2 0 188
Zachodniopomorskie 20 9 15 0 5 0 0 0 49
Razem 569 | 274 605 2| 74 10 4 0| 1538
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szkolen

liczby przeprowadzonych

informacje dotyczgce

Szczegofowe

21.
uzupetniajgcych

Tabela

Szkolenia uzupetniajgce
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Tabela 22. Szczegofowe informacje dotyczqce liczby przeszkolonych osob

Szkolenie
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Dolnoslgskie 443 297 3476 0 78 17 5 0 4316
Kujawsko-Pomorskie 863 601 5927 0 69 0 0 0 7460
Lubelskie 1598 702 22886 0 333 59 0 0 25578
Lubuskie 93 70 944 4 9 0 0 0 1120
tédzkie 564 143 8649 0 73 0 0 0 9429
Matopolskie 1466 146 2712 0 0 42 11 0 4377
Mazowieckie 3658 726 7802 0 592 92 0 0 12870
Opolskie 83 134 1994 0 28 0 0 0 2239
Podkarpackie 214 137 2351 0 2 0 0 0 2704
Podlaskie 1312 157 3819 0 27 0 0 0 5315
Pomorskie 639 244 2062 0 141 0 0 0 3086
$laskie 271 | 339 4385 0 0 86 0 0 5081
§wietokrzyskie 843 112 2524 0 0 0 0 0 3479
Warmirisko-Mazurskie 539 154 2635 0 0 0 0 0 3328
Wielkopolskie 1139 | 1058 9834 9 13 0 17 0 12070
Zachodniopomorskie 444 173 1710 1 26 0 0 0 2354
Razem
14169 5193 83710 14 | 1391 296 33 0 104806

W ramach wykonywania obowigzkéw organu prowadzgcego rejestr dziatalnosci w zakresie
prowadzenia szkolen w zakresie srodkdw ochrony roslin, inspektorzy PIORIN prowadzili
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kontrole podmiotow prowadzacych takg dziatalnosé.
Na 458 przeprowadzonych kontroli nieprawidtowosci stwierdzono w 29 przypadkach.
Nieprawidtowosci te dotyczyty:

przeprowadzenia szkolenia w zakresie Srodkéw ochrony roslin przez jednostke, ktéra
nie posiadata wpisu do rejestru przedsiebiorcéw wykonujgcych dziatalnos¢ w zakresie
prowadzenia szkolen w zakresie sSrodkéw ochrony roslin,

nieinformowania lub nieterminowego informowania wojewddzkiego inspektora
ochrony roslin i nasiennictwa o planowym szkoleniu,

niedokumentowania dziatan zwigzanych z prowadzonym szkoleniem w zakresie
srodkoéw ochrony roslin,

nieudostepnienia dokumentow dotyczgcych prowadzonego szkolenia w zakresie
srodkéw ochrony roslin,

nieprzekazania lub nieterminowego przekazywania do WIORIN informacji
o przeszkolonych osobach,

niespetnienia wymogdw dotyczacych posiadania wymaganych kwalifikacji przez osoby
prowadzgce szkolenia,

prowadzenia szkolenia niezgodnie z programem szkolen,

niezgodnego z programem szkolenia czasu trwania szkolenia,

nieprawidtowej liczby uczestnikdw szkolenia,

niezapewnienia miejsca i sprzetu do przeprowadzania zaje¢ praktycznych,

wydawania zaswiadczen o ukonczeniu szkolenia w sposdb niezgodny z przepisami
ustawy o srodkach ochrony roslin,

przekazywania uczestnikom szkolenia materiatéw z nieaktualnymi podstawami
prawnymi,

przeprowadzenia egzaminu przez komisje egzaminacyjna, ktora nie zostata powotana
przez wojewoddzkiego inspektora ochrony roslin i nasiennictwa,

nieinformowania o zmianie danych siedziby.

Konsekwencjg stwierdzonych nieprawidtowosci byty:

1 decyzja o zakazie wykonywania dziatalnosci polegajgcej na prowadzeniu szkolen
w zakresie srodkéw ochrony roslin i wykreslenie przedsiebiorcy z rejestru dziatalnosci
regulowanej,

1 wniosek do sadu.

Ponadto 1 podmiot zostat ukarany mandatem karnym za utrudnianie wykonywania czynnosci
kontrolnych.
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Tabela 23. Informacje dotyczqce liczby kontroli podmiotow prowadzqcych szkolenia w zakresie
Sor i wydanych zalecen pokontrolnych z podziatem na wojewddztwa

Wykonanie Wykonanie kontroli Kontrole Liczba Odpowiedzialno
. . . . przeprowadzo .
kontroli interwencyjnych/ sprawdzajgce . e
nych kontroli
planowanych problemowych (re-kontrole) ) karna
ogétem
N S~ S~
o < 8 % %
£ S | = z g 3
i~ P S = = N =
3 & > _ 5. 3 N — U .— o 'E =
‘g 2 S 3 c c c 838 5| 23 b= S 2 3
i 25| 3% | ¢ |E|l5¢| 5 |£¢ %
2 5| 23| £ | £¢3|5|£3| 2538|278
S Sls35| £2 | €53 |¥ 82| 8|22 |32 |¢¥
o = 3 ) Z € 3 < T3 o o 3 | ¥ ® @
5 | o¢g o8 se® |g| 20| = 1§03 E |7
S| & ¢ 5 8 s 2 |R|eg| &8 | =2 FC
o N c
2 c 9 c o c o .9 o o 9 N o .9 3
o c o O 5 < = Sy < Q c c
® ~ ~ ~ o = iy S
S| 8 3 E S
= N N N
=2 =2 =
Dolnoslaskie 23 23 1 o o 0 24 23 1 0o O
Kujawsko-Pomorskie 40 33 0 0 0 0 40 33 0 0 0
Lubelskie 67 67 0 0 0 0 67 67 0 0 0
Lubuskie 19 19 0 o o 0 19 19 0o 0 o0
todzkie 40 40 0 o o o 40 40 o o o
Matopolskie 18 18 0 0 O 0 18 18] 0 o O
Mazowieckie 59 55 0 o 1 0 60 55| O 1 O
Opolskie 8 7 0 o o 0 8 7l 0 o o
Podkarpackie 13 12 0 o o 0 13 120 O 0 1
Podlaskie 61 56 0 o o o 61 56 0o 0o o
Pomorskie 13 13 0 o o 0 13 13] 0 0 0O
Slagskie 12 8 0 o o0 0 12 8 0 0o O
Swietokrzyskie 28 28 0 0 0 0 28 28 0 0 0
Warmirsko-
Mazurskie 15 15 0 0 O 0 15 15| 0 0o 0
Wielkopolskie 37 32 0 o o 0 37 32l O 0 0
Zachodniopomorskie 3 3 0 o o 0 3 3 O 0o O
Razem 456 429 1 o 1 0 458 429 1] 1 1
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2.9. Integrowana produkcja roslin
2.9.1. Certyfikacja integrowanej produkcji roslin

W 2024 r. jednostki certyfikujace wydaty producentom 20 757 certyfikatow IP. Najwiecej
certyfikatéw IP zostato wydanych dla producentéw kukurydzy — 5 569. Powierzchnia, na ktérg
udzielono certyfikacji obejmowata 341844,46 ha upraw. Areat upraw rolniczych
i sadowniczych stanowit odpowiednio 290 230,12 ha i 43 303,16 ha. Najwiekszy udziat
w ogolnej powierzchni miaty uprawy kukurydzy (43,20 %).

W 2024 roku certyfikowano tgcznie produkcje 6 532 993,11 ton ptoddw rolnych, z czego
37,10 % stanowita kukurydza. Najwiekszg produkcje w systemie IP odnotowano
w wojewodztwach: mazowieckim (19,25 %) i wielkopolskim (16,10%).

Szczegétowe dane dotyczgce certyfikacji integrowanej produkcji roslin przedstawiono
w ponizszych tabelach.

Tabela 24. Certyfikacja IP w podziale na wojewoddztwa

. Powierzchnia upraw na | Wielkos¢ certyfikowanego
Wojewddztwo Liczba w‘ydahych ktore udzielono plonu
certyfikatéw S
certyfikacji (ha) (1)
Dolnoslaskie 374 10815,00 153588,78
Kujawsko-Pomorskie 1109 39842,13 729446,18
Lubelskie 2388 16741,69 224985,17
Lubuskie 260 10552,66 95436,90
tédzkie 1460 11417,08 288417,02
Matopolskie 599 5422,66 84785,86
Mazowieckie 5510 46198,20 1257827,46
Opolskie 309 12338,25 134232,37
Podkarpackie 325 2766,06 34560,21
Podlaskie 1262 20295,12 435859,55
Pomorskie 611 26640,04 562750,35
Slgskie 293 7679,37 90914,37
Swietokrzyskie 2175 11408,02 153671,03
Warminsko-Mazurskie 838 28992,38 501193,70
Wielkopolskie 2388 52670,29 1052043,61
Zachodniopomorskie 856 38065,51 733280,56
Razem 20757 341844,46 6532993,11
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Tabela 25. Certyfikacja IP w podziale na certyfikowane gatunki

Powierzchnia
upraw na

Liczba , Wielkos¢
Rosliny wydanych k'Fore certyfikowanego
certyfikatéow udzle!ono“ plonu (t)
certyfikacji
(ha)

w tym owoce: agrest 70 208,40 1927,72
aronia 183 1020,60 6447,89
boréwki wysokie 521 3504,23 25083,81
brzoskwinie i morele 62 96,79 475,90
czeres$nia 401 791,72 6639,97
gruszki 613 1494,85 45256,31
jabtka 3591 27564,96 1086417,68
jezyna 23 26,91 211,36
maliny 187 339,05 3125,56
porzeczki czarne i czerwone 710 4451,83 21827,48
Sliwki 364 695,19 9118,77
truskawki 346 964,35 13614,92
winogrona 0 0,00 0,00
wisnie 848 2144,29 21027,83
razem: 7919 43303,16 1241175,20

w tym warzywa: | brokuty 37 297,90 7198,42
buraki ¢wiktowe 77 320,35 14277,32
cebula 112 1586,37 52778,14
cukinii, kabaczka i patisona 13 10,11 337,04
czosnek 0 0,00 0,00
dynia 66 249,11 6394,61
fasola 0 0,00 0,00
kalafiory 20 136,27 5943,05
kapusta gtowiasta 44 199,71 11221,06
kapusta pekinska 44 61,36 3256,32
kukurydza cukrowa 0 0,00 0,00
marchew 113 1059,33 64169,26
ogorki gruntowe 115 135,74 5452,94
ogorki pod ostonami 6 4,71 4150,30
papryka pod ostonami 14 16,98 1085,52
pomidory gruntowe 38 3448,72 41074,15
pomidory pod ostonami 11 28,43 12936,05
satata pod ostonami 31 2,24 8,00
satata polowa 44 391,10 13730,43
seler korzeniowy 17 48,72 2013,82
szparagi 11 194,21 612,92
szpinak 99 119,82 1754,66
razem: 912 8311,18 248394,00

w tym rosliny buraki 1310 31544,40 1782673,21

rolnicze: chmiel 9 47,92 261,97
gryka 436 3050,88 4729,28
jeczmien browarny 258 4966,73 25992,36
jeczmien ozimy i jary 0 0,00 0,00

84




kukurydza 5569 147677,40 2313075,40
proso 120 961,00 2047,07
pszenica 2357 57292,21 397133,54
rzepak 893 25915,50 87294,58
stonecznik 0 0,00 0,00
soja 480 7177,92 18729,53
ziemniaki 494 11596,16 411486,96
zyto 0 0,00 0,00
razem: 11926 290230,12 5043423,90

ogbtem 20757 341844,46 6532993,11

2.9.2. Kontrole integrowanej produkcji roslin

W 2024 roku wojewddzcy inspektorzy przeprowadzili 13 kontroli w 11 podmiotach
certyfikujgcych. W trakcie kontroli stwierdzono nieprawidtowosci w trzech podmiotach
certyfikujgcych. Nieprawidtowosci dotyczylty w szczegdlnosci wydawania certyfikatéow
producentom rolnym nie prowadzgcym uprawy zgodnie z metodykami IP.

Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa przeprowadzita réwniez 580 kontrole
u producentéw IP, majgcych na celu sprawdzenie prawidtowosci przeprowadzania certyfikacji
przez upowaznione podmioty. W trakcie 14 kontroli producentéow I[P stwierdzono
nieprawidtowosci. Natozono w trakcie kontroli 7 mandatow karnych. Nieprawidtowosci
najczesciej dotyczyty wypetniania notatnika IP oraz stosowania srodkow ochrony roslin
niezgodnie z zaleceniami etykiety.

2.10. Kontrola sktadu, wtasciwosci chemicznych i fizycznych srodkow ochrony
roslin

W 2024 r. kontrola sktadu i witasciwosci fizyko-chemicznych srodkéw ochrony roslin
prowadzona byta w powigzaniu z Instytutem Ochrony Roslin — PIB Oddziat Sosnicowice (IOR-
PIB O/Sosnicowice). Kontrola w powyzszym zakresie zostata ukierunkowana na prewencje,
czyli skuteczne wykrywanie mozliwie duzej liczby nieprawidtowosci w sprzedawanych
$rodkach oraz na monitoring, majacy na celu uzyskanie obrazu krajowej sytuacji w zakresie
jakosci Srodkéw ochrony roslin znajdujgcych sie w obrocie.

Po uwzglednieniu parametréw wykazujgcych najwieksze korelacje z nieprawidtowosciami, tj.:
— rodzaju zezwolenia na wprowadzenie sor do obrotu,
— przeznaczenia Sor (herbicyd, fungicyd, insektycyd, inne),
— formulacji Sor,
ustalono 14 charakterystycznych grup S$rodkdw ochrony roslin, ktérym przypisano
odpowiednig liczbe pobieranych prébek.

Tabela 26. Zestawienie badanych grup srodkow ochrony roslin i podziat liczby probek na grupy
(wg planu)

Grupa |Rodzaj zezwolenia Rodzaj SOR | Formulacja
1 h.r. wszystkie
2 normalne F EW
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3 normalne F SC

4 normalne F WG

5 normalne F WP

6 normalne F inne niz powyzej
7 normalne H EC, SC

8 normalne H oD

9 normalne H EW

10 normalne H inne niz powyzej
11 normalne I EC

12 normalne I SP

13 normalne I inne niz powyzej
14 normalne pozostate wszystkie

H — herbicyd

F — fungicyd

| — insektycyd

h.r. —handel réwnolegty

Probki te, po uwzglednieniu liczby punktdow sprzedazy, szacunkowego zuzycia srodkow
ochrony roslin oraz powierzchni upraw w poszczegélnych wojewddztwach, przydzielono do
pobrania wojewddzkim inspektoratom. Badania laboratoryjne srodkéw wykonywat, w ramach
zadania 1.8, IOR — PIB O/Sosnicowice .

Tabela 27. Prébki srodkow ochrony roslin przekazane przez wojewddzkie inspektoraty ochrony
roslin i nasiennictwa do badan w Instytucie Ochrony Roslin-PIB Oddziat Sosnicowice

Wojewddztwo Probki podstawowe Prébki interwencyjne | Razem
dolnoslgskie 17 0 17
kujawsko-pomorskie 22 7 29
lubelskie 23 1 24
lubuskie 6 3 9
tédzkie 19 3 22
matopolskie 12 0 12
mazowieckie 32 18 50
opolskie 11 7 18
podkarpackie 10 2 12
podlaskie 11 1 12
pomorskie 11 2 13
Slgskie 9 3 12
sSwietokrzyskie 10 2 12
warminsko-mazurskie 12 1 13
wielkopolskie 32 4 36
zachodniopomorskie 15 8 23
Razem 252 62 314
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Zgodnie z opracowanymi wytycznymi dla PIORIN, laboratoryjng kontrolg objeto 314 prébek
srodkéw ochrony roslin, w tym 252 prébek podstawowych oraz 62 probki interwencyjne.
W kontroli podstawowe] sposréd 252 przebadanych probek 3 prébki otrzymaty wynik
negatywny. Oprécz kontroli planowanej, realizowano réwniez kontrole interwencyjna
w zakresie, ktorej do laboratorium IOR-PIB O/Sosnicowice dostarczono 62 probki srodkow
ochrony roslin. W ramach tej kontroli 24 probki otrzymaty atesty negatywne. 6 prébek
0 nieznanym pochodzeniu, w nieoryginalnych i nieoznaczonych opakowaniach, nie zostato
objetych opinia.

W trakcie badan analizowano podstawowe cechy jakosciowe Srodkdw ochrony roslin takie jak
zawartos$¢ substancji czynnych i wtasciwosci fizyko-chemiczne. Sprawdzano takze zawartosé
zanieczyszczen oraz zgodnosc uzyskanych wynikow oznaczen z wymaganiami okreslonymi
W procesie rejestracji.

Gtéwnymi powodami wydania negatywnych opinii do sprawozdan dla prébek badanych, byto:
niedopuszczenie do obrotu, nieprawidtowe oznakowanie, etykieta w jezyku obcym, obecnosci
istotnych zanieczyszczen substancji czynnej przekraczajgcej dopuszczalne normy oraz
niezgodnosci z wymaganymi parametrami fizycznymi i chemicznymi, w tym gestosci.

W przypadku negatywnych wynikéw analiz laboratoryjnych przeprowadzonych na potrzeby
kontroli sktadu lub wtasciwosci fizycznych lub wtasciwosci chemicznych srodkéow ochrony
roslin, kontrolowane podmioty w drodze decyzji byly obowigzane do uiszczenia opfaty
stanowigcej réwnowartos¢ kosztow przeprowadzenia tych analiz. Ogotem w 2024 r. wydano
13 decyzji z tego zakresu.

Tabela 28. Badania jakosci srodkow ochrony roslin wykonane przez Instytut Ochrony Roslin-
PIB Oddziat Sosnicowice

Liczba Liczba Liczba
Rodzaj kontroli , Rodzaj oznaczenia , atestéow
préobek oznaczen
negatywnych
zawartosé s.cz. 342
fizyko — chemiczne 1120
zanieczyszczenia 52
podstawowa 252 badanie dodatkowe 46 3
identyfikacja 0
porownanie z preparatem 1
referencyjnym
zawartos$é s.cz. 67
fizyko — chemiczne 312
zanieczyszczenia 6
interwencyjna 62 badanie dodatkowe 3 24
identyfikacja 13
pordwnanie z preparatem 14
referencyjnym
Razem 314 Razem 1986 27
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2.11. Badania pozostatosci srodkéow ochrony roslin w ptodach rolnych

W 2024 r., w ramach urzedowej kontroli prawidtowosci stosowania srodkéw ochrony roslin
pobrano 3763 probki ptodéw rolnych, w celu przebadania ich pod katem obecnosci
pozostatosci srodkdw ochrony roslin. Badania prowadzone byty w Centralnym Laboratorium
Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Rodlin i Nasiennictwa w Toruniu oraz przez laboratoria
Instytutu Ochrony Roslin — PIB w Poznaniu i Biatymstoku oraz w laboratorium Zaktadu Badania
Bezpieczeristwa Zywnosci w Instytucie Ogrodnictwa — PIB w Skierniewicach.

Tabela 29 Liczba probek ptoddw rolnych przebadanych przez poszczegdlne laboratoria

w2024 r.

Rodzaj ptoddw rolnych IOR-PIB 10 CL Razem
warzywa 623 416 583 1622
owoce 357 586 67 1010
uprawy rolnicze -zboza 700 298 0 998
nasiona roslin stragczkowych 36 0 0 36
nasiona oleiste (rzepak, soja) |17 0 0 17
rosliny cukrodajne 64 0 0 64
rosliny paszowe 11 0 0 11
przyprawy 3 0 0 3
inne 2 0 0 2
Razem 1813 1300 650 3763

W ramach urzedowej kontroli przebadano m.in. 1 010 prébek owocow i 1 622 prébki warzyw.
Na 3 763 przebadanych prébek, 1 911 (50,8%) nie zawierato pozostatosci srodkéw ochrony
roslin. W 1 759 prdébkach (46,7%) wykryto pozostatosci pozostajgce ponizej najwyzszych
dopuszczalnych poziomdéw pozostatosci (NDP) srodkéw ochrony roslin. W 93 prébkach (2,5%)
stwierdzono przekroczenie NDP. W 591 prdbkach (15,7%) stwierdzono obecnos¢ substancji
czynnych niedopuszczonych do stosowania w danej uprawie.

Przekroczenia NDP stwierdzono w: agrescie, brzoskwini, gruszce, jabtkach, jezynie, malinach,
porzeczce czarnej, porzeczce czerwonej, Sliwce, grochu, buraku cukrowym, buraku
¢wiktowym, fasoli szparagowej, marchwi, kapuscie pekinskiej, koprze ogrodowym, ogdrkach
gruntowych, pasternaku, pieczarkach, pietruszce korzeniowej, pomidorach spod oston,
pszenicy ozimej, safacie, siemieniu Inianym, rzodkiewkach, rzepaku, szczypiorku, szpinaku.
Substancje czynne, ktére wykrywano w ww. uprawach z przekroczeniami NDP, to m.in.:
acetamipryd, aklonifen, bifentryna, bupirymat, chloropiryfos, chlorotalonil, cyflufenamid,
cypermetryna, deltametryna, dichlorfos, difenokonazol, diflubenzuron, dimetoat, dodyna,
fluazyfop, fluazynam, fluksapyroksad, flutriafol, fenazachina, fenpropidyna, glifosat,
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imidachlopryd, klotianidyna, linuron, mepikwat, metamitron, ometoat, propargit,
propamokarb, propikonazol, protiokonazol, spirotetramat, tebufenozyd, tebukonazol,
tetrakonazol, terbutyloazyna, tiametoksam.

Przypadki przekroczen najwyzszych dopuszczalnych poziomdéw pozostatosci w prdbkach
spetniajacych kryteria zywnosci objete byty procedurg powiadamiania zgodnie z Systemem
Wczesnego Ostrzegania o Niebezpiecznej Zywnosci i Paszach — RASFF. W 2024 r. Gtéwny
Inspektorat Ochrony Roslin i Nasiennictwa przekazat 18 powiadomien informacyjnych
w systemie iRASFF, ktore dotyczyty: buraka ¢wiktowego (1), grochu (1), jabtka (1), jeczmienia
ozimego (1), kapusty pekinskiej (3), kopru wtoskiego (1), Inu — siemieniu (1), marchwi (1),
pieczarki (1), pomidora szklarniowego (1), pszenicy ozimej (2), rzepaku (2), selera
korzeniowego (1), stonecznika (1).

Wykres 2. Liczba powiadomieri RASFF w uktadzie wojewddzkim

llos¢ powiadomien RASFF
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Tabela 30. Substancje czynne notyfikowane w powiadomieniach RASFF
Substancja czynna Liczba wykry¢
acetamipryd 2
bupirymat 1
bifenazat 1
chloropiryfos 4
diflubenzuron 1
dichlorfos 1
etofenproks 1
imidachlopryd 1
metamiron 1
pirymifos metylowy 2
propamokarb 2
tebukonazol 2
1

tiametoksam
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2.12. Nadzor nad badaniami skutecznosci dziatania Srodkéw ochrony roslin
2.12.1. Upowaznianie podmiotow do prowadzenia badan skutecznosci
dziatania srodkéw ochrony roslin

Preparaty i ich mieszaniny oraz zywe organizmy przeznaczone do ochrony roslin uprawnych
przed organizmami szkodliwymi, regulowania wzrostu i rozwoju roslin, niszczenia chwastow,
zanim zostang - w procedurze rejestracyjnej - dopuszczone do obrotu i stosowania, muszg
przejs¢ badania w celu uzyskania oceny skutecznosci ich dziatania. Ocene taka, zgodnie
z wytycznymi Europejskiej i Srédziemnomorskiej Organizacji Ochrony Roélin, prowadza
podmioty posiadajgce upowaznienie Gtéwnego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa do
badania skutecznosci dziatania sSrodkéw ochrony roslin. Na dzien 31 grudnia 2024 r.
upowaznienie takie posiadaty 52 podmioty.

W 2024 r. do Gtéwnego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa wptyneto 7 wnioskéw
dotyczgcych upowaznien do badania skutecznosci dziatania Srodkdw ochrony roslin, z ktorych:
— 4 wnioski to wnioski o udzielenie upowaznienia do prowadzenia takich badan,

— 2 wnioski - zmiana zakresu upowaznienia (grupy srodkéw ochrony roslin, uprawy),

— 1 wniosek — wygasniecie upowaznienia.

2.12.2. Nadzor nad badaniami w zakresie skutecznosci dziatania srodka
ochrony roslin

W 2024 roku podmioty posiadajgce upowaznienie Gtéwnego Inspektora Ochrony Roslin
i Nasiennictwa do badania skutecznosci dziatania srodkow ochrony roslin kontynuowaty
doswiadczenia rozpoczete w 2023 r. oraz zgtosity zaktadanie nowych doswiadczen, w tgcznej
liczbie 4 143 doswiadczen.

Inspektorzy PIORiIN wykonali 185 kontroli w zakresie badan skutecznosci dziatania srodkow
ochrony roslin, z czego 115 to kontrole losowo wybranych doswiadczen w trakcie ich
prowadzenia, a 70 to kontrole sprawozdan z doswiadczen/badan zakoriczonych w 2024 r.
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Tabela 31. Zestawienie liczby kontroli doswiadczer i sprawozdan z doswiadczeri/badan

w zakresie skutecznosci dziatania srodka ochrony roslin

Liczba kontroli
Wojewodztwo (\jvo':g:(ac?eczi;r: z Zzgm;)jgjenﬁ/ sprawdzajacych razem
trwania badan
Dolnoslaskie 7 5 0 0
Kujawsko-Pomorskie 10 5 0 0
Lubelskie 9 3 0 0
Lubuskie 1 0 0 0
tédzkie 7 11 0 0
Matopolskie 5 0 0 0
Mazowieckie 8 24 0 0
Opolskie 9 2 0 0
Podkarpackie 6 0 0 0
Podlaskie 0 0 0 0
Pomorskie 9 0 0 0
Slaskie 14 2 0 0
Swietokrzyskie 3 0 0 0
Warminsko-Mazurskie 6 0 0 0
Wielkopolskie 18 18 0 0
Zachodniopomorskie 3 0 0 0
Razem 115 70 0 0

Kontrole doswiadczen, prowadzone zgodnie z wymaganiami okreslonymi w Zarzadzeniu
nr5/2014 Gtownego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa z dnia 11 lipca 2014 r.
w sprawie zasad dotyczgcych upowazniania podmiotow do prowadzenia badan skutecznosci
dziatania $rodka ochrony roslin oraz wytycznych dotyczgcych nadzoru nad tymi badaniami, nie
wykazaty nieprawidtowosci.

2.13. Monitoring zuzycia Srodkéw ochrony roslin

W 2024 roku kontynuowano monitoring zuzycia S$rodkéw ochrony roslin. Zgodnie
z opracowanym harmonogramem badaniem objeto zuzycie srodkow ochrony roslin w roku
2023 w uprawach: zyta, owsa, ogorka pod ostonami, pomidora pod ostonami, gruszy
i porzeczki. Dane o zastosowanych srodkach ochrony roslin w uprawach obejmowaty okres od
czasu zakonczenia poprzedniej uprawy, tj. zabiegi w zespole uprawek pozniwnych,
zaprawiania nasion oraz chemiczne zabiegi w trakcie wegetacji, az do okresu zbioru uprawy
objetej monitoringiem. Tak jak w latach poprzednich w wyborze préby statystycznej
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uczestniczyt Gtdwny Urzad Statystyczny. Ustalono, ze pozyskiwanie danych w przedmiotowym
zakresie odbedzie sie na podstawie przeprowadzenia ankiet w 2 500 gospodarstwach. Dla
proby gospodarstw z uprawg zyta, owsa i gruszy liczebnos¢ ta wynosita po 500 ankiet,
z uprawg ogérka pod ostonami i pomidora pod ostonami po 300 ankiet i z uprawg porzeczki -
400 ankiet.

Tabela 32. Srednie zuzycie substancji czynnej dla badanych upraw

Uprawa Srednie zuzycie substancji czynnej (kg/ha)
Zyto 0,403
Owies 0,462
Ogérek pod ostonami 2,022
Pomidor pod ostonami 1,598
Grusza 8,174
Porzeczka 3,289

Wykres 3. Srednie zuzycie substancji czynnej (kg/ha) w uprawie zyta w podziale na grupy
srodkow ochrony roslin.

Regulatory wzrostu roslin 0,052 kg/ha

12,90% \

Fungicydy 0,069 kg/ha

/ 17,12%

Herbicydy 0,282 kg// 0,403 kg s.cz./ha

69,98%

m Fungicydy = Herbicydy = Regulatory wzrostu roslin

92



Wykres 4. Srednie zuzycie substancji czynnej (kg/ha) w uprawie owsa w podziale na grupy
srodkoéw ochrony roslin.

Regulatory wzrostu roslin 0,001 kg/ha
0,22%

Fungicydy 0,001 kg/ha
0,22%

bicydy 0,461 kg/h
Herbicydy 0,461 kg/ a/ 0,462 kg s.cz./ha

99,57%

® Fungicydy = Herbicydy = Regulatory wzrostu roslin

Wykres 5. Srednie zuzycie substancji czynnej (kg/ha) w uprawie ogdrka pod ostonami
w podziale na grupy srodkéw ochrony roslin.

Insektycydy 0,044 kg/ha
2,2%
Fungicydy 1,977 kg/ha
97,8% —\
2,022 kg s.cz./ha

= Fungicydy = Insektycydy
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Wykres 6. Srednie zuzycie substancji czynnej (kg/ha) w uprawie pomidora pod ostonami
w podZziale na grupy srodkdéw ochrony roslin.

Insektycydy 0,152 kg/ha
9,51%

Regulatory wzrostu roslin

0,005 kg/ha
Herbicydy 0,002 kg,

b 0,31%
0,13%
\

Pozostate srodki ochrony
roélin 0,03 kg/ha

1,88%
Fungicydy 1,409 kg/ha
.
88,17%
= Fungicydy = Herbicydy 1,598 kg s.cz./ha
= Insektycydy m Regulatory wzrostu roslin

= Pozostate srodki ochrony roslin

Wykres 7. Srednie zuzycie substancji czynnej (kg/ha) w uprawie gruszy w podziale na grupy
Srodkéw ochrony roslin.

Herbicydy 0,357 kg/ha Insektycydy 0,709...
4,37%

Regulatory
wzrostu roslin
0,005 kg/ha
0,06%

Fungicydy; 7,103;
86,90%

8,174 kg s.cz./ha

H Fungicydy B Herbicydy ®Insektycydy B Regulatory wzrostu roslin
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Wykres 8. Srednie zuzycie substancji czynnej (kg/ha) w uprawie porzeczki w podziale na grupy
Srodkow ochrony roslin

Insektycydy 0,149 kg/ha
4,53%
Herbicydy 0,63 kg/ha

19,15% \

Regulatory wzrostu roslin 0,001 kg/ha
0,03%

Fungicydy 2,509 kg/ha

76,28% 3,289 kg s.cz./ha

m Fungicydy  m Herbicydy = Insektycydy  ® Regulatory wzrostu roslin
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2.14. Informacja o zatruciach pszczoét

W 2024 roku Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa brata czynny udziat
w postepowaniach dotyczacych podejrzenia zatrucia pszczét $rodkami ochrony roslin.
Inspektorzy PIORIN przyjmowali zgtoszenia, przeprowadzali kontrole u rolnikéw
podejrzewanych o spowodowanie zatrucia pszczot, dokonywano ogledzin upraw i pobierano
probki materiatu rodlinnego do badania pozostatosci srodkéw ochrony roslin. Pracownicy
Inspekcji brali rowniez aktywny udziat w pracach komisji wyjasniajacych przyczyny zatruc
pszczo6t. Szczegdtowe dane w rozbiciu na wojewddztwa przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 33. Informacja o udziale PIORIN w postepowaniach dotyczgcych podejrzenia zatrucia
pszczot srodkami ochrony roslin

Liczba )
obranych Liczba
Liczba . P . Y potwierdzonych,
Liczba probek
zgtoszonych do , . w toku
. postepowan materiatu
L WIORIN i s prowadzonego
Wojewddztwo , z udziatem roslinnego na )
przypadkéw I L postepowania,
zatrucia pszczot pracownikéw pozostatosci Sor orzypadkow
, WIORIN w trakcie . ,
sor zatrucia pszczot
prowadzonych ¢or
postepowan
Dolnoslaskie 2 2 0 0
Kujawsko-Pomorskie 1 1 4 0
Lubelskie 6 6 9 2
Lubuskie 1 1 0 0
toédzkie 0 0 0 0
Matopolskie 1 1 1 0
Mazowieckie 5 1 0 2
Opolskie 2 2 0 0
Podkarpackie 0 0 0 0
Podlaskie 0 0 0 0
Pomorskie 6 6 0 0
Slaskie 0 0 0 0
Swietokrzyskie 0 0 0 0
Warminsko-Mazurskie 1 1 0 0
Wielkopolskie 0 0 0 0
Zachodniopomorskie 0 0 0 0
Razem 25 21 14 4
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2.15. Nadzor nad wprowadzaniem do obrotu nawozéw, sSrodkéw
wspomagajacych uprawe roslin, produktow pofermentacyjnych oraz
udostepnianiem produktéw nawozowych UE i nawozdw oznaczonych
znakiem ,,NAWOZ WE”

2.15.1. Kontrola podmiotdw w zakresie obrotu nawozami, srodkami
wspomagajacymi uprawe roslin, produktami pofermentacyjnymi oraz
produktami nawozowymi UE i nawozami oznaczonymi znakiem ,NAWOZ
WE”

W ramach sprawowanego nadzoru nad wprowadzaniem do obrotu nawozéw, srodkéw
wspomagajgcych uprawe roslin, produktow pofermentacyjnych oraz udostepnianiem
produktéw nawozowych UE i nawozédw oznaczonych znakiem ,NAWOZ WE”, Parstwowa
Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa przeprowadzita kontrole w 1 549 podmiotach
wprowadzajgcych do obrotu i oferujgcych do sprzedazy: nawozy nieorganiczne, organiczno-
mineralne, organiczne, nawozy wapniowe, S$rodki poprawiajgce wtasciwosci gleby,
stymulatory wzrostu, podtoza do upraw, produkty pofermentacyjne, produkty nawozowe UE
oraz nawozy oznaczone znakiem ,NAWOZ WE”.

Tabela 34. Szczegdtowe zestawienie liczby skontrolowanych podmiotow w uktadzie
wojewddzkim

Liczba Liczba skontrolowanych podmiotdw,
Ogolna liczba skontrolt?wa,nych w ktérych stwierdzono nieprawidtowosci
L, podmiotéw
Wojewoddztwo skontrolc.)wajnych odpowiedzialnych Sdpowiedzainych
podmiotéw 7a wprowadzenie oferujacych do 7a wprowadzenie
do obrotu sprzedaty do obrotu

Dolnoslaskie 115 41 2 6
Kujawsko-pomorskie 115 36 5 5
Lubelskie 94 22 2 8
Lubuskie 70 9 1 3
tédzkie 97 19 1 4
Matopolskie 98 19 0 9
Mazowieckie 143 71 10 9
Opolskie 77 9 5 2
Podkarpackie 93 24 7 5
Podlaskie 77 23 2 3
Pomorskie 108 31 2 6
Slgskie 94 32 15 6
Swietokrzyskie 67 5 2 0
Warminsko-Mazurskie 77 11 3
Wielkopolskie 154 29 1 5
Zachodniopomorskie 70 23 14 5
Razem 1549 404 73 79

97



Sposrdod skontrolowanych 1 549 podmiotéw 404 z nich stanowity podmioty, ktore
bezposrednio odpowiadaty za wprowadzanie do obrotu produktdw. Do takich podmiotow
zalicza sie przede wszystkim: producentow, wytwoércow i importerdw.

Nieprawidtowosci stwierdzono w 152 podmiotach, co stanowito 9,81% wszystkich
skontrolowanych. W odniesieniu do nieprawidtowosci, ktére stwierdzone zostaty na etapie
wprowadzania do obrotu, nieprawidtowosci dotyczyty 79 podmiotdow, co stanowito 19,55%
skontrolowanych podmiotéw wprowadzajacych do obrotu.

Tabela 35. Zestawienie liczby przeprowadzonych kontroli w uktadzie krajowym

liczba liczba przeprowadzonych

. . . kontroli, w ktorych

rodzaj przeprowadzonej kontroli przeprowadzonych .
. stwierdzono

kontroli . . , .

nieprawidfowosci
kontrola planowa 1401 108
kontrola interwencyjna i problemowa 186 56
re-kontrola 23 4
Razem 1610 168

Sposrdod przeprowadzonych 1 610 kontroli ogétem, 1 401 stanowity kontrole planowe,
186 stanowity kontrole interwencyjne i problemowe, a 23 stanowity re-kontrole.
Nieprawidtowosci stwierdzono podczas 168 przeprowadzonych kontroli, co stanowito 10,43%
wszystkich przeprowadzonych kontroli. W przypadku kontroli planowych, nieprawidtowosci
stwierdzono w 108 kontrolach, co stanowito 7,71% przeprowadzonych kontroli planowych,
natomiast w odniesieniu do kontroli interwencyjnych i problemowych nieprawidtowosci
stwierdzono w przypadku 30,11% przeprowadzonych kontroli interwencyjnych
i problemowych. Przeprowadzono réwniez 23 re-kontrole, podczas ktérych nieprawidtowosci
stwierdzono w 4 przypadkach (17,39%).

2.15.2. Kontrolowane partie nawozdéw, srodkdw wspomagajacych uprawe
roslin, produktow pofermentacyjnych oraz produktow nawozowych UE i
nawozéw oznaczonych znakiem ,NAWOZ WE”

Kontrola w 2024 r. objeto nawozy, srodki wspomagajace uprawe roslin, produkty
pofermentacyjne, produkty nawozowych UE oraz nawozy oznaczone znakiem ,NAWOZ WE”,
ktore wprowadzano do obrotu na podstawie rdznych aktéw prawnych, m. in. zgodnie
z przepisami ustawy z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach i nawozeniu, zgodnie
z rozporzgdzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady UE 2019/1009 z dnia 5 czerwca 2019 r.
ustanawiajacym przepisy dotyczace udostepniania na rynku produktéw nawozowych UE,
zmieniajace rozporzadzenia (WE) nr 1069/2009 i (WE) nr 1107/2009 oraz uchylajgce
rozporzadzenie (WE) nr 2003/2003 oraz przepisami rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2019/515 z dnia 19 marca 2019 r. w sprawie wzajemnego uznawania towaréw
zgodnie z prawem wprowadzonych do obrotu w innym panstwie cztonkowskim oraz
uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 764,/2008.

Nieprawidtowosci ogétem stwierdzono w przypadku 523 partii, co stanowito 4,82% wszystkich
skontrolowanych partii.
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Tabela 36. Zestawienie informacji o kontrolowanych partiach ogotem w uktadzie krajowym

liczba masa partii, w
liczba masa skontrolowanych ktorych
rodzaj sSrodka skontrolowanych skontrolowanych | partii, w ktérych stwierdzono
partii partii (t) stwierdzono nieprawidtowosc
nieprawidtowosci i(t)
nawozy, w tym: 1586 32769,3 155 983,8
wapno nawozowe 85 337,5 4 36,3

nawodz powstaty ze
zmieszania typow 79 298,7 0 0,0
nawozow WE

nawozy mineralne i

nieorganiczne 721 2394,5 109 110,4
pozostate

na-woz organiczno- 324 30916 ; 0,02
mineralny

nawdz organiczny 377 26647,0 35 837,2
Srodki wspomagajace 1209 109561,8 9% 3090,0
uprawe roslin, w tym:

podtoze do upraw 791 1705,6 40 430,6
stymulator wzrostu 55 53284,2 5 184,6
sroc!e.k Ffo.praWIancy 363 54572,0 51 2474,7
wiasciwosci gleby

produkty 11 146182 1 1500,0
pofermentacyjne

nawoz oznaczony

"NAWOZ WE", w 2922 54708,9 15 46,0
tym:

nawéz o wysokiej

zawartosu azotu na 28 2893 0 0,0
bazie azotanu amonu

>28%

srodek wapnujgcy WE 69 56,2 1 1,0
pozostate nawozy

oznaczone  znakiem 2775 54363,5 14 45,0
"NAWOZ WE"

z':d”kt nawozowy 4648 67680,5 148 28786,4
Nawozy PFC 1 4175 55316,3 135 18431,3
pozostate PFC 473 12364,3 13 10355,1
produkty

wprowadzane ~ na 393 286,1 104 16,9
zasadzie wzajemnego

uznawania (art.5)

wapno  nawozowe

(rozp. Ministra 90 9036,9 4 271,5
Gospodarki)

RAZEM 10859 288661,8 523 34694,6
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W grupie nawozow, do ktdrych nalezg m. in. nawozy mineralne, wapno nawozowe, nawozy
powstate ze zmieszania nawozéw oznaczonych znakiem ,NAWOZ WE” oraz nawozy
organiczne i organiczno-mineralne stwierdzono nieprawidtowosci w  przypadku
155 kontrolowanych partii, co stanowito 9,77% partii nawozdw tej grupy poddanych kontroli.
Najwiekszy odsetek nieprawidtowosci stwierdzono w przypadku nawozéw mineralnych
i nieorganicznych. Nieprawidtowosci te dotyczyty 109 partii, co stanowito 15,12% ogdétem
skontrolowanych partii nawozéw mineralnych i nieorganicznych. Podczas przeprowadzonych
kontroli nawozow mineralnych i nieorganicznych zidentyfikowano 3 partie, ktére zostaty
niewtasciwie oznakowane, w 3 partiach stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie wymagan
jakosciowych lub zanieczyszczerr, w pozostatych 103 partiach zidentyfikowano inne
nieprawidfowosci. Wysoki odsetek nieprawidtowosci wynoszacy 9,28 % stwierdzono réwniez
w przypadku nawozow organicznych. Na 377 skontrolowanych partii nieprawidtowosci
stwierdzono w 35 partiach. Stwierdzone nieprawidtowosci dotyczyty niewtasciwego
oznakowania nawozow organicznych (29 partii), a takze niespetnienia wymagan jakosciowych
i w zakresie zanieczyszczen (17 partii). Zidentyfikowano réwniez nieprawidtowosci w zakresie
oznakowania dla 7 partii nawozéw organiczno-mineralnych (2,16% skontrolowanych partii
nawozow organiczno-mineralnych). W odniesieniu do wapna nawozowego nieprawidtowosci
stwierdzono w przypadku 4 partii, co stanowito 4,71% skontrolowanych partii wapna
nawozowego. W 4 partiach stwierdzono nieprawidtowosci dotyczgce oznakowania, 1 partia
dodatkowo nie spetniata wymagan jakosciowych. Nie stwierdzono nieprawidtowosci
w nawozach powstatych ze zmieszania typdw nawozéw oznaczonych znakiem ,NAWOZ WE”.
Sposrod skontrolowanych 1 209 partii sSrodkdw wspomagajgcych uprawe roslin, stwierdzono
nieprawidtowosci w przypadku 96 partii, co stanowito 7,94% skontrolowanych partii sSrodkow
wspomagajgcych uprawe roslin. Nieprawidtowosci zidentyfikowano w przypadku 40 partii
podtozy do upraw (5,06% skontrolowanych partii podtozy do upraw), 5 partii stymulatoréow
wzrostu (9,09% skontrolowanych partii stymulatorow wzrostu) oraz 51 partii Srodkéw
poprawiajgcych witasciwosci gleby (14,05% skontrolowanych partii Srodkéw poprawiajgcych
wiasciwosci gleby). W odniesieniu do kontrolowanych srodkéw poprawiajgcych wtasciwosci
gleby, stwierdzone nieprawidtowosci dotyczyty niewtasciwego oznakowania (35 partii podtozy
do upraw, 27 partii srodkdéw poprawiajgcych witasciwosci gleby, 4 partie stymulatoréw
wzrostu), a takze niespetnienia wymagan jakosSciowych i w zakresie zanieczyszczen (3 partie
podtozy do upraw, 11 partii Srodkéw poprawiajgcych wtasciwosci gleby, 2 partie stymulatoréw
wzrostu). Dla 13 partii srodkéw poprawiajgcych wtasciwosci gleby i 2 partii podtozy do upraw
zidentyfikowano réwniez inne nieprawidtowosci.

W roku 2024 kontrolowano takze produkty pofermentacyjne. Nieprawidtowosci stwierdzono
w przypadku 1 partii na 11 partii skontrolowanych.

Kolejna kontrolowana grupa to nawozy WE, w grupie tej stwierdzono niezgodnosci
w 15 partiach, co stanowito 0,51% skontrolowanych partii tych nawozéw. Zidentyfikowane
partie z nieprawidtowosciami dotyczyty 14 partii nawozow nieorganicznych z oznakowaniem
»WE” innych niz srodki wapnujgce oraz nawozy o wysokiej zawartosci azotu na bazie azotanu
amonu oraz 1 partii srodka wapnujgcego WE. Stwierdzone nieprawidtowosci dotyczyty
niewtasciwego oznakowania (11 partii), a takze niespetnienia wymagan jakosciowych
(1 partia). W 3 partiach zidentyfikowano inne nieprawidtowosci.

W odniesieniu do produktéw nawozowych UE nieprawidtowosci stwierdzono w przypadku
148 partii, co stanowito 3,18% skontrolowanych partii produktéow nawozowych UE.
Niewtasciwe oznakowanie stwierdzono w przypadku 103 partii nawozéw i 10 partii
pozostatych produktéw nawozowych UE. Niespetnienie wymagan jakoSciowych wykryto dla
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7 partii nawozow UE oraz 2 partii pozostatych produktéw UE (PFC 2 — srodki wapnujace). Inne
nieprawidtowosci okreslono dla 32 partii nawozow i 2 partii pozostatych produktow
nawozowych UE.

Kontroli podlegaty rowniez produkty wprowadzane na zasadzie wzajemnego uznawania. W tej
grupie nieprawidtowosci stwierdzono w 26,46% przypadkéw (104 partie). Nieprawidtowosci
wynikaty z niewtfasciwego oznakowania (102 partie), a takze niespetnienia wymagan
jakosciowych (2 partie).

W przypadku wapna nawozowego wprowadzanego do obrotu na podstawie Rozporzadzenia
Ministra Gospodarki z dnia 8 wrzesnia 2010 r. (Dz.U. 2010 nr 183 poz. 1229), nieprawidtowosci
stwierdzono w 4 partiach na 90 partii kontrolowanych, co stanowi 4,44%. W 2 partiach
nieprawidfowosci byty zwigzane z oznakowaniem, w 2 pozostatych dotyczyty niezgodnosci
z deklarowang zawartoscig magnezu.

2.15.3. Badania laboratoryjne partii nawozéw, srodkow wspomagajacych
uprawe roslin, produktow pofermentacyjnych oraz produktow nawozowych
UE i nawozéw oznaczonych znakiem ,,NAWOZ WE”

Podczas kontroli przeprowadzonych w 2024 r. pobrane zostaty préobki nawozéw, nawozow
oznaczonych znakiem ,NAWOZ WE”, érodkéw wspomagajacych uprawe roslin, produktéw
pofermentacyjnych i produktéw nawozowych UE, w celu sprawdzenia zgodnosci
ww. produktéw z odpowiednimi wymaganiami (jakosciowymi, minimalnymi i deklarowanymi
oraz w zakresie zanieczyszczen). Do badan laboratoryjnych pobrano prébki z 235 partii
nawoz6éw, nawozéw oznaczonych znakiem ,NAWOZ WE”, $rodkéw wspomagajacych uprawe
roslin, produktéw pofermentacyjnych i produktéw nawozowych UE. Nieprawidfowosci
stwierdzono w przypadku 53 badanych partii, co stanowito 22,55% sposrdod pobranych do
badan prébek partii produktow.
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Tabela 37. Zestawienie informacji o przeprowadzonych badaniach laboratoryjnych w uktadzie
krajowym

liczba masa partii, co
liczba masa skontrolowanych P .
. do ktérych
., skontrolowanych | skontrolowanych partii, co do .
rodzaj srodka .. . . B} . stwierdzono
partii, z ktorych partii z ktérych ktorych . . -
s o . nieprawidtowosci
pobrano prébki* | pobrano prébki (t) stwierdzono (t)
nieprawidtowosci**
nawozy, w tym: 67 17315,8 21 608,07
wapno hawozowe 2 1,3 1 1,30
nawoz powstaty ze
zmieszania typodw nawozéw 0 0,0 0 0,00
WE
nfa\wozy - mineralne i 17 56,5 3 0,15
nieorganiczne pozostate
nawoz organiczno-mineralny 3 600,1 0 0,00
nawoéz organiczny 45 16657,8 17 606,62
srodki ~ wspomagajace 76 59577,2 17 1586,66
uprawe roslin, w tym:
podtoze do upraw 15 281,7 4 328,62
stymulator wzrostu 2 0,0 2 0,04
srodek poprawiajacy 59 59295,4 11 1258,00
wiasciwosci gleby
produkty pofermentacyjne 3 1722,0 1 1500,00
nav:l'oz oznaczony "NAWOZ 3 0,0 1 0,03
WE", w tym:
nawdéz o wysokiej zawartosci
azotu na bazie azotanu 0 0,0 0 0,00
amonu >28%
srodek wapnujgcy WE 0 0,0 0 0,00
pozostate nawozy oznaczone
. 3 0,0 1 0,03
znakiem "NAWOZ WE" ! ’
produkt nawozowy UE 63 1565,2 10 176,20
nawozy 54 1466,7 8 127,01
pozostate PFC 9 98,4 2 49,20
produkty wprowadzane na
zasadzie wzajemnego 10 110,4 1 0,03
uznawania (art.5)
wapno hawozowe
4539,8 2 270,36
(rozp. Ministra Gospodarki) 13
RAZEM 235 84830,6 53 414135

102



Najwiecej nieprawidtowosci stwierdzono w grupie produktéw wprowadzanych do obrotu na
podstawie pozwolen Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Z badanych 67 partii nawozéw, w 31,34% stwierdzono nieprawidtowosci. Nieprawidfowosci w
odniesieniu do zawartosci wody zidentyfikowano w przypadku 1 partii wapna (50,00% prébek
wapna poddanych badaniom laboratoryjnym). W odniesieniu do nawozéw mineralnych i
nieorganicznych zidentyfikowano 3 partie z nieprawidtowosciami, co stanowito 17,65%
ogotem pobranych do badai prébek tych nawozéw. Nieprawidtowosci we wszystkich
przypadkach dotyczyty wartosci pH. W przypadku nawozéw organiczno-mineralnych nie
stwierdzono partii z nieprawidtowosciami. W odniesieniu do nawozow organicznych,
w wyniku przeprowadzonych badan laboratoryjnych zidentyfikowano 17 partii nawozéw
organicznych (37,78% sposrod pobranych do badan prébek nawozéw organicznych)
niespetniajgcych wymagan w zakresie badanych parametrow w tym m. in.: zawartosci
substancji organicznej (14 partii), sktadnikéw pokarmowych (2 partie). W 1 partii stwierdzono
obecnos¢ Salmonelli.

W grupie $rodkédw wspomagajgcych uprawe roslin badaniom laboratoryjnym poddano
76 probek a nieprawidtowosci zidentyfikowano w 17 partiach (22,37% kontrolowanych partii).
Przy czym nieprawidtowosci zidentyfikowano w przypadku 4 partii podtozy do upraw (26,67%
probek podtozy do upraw poddanych badaniom laboratoryjnym), 2 partii stymulatorow
wzrostu (100,0%) oraz 11 partii Srodkdw poprawiajgcych wtasciwosci gleby (18,64%).
W 11 partiach srodkow poprawiajgcych wtasciwosci gleby stwierdzono nieprawidtowosci
w odniesieniu do deklarowanej zawartosci potasu (1 partia) i substancji organicznej (1 partia),
dopuszczalnej zawartosci metali ciezkich (1 partia) oraz obecnosci bakterii z rodzaju
Salmonella (7 partii) i jaj pasozytow jelitowych (3 partie). W przypadku stymulatoréow
nieprawidtowosci dotyczyty wiasciwosci fizykochemicznych. Zidentyfikowane
nieprawidtowosci w przypadku podtozy do upraw dotyczyty parametrow takich jak: pH,
zasolenie oraz obecnos¢ bakterii z rodzaju Salmonella.

Do badan pobrano réwniez prébki z 3 partii produktow pofermentacyjnych. W 1 prébce
produktu pofermentacyjnego stwierdzono nieprawidiowosci dotyczgce deklarowanej
zawartosci potasu.

W przypadku nawozédw oznaczonych znakiem ,NAWOZ WE” prébki pobrano z 3 partii.
Niezgodnosci stwierdzono w 1 partii, co stanowito 33,33% prébek nawozdéw z oznakowaniem
,NAWOZ WE” spoéréd pobranych do badan laboratoryjnych. Stwierdzone nieprawidtowosci
dotyczyty niespetnienia wymagan jakosciowych w zakresie sktadnikdw pokarmowych — potasu
i magnezu.

W grupie produktow nawozowe UE, nieprawidtowosci stwierdzono w 10 partiach, co stanowi
15,87% sposrod pobranych do badan prébek. Niespetnienie wymagan jakosciowych wykryto
dla 8 partii nawozow UE - w odniesieniu do deklarowanych zawartosci skfadnikow
pokarmowych i wegla organicznego oraz w 2 partiach pozostatych produktéw UE (PFC 2 —
srodki wapnujgce) — w odniesieniu deklarowanej zawartosci wapnia, magnezu, liczby
zobojetnienia, reaktywnosci i uziarnienia.

Pobrano réwniez 10 prébek produktow wprowadzanych do obrotu na zasadzie wzajemnego
uznawania (art. 5). Nieprawidtowos¢ dotyczaca zawartosci azotu i potasu stwierdzono
w 1 partii.

Natomiast w przypadku wapna nawozowego wprowadzanego do obrotu zgodnie
z Rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki pobrano do badan 13 prébek i w 2 partiach (15,38%
pobranych prébek) stwierdzono niezgodnosci zwigzane z deklarowang zawartoscig magnezu.
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W wyniku przeprowadzonych kontroli wystawiono 4 mandaty karne na podmioty
odpowiedzialne za wprowadzenie do obrotu na taczng kwote 10 800,00 zt. Ponadto,
kontrolowanym podmiotom wydano 127 zalecen pokontrolnych, przy czym do 31.12.2024 r.
potwierdzono zrealizowanie 78 z nich.

Na skontrolowane podmioty, na dzien 31.12.2024 r. natozono w sumie 11 decyzji zakazujacych
wprowadzania do obrotu i 4 decyzje nakazujgce wycofanie z obrotu na podstawie art. 31
ustawy z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach i nawozeniu. Wydane decyzje wynikaty
z nieprawidtowosci w zakresie spetniania wymagan jakosciowych i wymagan w zakresie
dopuszczalnych zanieczyszczen, ale takie z niespetnienia warunkéw dotyczacych
wprowadzania do obrotu.

Ponadto, na podstawie art. 3, art. 4, art. 31, art. 32, art. 37 ustawy z dnia 10 lipca 2007 r.
0 nawozach i nawozeniu oraz art. 84 ust.1 pkt 2 ustawy o systemach zgodnosci i nadzoru rynku
wydano 75 decyzji naktadajacych kare pieniezng na faczng kwote 415 968,928zt.

Tabela 38. Zestawienie wydanych decyzji i kar w uktadzie rocznym

Odpowiedzialnos¢ Zalecenia . . ) ..
Rodzaj natozonej decyzji
karna pokontrolne
N — .~ N —
KontroI:fl w s < 5 = g = =
zakresie 9 S | & £|3c oy
. S T < c £ v S|l o8 U g
wprowadzania = 3 NS T O °T521 %8 T x
[ — w©’
do obrotu © Q S £ g‘&' 3T |G625| 66 =<
T B >0 N 5 > © © > 2 o > >N
nawozow 2o c 5 5 X S| S| 5 8¢
’ 2 e © g D © BRG| BGCs | 3 Zc
nawozéw WE i 8 29 Ne | 283 §~5° ;%-g
érodkéw S =g c g N g 5 <
= c o 0O @© 2 © 3 © X
A — Re) N QO o) o) O N o ©
wspomagajacych N g% | 8§ 5| 82% S <
" 5 N 35 > | 30 35
uprawe roslin c
SUMA 4 127 78 11 4 75
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3. OCENA | KONTROLA MATERIAtU SIEWNEGO

3.1. Ocena polowa materiatu siewnego roslin rolniczych i roslin warzywnych
Tabela 1. Powierzchnia upraw plantacji nasiennych zakwalifikowanych w ocenie polowej w latach 2015-2024.
wzrost (+)
Powierzchnia (w ha) zakwalifikowanych plantacji nasiennych w kraju, w poszczegélnych latach spadek (-)
Grupa roslin w %
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2024/2015 | 2024/2023
SVO;'_'”V rolnicze razemw | 15 430,7| 128 405,6 | 135512,0| 143 037,9|147192,1| 165790,3| 165417,6| 146583,5|139276,4| 1398702 1,8 0,4
zbozowe 81511,7( 71974,3| 77774,6| 82271,2| 79830,9 75574,5 72198,1 69311,2| 66974,2 71351,0 -12,5 6,5
rosliny pastewne w tym: 47938,5| 45849,2| 46844,7| 48354,8| 52647,6 71438,6 76 083,2 62430,5| 55145,8 54 674,6 14,1 -0,9
-bobowate grubonasienne | 18 667,9| 13405,3| 12195,6 8770,1 9673,1 11 960,6 12 604,9 12 134,7| 11360,0 16429,4 -12,0 44,6
“bobowate 2812,7| 38142| 5601,8| 58625| 48556 4627,9| 4511,5| 5559,9| 59789 7 425,0 164,0 24,2
drobnonasienne
-wiechlinowate 14908,6| 16510,7| 22137,8| 24839,9| 25688,9 32062,9 33651,1 28718,8| 22536,4 19 834,6 33,0 -12,0
-inne gatunki 11549,3| 12119,0 6 909,6 8882,3| 12430,0 22787,2 25315,8 16 017,2| 152705 10985,6 -4,9 -28,1
burak cukrowy i pastewny: 575,0 197,1 124,4 91,5 47,3 137,3 175,5 168,8 211,4 254,1 -55,8 20,2
oleiste i wtdkniste 6 838,5 4508,4 4807,4 6 201,6 7917,5 111424 10 270,9 8833,3| 11454,1 73124 6,9 -36,2
ziemniak 5567,1 5876,6 5960,8 6118,8 6 748,7 7497,4 6 689,9 5839,5 5491,0 6278,2 12,8 14,3
Rosliny warzywne razem: 68,1 18,7 28,5 28,3 32,1 24,2 48,0 15,5 72,1 24,9 -63,4 -65,5
OGOLEM: 142 498,8 | 128 424,3| 135 540,5| 143 066,2 | 147 214,2 | 165814,5| 165465,5| 146 598,8 |139 348,5 139 895,1 -1,8 0,4
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Wykres 1. Zakwalifikowana powierzchnia (w ha) plantacji nasiennych roslin rolniczych
i warzywnych w latach 2015- 2024
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W roku sprawozdawczym, w poréwnaniu do roku poprzedniego nastgpit 0,4% wzrost
zakwalifikowanej powierzchni plantacji nasiennych.

Natomiast na przestrzeni ostatniego dziesieciolecia (w stosunku do roku 2015) zanotowano
spadek powierzchni o 1,8 %.

W 2024 r. w poréwnaniu z rokiem poprzednim wzrosta powierzchnia zakwalifikowanych
plantacji nasiennych w nastepujgcych grupach:

- rosliny bobowate:

- grubonasienne 44,6 %

- drobnonasienne >24,2 %

- buraki=>20,2 %

- ziemniak—=>14,3%

- rosliny zbozowe - 6,5 %.
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Najwiekszy spadek powierzchni w poréwnaniu do roku poprzedniego zanotowano w grupie
roslin warzywnych o 65,5% oraz w grupie roslin oleistych i wtéknistych o 36,2%.

Jak przedstawia tabela 2., w 2024 r. ogétem oceniono 19 808 plantacji nasiennych roslin
rolniczych otgcznej powierzchni 146 009,5 ha, z czego zakwalifikowano 18 859 plantacji
o powierzchni 139 870,2 ha. Srednia wielkoé¢ plantacji wyniosta 7,4 ha.

Dominujacg powierzchnie wsrdd plantacji nasiennych roslin rolniczych, tak jak w latach
poprzednich stanowity rosliny zbozowe 73 435,1 ha, w tym pszenica zwyczajna ozima,
reprodukowana na powierzchni 24 846,6 ha. Rosliny pastewne zajmowaty powierzchnie
58 053,3 ha, w tym wiechlinowate 21 744,6 ha.

W roku sprawozdawczym objetych oceng zostato 13 plantacji nasiennych roslin warzywnych
o facznej powierzchni 24,9 ha.

Tabela 2. Wyniki oceny polowej plantacji nasiennych w 2024 r

Srednia
. Objeto ocenag Zakwalifikowano | Zdyskwalifikowano W|elkosS
Grupa roslin plantacji
(ha)
plantacji ha plantacji ha plantacji| ha |%*
Razem rosliny 19 808| 146 009,5 18 859| 139 870,2 949/ 6 139,2| 4,2 7,4
rolnicze, w tym:
1. zboiowe, w 6563 73435,1 6368 71351,0 195/2084,1 2,8 11,2
tym:
pszenica 1813| 24 846,6 1770 24128,4 43| 718,2| 2,9 13,7
zZwyczajna ozima
pszenica 383 3391,0 379 33584 4 32,6/ 1,0 8,9
Zwyczajna jara
pszenica orkisz 1 3,5 1 3,5 0 0,0 0,0 3,5
ozima
pszenica orkisz 0 0,0 0 0,0 0 00 O 0
jara
pszenica twarda 2 2,0 2 2,0 0 0,0 0,0 1,0
jeczmien ozimy 598 63224 574 60719 24| 250,5| 4,0 10,6
jeczmien jary 671 66028 655 6445,0 16/ 157,9| 2,4 9,8
zyto ozime 416/ 6710,6 409 6566,7 7| 143,9 2,1 16,1
zyto jare 60 657,3 54 622,8 6/ 34,5 5,2 11,0
pszenzyto ozime 904 10264,9 892 10072,1 12| 192,8 1,9 11,4
pszenzyto jare 124 1154,4 105 1153,4 3 35,8 3,1 9,3
owies 13 64,4 13 64,4 0 0,0 0,0 5,0
nagoziarnisty
owies zwyczajny 839 7065,4 782 6684,1 57 381,3 5,4 8,4
w tym: bizantyjski
owies szorstki 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0,0 0
(owsik)
gryka 232| 1395,7 227 1357,8 5 37,9 2,7 6,0
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proso 10 188,3 9 182,3 1 6,0 3,2 18,8
kukurydza 497 4766,0 480, 4678,3 17, 87,7/ 1,8 9,6
2. pastewne, w 9628 58053,3 8982 54674,6 646| 3 378,8| 5,8 6,0
tym:
bobowate 1996/ 16 826,9 1929 16429,4 67| 397,6| 2,4 8,4
grubonasienne
bobowate 1256 8141,7 1136/ 7425,0 120 716,8| 8,8 6,5
drobnonasienne
wiechlinowate 4157| 21744,6 3792 19834,6 365/1910,0 8,8 5,2
inne rolnicze, w 2219 11340,1 2125 10985,6 94| 354,5 3,1 5,1
tym:
rzodkiew oleista 497 4698,3 474 4 550,7 23| 147,5 3,1 9,5
facelia btekitna 1718 6634,5 1648  6429,5 70 205,0 3,1 3,9
3.burak cukrowy 159 258,8 154 254,1 5 4,7 1,8 1,6
i pastewny
4. oleiste i 1177 7950,4 1089 7312,4 88 638,0 8,0 6,8
widkniste, w tym:
rzepak ozimy 32 368,5 31 345,9 1 22,6| 6,1 11,5
rzepak jary 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0,0 0,0
gorczyca biata 830| 5403,9 752 4872,0 78| 531,9 9,8 6,5
soja 259] 1719,5 253 1679,2 6| 40,3 2,3 6,6
konopie 27 71,4 27 71,4 0 0,0 0,0 2,6
29 387,1 26 343,9 3 43,2] 11, 13,3
pozostate 5
5. ziemniak 2281 6311,8 2266 62782 15| 33,6/ 0,5 2,8
Razem rosliny 13 24,9 13 24,9 0 0,0/ 0,0 1,9
warzywne, w tym:
cebulowe 2 0,5 2 0,5 0 0,0 0,0 0,3
dyniowate 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0,0 0,0
psiankowate 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0,0 0,0
bobowate 1 0,7 1 0,7 0 0,0/ 0,0 0,7
lisciowe 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0,0 0,0
kapustne i 8 20,9 8 20,9 0 0,0 0,0 2,6
rzepowate
korzeniowe 1 1,5 1 1,5 0 0,0/ 0,0 1,5
pozostate 1 1,2 1 1,2 0 0,0/ 0,0 1,2
Razem rolnicze i 19 821| 146 034,3] 18 872 139 895,1 949/ 6 139,2| 4,2 7,4
warzywne
Objasnienie:

* - stosunek powierzchni zdyskwalifikowanej do powierzchni ogétem
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Wykres 2. Powierzchnia (w ha) plantacji nasiennych w 2024 r
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3.1.1. Dyskwalifikacje w ocenie polowej roslin rolniczych

W 2024 roku zdyskwalifikowanych zostato 949 plantacji nasiennych roslin rolniczych o tgczne;j
powierzchni 6 139,2 ha, co stanowi 4,2% w stosunku do powierzchni objetej ocena.

Wykres 3. Dyskwalifikacja plantacji nasiennych roslin rolniczych (w%) w 2024 r
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3.1.2. Plantacje nasienne roslin rolniczych i warzywnych w poszczegdlnych
wojewodztwach

Tabela 3. Wyniki oceny polowej plantacji nasiennych w poszczegdlnych wojewddztwach

w 2024 r.

Srednia
L, Objeto oceng Zakwalifikowano Zdyskwalifikowano | wielkosé¢
Wojewoddztwo ..
plantacji

plantacji ha plantacji ha plantacji| ha %*
S 1477 13035,1 1405 12533,7 72 5015 3,8 8,8
dolnoslaskie U 196 2151,2 177 2019,3 19: 132,0 6,1 11,0
A 1281 10 884 1228 10514 53¢ 369,5 3,4 8,5
> 1557 12080,8 1505 117644 52 316,3 2,6 7,8
kujawsko-pomorskie U 598 4014,7 594 3980,7 4 34,1 0,8 6,7
A 959 8 066,1 911 7 783,8 48 282,3 3,5 8,4
> 2524 7 841,5 2 360 7451,1 164 390,5 5,0 3,1
lubelskie U 526 1790,3 502 1724,4 24 65,9 3,7 3,4
A 1998 6 051,2 1858 5726,7 140: 324,55 5,4 3,0
> 471 6130,2 422 5704,3 49 425,8 6,9 13,0
lubuskie U 163 2520,3 159 2461,2 4 59,1 2,3 15,5
A 308 3609,9 263 3243,1 45 366,8: 10,2 11,7
> 2148 7432,7 2 067 7 085,1 81! 347,6 4,7 3,5
tédzkie U 283 1507,1 273 1471,4 10 35,8 2,4 5,3
A 1865 5925,6 1794 5613,8 71 311,8 5,3 3,2
> 256 1279,1 254 1237,1 2 42,0 3,3 5,0
matopolskie U 71 480,9 71 458,9 0 22,00 4,6 6,8
A 185 798,2 183 778,2 2 20,0 2,5 4,3
> 1000 4482,5 944 4316,9 56 165,6 3,7 4,5
mazowieckie U 198 839,0 193 824,3 5 14,8 1,8 4,2
A 802 36434 7510 34926 511 150,8 4,1 4,5
> 693 83944 662 7 996,3 31: 398,1 4,7 12,1
opolskie U 266 3158,6 259 2945,4 7 213,2 6,7 11,9
A 427 5235,8 403 5051,0 24 184,9 3,5 12,3
> 538 2 145,7 516 2091,9 22 53,8 2,5 4,0
podkarpackie U 93 896,4 92 885,4 1 109 1,2 9,6
A 445 1249,4 424 1206,5 21 42,8 3,4 2,8
> 275 11139 247 996,0 28 117,9¢ 10,6 4,1
podlaskie U 138 445,6 132 432,1 6 13,6 3,0 3,2
A 137 668,3 115 563,9 22 104,4; 15,6 4,9
S 1614 13996,8 1543} 13262,1 71 7347 5.2 8,7
pomorskie U 812 45134 796 4361,2 16 152,2 3,4 5,6
A 802 9483,4 747 8900,9 55 582,5 6,1 11,8
, . > 423 2 654,5 399 25148 24 139,7 5,3 6,3
Slaskie U 82 4492 81 4490 1 02 00 55
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A 341 2 205,3 318 2 065,8 23 139,5 6,3 6,5
> 929 33544 898 3244,5 31: 109,9 3,3 3,6
Swietokrzyskie U 103 478,1 97 461,1 6 17,0 3,6 4,6
A 826 2876,3 801 2783,4 25 92,9 3,2 3,5
> 1622 218925 1509 20836,3 1131 056,2 4,8 13,5
warminsko-mazurskie i U 314 2699,5 307 2638,6 7 61,0i 2,3 8,6
A 1308 19193,0 1202 18197,7 106 995,3 5,2 14,7
> 2660 24001,7 2590 23349,5 70 652,2 2,7 9,0
wielkopolskie U 772 5043,6 758 4905,5 14 138,1 2,7 6,5
A 1888 18958,1 1832 18444,0 56 514,1 2,7 10,0
> 1634 16198,6 1551 15511,0 83! 687,6 4,2 9,9
zachodniopomorskie U 7111 4229,7 707 4162,1 4 67,6 1,6 5,9
A 923 11968,9 844 113489 79 620,0 5,2 13,0
> 19821:146034,3 18872139 895,1 9496 139,2 4,2 7,4
RAZEM: U 5326 35217,7 5198 34180,5 128:1037,3 2,9 6,6
A 14 495:110 816,6 13674105 714,6 821:5102,0 4,6 7,6
Objasnienia:
* - stosunek powierzchni zdyskwalifikowanej do powierzchni ogétem
U - plantacje ocenione przez kwalifikatoréw urzedowych
A - plantacje ocenione przez kwalifikatoréw akredytowanych
Wykres 4. Plantacje nasienne poddane ocenie polowej oraz zakwalifikowane

w poszczegolnych wojewodztwach w 2024 r.
powierzchnia oceniona (ha)

8394

3354

2 655

2 146

1279
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powierzchnia zakwalifikowana (ha)

1237 2092

Obstugiwane przez ustuge Bing
GeoNames, Microsoft, TomTom

W 2024 r. produkcja nasienna na najwiekszej powierzchni, ponad 24 tys. ha, byta prowadzona
w wojewddztwie wielkopolskim. Kolejne miejsca pod wzgledem powierzchni upraw
nasiennych zajmujg wojewddztwa: warminsko-mazurskie, zachodnio-pomorskie, pomorskie,
dolnoslaskie, kujawsko-pomorskie oraz opolskie.

Wykres 5. Srednia wielkos¢ plantacji nasiennej (ha), w wojewédztwach w 2024 r.

H $rednia wielkos$¢ plantacji nasiennej ogdétem w ha M $rednia wielko$¢ plantacji nasiennej ziemniaka w ha
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8,0
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lubuskie
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matopolskie
mazowieckie
opolskie
podkarpackie
podlaskie

pomorskie

$laskie
Swietokrzyskie
warminsko-mazurskie
wielkopolskie
zachodniopomorskie
$rednio kraj:

Srednia wielko$¢ plantacji nasiennych w kraju w 2024 r., wyniosta 7,4 ha i praktycznie od kilku
lat utrzymuje sie na tym samym poziomie. Srednia ta zostata znacznie przekroczona (wykres
5.) w wojewdédztwach: warminsko-mazurskim, opolskim, lubuskim, zachodniopomorskim,
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dolnoslgskim oraz w mniejszym stopniu w wojewddztwach: wielkopolskim, pomorskim,
i kujawsko-pomorskim.

Najbardziej rozdrobniona produkcja nasienna, pod wzgledem sredniej powierzchni plantacji
nasiennej podobnie jak w latach poprzednich, wystgpita w wojewddztwach: lubelskim,
tédzkim, podlaskim, podkarpackim i swietokrzyskim.

Kwalifikatorzy akredytowani przeprowadzili ocene polowg 75,9% powierzchni plantacji
nasiennych ocenionych w 2024 r., co szczegétowo przedstawia tabela 3. oraz wykres 6.

Wykres 6. Ocena plantacji nasiennych roslin rolniczych i warzywnych ogdtem, z podziatem na
kwalifikatoréw urzedowych i akredytowanych, w poszczegdlnych wojewddztwach w 2024 r.
powierzchni ocenionych (ha)

M oceniono urzedowo (ha) L1 oceniono w akredytacji (ha)
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procentowy udziat powierzchni (ha)
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3.1.3. Ponowna ocena polowa
W 2024 roku ztozono 2 wnioski o dokonanie ponownej oceny polowej plantacji nasiennych.

Whioski dotyczyty 2 plantacji jeczmienia ozimego. W ponownej ocenie jedna plantacja zostata
zdyskwalifikowana, natomiast druga plantacja zdegradowana do nizszego stopnia.
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3.2. Ocena sadzeniakow ziemniaka
3.2.1. Ocena polowa plantacji nasiennych ziemniaka

Tabela 4. oraz wykresy 7. i 8. przedstawiajg wielko$¢ oraz strukture produkcji nasiennej
ziemniaka w 2024 r. w poszczegolnych wojewddztwach.

Tabela 4. Wyniki oceny polowej plantacji nasiennych ziemniaka w poszczegolnych
wojewodztwach 2024 r.

Objeto oceng Zakwalifikowano Zdyskwalifikowano $rednia
Wojewddztwo liczba | ha liczba | ha liczba ) ha 9% \;)\/I;eril':;)zjci
plantacji plantacji plantacji
w ha
dolnoslaskie 3 15,9 3 15,9 0 0,0l 0,0 5,3
kujawsko-pomorskie 299| 859,1 299 | 859,0 0 0,1/ 0,0 2,9
lubelskie 82| 119,1 81| 118,1 1 1,0| 0,8 1,5
lubuskie 13 22,7 13 22,7 0 0,0/ 0,0 1,7
tédzkie 55 72,2 53 70,2 2 2,0 2,8 1,3
matopolskie 17 19,0 17 19,0 0 0,0f 0,0 1,1
mazowieckie 42| 117,2 40| 110,2 2 7,01 6,0 2,8
opolskie 23 52,5 23 52,5 0 0,0f 0,0 2,3
podkarpackie 8 10,5 8 10,5 0 0,0/ 0,0 1,3
podlaskie 82| 136,3 80| 1329 2 34| 2,5 1,7
pomorskie 596|1821,4 594|1815,0 2 6,4| 04 3,1
$laskie 5 16,2 5 16,2 0 0,0f 0,0 3,2
Swietokrzyskie 2 2,0 2 2,0 0 0,0/ 0,0 1,0
warminsko-mazurskie 165| 557,0 164| 556,1 1 1,0| 0,2 3,4
wielkopolskie 310| 525,6 307| 519,8 3 58| 1,1 1,7
zachodniopomorskie 5791 965,3 577 | 1958,3 2 7,0l 0,4 3,4
OGOLEM: 2281|6311,8 2266 | 6278,2 15 33,6/ 0,5 2,8

* -stosunek powierzchni zdyskwalifikowanej do powierzchni ogétem
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Wykres 7. Zakwalifikowana powierzchnia plantacji nasiennych ziemniaka w ha,
w dziesiecioleciu 2015 — 2024
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Wykres 8. Ocena polowa plantacji nasiennych ziemniaka w poszczegdlnych wojewddztwach
w 2024 r. (ha)
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3.2.2. Ocena weryfikacyjna sadzeniakdw ziemniaka

Tabela 5. Wyniki oceny weryfikacyjnej plantacji nasiennych ziemniaka w poszczegdlnych
wojewodztwach w 2024 r.

Ocenq, objeto | Zakwalifikowan Zdegradowano _ Zdyskwalifikowano
Wojewddztwo ogdtem o) z urzedu na wniosek
préb ha préb ha préb| ha |préb| ha préb ha %*

dolnoslaskie 3 15,9 3 15,9 0 0,0 0 0 0 0,0 0,0
kujawsko-pomorskie 299| 859,0 248 | 745,1| 30| 65,3 0 0 21 48,6 5,7
lubelskie 81| 118,1 60 94,0 11| 12,6 0 0 10 11,5 9,7
lubuskie 13 22,7 10 17,8 1 2,0 0 0 2 2,9 12,8
todzkie 53 70,2 43 55,1 2 4,0 0 0 8 11,1| 15,8
matopolskie 17 19,0 9 9,0 2 2,0 0 0 6 8,0| 42,1
mazowieckie 40| 110,2 24 83,2 0 0,0 0 0 16 27,0 24,5
opolskie 23 52,5 18 39,4 2 7,0 0 0 3 6,1 11,6
podkarpackie 8 10,5 8 10,5 0 0,0 0 0 0 0,0 0,0
podlaskie 80| 132,99 56| 101,0 7| 11,8 6 4,6 11 15,5| 11,7
pomorskie 59411 815,0 507|1550,9| 73| 212,3 0 0 14 51,8 2,9
$lgskie 5 16,2 5 16,2 0 0,0 0 0 0 0,0 0,0
$wietokrzyskie 2 2,0 1 1,0 0 0,0 0 0 1 1,0| 50,0
warminsko-mazurskie 164| 556,1 145| 495,1 11| 31,5 0 0 8 29,5 53
wielkopolskie 307| 519,7| 280| 476,2| 10| 184 0 0 17 25,2 4,9
zachodniopomorskie 576]1954,3 498 |1791,7| 71| 145,7 0 0 7 16,9 0,9

L 2265|6274,2| 1915|5502,1| 220| 512,4 6 46| 124| 2551 4,1
kraj ogétem 7

*- stosunek powierzchni zdyskwalifikowanej do powierzchni ogotem

Ocena weryfikacyjna w 2024 roku, w zaleznosci od kategorii sadzeniakdow ziemniaka
obejmowata badanie:

— 6 wirusdw PLRV, PVY, PVM, PVA, PVX, PVS w przypadku sadzeniakéw ziemniaka
kategorii przedbazowy,

— 4 wiruséw PLRV, PVY, PVM, PVS w kategorii bazowy

- 2 wiruséw PVY, PVM dla sadzeniakéw ziemniaka kategorii kwalifikowany.
Ocenie weryfikacyjnej poddano 2 265 prob pobranych z plantacji nasiennych, z czego:

- zakwalifikowano w takiej samej klasie jak w ocenie polowej 1 915 préb,

- zakwalifikowano i jednoczesnie zdegradowano do nizszej klasy z urzedu
220 proby oraz

- zdegradowano 6 prdob pobranych z plantacji kategorii elitarny na wniosek
podmiotu do unijnej klasy B, ze wzgledu na ponadnormatywne wystepowanie wiruséw PVA,
PVX oraz PVS,

- zdyskwalifikowano 124 proby, ktére nie spetniaty minimalnych wymagan dla
sadzeniakow ziemniaka.

W przypadku 1 plantacji sadzeniakéw ziemniaka zakwalifikowanych w ocenie polowej,
w zwigzku z rezygnacjg wnioskodawcy nie wykonano oceny weryfikacyjne;j.
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Wykres 9. Ocena weryfikacyjna plantacji nasiennych ziemniaka (powierzchnia ocenionych
plantacji w ha) w poszczegdlnych wojewddztwach w 2024 r.
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3.2.3. Ponowna ocena weryfikacyjna sadzeniakdw ziemniaka

W 2024 r. 53 wnioskodawcéw ztozyto 110 wnioskdw o przeprowadzenie ponownej oceny
weryfikacyjnej. Wykonano ponowng ocene sadzeniakdw ziemniaka pochodzacych ze 102
plantacji. Badania prowadzono w Centralnym Laboratorium Gtéwnego Inspektoratu Ochrony
Rodlin i Nasiennictwa w Oddziatach Centralnego Laboratorium w Poznaniu, Kielcach i
Rzeszowie. Analizy wykonano na roslinach pozyskanych z bulw ziemniaka ponownie
pobranych do oceny.

Po ponownej ocenie przywrdcony zostat stopield kwalifikacji dla sadzeniakéw ziemniaka
kategorii:

- Przedbazowy -2 plantacje,

- Bazowy Klasa S — 2 plantacje,

- Bazowy Klasa SE — 8 plantacji,

- Bazowy Klasa E — 13 plantacji,

- Kwalifikowany Klasa A — 39 plantacji,

- Kwalifikowany Klasa B — 1 plantacja.

- Zakwalifikowano i jednoczesnie zdegradowano do nizszych kategorii lub
stopnia 23 préby pochodzace z 22 plantacji nasiennych ziemniaka kategorii elitarny oraz
1 plantacji kategorii kwalifikowany.

- Zdyskwalifikowano 14 prdob pochodzgcych z 1 plantacji kategorii elitarny
i 13 plantacji nasiennych kategorii kwalifikowany.

Z 8 pozostatych wnioskéw:

- w 4 przypadkach odstgpiono od oceny ze wzgledu na niedochowanie terminu
do ztozenia wniosku, oraz

- w 4 przypadkach wnioskodawcy zrezygnowali z ponownej oceny.

3.2.4. Ocena cech zewnetrznych sadzeniakéw ziemniaka

Tabela 6. Ocena cech zewnetrznych sadzeniakow ziemniaka w poszczegdlnych
wojewodztwach w 2024 r.

Liczba Masa < . . ‘s

Wojewddztwo ocenionych ocenionych Sred.r.na wielkos¢
.. . partii (ton)

partii partii (ton)
dolnoslaskie 0 0,0 0
kujawsko-pomorskie 897 17 429,4 19,4
lubelskie 163 1943,0 11,9
lubuskie 29 332,3 11,5
tédzkie 82 763,0 9,3
matopolskie 41 286,8 7,0
mazowieckie 53 1117,6 21,1
opolskie 55 829,6 15,1
podkarpackie 9 94,0 10,4
podlaskie 171 2 435,0 14,2
pomorskie 1910 37 448,6 19,6
Slgskie 8 143,1 17,9
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Swietokrzyskie 4 36,8 9,2
warminsko-mazurskie 611 12 478,3 20,4
wielkopolskie 622 9 208,1 14,8
zachodniopomorskie 1970 49 319,8 25,0
OGOLEM: 6 625 133 865,3 20,2

W roku sprawozdawczym ocene cech zewnetrznych prowadzili kwalifikatorzy urzedowi
i akredytowani. Udziat partii ocenionych w akredytacji to 28,4% wszystkich ocenionych partii.
W ocenie urzedowej zdyskwalifikowano 5 partii o masie 79,2 tony.
Tabela 7. Ocena cech zewnetrznych sadzeniakow ziemniaka w poszczegdlnych
wojewodztwach z podziatem na ocene urzedowgq i akredytowang w 2024 r

Ocena cech zewnetrznych sadzeniakow
urzedowa akredytowana

Wojewddztwo Liczba Masa Srednia Liczba Masa Srednia
ocenionych | ocenionych | wielkos¢ | ocenionych | ocenionych | wielkos¢

partii partii (ton) | partii (t) partii partii (t) partii (t)

dolnoslgskie 0 0,0 0 0 0 0
kujawsko-pomorskie 422 8017,3 19,0 475 9412,1 19,8
lubelskie 163 1943,0 11,9 0 0,0 0
lubuskie 29 332,3 11,5 0 0,0 0
tédzkie 82 763,0 9,3 0 0,0 0
matopolskie 41 286,8 7,0 0 0,0 0
mazowieckie 44 798,0 18,1 9 319,6 35,5
opolskie 34 617,0 18,1 21 212,6 10,1
podkarpackie 9 94,0 10,4 0 0,0 0
podlaskie 44 704,1 16,0 127 1730,9 13,6
pomorskie 1149 21473,2 18,7 761 15975,4 21,0
$laskie 8 143,1 17,9 0 0,0 0
Swietokrzyskie 4 36,8 9,2 0 0,0 0
warminsko-mazurskie 611 12 478,3 20,4 0 0,0 0
wielkopolskie 436 6 480,9 14,9 186 2727,2 14,7
zachodniopomorskie 1665 40939,0 24,6 305 8380,8 27,5
OGOLEM: 4741 95 106,7 20,1 1884 38 758,6 20,6
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Wvykres 11. Masa partii sadzeniakéow ziemniaka ocenionych w ocenie cech zewnetrznych
w poszczegolnych wojewddztwach w 2024 r. (ton)
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Obstugiwane przez ustuge Bing
© GeoNames, Microsoft, TomTom

3.2.5. Udziat odmian ziemniaka w strukturze produkcji nasiennej

W 2024r. tacznie wytwarzano sadzeniaki ziemniaka 200 odmian. Dla poréwnania w 2023 roku
zgtoszono 187.

Plantacje o tacznej powierzchni dla odmiany powyzej 100 ha obsadzone zostaty 21 odmianami
na 1 173 plantacjach nasiennych o tgcznej powierzchni 3 664,9 ha, co stanowito 58% ogdlnej
powierzchni plantacji nasiennych ziemniaka.

Tabela 8. Udziaf plantacji odmian, o tgcznej powierzchni plantacji powyzej 100 ha, w 2024 r.

Odmiana Liczba plantacji Powierzchnia plantacji (ha)

Innovator 115 543,5
Colomba 51 248,8
Vineta 137 244,1
Ludmilla 59 189,6
Lady Rosetta 37 178,7
Hermes 27 176,8
Zuzanna 53 174,0
Skawa 52 170,5
Fontane 57 170,5
Lilly 68 164,7
Eurostarch 47 150,8
Riviera 66 146,6
Edison 54 145,3
Queen Anne 58 138,0
Euroresa 44 126,5
Soraya 46 124,3
Gala 38 119,0
Brooke 41 118,3
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Omega 22 116,2
Denar 40 111,3
Bellarosa 61 107,5

3.3. Kontrola pracy kwalifikatorow oraz probobiorcow sadzeniakow
ziemniaka

Wykres 12. Liczba plantacji oraz powierzchnia ocenianych plantacji przypadajgca na jednego
kwalifikatora w 2024 r.
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Tabela 9. Wyniki kontroli pracy kwalifikatorow urzedowych i akredytowanych w 2024 r.

Kwalifikatorzy urzedowi Kwalifikatorzy akredytowani

Grupa roslin ogdtem oceniono zakwezs:izgn?)wano ogétem oceniono zakwezs':izgn?)wano

plantacji| ha |plantacji| ha |plantacji ha plantacji| ha
Zbozowe 180 | 1969,3 0 0 860 102271 6| 50,5
Ziemniak 128| 402,4 0 0 0 0,0 0 0,0
Pastewne 116 657,5 0 0 1059 7 818,2 24| 108,8
Oleiste i widkniste 8 40,6 0 0 189 1195,2 9| 48,2
Burak cukrowy i 0 0,0 0 0 3 1,5 0 0,0
pastewny
Warzywne 0 0,0 0 0 0 0,0 0 0,0
Materiat 3 24,9 0 0 0 0,0 0 0,0
szkotkarski —
drzewka owocowe
Materiat 3 2,0 0 0 0 0,0 0 0,0
szkoétkarski —
krzewy jagodowe
Sadzonki truskawek 2 8,4 0 0 0 0,0 0 0,0
Inny materiat 8 2,4 0 0 0 0,0 0 0,0
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szkotkarski

Razem 448 | 3107,6 0 0 2111 192419 39

207,5

Wg stanu na 31 grudnia 2024 r., zarejestrowanych, upowaznionych do wykonywania oceny
byto:

- 400 kwalifikatoréw urzedowych,

- 376 kwalifikatoréw akredytowanych,

- 186 prébobiorcéw urzedowych sadzeniakdw ziemniaka.

W roku sprawozdawczym przeprowadzono:

- 2 198 kontroli kwalifikatoréw prowadzacych ocene polowg, w tym:

- 343 kontrole kwalifikatorow urzedowych,

- 1 855 kontroli kwalifikatoréw akredytowanych,

- 383 kontrole kwalifikatorow dokonujgcych oceny cech zewnetrznych sadzeniakéw
ziemniaka, w tym:

- 267 kontroli kwalifikatorow urzedowych,

- 116 kontroli kwalifikatoréw akredytowanych,

- 97 kontroli urzedowych prébobiorcéw sadzeniakdw ziemniaka pobierajacych
proby do oceny weryfikacyjnej.
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3.4. Ocena tozsamosci i czystosci odmianowe;j

Zgodnie z ustawg z 9 listopada 2012 r. o nasiennictwie, ocene tozsamosci i czystosci
odmianowej wykonuje Dyrektor Centralnego Osrodka Badania Odmian Roslin Uprawnych.
Proby do tej oceny pobieranie sg przez wojewddzkich inspektoréw w zakresie okreslonym
w ustawie. Ocena tozsamosci i czystosci odmianowej jest prowadzona metodami
wegetacyjnymi na poletkach kontrolnych w Stacjach Doswiadczalnych Oceny Odmian (dalej:
SDOO) i ma na celu sprawdzenie czy:

- wytworzone partie materiatu siewnego sg zgodne z urzedowymi opisami
i prébami wzorcowymi tych odmian,

- proby badanych partii spetniajg wymagania okreslone w zakresie czystosci
odmianowe,

- zanieczyszczenia mechaniczne, mutacje, przekrzyzowania niepozadanym
pytkiem i inne zjawiska nie wptynety niekorzystnie na jako$¢ wytwarzanego materiatu
siewnego.

W roku 2024 pobrano i skierowano do SDOO COBORU tgcznie 2 750 prob do oceny tozsamosci
i czystosci odmianowej. SDOO poddaty ocenie 2 393 proby oraz przekazaty do Gtéwnego
Inspektoratu Ochrony Roslin i Nasiennictwa informacje o wynikach oceny, ktére
informowaty o:

- 2183 tozsamych i czystych prébach, z tym, ze w przypadku 254 prob
zaobserwowano wady podczas oceny,

- braku tozsamosci odmianowej 50 préb,

- braku czystosci odmianowej 7 prob,

- braku mozliwosci przeprowadzenia oceny dla 155 wysianych préb.

Brak tozsamosci odmianowej stwierdzono w:

- 14 prébach Inu oleistego odmiany Lirina,

- 13 prébach zycicy wielokwiatowej westerwoldzkiej odmiany Koga,

- 8 prdobach rzodkwi oleistej odmiany Radetzky,

- 7 prdébach zycicy trwatej odmiany Bokser,

- 4 prébach grochu siewnego odmiany Astronaute,

- 2 probach zyta ozimego, odmian KWS Dolaro i SU Performer,

- 1 prébie pszenicy zwyczajnej jarej odmiany Patricia,

- 1 prébie kukurydzy odmiany S031454.

Natomiast brak czystosci odmianowej stwierdzono w:

- 5 prébach pobranych z partii materiatu siewnego kukurydzy odmian Bogoria,
Farmrock, Ruca oraz SM Bard,

- 1 prébie pszenicy zwyczajnej ozimej odmiany Belissa,

- 1 prébie fasoli zwyktej kartowej odmiany Aura.

Brak mozliwosci przeprowadzenia oceny dla 155 préb zostat spowodowany:

- stabymi wschodami roslin 35 préb, w tym réwniez 5 préb wzorcowych odmian,
- porazeniem roslin 120 prob materiatu siewnego jeczmienia ozimego
i pszenzyta ozimego wirusem z0ttej kartowatosci jeczmienia (BYDV).
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3.5. Ocena laboratoryjna materiatu siewnego

W 2024 r. w grupie roslin rolniczych odnotowano zmiany w odniesieniu do liczby ocenionych
partii materiatu siewnego. Istotng zmiane stanowit ponad 14% wzrost liczby ocenionych partii
materiatu siewnego roslin pastewnych oraz ponad 11% wzrost liczby ocenionych partii
materiatu siewnego roslin oleistych i widknistych. W grupie roslin pastewnych powodem
wzrostu byfa zwiekszona liczba zgtoszonych do oceny partii materiatu siewnego traw (18%)
oraz facelii btekitnej, dla ktorej zgtoszono do oceny o 51% wiecej partii w stosunku do roku
ubiegtego. W grupie roslin oleistych i witdknistych do wzrostu liczby ocenionych partii
przyczynita sie zwiekszona o 23% liczba partii rzepaku ozimego i 15 % liczba ocenionych partii
gorczycy biatej. W grupie roslin zbozowych liczba ocenionych partii w stosunku do roku
ubiegtego wzrosta o ponad 7,5%.

W konsekwencji wszystkich obserwowanych zmian ogétem liczba ocenionych partii materiatu
siewnego roslin rolniczych i warzywnych w 2024 r. wzrosta o 1 669 szt., co stanowi 9,2%
w stosunku do roku poprzedniego.

3.5.1. Urzedowa ocena laboratoryjna materiatu siewnego

Od 1 stycznia 2021 r. ocena laboratoryjna materiatu siewnego jest realizowana
w laboratoriach wchodzgcych w sktad Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Roslin i Nasiennictwa,
ktore powstaty na bazie dotychczasowych laboratoriow wojewddzkich inspektoratéow.
W 2024 r. ocena materiatu siewnego byta realizowana w pracowniach oceny nasion
9 Oddziatéw Centralnego Laboratorium (OCL) oraz Referencyjnym Laboratorium Nasiennym
(RLN) zlokalizowanym w Poznaniu.

W okresie sprawozdawczym laboratoria GIORIN (laboratoria urzedowe) wykonaty ocene
laboratoryjng facznie 31 193 préb w ramach ocen wskazanych w tabeli 10. oraz na wniosek
podmiotéw dokonaty w 1 przypadku ponownej oceny laboratoryjnej co stanowi
0,006% w stosunku liczby wykonanych przez laboratoria urzedowe ocen pierwotnych
i okresowych.

Tabela 10. Liczba prob materiatu siewnego ocenionych w 2023 i 2024 r. w laboratoriach
urzedowych, wg typu oceny.

2023 2024

Rodzaj oceny

liczba prob udziat w% liczba préb udziat w%
pl_erwotna w cel_u_ uznania za materiat kategorii 7940 25 1% 8245 26,4%
elitarny lub kwalifikowany
powtdrna* 275 0,9% 357 1,1%
okresowa (remanenty) 10 226 32,3% 8518 27,3%
zlecenla" wtym wcelu uznania za materiat 4414 14% 4129 13,2%
kategorii standard
kontrolna 7 183 22,7% 8775 28,1%
inne 1586 5,0% 1169 3,7%
Ogoétem 31624 100% 31193 100%
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Objasnienie:
* — préby badane w ocenie ,,powtdrnej” zostaty wytaczone z globalnej liczby préb, w dalszej czesci sprawozdania, zaréwno
w tekscie jak rowniez tabelach i informacjach graficznych nie s3 ujmowane

W roku 2024 odnotowano nieznaczny — 1,4% spadek ogdlnej liczby prob materiatu
siewnego nasion przebadanych w laboratoriach urzedowych. W ocenie pierwotnej
laboratoria urzedowe dokonaty oceny 8 245 partii o facznej masie 173 906,8 ton.

W 2024 r. w laboratoriach urzedowych wystawiono:

7 902 swiadectwa oceny laboratoryjnej (kwalifikacji),

1 415 swiadectw dla mieszanek materiatu siewnego,

22 934 informacje o wynikach badania oraz o dyskwalifikacji materiatu siewnego,

343 miedzynarodowe swiadectwa ISTA — ,orange”.

3.5.2. Ocena laboratoryjna roslin rolniczych

W 2024 r. pierwotnej oceny laboratoryjnej materiatu siewnego roslin rolniczych dokonywato
9 oddziatow Centralnego Laboratorium i Referencyjne Laboratorium Nasiennego oraz
25 laboratoriow akredytowanych.

Liczbe i mase partii materiatu siewnego kategorii elitarny i kwalifikowany, wazniejszych
gospodarczo gatunkéw igrup roslin uprawnych, ocenionych w 2024 r. przez laboratoria
urzedowe i akredytowane, przedstawia tabela 11. Najwiekszy udziat w ocenie laboratoryjnej
materiatu siewnego zajmujg rosliny zbozowe — 13 785 partii oraz rosliny pastewne — 4 759
partii.

Ogdétem w laboratoriach urzedowych oceniono 8 239 partii materiatu siewnego roslin
rolniczych kategorii elitarny ikwalifikowany otgcznej masie 173903,2 ton oraz
w laboratoriach  akredytowanych 11586 partii o masie 244 100,9 ton, z czego
zdyskwalifikowano ogdétem 558 partii, o tgcznej masie 10 133,7 ton, co stanowi 2,4%.

W roku 2024 w laboratoriach urzedowych zaobserwowano nie przekraczajacy 1% wzrost liczby
ocenionych partii materiatu siewnego roslin zbozowych oraz istotny ponad 13% wzrost liczby
ocenionych partii gatunkow pastewnych a takze ponad 6% wzrost liczby ocenionych partii
roslin oleistych i wtdknistych.

W przypadku laboratoriéw akredytowanych odnotowano istotny wzrost liczby ocenionych
partii we wszystkich grupach roslin siegajacy od 12,8 do 16,5%.

Szczegdblng grupe stanowi materiat siewny burakow, ktérego liczba ocenionych partii rok do
roku podlega duzym wahaniom. W roku sprawozdawczym w przypadku laboratoriow
urzedowych liczba ocenionych partii spadta o ponad 40%, podczas gdy w przypadku
laboratoriow akredytowanych odnotowano ponad 18% wzrost. Nie wptywa to jednak istotnie
na fgczng liczbe ocenianych corocznie partii, ktéra w ostatnich 3 latach oscyluje w granicach
57-69 partii.

W roku sprawozdawczym laboratoria urzedowe ocenity fgcznie 32 partie materiatu siewnego
kategorii handlowy o tgcznej masie 163 ton, z ktorych zdyskwalifikowaty jedng partie o masie
10 ton. Zgtoszony do oceny laboratoryjnej materiat siewny kategorii handlowy dotyczyt
wytgcznie dwdch gatunkow tj. esparcety siewnej oraz seradeli pastewnej.

Laboratoria akredytowane dokonujgce oceny materiatu siewnego roslin rolniczych
zlokalizowane s3 na terenie wojewddztw: dolnoslgskiego (3), kujawsko-pomorskiego (3),
lubelskiego (3), tddzkiego (2), matopolskiego (1), mazowieckiego (1), pomorskiego (1),
warminsko-mazurskiego (2), wielkopolskiego (9). Laboratoria te posiadajg akredytacje do
oceny materiatu siewnego prowadzgcego obrot bedgcego wtascicielem danego laboratorium
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jak rowniez w wielu przypadkach dodatkowg akredytacje do oceny materiatu siewnego innych
prowadzgcych obrot dziatajgcych na terenie innych wojewddztw. W konsekwencji podobnie
jak w przypadku laboratoriow urzedowych, liczby i masy partii ocenionych w poszczegdlnych
wojewddztwach nie odzwierciedlajg w sposdb jednoznaczny koncentracji produkcji materiatu
siewnego.
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Tabela 11. Liczba i masa partii roslin rolniczych i warzywnych oceniona w 2024 r. fgcznie przez
laboratoria urzedowe i akredytowane

Objeto oceng Zakwalifikowano Zdy'skwalifikowaano
Grupa roslin Iiczbf tonaf Iiczbf tonaf liczba partiiétonai partiié o+
partii partii partii partii 5

Razem rosliny rolnicze, w tym: 19 825 418 004,1 19 267; 407 870,4: 558 10 133,7 2,4
1. zboiowe, w tym: 13 785; 352 260,3: 13468; 345167,1 317, 70932 2,0
- pszenica zwyczajna ozima 5304i 145 073,7 5271; 1442705 33 803,3 0,6
- pszenica zwyczajna jara 488; 11699,4 478 11 493,7 10 205,7 1,8
- pszenica orkisz ozima 28 560,1 28 560,1 0,0 0,0
- pszenica orkisz jara 0 0,0 0 0,0 0,0 0,0
- pszenica twarda 0 0,0 0 0,0 0,0 0,0
- jeczmien ozimy 1270; 33628,7 1255 33 251,4 15 377,3 1,1
- jeczmien jary 1069 26186,4 1008 24 627,3 61 1559,2 6,0
- zyto ozime 1047 27317,5 1008 26 294,7 397 10228 3,7
- zyto jare 56 1154,8 52 1098,7 4 56,2 4,9
- pszenzyto ozime 2206; 59 226,8 2 156 57 973,7 50: 1253,1 2,1
- pszenzyto jare 169 3960,1 166 3 889,7 3 70,4 1,8
- owies nagoziarnisty 5 39,8 4 37,8 2,0 5,0
- owies zwyczajny w tym: bizantyjski 816; 194113 763 18 321,0 53; 1090,3 5,6
- owies szorstki (owsik) 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0,0
- gryka 121 10251 120 1015,1 10,0 1,0
- proso 7 30,7 7 30,7 0 0,0 0,0
- kukurydza 1199; 22945,9 1152; 22302,8 47 643,0: 2,8
2. pastewne, w tym: 4759; 52 881,0 4570 50474,4; 189 2406,6 4,6
- bobowate grubonasienne 1171 21578,0 1056 19 615,0: 115 1963,0 9,1
- bobowate drobnonasienne 353 2 400,3 337 2 309,0 16 91,3 3,8
- trawy 2184 19593,7 2155 19392,9 29 200,7 1,0
- inne rolnicze w tym: 1051 9309,1 1022 9157,5 29 151,6 1,6
- rzodkiew oleista 502 4 585,6 488 4501,8 14 83,8 1,8
- facelia btekitna 546 4709,8 531 4642,0 15 67,8 1,4
3. buraki 57 541,7 57 541,7 0 0,0 0,0
4. oleiste i widkniste, w tym: 1224 12321,1 1172 11 687,3 52 633,8 5,1
- rzepak ozimy 143 1183,5 139 1151,4 32,1 2,7
- rzepak jary 3 27,6 3 27,6 0,0 0,0
- gorczyca biata 805 7 081,2 790 6 996,9 15 84,3 1,2
- soja 216; 3676,8 194 3222,6 22 454,3 12,4
- konopie 20 64,8 17 58,1 3 6,6 10,3
- pozostate 37 287,2 29 230,6 8 56,6 19,7
Razem rosliny warzywne*, w tym: 6 3,61 6 3,6 0. 0,0 0,0
- cebulowe 2 0,15 2 0,1 0 0,0: 0,0
- dyniowate 0 0,00 0 0,0 0 0,0 0,0
- psiankowate 0 0,00: 0 0,0 0 0,0 0,0
- bobowate 0 0,00 0 0,0 0 0,0: 0,0
- lisciowe 0 0,00 0 0,0 0 0,0: 0,0
- kapustne i rzepowate 3 2,77 3 2,8 0 0,0 0,0
- korzeniowe 1 0,70 1 0,7 0 0,0 0,0
- pozostate 0 0,00: 0 0,0 0 0,0 0,0
Razem rolnicze i warzywne 19 831: 418 007,7 19 273 407 874,0 558 10 133,7 2,4

*- udziat tonazu zdyskwalifikowanych partii w tonazu partii objetych oceng
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3.5.3. Ocena laboratoryjna materiatu siewnego roslin warzywnych

W 2024 r. pierwotnej oceny laboratoryjnej elitarnego i kwalifikowanego materiatu siewnego
roslin warzywnych dokonywaty 2 oddziaty Centralnego Laboratorium i Referencyjne
Laboratorium Nasienne.

tacznie w ww. laboratoriach oceniono 6 partii materiatu siewnego roslin warzywnych o tgcznej
masie 3,61 tony, w celu uznania za materiat siewny kategorii elitarny lub kwalifikowany.
Utrzymujacy sie od lat niski poziom kwalifikacji materiatu siewnego warzyw jest wynikiem
wytwarzania przez hodowcow gtéwnie materiatu siewnego kategorii standard wtasnych
odmian. Ponadto w kraju w 2024 r. dziatato 6 laboratoriow prowadzacych obrét,
posiadajgcych akredytacje do oceny okresowej materiatu siewnego kategorii elitarny,
kwalifikowany oraz standard. tgcznie laboratoria te dokonaty oceny 3 738 préb pobranych do
oceny okresowej.

3.5.4. Kontrola pracy prébobiorcow urzedowych iakredytowanych oraz
laboratoriow akredytowanych

W 2024 r. stosunek liczby prébobiorcéw urzedowych do akredytowanych ulegt niewielkiej
zmianie. Stwierdzono spadek liczby prébobiorcéw urzedowych oraz wzrost liczby
prébobiorcow akredytowanych. Na koniec roku sprawozdawczego uprawnienia do pobieranie
prob materiatu siewnego roslin rolniczych (z wytaczeniem sadzeniakéw ziemniaka)
i warzywnych posiadato tacznie 730 o0séb. Wojewddzcy inspektorzy przeprowadzili
262 kontrole prébobiorcéw urzedowych oraz 507 kontroli prébobiorcéw akredytowanych.
Kontrolna ocena laboratoryjna wykazata zgodnos$é wynikéw badania pierwotnego prob
pobranych przez prébobiorcédw urzedowych i akredytowanych z wynikami préb poddanych
ocenie w ramach kontroli prébobiorcéw na poziomie odpowiednio 98 i 97% (tabela 12). Dane
Swiadczg o wysokiej jakosci pracy zaréwno urzedowych, jak i akredytowanych prébobiorcéw.
W wyniku kontroli prébobiorcow akredytowanych wojewddzcy inspektorzy anulowali jedynie
4 protokoty pobrania préb.

W 2024 r. wojewddzcy inspektorzy przeprowadzili 3 szkolenia podstawowe dla préobobiorcow
(w celu uzyskania uprawnien), w ktorych udziat wzieto 8 oséb, oraz 16 szkolen doskonalgcych,
w ktorych udziat wzieto 201 prébobiorcow.

Tabela 12. Nadzdr i kontrola pracy probobiorcow w 2024 r.

Liczba

uprawnien préb
Probobiorcy

prébobiorcéw pobranych do | niezgodnych kontroli
nadanych | cofnietych | kontroli pracy | z badaniem
préobobiorcow | pierwotnym

urzedowi 353 6 20 55 1 262

akredytowani 377 58 40 2622 79 507
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Na koniec 2024 r., upowaznienia do pobierania préb za pomoca automatycznego probobierza
posiadato 8 przedsiebiorcow. Przeprowadzono 13 kontroli u tych podmiotow.
W 2024 r. wojewddzcy inspektorzy ochrony roslin i nasiennictwa sprawowali nadzér nad
11 dziatajgcymi na terenie kraju préobobierzami automatycznymi.

W 2024 r. Gtéwny Inspektor Ochrony Roslin i Nasiennictwa sprawowat nadzér nad
31 dziatajacymi na terenie kraju laboratoriami akredytowanymi. W laboratoriach tych
przeprowadzono 36 kontroli. W ramach nadzoru nad laboratoriami akredytowanymi
kontrolnej ocenie poddano 1710 duplikatow prob ocenionych przez Ilaboratoria
akredytowane co stanowi 8,5% wszystkich préb ocenionych przez laboratoria w ramach
posiadanych akredytacji. W przypadku 25 préb (1,5%) stwierdzono niezgodnosé¢ wynikéw
oceny wykonanej przez laboratorium akredytowane z wynikiem urzedowej oceny kontrolne;.
Ponadto w ramach nadzoru laboratoria urzedowe przekazaty do oceny przez laboratoria
akredytowane 192 préby sprawdzajace.

W ramach nadzoru sprawowanego nad pracg laboratoriéw akredytowanych Referencyjne
Laboratorium Nasienne zorganizowato 2 rundy badan biegtos$ci z zakresu oznaczania:

— 1/2024 mieszanka nasion — oznaczanie zawartosci nasion innych roslin w sztukach - udziat
31 laboratoriow akredytowanych,

— 2/2024 tymotka tgkowa Phleum pratense, grupa roslin pastewnych — oznaczanie zdolnosci
kietkowania nasion, czystosci nasion, zawartosci nasion innych roslin w sztukach - udziat
12 laboratoriow akredytowanych.

W rundzie 1/2024 17 laboratoriéw akredytowanych uzyskato wyniki pozytywne A lub B;
3 uzyskato wyniki C - dostateczne, a 11 uzyskato wyniki PMU - ponizej minimalnych
umiejetnosci.

W rundzie 2/2024 wiekszo$¢ laboratoriow akredytowanych uzyskato wynik pozytywny;
3 laboratoria uzyskaty wyniki C — dostateczne w zakresie czystosci nasion, 1 uzyskato wynik
C- dostateczny w zakresie zdolnosci kietkowania i 1 laboratorium uzyskato wynik negatywny
PMU - ponizej minimalnych umiejetnosci w zakresie czystosci nasion.

W kazdym przypadku, gdy laboratoria otrzymaty wyniki C lub PMU, zostaty zobowigzane do
podjecia dziatan korygujacych i informacji o tych dziataniach do RLN oraz nadzorujgcego je
oddziatu CL GiORIN. Efektywnosc¢ dziatan korygujacych jest sprawdzana podczas kontroli przez
nadzorujgcy OCL/RLN.

W okresie sprawozdawczym nie cofnieto i nie udzielono akredytacji dla nowych laboratoridw.
Natomiast udzielono 34 dodatkowe wupowaznienia dla dziatajgcych laboratoriow
akredytowanych pozwalajagce na ocene materiatu siewnego nalezgcego do innych
prowadzgcych obrét.

W 2024 r. 7 Oddziatéw/Pracowni zamiejscowych CL GIORiIiN w Krakowie, Lublinie, Bydgoszczy,
, todzi, Warszawie, Wroctawiu, Gdansku oraz Referencyjne Laboratorium Nasienne
zorganizowato 14 szkolen z zakresu oceny laboratoryjnej materiatu siewnego w tym:

- 4 szkolenia doskonalgce dla 12 analitykdw nasiennych,

- 10 szkolen podstawowych dla 42 oséb ubiegajgcych sie o uprawnienia do wykonywania
oceny laboratoryjnej materiatu siewnego poszczegdlnych grup roslin tj.

- traw (OCL Krakow 6 oséb),

- oleistych i wtéknistych (RLN 5 osob),

- bobowatych drobnonasiennych (RLN 5 oséb),

- bobowatych grubonasiennych (OCL Lublin 9 oséb),

- zbozowych (OCL Bydgoszcz 9 osdb),

- innych rolniczych (OCL £6dz 8 0sdb).
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tacznie w 14 szkoleniach udziat wziety 54 osoby z 19 firm.

W przypadku szkolen podstawowych byto to 10 szkolen dla 42 oséb, tj:

- 5 szkolen dla 17 osdb ubiegajgcych sie o po raz pierwszy o uprawnienia do oceny ms,

- 5 szkolen dla 25 osdb ubiegajgcych sie o uprawnienia do oceny ms kolejnej grupy roslin.
W wyniku przeprowadzonych egzamindw wydano 40 zaswiadczen, w tym;

- 17 dla nowych analitykdw nasiennych,

- 23 dla analitykdw, ktdrzy rozszerzyli uprawnienia na kolejng grupe roslin.

Wyzej wskazane 40 stwierdzato przyznanie uprawnien do oceny materiatu siewnego
poszczegdlnych grupy roslin dla:

- traw - 6 0sdb,

- oleistych i wtdknistych - 5 oséb,

- innych rolniczych - 6 0séb,

- zbozowych - 9 0s6b,

- bobowatych drobnonasiennych — 5 0séb,

- bobowatych grubonasiennych - 9 0séb.

Tabela 13. Nadzdr i kontrola pracy laboratoriow akredytowanych w 2024 r.

Dziatanie Liczba
Sprawowanie nadzoru nad laboratoriami akredytowanymi 31
Wydanie akredytacji
- dla nowych laboratoridow 0
- dla dziatajgcych laboratoriéw- dodatkowe upowaznienia na nowe grupy roslin) 1

- dla dziatajacych laboratoriéw - dodatkowe upowaznienia do oceny ms innego

prowadzgcego obrét 34
Cofniecie akredytacji dla laboratoriow 0
Przeprowadzenie kontroli 36
Przekazanie do oceny préb sprawdzajgcych 192
Przepro_wadzenie szkolerﬁipodstawowych dla analitykéw (liczba szkoler/oséb 10/42
uczestniczgcych w szkoleniach)

Wydanie zaswiadczen dla analitykdw nasiennych 40
Przeprowadzenie szkolern doskonalgcych dla analitykéw (liczba szkoleri/oséb 4/12

uczestniczgcych w szkoleniach)

3.6. Ocena polowa materiatu szkétkarskiego roslin sadowniczych
3.6.1. Materiat kategorii kwalifikowany i elitarny

W 2024 r. wykonano ocene 475,6 ha upraw kwalifikowanego i elitarnego materiatu
szkotkarskiego roslin sadowniczych. W pordéwnaniu z 2023 r., kiedy oceniono 551,4 ha,
nastgpit spadek ocenianej powierzchni o 13,7%.

Urzedowag ocene w roku 2024 przeprowadzono w 191 gospodarstwach szkotkarskich.
Liczba gospodarstw szkotkarskich, w ktérych przeprowadzana byta kwalifikacja materiatu
szkoétkarskiego, w ostatnich latach systematycznie maleje. W 2001 r. liczba ta wynosita 1 116
gospodarstw szkdtkarskich. Na przestrzeni ostatnich 23 lat zmniejszyta sie prawie 6-krotnie.
W tym samym czasie powierzchnia kwalifikowanych i elitarnych upraw szkétkarskich
zmniejszyta sie o ok. 56%. Dane dotyczace liczby gospodarstw szkétkarskich, w ktdérych
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przeprowadzana byta kwalifikacja oraz powierzchnie zakwalifikowanych upraw na przestrzeni
ostatnich 10 lat obrazuje wykres 13.

Wykres 13. Powierzchnia elitarnych i kwalifikowanych upraw szkétkarskich (ha i liczba
gospodarstw) w latach 2015-2024
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Produkcja materiatu szkétkarskiego kwalifikowanego oraz CAC w 2024 r. byta prowadzona
w 1077 gospodarstwach, w tym w 24 gospodarstwach wytwarzano wyfgcznie materiat
szkoétkarski kwalifikowany, w 167 gospodarstwach materiat kwalifikowany i CAC, natomiast
materiat szkotkarski wytgcznie w kategorii CAC wytwarzano w 886 gospodarstwach. Najwiecej
gospodarstw szkotkarskich znajduje sie w wojewddztwach: lubelskim — 281 gospodarstw,
mazowieckim — 161 gospodarstw oraz podkarpackim — 160 gospodarstw. Szczegdétowe dane
o liczbie gospodarstw, w ktérych wykonywana jest kwalifikacja znajduja sie na stronie
internetowej Inspekg;ji.

Podobnie jak w latach poprzednich, najwieksza powierzchnia zakwalifikowanych upraw
szkétkarskich jest w wojewddztwach: lubelskim, mazowieckim, kujawsko-pomorskim
i tédzkim. Szczegdétowe zestawienie powierzchni kwalifikowanych upraw szkotkarskich
w poszczegdlnych wojewddztwach przedstawia tabela 14.

132



Tabela 14. Powierzchnia kwalifikowanych upraw szkdtkarskich w 2024 r. w poszczegolnych
wojewodztwach

Lp. Wojewodztwo Powierzchnia w ha
1. |dolnoslaskie 0,1
2. | kujawsko—pomorskie 57,5
3. [lubelskie 161,7
4. |lubuskie 2,0
5. |tédzkie 56,9
6. | matopolskie 23,7
7. | mazowieckie 117,6
8. |opolskie 0,0
9. |podkarpackie 8,7
10. |podlaskie 7,4
11. |pomorskie 0,0
12. |slgskie 7,6
13. |swietokrzyskie 6,5
14. | warminsko—mazurskie 1,6
15. |wielkopolskie 1,5
16. |zachodniopomorskie 22,9
RAZEM KRAIJ: 475,6

Najwiekszg powierzchnie wsrdéd ocenianych rodzajéw materiatu szkétkarskiego zajmujg
szkotki drzewek owocowych — 194,4 ha, co stanowi 40,9% catej kwalifikowanej powierzchni
upraw szkotkarskich. Kolejne rodzaje materiatu szkétkarskiego: plantacje podktadek
wegetatywnych i plantacje sadzonek truskawek zajmujg odpowiednio 93,3 ha i 77,9 ha, co
stanowi odpowiednio 19,6% i 16,4% catej kwalifikowanej powierzchni upraw materiatu
szkotkarskiego.

Szczegdtowe zestawienie powierzchni zakwalifikowanych wg rodzajéw materiatu
szkoétkarskiego przedstawia tabela 15.

Tabela 15. Powierzchnia kwalifikowanych upraw szkdtkarskich w 2024 r. wg rodzajow
materiatu szkotkarskiego

Lp. Rodzaj materiatu szkotkarskiego Powierzchnia (ha) | Liczba producentow
1. Materiaf przedbazowy 0,3 3
2. Plantacja mateczna krzewow 23
.. 13,6
przeznaczonych do produkcji sadzonek
3. Plantacja mateczna podkfadek 933 118
wegetatywnych ’
4, Plantacja mateczna sadzonek malin 8,5 5
5. Plantacja mateczna sadzonek truskawek 11,2 9
6. Plantacja podktadek generatywnych 7,9 18
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7. Plantacja sadzonek malin 1,2 2

8. Plantacja sadzonek truskawek 77,9 10

9 Sad mateczny do pozyskiwania nasion 8,5 10

10. | Sad mateczny do pozyskiwania zrazow 18,9 27

11. | Szkotka drzew owocowych 194,4 67

12. | Szkétka drzew owocowych przeznaczonych 003 1
na sady zraznikowe i nasienne ’

13. | Szkotka krzewow jagodowych 33,6 21

14. | Szkotka krzewow jagodowych 63 2
przeznaczonych na plantacje reprodukcyjne ’

Razem powierzchnia: 475,6

Produkcja kwalifikowanych drzewek owocowych na przestrzeni ostatnich 10 lat ulegata
wahaniom. W roku 2015 liczba wytwarzanych kwalifikowanych drzewek owocowych byta
na poziomie 10 min sztuk. Nastepne lata charakteryzowata tendencja wzrostowa. W latach
2016 — 2019 produkcja ksztattowata sie na stabilnym poziomie ok. 12 min sztuk. Od 2020 do
2022 roku wysokos¢ produkcji oscylowata na poziomie okoto 10 min sztuk.

W 2023 r. produkcja drzewek kwalifikowanych wynosita nieco ponad 7,4 min sztuk natomiast
w 2024 r. spadfa do poziomu okoto 6,3 min sztuk i byta mniejsza o 15,5% w poréwnaniu do
poprzedniego roku.

Liczbe zakwalifikowanych drzewek owocowych w latach 2015 — 2024 przedstawia wykres 14.

Wykres 14. Liczba zakwalifikowanych drzewek owocowych w latach 2015-2024
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Corocznie drzewka jabtoni domowej stanowig najwiekszg pozycje w produkcji szkétkarskiego
materiatu roslin sadowniczych. W 2024 r. drzewka jabtoni stanowity ok. 69,8% wszystkich
kwalifikowanych drzewek owocowych. Do najpopularniejszych odmian jabtoni, ktére
zakwalifikowano w szkotkach drzew owocowych nalezaty:

- Golden Delicious i jego mutanty (Golden Delicious Reinders i Camspur) —tgcznie 21,3%
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- Gala i jego mutanty (Gala Must, Gala Schnico), ktére stanowity razem 10,1%
zakwalifikowanych drzewek jabtoni,

- Idared i jego czerwone mutanty (Najdared i Idaredest), ktére stanowity razem blisko
9,9% zakwalifikowanych drzewek jabtoni,

- Szampion i jego mutanty (Szampion Reno, Szampion Arno, Reno 2) —tgcznie stanowity
9,2% zakwalifikowanych drzewek jabtoni.

Odmiany nalezgce do ww. 4 grup stanowity w sumie 50,5% catej produkcji kwalifikowanych
drzewek jabtoni. Asortyment odmianowy kwalifikowanego materiatu szkétkarskiego drzewek
jabtoni jest zréznicowany — w roku 2024 kwalifikowane drzewka jabtoni byty wyprodukowane
w 72 odmianach.

Produkcja kwalifikowanych krzewdéw jagodowych (agrest, boréwka wysoka, jezyna, malina,
porzeczka biata, porzeczka czarna i porzeczka czerwona) w roku 2024 wyniosta nieco ponad
9min sztuk. W poréownaniu z rokiem 2023 produkcja krzewow spadta o 23,6%.
Najwiekszy udziat w produkcji kwalifikowanych krzewdéw stanowig porzeczka czarna, malina
oraz boréwka wysoka.

Liczba kwalifikowanych sadzonek truskawek w 2024 r. wyniosta ok. 48 min sztuk
i byta mniejsza 0 37,5% niz w roku poprzednim.

3.6.2. Materiat szkétkarski CAC

W 2024 r. produkcje materiatu szkotkarskiego CAC drzewek owocowych prowadzono
na powierzchni 633,2 ha, na ktdrej wytworzono nieco ponad 28,1 min sztuk drzewek.
Liczba wyprodukowanych drzewek CAC byta o 10,4% mniejsza niz w roku 2023. Drzewka
jabtoni wyprodukowane w liczbie prawie 14 min sztuk stanowity 50,5% catkowitej liczby
drzewek CAC.

Produkcja drzewek z rodzaju Prunus utrzymata sie na poziomie zblizonym do poprzedniego
roku — ponad 4,4 min drzewek wiséni, ponad 2,3 min sliwy domowej, ok. 2,2 min czeresni oraz
prawie 1,4 min drzewek brzoskwini.

Produkcja krzewdéw jagodowych CAC w roku 2024 wynosita okoto 42,2 min sztuk i byta nizsza
o 9,5% w porownaniu z rokiem 2023. Liczbe wyprodukowanych sadzonek krzewow
jagodowych CAC w ostatnich 10 latach przedstawia wykres 15.
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Wykres 15. Liczba sadzonek krzewdw jagodowych wytworzonych w kategorii CAC w latach
2015-2024

Krzewy jagodowe CAC
W Materiat CAC

60
>

5 50
=

40

30

20

10

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Produkcja sadzonek truskawek CAC w roku 2024 wyniosta ponad 196,8 min sztuk.
Nastgpit wzrost produkcji 0 6,2% w pordwnaniu z poprzednim rokiem.
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3.6.3. Materiat kwalifikowany i CAC — poréwnanie

Zestawienie wyprodukowanego w 2024 r. materiatu szkétkarskiego w najwazniejszych
gatunkach/grupach przedstawiono w tabeli 16. WyraZznie widoczna jest prawidtowosc,
ze dla kazdego z wymienionych gatunkéw i w kazdej z wymienionych grup, produkcja
materiatu w kategorii CAC znacznie przewyzsza liczcbe wyprodukowanego materiatu
kwalifikowanego.

Tabela 16. Liczba drzewek owocowych, krzewdw jagodowych i truskawek - materiat
kwalifikowany i CAC wytworzony w 2024 r. (w szt.)

Materiat szkétkarski wyprodukowany
w roku 2024 w szt.
Gatunek
M.a.t eriat Materiat CAC
kwalifikowany
Jabton 4 378 425 13926 674
Grusza 732 745 2600911
Sliwa 126 290 2332082
Wisnia 895 430 4 474 068
Czerednia 119621 2 248 668
Brzoskwinia 9 084 1379764
Morela 12 120 1044 796
Inne gatunki drzewek 0
129 033
(orzech wt., Sliwa jap.)
Drzewa owocowe — razem 6273715 28 135996
Krzewy jagodowe — razem 9111 655 42 216 211
Truskawka 48 251 627 196 856 838

Nie zawsze produkcja materiatu szkotkarskiego kategorii CAC zlokalizowana jest w tych
samych wojewddztwach, ktore nalezg do czotéwki w wytwarzaniu materiatu kwalifikowanego.
W przypadku drzewek owocowych wielkos¢ produkcji materiatu kwalifikowanego i CAC
w poszczegdlnych wojewddztwach przedstawiono w tabeli 17.
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Tabela 17. Liczba drzewek owocowych wytworzonych w roku 2024, w poszczegolnych

wojewodztwach dla roznych kategorii (w szt.)

Materiat szkétkarski (drzewka) wyprodukowany
w roku 2024 w szt.
Lp. Wojewddztwo
I(ia':;itii;:i'(il‘:tl::‘r;y Materiat szkétkarski CAC

1. |dolnoslgskie 0 56 100
2. | kujawsko—pomorskie 581935 214 870
3. [lubelskie 2 546 980 8140118
4. |lubuskie 0 1169
5. [tédzkie 320170 873131
6. | matopolskie 413 690 269 800
7. | mazowieckie 2 143 465 6 386 243
8. |opolskie 0 121 830
9. |podkarpackie 125010 10751725
10. |podlaskie 0 43 250
11. |pomorskie 0 1450
12. |slaskie 4025 175 885
13. |swietokrzyskie 120950 202 320
14. | warminsko—mazurskie 6 790 122 060
15. |wielkopolskie 10 700 765 496
16. |zachodniopomorskie 0 10 549

RAZEM KRAJ: 6273 715 28 135 996

Najwiecej drzewek owocowych zakwalifikowano w wojewddztwie lubelskim, mazowieckim
i kujawsko-pomorskim. Natomiast w kategorii CAC najwiecej drzewek uznano
w wojewodztwach: podkarpackim, lubelskim i mazowieckim. Reasumujgc, rozmieszczenie
produkcji materiatu szkotkarskiego dla poszczegdlnych kategorii od lat pozostaje stabilne,
skupiajac sie w tych samych wojewddztwach.

Wykres 16. przedstawia udziat procentowy pomiedzy materiatem szkétkarskim drzewek
owocowych zakwalifikowanym urzedowo i uznanym w kategorii CAC, w poszczegdlnych
wojewodztwach.
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Wykres 16. Udziat procentowy produkcji drzewek owocowych kategorii kwalifikowany i CAC

w poszczegdlnych wojewddztwach, w 2024 r.
Drzewka owocowe kwalifikowane i CAC

B Kategorii elitarny i kwalifikowany B Materiat szkoétkarski CAC
o o
5 =
E IS
e §
T g
:
©
o
K
g

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
k) k) o k) k) K o K5 k) o K5 i

20%
10%
0%
W skali catego kraju w 2024 r. produkcja drzewek owocowych CAC byta ponad 4-krotnie
wieksza niz drzewek kwalifikowanych. Z roku na rok zwieksza sie przewaga produkcji drzewek
CAC w stosunku do produkcji drzewek kwalifikowanych.

Poréwnanie produkcji drzewek, sadzonek truskawek oraz krzewdéw jagodowych kategorii
kwalifikowany i CAC na przestrzeni ostatnich lat obrazujg kolejne wykresy.
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Wykres 17 Liczba drzewek owocowych kwalifikowanych i CAC wyprodukowanych w latach
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Wykres 18 Liczba sadzonek truskawek kwalifikowanych i CAC wyprodukowanych w latach
2015-2024
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Wykres 19.Liczba krzewdw jagodowych kwalifikowanych i CAC wyprodukowanych w latach
2015-2024
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3.7. Etykietowanie i plombowanie materiatu siewnego oraz nadzér nad
upowaznieniami do wypetniania etykiet urzedowych materiatu siewnego

W roku sprawozdawczym wojewddzkie inspektoraty wydaty:

° 732 988 wypetnionych etykiet dla materiatu siewnego roslin rolniczych
i warzywnych

° 37 732 wypetnione etykiety-paszporty dla materiatu siewnego roslin rolniczych
i warzywnych

. 670 605 wypetnionych etykiet— paszportéw dla sadzeniakéw ziemniaka
° 37 518 wypetnionych etykiet i paszportow szkétkarskich

° 51 782 etykiety OECD

. 469 620 etykiet i etykiet paszportdw dla materiatu siewnego roslin

rolniczych i warzywnych oraz materiatu szkétkarskiego do wypetnienia przez upowaznione
podmioty

. 237 304 plomby urzedowych numerowanych do zabezpieczania
opakowan materiatu siewnego oraz préb.

Na koniec 2024 r., upowaznienia do samodzielnego wypetniania etykiet urzedowych
posiadato:

- dla materiatu siewnego - 68 przedsiebiorcéw,

- dla materiatu szkétkarskiego - 2 dostawcéw.

W roku sprawozdawczym upowaznienie do samodzielnego wydawania etykiet urzedowych
posiadato:

- dla materiatu siewnego - 81 przedsiebiorcéw,

- dla materiatu szkétkarskiego - 74 dostawcow.

W sumie przeprowadzono 273 kontrole u upowaznionych podmiotdw.

3.8. Kontrola materiatu siewnego
3.8.1. Ewidencja prowadzacych obrot materiatem siewnym

31 grudnia 2024 r. wpisanych do ewidencji, na podstawie art. 84 — 87 ustawy o nasiennictwie
byto: 6 821 przedsiebiorcéw wytwarzajgcych oraz prowadzgcych obrét w tym obrét hurtowy
i detaliczny materiatem siewnym, 572 rolnikdw oraz dostawcow: 3 354 z rolg wytwarzania
lub obrotu materiatem szkétkarskim roslin  sadowniczych, 2499 - materiatem
rozmnozeniowym inasadzeniowym roslin warzywnych, 6 776 — ozdobnych oraz 1750
dostawcéw zajmujgcych sie wytwarzaniem lub obrotem sadzonkami winorosli. Szczegétowe
informacje przedstawia tabela 18.

Tabela 18. Liczba przedsiebiorcow, rolnikow i dostawcdw materiatu siewnego znajdujgcych sie
31 grudnia 2024 r. w ewidencjach przedsiebiorcow, rolnikow i dostawcow

wytwarzanie i obrot obrét hurtowy materiatem wyfacznie sprzedaz detaliczng
materiatem siewnym siewnym materiatu siewnego
480 946 5395
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stan na 1 stycznia wpisano w roku skreslono w roku Stan na 31 grudnia
2024 sprawozdawczym sprawozdawczym 2024
545 49 22 572

Szkotkarskim roslin Rozmnozeniowym lub |[Rozmnozeniowym lub [Sadzonkami winorosli

sadowniczych nasadzeniowym roslin |nasadzeniowym roslin
warzywnych ozdobnych
3354 2 499 6776 1750

W 2024 r., w stosunku do roku 2023, odnotowano nieznaczne zmiany w liczbie podmiotéw
prowadzgcych obrét materiatem siewnym, wpisanych do odpowiednich ewidencji. Wedtug
stanu na 31 grudnia 2024 r. wpisanych do odpowiedniej ewidencji w poszczegdlnych grupach
byto:

przedsiebiorcow prowadzacych:

- wytwarzanie i obrét materiatem siewnym — 480 (wzrost 0 1,1%),

- obrot hurtowy materiatem siewnym — 946 (wzrost o 3,1%),

- wytgcznie sprzedaz detaliczng materiatu siewnego — 5 394 (spadek o 1,1%),
rolnikéw — 572 (wzrost o 5%),

dostawcow:

- materiatu szkétkarskiego roslin sadowniczych — 3 354 (wzrost 0 0,3%),

- rozmnozeniowego lub nasadzeniowego roslin warzywnych — 2 499 (wzrost
0 2,6%),

- rozmnozeniowego lub nasadzeniowego roslin ozdobnych — 6 776 (wzrost
0 2,4%),

- sadzonek winorosli—1 750 (wzrost o0 0,7%).

3.8.2. Kontrola wytwarzania oceny i obrotu materiatem siewnym

W 2024 r. wojewddzcy inspektorzy ochrony roslin i nasiennictwa, zgodnie z art. 121 ustawy
o nasiennictwie, prowadzili kontrole wytwarzania, oceny i przechowywania materiatu
siewnego, a takze obrotu tym materiatem.

Ogotem przeprowadzono 10 755 kontroli u 9 529 prowadzgcych obrét materiatem siewnym,
w tym kontroli u:

przedsiebiorcdw wpisanych do ,,ewidencji przedsiebiorcéw”, w tym u prowadzacych:

- wytwarzanie i obrot materiatem siewnym -1 071,

- obrét hurtowy materiatem siewnym —734,

- wyfacznie sprzedaz detaliczng materiatu siewnego —2 106,

- rolnikdw wpisanych do ,,ewidencji rolnikéw” - 509,
- dostawcéw wpisanych do ,,ewidencji dostawcow” —5 401,
- innych podmiotéw —-934.
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Przedsiebiorcy nasienni wpisani
do ewidencji na podst. art. 84
ustawy o nasiennictwie

2 560

3109

2704

3 099

Tabela 19. Liczba skontrolowanych podmiotdw prowadzqcych obrét w latach 2020 —2024

3 100,

Rolnicy wpisani do ewidencji na
podst. art. 86 ustawy
0 nasiennictwie

293

324

284

322

343

Dostawcy wpisani do ewidencji
na podst. art. 87 ustawy
0 nasiennictwie i inne podmioty

2793

4823

5 246

5976

6 086

Wykres 20. Liczba wykonanych kontroli w 2024 r.

M Liczba podmiotow wpisanych do ewidencji PIORIN B Liczba podmiotéw skontrolowanych

M Liczba przeprowadzonych kontroli

6821

3100
3911

PRZEDSIEBIORCY

W wyniku kontroli, na skutek stwierdzonych nieprawidtowosci:

572

343

509

ROLNICY

14 379

6 086

6335

DOSTAWCY I INNE PODMIOTY

- wydano 48 decyzji zakazujgcych prowadzenia obrotu partia materiatu

siewnego lub jej czescia,

- ukarano mandatami 86 podmiotéw na tgczng kwote 25 900 zf,
- wydano 42 decyzje dotyczace natozenia optat sankcyjnych na tgczng kwote

181 600 zt.



Tabela 20. Dziatania podjete w latach 2020 — 2024 na skutek stwierdzonych nieprawidfowosci
w obrocie materiatem siewnym

Wydanie dgcyZJl zakazujgcej 53 56 53 40 48
prowadzenia obrotu

Skierowanie spraw o

ukaranie do sadéw 1 0 1 0 o)
rejonowych

Liczba natozonych mandatow a1 85 60 31 36
karnych

taczna kwota mandatéw (zt) 9500 19 350 17 500 20 250 25900
L|cz'ba d(.ecyZJl w spraW|§ 19 34 37 45 42
naliczenia optat sankcyjnych

taczna kwota optat 942395 119231 464646 272883 181600
sankcyjnych (zt)

Ogdtem skontrolowano:

- 42 331 partii materiatu siewnego lub ich czesci, w tym 14 576 partii roslin rolniczych i
1 342 partii sadzeniakdw ziemniaka, co stanowi odpowiednio 66 582 tony i 238 126 jednostek
siewnych materiatu siewnego rdézinych gatunkéw roslin rolniczych oraz 17 720 ton
sadzeniakéw ziemniaka (tabela 21);

- 26 413 partii materiatu siewnego roslin warzywnych;

— 116 961 021 szt. materiatu szkétkarskiego, w tym 93 898 116 szt. sadzonek truskawek;
- 154 290 671 szt. materiatu rozmnozeniowego i nasadzeniowego roslin warzywnych

- 585,5 tony cebuli dymki;
- 111 202 455 szt. materiatu rozmnozeniowego roslin ozdobnych;
- 218 973 szt. sadzonek winorosli.

Kontrole prowadzone byty pod katem zgodnosci z wymaganiami okreslonymi dla materiatu
siewnego. Sprawdzone zostaly wymagania formalne, w tym: prawidtowos¢ stosowanych
opakowan, etykietowania jak rowniez zgodnos$¢ z art. 104 ustawy okreslajgcym materiat
siewny dopuszczony do obrotu. Sprawdzona zostata réwniez (co najmniej w zakresie zdolnosci
kietkowania) jakos¢ materiatu siewnego w obrocie. W tym celu, do kontrolnej oceny
laboratoryjnej pobranych zostato tgcznie 4 088 préb, w tym 1 703 proéby roslin rolniczych oraz
2 194 préby roslin warzywnych, a takze 191 préb sadzeniakédw ziemniaka pobranych do
kontrolnej oceny weryfikacyjnej lub poddanych kontrolnej ocenie cech zewnetrznych podczas
kontroli obrotu.

Szczegdtowe dane dotyczace ilosci skontrolowanego materiatu siewnego przedstawiono
w tabeli 21.
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W wyniku kontroli przeprowadzonych przez wojewddzkie inspektoraty stwierdzono
niespetnienie wymagan formalnych lub jakosciowych dla materiatu siewnego, ktéry byt
w obrocie i zostat wycofany w drodze decyzji administracyjnej. Gtéwne przyczyny wycofania
z obrotu to brak oceny okresowej, niespetnienie wymagan w zakresie zdolnosci kietkowania
i czystosci oraz w prowadzanie do obrotu materiatu siewnego odmian nie wpisanych do
odpowiednich rejestrow.

Tabela 21. Materiat siewny skontrolowany, zakwestionowany i wytqczony z obrotu w 2024 r.

o j.s. 0,0 00 0
Zboza ozime
3383 ton 0,0 660 5 29,0 1
L 4 j.s 0,0 0 0 0,0 0
Zboza jare
1571 ton 1,0 417 15 24,0 0
1617 j.s. 0,0 150 0 3,0 0
Kukurydza
1587 ton 0,0 148 0 0,0 0
Bobowate 18 JS 0,0 2 0 0,0 0
grubonasienne 509 ton 2,1 37 6 4,0 1
Bobowate 2 j.s. 0,0 1 1 100 O
drobnonasienn
e 353 ton 4,5 36 5 5,0 0 0,0
Trawy 2 453 ton 41,2 63 6 7,0 1 0,0
Inne rolnicze 142 ton 8,7 7 2 2,0 1 2,7
Oleiste i 523 j.s. 00 42 2 30 0 00
widkniste 440 ton 6,8 40 0 00 0 0,0
84 j.s. 0,0 0 0,0 0 0,0
Burak cukrowy
3 ton 0,0 0 0,0 0 0,0
Burak 24 js. 0,0 o o 00 0 00
pastewny 87 ton 0,0 1 0 00 0 00
Ziemniak 1342 ton 0,00 191 13 0,0 0 0,0
Mieszanki 36 ton 0,0 4 o 00 0 00
zbozowe
Mieszanki 1612| ton 15 73 280 280 4 204
pastewne
Wa.rzywa- 26 406/ kg 170 815, 13,9 2194 198 210,0f 57| 205,8
nasiona
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Mieszanki
odmianowe 7 kg 5,5 0,0 0 0 00 O 0,0
warzyw
Drzewka owocowe szt. | 1794452 1629 769 0
Krzewy jagodowe szt. | 13952490 13399682 0
Podkfadki szt. 3911 186 3379080 0
Sadzonki truskawek szt. | 93898116 75035 217 0
Inny materiat szkoétkarski szt. | 3404777, 3110723 0
Sadzonki winorosli szt. 218 973 104 939 0
rozmnozeni
ow
i ¥ szt. 0
Warzywa nasdzeniowy
cebula
k 0
dymka 8
szt. 0
Materiat ozdobny
kg 0

Nieprawidtowosci formalne stwierdzone w trakcie kontroli prowadzgcych obrét to miedzy
innymi:

- sprzedaz materiatu siewnego niezgodnie z art. 104 ustawy o nasiennictwie;

- brak wymaganych informacji na dokumentach sprzedazy;

- brak aktualnej oceny okresowej;

- wprowadzenie do obrotu materiatu siewnego niezgodnego z wymaganiami
jakosciowymi;

- niewtasciwie prowadzona dokumentacja;

- sktadanie nieterminowe lub niewfasciwych informacji dotyczacych obrotu
materiatem siewnym — tzw. OMS;

- prowadzenie obrotu bez wymaganego zgtoszenia o wpis do odpowiedniej
ewidencji;

- niewtasciwe oznakowanie materiatu siewnego lub jego brak;

- niewtasciwe zabezpieczenie opakowan/etykiet;

- obrét materiatem szkétkarskim, rozmnozeniowym roslin warzywnych
i ozdobnych bez dokumentu dostawcy lub z dokumentem wystawionym niezgodnie
z przepisami ustawy o nasiennictwie;

- niezgodnos$¢ stosowanych nazw odmian na etykietach/opakowaniach lub
dokumentach sprzedazy z nazwami w krajowych rejestrach odmian lub wspdlnotowym
katalogiem.
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3.8.3. Kontrola obrotu materiatow oferowanych w ramach sprzedazy na
odlegtos¢

Wojewddzcy inspektorzy przeprowadzili kontrole materiatu siewnego oferowanego
w intrenecie, prasie itd.

W wyniku tych dziatani:

- zweryfikowano 9 014 ogtoszen;

- wykonano 320 kontroli u podmiotéw;

- spowodowano usuniecie 1 125 ogtoszen.

3.8.4. Kontrola materiatu siewnego importowanego z panstw trzecich
W 2024 r. z panstw trzecich zostat zaimportowany materiat siewny roslin rolniczych w ilosci
282 543,1 ton i 86 906 j.s., ros$lin warzywnych w ilosci 489,1 kg i 6 834 500 szt. oraz roslin

sadowniczych w ilo$ci 263 370 szt., co szczegétowo przedstawia wykres 21.

Wykres 21. Import materiatu siewnego z paristw trzecich w 2024 r

Import m.s. roslin rolniczych, warzywnych i sadowniczych w 2024 r.

10 000 000 6834500
1 000 000 2825431 263 370
86 906
100 000
N tony

10 000

m kg

1000 489,1 )

j-s

100 szt
10
1

rosliny rolnicze rosliny warzywne rosliny sadownicze

Liczba zgtoszonych przez przedsiebiorcow lub dostawcow przesytek wynosita 564.
Na podstawie tych zgtoszen wykonano:

- 192 kontrole u zgtaszajgcych przywdz materiatu siewnego z panstw trzecich,
ktérzy samodzielnie dopetnili obowigzku art. 120 ustawy o nasiennictwie;

- 52 kontrole po uzyskaniu informacji z systemu TRACES u podmiotdw,
ktére nie dopetnity obowigzku wynikajacego z art. 120 ustawy o nasiennictwie;

- pobrano i oddano do laboratorium préby: na obecnos¢ modyfikacji
genetycznych 17 szt., zdolnos¢ kietkowania 73 szt.;

- 5 préb do oceny tozsamosci i czystosci odmianowe;.
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Najwazniejszymi gatunkami zbdz jakie importowano z panstw trzecich byty: kukurydza, sorgo,
pszenica i zyto w ilosci 281 172,1 ton i 85 111 j.s; roslin pastewnych: koniczyna biafa, lucerna
siewna, seradela pastewna, kostrzewa trzcinowa, wiechlina tgkowa, zycica trwata i zycica
wielokwiatowa w ilo$ci 1 366,7 ton a takze roslin oleistych: soja i stonecznik 3,5 tony oraz
1795 j.s. co przedstawia wykres 22.

Wykres 22. Zestawienie importu materiatu siewnego najwazniejszych gatunkow grup roslin
rolniczych w 2024 r.

Import materiatu siewnego najwazniejszych gatunkdéw grup roslin
rolniczych w 2024 .

1 000 000
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zboza pastewne oleiste
(kukurydza, sorgo, przenica (koniczyna biata, lucerna (soja, stonecznik)

zw., zyto) siewna, seradela pastewna,
kostrzewa trzcinowa,
wiechlina tgkowa, zycica
trwata, zycica wielokwiatowa)

Materiat siewny importowano z Ukrainy, Turcji, USA, Nowej Zelandii, Australii, Kanady, RPA
oraz Serbii na teren wojewddztw: dolnoslaskiego, wielkopolskiego, tédzkiego, podlaskiego,
mazowieckiego, warminsko mazurskiego i slaskiego.

Wykres 23 przedstawia import materiatu siewnego z panistw trzecich wg wojewddztw.

Wykres 23. Import materiatu siewnego z paristw trzecich wg wojewddztw

Wojewddzkie Inspektoraty, na teren ktérych zaimportowano m.s.
z panstw trzecich w 2024 r. (wg ilosci)
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3.8.5. Sprawozdanie z obrotu materiatem siewnym

Informacja o ilosci wprowadzonego do obrotu materiatu siewnego, a takze informacja
o wprowadzonym do obrotu materiale siewnym roslin warzywnych kategorii standard
wtasnych odmian za rok gospodarczy 2023/2024 opublikowana jest na stronach: Paristwowej
Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa: piorin.gov.pl oraz w Serwisie Rzeczpospolitej Polskiej:
dane.gov.pl.

3.8.6. Sankcje prawne

W roku 2024 wojewddzcy inspektorzy wydali 42 decyzje w sprawie natozenia opfat
sankcyjnych na tgczng kwote 181 600 zt. Natozono 86 kar na tgczna kwote 25 900 zt. Wydano
48 decyzji zakazujgcych obrotu materiatem siewnym niespetniajgcym wymagan.

Gtéwne przyczyny naktadania grzywny to:

- niewtasciwe prowadzenie dokumentacji dotyczacej obrotu materiatem
siewnym;

umieszczanie na etykietach informacji niezgodnych z informacjami zawartymi w $wiadectwie
oceny laboratoryjnej;

- prowadzenie obrotu materiatem siewnym niezgodnie z art. 104
ust. o nasiennictwie;

- sprzedaz materiatu siewnego z otwartych opakowan;

- nieztozenie w okreslonym terminie informacji o wprowadzonym do obrotu
materiale siewnym lub ztozenie informacji nieprawdziwe;.

3.8.7. Postepowania odwotawcze

W 2024 r. Gtéwny Inspektor Ochrony Roslin i Nasiennictwa prowadzit 8 spraw
administracyjnych w instancyjnym toku postepowania administracyjnego. Wszystkie sprawy
dotyczyty natozenia opfaty sankcyjne;.

Ogdlna kwota natozonych optat sankcyjnych wyniosta 202 376,30 zf. Do ponownego
rozpatrzenia Gtowny Inspektor uchylit 4 decyzje, 2 decyzje utrzymat w mocy, natomiast
2 sprawy sg rozpatrywane nadal w 2025 r.
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3.9. Kontrolna ocena weryfikacyjna

Z partii sadzeniakéw ziemniaka wprowadzonych do obrotu wiosng 2024 r. (zbiér 2023)
i spetniajacych wymagania formalne, tj. po ocenie cech zewnetrznych izaopatrzeniu
w etykieto-paszporty, pobranych zostato ogdétem 193 préby.

W kontroli uwzgledniono partie:

-poddane ocenie cech zewnetrznych przez kwalifikatoréw akredytowanych,

-pochodzace z plantacji, z ktérych bulwy ziemniaka zakwalifikowane zostaty w ponownej
ocenie weryfikacyjnej (i stwierdzono znacznie nizszy procent zawirusowania niz w ocenie
pierwotnej),

-wytworzone w innych panstwach cztonkowskich.

W oparciu o te zatozenia, w kontrolnej ocenie weryfikacyjnej pobrano (Wykres 24.):

- 135 préb z partii utworzonych w kraju.
- 58 préb sadzeniakdw z partii utworzonych poza granicami RP.

Kraj pochodzenia i liczba skontrolowanych partii sadzeniakéw ziemniaka w obrocie

31

Obstugiwane przez ustuge Bing
© GeoNames, Microsoft, TomTom

liczba skontrolowanych partii sadzeniakéw ziemniaka .
1 193
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Wvykres 24. Liczba skontrolowanych partii sadzeniakéw ziemniaka w obrocie oraz
ponadnormatywnie zawirusowanych w 2024 r.
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M liczba partii sadzeniakdw ziemniaka nie spetniajgcych wymagan dla kategorii i stopnia kwalifikacji w jakiej
wprowadzono do obrotu.

M liczba partii niespetniajacych minimalnych wymagan dla sadzeniakéw ziemniaka

3.10. Kontrola upraw GMO
3.10.1. Kontrola upraw GMO

W 2024 r. Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa prowadzita siodmy rok zadanie
wynikajgce z ustawy z dnia 22 czerwca 2001 r. o mikroorganizmach i organizmach genetycznie
zmodyfikowanych (tj. Dz.U. 2022 r., poz. 546) polegajgce na wykonywaniu kontroli upraw pod
katem ich zgodnosci z ustawg. Zgodnie z “Programem kontroli upraw GMO” zatwierdzonym
przez Ministra Klimatu i Srodowiska oraz Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na podstawie
art. 49| tej ustawy, kontrolg zostaty objete: kukurydza, rzepak jary i ozimy oraz soja. Kontrole
upraw GMO byty realizowane poprzez kontrole materiatu siewnego oraz kontrole plantacji
nasiennych i produkcyjnych.

3.10.2. Kontrola materiatu siewnego

W 2024 r. przeprowadzono 483 kontrole partii materiatu siewnego znajdujgcego sie w obrocie
pod katem obecnosci GMO.

Z materiatu siewnego pobrano i przebadano préby materiatu siewnego:

- kukurydzy — 306 préb,

- rzepaku ozimego i jarego — 143 préby,

- soi — 34 proby.

Wsréd przebadanych partii kukurydzy, oprécz materiatu siewnego pochodzacego z Unii
Europejskiej oraz Polski, znajdowat sie materiat siewny z panstw trzecich: Ukrainy, Turcji, oraz
Serbii.

Pozostate przebadane partie materiatu siewnego tj. rzepaku ozimego i jarego oraz soi
pochodzity z Polski i innych panstw cztonkowskich UE.

W wyniku badain materiatu siewnego, w jednej prébie kukurydzy stwierdzono domieszke
kukurydzy modyfikowanej genetycznie odmiany MON810 w ilosci ponizej 0,1%.

151



3.10.3. Kontrola plantacji nasiennych

W roku 2024 r. badania plantacji nasiennych byty traktowane priorytetowo. Niemal 100%
plantacji nasiennych kukurydzy, rzepaku i soi zgtoszonych do oceny polowe] (kwalifikacji)
zostato objete kontrolg. W skali kraju skontrolowano 568 plantacji nasiennych, w tym
plantacje nasienne:

— kukurydzy — 390;

— rzepaku ozimego i jarego — 24;

— soi —154.

3.10.4. Kontrola plantacji produkcyjnych
W skali kraju skontrolowano 1 533 plantacji.
Liczbe kontroli upraw pod katem obecnosci GMO przeprowadzong w poszczegdlnych

wojewodztwach dla kontrolowanych gatunkéw roslin uprawnych przedstawiajg wykresy:

Wvykres 25. Liczba kontroli upraw kukurydzy przeprowadzona w poszczegdlnych
wojewodztwach w roku 2024
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Wykres 26. Liczba kontroli upraw rzepaku przeprowadzona w poszczegdlnych
wojewodztwach w roku 2024

Rzepak

@ mat.siewny [liczba partii] Epl.nasienne [szt.] pl.produkcyjne [szt.]
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Wvykres 27. Liczba kontroli upraw soi przeprowadzona w poszczegdlnych wojewodztwach
w roku 2024

Soja
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Ogdtem, w roku 2024 przeprowadzono 2 584 kontrole upraw pod katem obecnosci GMO.
Wyniki te potwierdzity, ze w Polsce nie uprawia sie roslin zmodyfikowanych genetycznie.

Od maja 2024 kontrole wspierane byly nowym narzedziem informatycznym. Dane
o pobranych préobach w ramach kontroli upraw GMO wprowadzono do aplikacji dla
probobiorcow materiatéw pod katem GMO. Narzedzie to utatwito oraz usprawnito prace
inspektorow w terenie jak i pracownikéw laboratorium.

Z realizacji kontroli upraw GMO w 2024 r. Gtoéwny Inspektor Ochrony Roslin i Nasiennictwa
zgodnie z art. 49m ustawy z dnia 22 czerwca 2001 r. o mikroorganizmach i organizmach
genetycznie zmodyfikowanych, opracowat i przekazat sprawozdanie ministrowi wtasciwemu
do spraw $rodowiska oraz ministrowi do spraw rolnictwa.
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3.11. Rolnictwo ekologiczne

W roku 2024 wojewddzcy inspektorzy wydali ogdtem 2 202 decyzje na zastosowanie
w rolnictwie ekologicznym, nieekologicznego materiatu przeznaczonego do produkgji roslin.
Udzielono 4 319 zezwolen przyznajacych to odstepstwo. Najwiecej decyzji wydano w Olsztynie
— 406, Koszalinie — 317 i Biatymstoku — 233.

Wykres 28. Liczba wydanych decyzji w latach 2023/2024
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W 218 przypadkach pozwolenie nie zostato udzielone, z czego 171 stanowity odmowy wydania
pozwolenia, a w 47 przypadkach postepowanie zostato umorzone.

Tabela 22. Decyzje w sprawie zastosowania konwencjonalnego materiatu siewnego
w rolnictwie ekologicznym

Wyszczegélnienie Rok Zmiana 2023/2024
2023 2024 w %

liczba wydanych decyzji 2226 2283 +2,5%

w tym:

udzielone pozwolenia 4594 4319 - 6%

umorzona postepowania 47 47 0%

odmowa wydania pozwolenia 111 171 + 54%

W 2024 r. GIORIN kontynuowat publikacje na stronie Inspekcji ,Wykaz dostepnego
ekologicznego lub w okresie konwersji materiatu przeznaczonego do reprodukcji roslin”.
Wykaz byt aktualizowany co miesigc na podstawie dobrowolnych zgtoszenn dostawcéw
ekologicznego materiatu siewnego.

Do dnia 30 czerwca kazdego roku Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin Nasiennictwa
udostepnia Komisji i pozostatym panstwom cztonkowskim informacje dostarczone do Wykazu
ekologicznego materiatu przeznaczonego do reprodukcji roslin oraz informacje dotyczace
wydanych zezwolen na zastosowanie nieekologicznego materiatu przeznaczonego do
reprodukcji roslin.
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3.12. Kontrola upraw winorosli

W 2024 r. w oparciu o dane zawarte w ewidencji winnic prowadzonej przez Dyrektora
Generalnego Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa przeprowadzono 226 kontroli upraw
winorosli przeznaczonych do wyrobu wina gronowego.

Zostaty one wykonane w celu potwierdzenia zgodnosci informacji zawartych w ewidencji
winnic KOWR ze stanem faktycznym i dotyczyty weryfikacji lokalizacji upraw winorosli, nazw
odmian winorosli lub ich synonimoéw, powierzchni upraw poszczegdlnych odmian, jak rowniez
sprawdzenia, czy uprawiane odmiany winorosli spetniajg wymagania okreslone w art. 81 ust. 2
akapicie drugim rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013
ustanawiajgce wspdlng organizacje rynkow (...) oraz ustawie o wyrobach winiarskich.
Kontrole upraw przeprowadza sie na podstawie planu kontroli przez wojewddzkiego
inspektora ochrony roslin i nasiennictwa wtasciwego dla miejsca potozenia uprawy. Zgodnie
z wytycznymi do planu pracy na rok 2024 w kontrolach WIORIN uwzgledniono wszystkie nowe
winnice iz nowymi nasadzeniami oraz te, w ktérych w poprzednich latach stwierdzono
nieprawidtowosci. Ponadto kazda winnica jest kontrolowana co najmniej raz na 4 lata.

Liczba kontroli w wojewddztwach jest zalezna od liczby zgtoszen dokonanych przez podmioty
prowadzgce uprawy w systemie AUREA modut WINO.

Zakres przeprowadzonej kontroli przedstawia tabela 23.

Tabela 23. Kontrolowane uprawy winorosli oraz ich powierzchnie w 2024 r.

Liczba Liczba Powierzchnia
X rzeprowadzonych | skontrolowanych | skontrolowanych
Wojewodztwo ’ I:)kontroli ' upraw winorgéli upraw !
w szt. w szt. w ha

dolnoslaskie 24 23 25,3
kujawsko-pomorskie 7 7 11,0
lubelskie 30 30 69,3
lubuskie 17 17 33,0
todzkie 12 12 9,7
matopolskie 35 35 31,4
mazowieckie 13 13 26,3
opolskie 4 4 2,6
podkarpackie 21 21 26,0
podlaskie 1 1 1,7
pomorskie 13 12 7,5
Slaskie 12 12 20,5
swietokrzyskie 10 10 10,0
warminsko-mazurskie 4 4 1,0
wielkopolskie 14 12 13,6
zachodniopomorskie 9 9 5,2
RAZEM: 226 222 294,2

Najwiecej kontroli przeprowadzono na terenie wojewddztw: matopolskiego (35), lubelskiego
(30), dolnoslaskiego (24), podkarpackiego (21), lubuskiego (17) oraz wielkopolskiego (14).
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Srednia powierzchnia skontrolowanych winnic wyniosta 1,3 ha.
Grupy obszarowe przedstawia tabela 24.

Tabela 24. Liczba upraw winorosli, w poszczegdlnych wojewodztwach wg grup obszarowych
w 2024 r.

Grupy obszarowe powierzchni uprawy winorosli
Wojewddztwo
Ogétem|dolha|1-2|2-3|3-5|5-7|7-10{10-15|15-20
dolnoslaskie 23 13 6 2 2
kujawsko-pomorskie 7 4 1 2
lubelskie 30 14 9 1 1 1 3 1
lubuskie 17 8 3 3
todzkie 12 3 |2
matopolskie 35 24 7 1
mazowieckie 13 3 1
opolskie 4 1
podkarpackie 21 13 3 1 4
podlaskie 1 1
pomorskie 12 10 1 1
slaskie 12 10 1 1
swietokrzyskie 10 5 3 2
warminsko-mazurskie 4
wielkopolskie 12 1 1 2
zachodniopomorskie 9 6 3
RAZEM:| 222 131 50 18 16 1 3 2 1

W wyniku kontroli potwierdzono, ze prowadzgcy uprawy nie uprawiajg odmian zakazanych do
wyrobu wina. Dane z biezgcych kontroli urzedowych upraw winorosli przeprowadzane przez
inspektorow WIORIN zostaty wprowadzane do systemu teleinformatycznego AUREA modut
WINO.
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3.13. Szkolenia

Tabela 25. Szkolenia przeprowadzone w 2024 r. z zakresu oceny materiatu siewnego

dolnoslaskie 2 43
kujawsko-pomorskie 2 42 1 17
lubelskie 1 2 3 70
lubuskie 1 14
todzkie 3 77
matopolskie 5 170 5 62 4 54
mazowieckie 1 1 6 269
opolskie 4 4 3 5 1 44
podkarpackie 1 17 3 47
podlaskie

pomorskie 5 71 1 19 4 62
Slgskie 1 3 1 15
Swietokrzyskie 2 34 3 411
\warminsko-mazurskie 2 10

wielkopolskie 6 220 1 83
zachodniopomorskie 2 40 3 48

Wojewbddzkie Inspektoraty Ochrony Roslin i Nasiennictwa przeprowadzity szkolenia
i warsztaty dla kwalifikatoréw, szkolenia dla pracownikdédw Inspekcji oraz spotkania
informacyjne dla podmiotéw prowadzacych obrét, wpisanych do odpowiednich ewidencji,
w tym:

- szkolenia podstawowe teoretyczne oraz praktyczne w celu uzyskania
zaswiadczenia uprawniajgcego do uzyskania upowaznienia badz akredytacji w zakresie oceny
polowej materiatu siewnego,

- szkolenia podstawowe i doskonalgce z zakresu oceny materiatu siewnego na
poletkach doswiadczalnych oraz na polach produkcyjnych,

- szkolenia dla prébobiorcéw materiatu siewnego,

- szkolenie z zakresu oceny cech zewnetrznych sadzeniakdéw ziemniaka,

- spotkania oraz akcje informacyjne dla przedsiebiorcéw, dostawcow
i rolnikdw, w zakresie obowigzujgcego prawa, zmian w przepisach oraz nowych regulacji,

- spotkania informacyjne w zakresie zasad wytwarzania i prowadzenia obrotu
materiatem siewnym,

- inne szkolenia merytoryczne zwigzane z zadaniami pracownikow Inspekcji
m.in: nadzoér nad wytwarzaniem, oceng, obrotem, stosowaniem materiatu siewnego i kontrolg
upraw GMO, ocena tozsamosci i czystosci odmianowej, kontrola wytwarzania i obrotu
materiatu szkdétkarskiego, materiatu rozmnozeniowego roslin warzywnych lub ozdobnych oraz
sadzonek winorodli, etykietowanie materiatu siewnego roslin rolniczych i warzywnych,
wydawanie i wydawanie etykiet przez podmioty upowaznione, elektroniczne swiadectwa
ISTA, przepisy postepowania administracyjnego, wykorzystanie bezzatogowych statkow
powietrznych w pracy inspektoréw PIORIN, import materiatu siewnego z panistw trzecich,
organizacja oraz spotkania wewnetrznych grup roboczych celem opracowania i aktualizacji
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dokumentéw dotyczgcych prdobobrania.

Wojewddzcy inspektorzy przeprowadzili szkolenia w oparciu o posiadane zasoby kadrowe,
a takze stacje oceny odmian COBORU, instytuty branzowe, uczelnie rolnicze, hodowle roslin
lub przedsiebiorstwa produkujgce materiat siewny.

Podobnie jak w latach poprzednich cykl szkolen podstawowych i doskonalgcych dla
kwalifikatorow dokonujgcych oceny polowej roslin rolniczych zorganizowat WIORIN
w Krakowie przy wsparciu Wojewddzkich Inspektoréw w Bydgoszczy, Katowicach, Olsztynie,
Rzeszowie i Wroctawiu oraz przy wsparciu pracownikdw naukowych Uniwersytetu Rolniczego
w Krakowie, Centralnego Osrodka Badan Odmian Roslin Uprawnych a takze pracownikéw
COBORU SDOO w Chrzastowie, SDOO w Zybiszowie, SDOO w Wegrzcach, SDOO
w Pawtowicach, Instytutu Widkien Naturalnych i Roslin Zielarskich w Poznaniu Zaktadu
Doswiadczalnego w Petkowie, Hodowli Roslin Grunwald Sp. z 0.0. Grupa IHAR oraz Gtéwnego
Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa.
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3.14. Bezzatogowe Statki Powietrzne (BSP) w ocenie polowej materiatu
siewnego

W 2023 roku gdy weszto w zycie rozporzgdzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie metod pobierania i okresu przechowywania préb materiatu
siewnego, oceny tego materiatu, (..) istnieje mozliwos¢ stosowania pomocniczo
bezzatogowych statkdw powietrznych oraz technik teledetekcji podczas dokonywania oceny
polowej plantacji nasiennej. W ramach Strategii Rozwoju PIORIN i pracy zespotu powotanego
do wdrozenia technik teledetekcji i wykorzystania BSP w 2024 roku przeprowadzono
2 dwudniowe szkolenia.

Szkolenia dotyczace wykorzystania bezzatogowych statkéw powietrznych w ocenie polowej
plantacji nasiennych, zorganizowano przy wspoétpracy WIORIN w todzi oraz w Gdansku.
Podczas szkolen omoéwiono mozliwosci wykorzystania BSP w ocenie polowej plantacji
nasiennych, doskonalono umiejetnosci i wymieniono sie doswiadczeniami w zakresie uzycia
nowych technologii obrazowania multispektralnego.

Na koniec roku sprawozdawczego Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa byta
w posiadaniu 58 bezzatogowych statkdw powietrznych oraz 117 przeszkolonych pilotow.

Ponizej przedstawienie danych w formie graficznej:
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4. DZIALALNOSC LABORATORYJNA

Diagnostyka laboratoryjna wspiera dziatania kontrolne Inspekcji oraz jest niezbedna do oceny
skutecznosci podejmowanych srodkdw fitosanitarnych. Kluczowe znaczenie dla zapewnienia
wiasciwego stanu fitosanitarnego kraju i bezpieczenstwa fitosanitarnego w wewnetrznym
i miedzynarodowym obrocie materiatem roslinnym ma wiarygodnos¢ uzyskiwanych wynikéw
i sprawnos¢ realizacji badan.

Zadania realizowane w 2024r. obejmowaty nastepujgce obszary:

4.1. Dziatalnos¢ diagnostyczna w obszarze badan fitosanitarnych
PIORIN

Badania fitosanitarne prébek roslin, produktéw roslinnych i przedmiotéw w kierunku
obecnosci agrofagéw kwarantannowych, regulowanych agrofagdw niekwarantannowych
i innych organizméw szkodliwych, podlegajgcych przepisom, od 1 stycznia 2021 r. sg
realizowane w laboratoriach wchodzacych w sktad Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Roslin
i Nasiennictwa. Referencyjne Laboratorium Fitosanitarne w Toruniu, petni role koordynujaca
w zakresie dziatan diagnostycznych PIORIN w obszarze zdrowia roslin. Bardzo duzg uwage
przywigzuje sie do terminowej realizacji badan laboratoryjnych. Poprzez wprowadzenie
mozliwosci przemieszczania probek pomiedzy wojewddztwami terminy oczekiwania na wyniki
badan laboratoryjnych ulegty skroceniu, co znajduje bezposrednie przetozenie na potrzeby
polskich producentéw i przedsiebiorcéw dziatajgcych w rolnictwie.

W 2024 r. badania fitosanitarne roslin, produktéw roslinnych i przedmiotéow w kierunku
obecnosci agrofagéw podlegajgcych przepisom wykonywane byty w 11 Oddziatach
Centralnego Laboratoriom, 2 Pracowniach Zamiejscowych Centralnego Laboratorium oraz
Referencyjnym Laboratorium Fitosanitarnym. Badaniom poddany zostat szeroki asortyment
materiatu pochodzenia roslinnego, w tym prébki nasion, roslin, bulw ziemniaka, drewna
i produktéw drzewnych, wody oraz gleby.

Badania laboratoryjne préobek wykonywano w oparciu o obowigzujgce metodyki badawcze
(protokoty diagnostyczne EPPO, ISPM) oraz wytyczne Referencyjnych Laboratoriow Unii
Europejskiej z zastosowaniem schematow diagnostycznych zawartych w ww. dokumentach.
Laboratoria wykonujgce badania fitosanitarne w procesie badawczym stosujg zaréwno
metody klasyczne, takie jak np. metoda mikroskopowa, metoda hodowlana, testy
serologiczne, testy biologiczne, testy patogenicznosci, jak i metody oparte na biologii
molekularnej (m.in. konwencjonalny PCR czy PCR w czasie rzeczywistym oraz ich modyfikacje).
Laboratoria GIORIN $wiadczg ustugi na wysokim poziomie, posiadajgc duze doswiadczenie
w wykrywaniu i identyfikacji agrofagow sg postrzegane jako bezstronne oraz rzetelne.
Dowodem zaufania klientdw do Swiadczonych przez laboratoria GIORiN ustug sg pozytywne
opinie wyrazane w ankietach zadowolenia klienta. Potwierdzaja to takie wyniki badan
biegtosci, w ktdrych cyklicznie uczestniczg wszystkie jednostki.

W 2024 r. w laboratoriach GIORIN w obszarze fitosanitarnym przebadano ogdtem 127 466
prob roslin, produktow roslinnych i przedmiotéw, wykonujac 173 851 analiz laboratoryjnych.
Szczegdtowe zestawienie liczby przebadanych préb oraz wykonanych analiz w zakresie
diagnostyki agrofagdéw przedstawia tabela 1.
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Tabela 1. Dane dotyczqce liczby probek roslin, produktow roslinnych i przedmiotow
przebadanych w laboratoriach GIORIN

Procentowy udziat
probek przebadanych
w poszczegolnych

Lp. Jednostka Liczba prébek Liczba analiz OCL/RLF w ogélnej
liczbie przebadanych
prébek
1. OCL w Biatymstoku 4501 6521 3,5
2. OCL w Bydgoszczy 19 398 21521 15,2
3. OCL w Katowicach 7 187 8001 5,6
4. OCL w Kielcach 2315 10 105 1,8
5. OCL w Koszalinie 22507 28 376 17,7
6. PZ w Sieradzu 4 045 4078 3,2
7. OCL w Olsztynie 6 091 7571 4,8
8. PZ w Elblagu 4 468 5349 3,5
9. OCL w Pruszczu Gdanskim | 16 889 22 479 13,2
10. OCL w Poznaniu 16 037 20082 12,6
11. OCL w Radzyniu Podlaskim | 6 295 7701 4,9
12. OCL w Rzeszowie 4530 6476 3,6
13. OCL w Warszawie 9308 13 606 7,3
14. RLF w Toruniu 3895 11985 3,1
Razem: 127 466 173 851 100
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Wykres 1. Liczba probek poddanych badaniom oraz liczba analiz wykonanych w Oddziatach
i Pracowniach Zamiejscowych Centralnego Laboratorium oraz Referencyjnym Laboratorium
Fitosanitarnym GIORIN w 2024 r.

30 000
25000
20 000
15 000
10 000
- II II I II II II II I
o (y & o . 4\ & (\\ & \\A\Q’ (\
&£ & & {}e‘"b 4?}\ \e‘*’b \f,«ld é&% 6”’8* & &@‘;{' & «4% «o‘°
N\ © S ) o A 2
SRR N T P P R S R
S N R XS ¥ S A e
o O d R R
9 $<2 &
Q
v
OQ’ o(’V

M Liczba probek M Liczba analiz

4.1.1. Badania laboratoryjne probek w kierunku obecnosci agrofagow
kwarantannowych

W tabeli 2 przedstawiono szczegétowe dane dotyczace badan laboratoryjnych
przeprowadzonych pod katem obecnosci agrofagéw kwarantannowych w 2024 roku.

Tabela 2. Zestawienie danych dotyczqcych badan fitosanitarnych przeprowadzonych
w jednostkach Centralnego Laboratorium GIORIN w 2024 r. pod kqtem obecnosci agrofagéw
kwarantannowych.

Procentowy
udziat prébek
. , pozytywnych
Kierunek badania (badany materiat) Liczba prébek Liczba analiz Liczba probek w ogdlnej
pozytywnych .
liczbie
badanych
prébek
Nicienie
Globodera rostochiensis (gleba) 51385 52 838 63 0,12
Globodera pallida (gleba) 3 0,01
Bursaphelenchus xylophilus 1079 1304 0 0
(drewno i produkty drzewne)
Meloidogyne spp. (gatunki | 1171 1308 0 0
kwarantannowe)
(bulwy ziemniaka, sadzonki roslin)
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Hirschmanniella spp. (gatunki | 4 10 2 50,0
kwarantannowe)
(rosliny akwariowe)

Grzyby
Synchytrium endobioticum 9653 19 237 0 0
(gleba i podtoze uprawowe)
Phytophthora ramorum (izolaty spoza | 57 144 0 0
UE)
(rosliny ozdobne i lesne)
Fusarium circinatum 22 130 0 0
(nasiona modrzewia, sosny oraz
czesci roslin)

Bakterie
Ralstonia solanacearum | 23 947 23951 0 0
(bulwy ziemniaka)
Ralstonia solanacearum (woda) 3093 3333 120 3,88
Ralstonia solanacearum 436 445 9 2,1
(rosliny Solanum dulcamara, Solanum
nigrum i Solanum spp. i inne rosliny
zywicielskie)
Ralstonia solanacearum | 6 6 0 0
(rosliny pomidora)
Ralstonia pseudosolanacearum | 81 81 0 0
(rosliny pelargonii, rozy)
Clavibacter sepedonicus 22904 27 322 491 2,1
(bulwy ziemniaka)
w tym sadzeniaki 9941 10136 15 0,15
Clavibacter sepedonicus i Ralstonia | 301 610 2 0,66
solanacearum
(rosliny in vitro Solanum tuberosum)
Xylella fastidiosa 383 383 0 0
(rosliny zywicielskie)

Wirusy i organizmy wirusopodobne

Tobacco ringspot virus (TRSV) 120 120 0 0
Tomato brown rugose fruit virus
(ToBRFV) 208 668 17 8,2
(nasiona pomidora i papryki; rosliny | 125 822 9 7,2
pomidora i papryki)
Grapevine flavescence dorée | 77 77 0 0
phytoplasma (GFDP)
Tomato ringspot virus (ToRSV) 36 36 0 0
(rosliny zywicielskie)

Owady
Tephritidae 254 254 2 0,79
Spodoptera frugiperda 6 6 0 0
Thaumatotibia leucotreta 1 1 0 0
Bactericera cockerelli 5 5 0 0
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Dendrolimus sibiricus 1 1 0 0

Thrips palmi 88 88 0 0

Na ponizszych wykresach przedstawiono dane dotyczace liczby prébek poddanych badaniom
laboratoryjnym, ukierunkowanym na wykrycie najwazniejszych agrofagéw kwarantannowych.

Wykres 2. Liczba probek ziemniaka poddanych badaniom oraz liczba analiz wykonywanych
w kierunku obecnosci czynnika sprawczego bakteriozy pierscieniowej ziemniaka (Clavibacter
sepedonicus) w jednostkach Centralnego Laboratorium w 2024 r.
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Wykres 3. Liczba probek ziemniaka poddanych badaniom oraz liczba analiz wykonanych
w kierunku obecnosci czynnika sprawczego $luzaka ziemniaka (Ralstonia solanacearum)
w jednostkach Centralnego Laboratorium w 2024 r.
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Wykres 4. Liczba probek poddanych badaniom oraz liczba analiz wykonywanych pod kgtem
obecnosci wegorka sosnowca (Bursaphenelnchus xylophilus) w jednostkach Centralnego
Laboratorium w 2024 r.
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Wykres 5. Liczba probek poddanych badaniom oraz liczba analiz wykonywanych pod kqtem
obecnosci mgtwikdw z rodzaju Globodera w jednostkach Centralnego Laboratorium w 2024 r.
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4.1.2. Badania laboratoryjne na obecnos¢ regulowanych agrofagow
niekwarantannowych i innych organizmow szkodliwych

Tabela 3. Zestawienie danych dotyczqcych badan fitosanitarnych przeprowadzonych
w jednostkach Centralnego Laboratorium GIORIN w 2024 r. pod kqtem obecnosci agrofagéw
regulowanych niekwarantannowych i innych organizmdw szkodliwych

Procentowy
udziat prébek
pozytywnych

w ogolnej
liczbie
badanych
prébek

Liczba prébek

Kierunek badania (badany materiat) Liczba prébek Liczba analiz
pozytywnych

Nicienie
Ditylenchus dipsaci | 286 303 16 5,6

(nasiona, wysadki Allium spp., cebule
roslin ozdobnych)

Ditylenchus destructor | 47 42 0 0
(bulwy ziemniaka)

Ditylenchus spp. 46 47 0 0

Longidorus spp. (gleba) 1729 1749 0 0

Xiphinema spp (gleba) 0 0

Aphelenchoides spp. 62 62 0 0
Grzyby
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Phomopsis complex 178 7 205 85 47,8
Phytophthora fragariae 65 65 0 0
(rosliny truskawki)
Neofabraea malicorticis 29 29 0 0
(jabtka — eksport Chiny)
Diaporthe vaccinii 8 11 0 0
Cochliobolus carbonum 40 160 0 0
Stenocarpella spp./ Cochliobolus spp. | 42 168 0 0
Tilletia controversa/ T.caries 1112 1954 T. caries 345 31,0

T. controversa | 21,0

230

Bakterie
Clavibacter = michiganensis ssp. | 21 105 0 0
Insidiosus
Erwinia amylovora (rosliny | 85 224 0 0
zywicielskie)
Pantoea stewartii subsp. stewartii | 152 617 0 0
(nasiona kukurydzy)
Xanthomonas  fragariae  (rosliny | 55 55 0 0
truskawki)
Curtobacterium flaccumfaciens pv. | 18 90 0 0
flaccumfacien (nasiona fasoli)
Xanthomonas axonopodis pv. | 69 345 9 13,0
phaseoli / Xanthomonas fuscans
subsp. fuscans (nasiona fasoli)
Candidatus Liberibacter | 23 46 0 0
solanacearum (nasiona)
Clavibacter =~ michiganensis ssp. | 4 20 0 0
michiganensis (nasiona)
Xanthomonas spp. (X. euvesicatoria, | 5 20 0 0
X. gardneri, X. perforans, X
vesicatoria)
(nasiona)
Wirusy i organizmy wirusopodobne

Candidatus Phytoplasma mali | 298 303 4 1,3
(rosliny zywicielskie)
Potato spindle tuber viroid (PSTVd) | 227 908 0 0
(bulwy ziemniaka)
Rose rosette virus (RRV) 85 170
Pospiviroid 17 17
(badanie w kierunku Potato spindle
tuber viroid)
(nasiona pomidora i papryki)
Arabis mosaic virus (ArMV) 73 73 0 0
Chrysanthemum stunt viroid (CSvd) | 39 173 2 51
(rosliny zywicielskie)
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Pepino mosaic virus (PepMV) | 8 18 0 0
(nasiona pomidora)
Wirusy jakosciowe roslin sadowniczych
Plum pox virus (PPV) 307 307 0 2,1
Apple chlorotic leaf spot virus (ACLSV) | 101 101 0 0
Apple mosaic virus (APMV) 88 88 0 0
Apple stem-grooving virus (ASGV) 101 101 0 0
Cherry leaf roll virus (CLRV) 12 12 0 0
Prune dwarf virus (PDV) 261 261 31 11,9
Prunus necrotic ringspot virus | 273 273 48 17,6
(PNRSV)
Raspberry ringspot virus (RpRSV) 73 73 0 0
Strawberry latent ringspot virus | 73 73 0 0
(SLRSV)
Strawberry mild yellow edge virus | 30 30 0 0
(SMYEV)
Tomato black ring virus (TBRV) 73 73 0 0
Wirusy (jakosciowe) ziemniaka 2684 14 584 z uwzglednieniem ponownej
laboratoryjnej oceny
zdrowotnosci sadzeniakéw
ziemniaka
Owady
Monochamus spp. 4 4 4 100,0
Trogoderma sp. 7 7 0 0
Tuta absoluta 26 26 0 0
Opogona sacchari 6 6 2 33,3
Szkodniki owadzie (rézne gatunki) 614 649 34 5,5
Chwasty i rosliny pasozytnicze
Nasiona chwastow i roslin | 211 211 6 2,8
pasozytniczych
Cuscuta spp. 24 24 0 0
Inne kierunki badan
Szkodniki owadzie, nasiona chwastéw | 1 231 1264 20 1,6
i roslin pasozytniczych
Owady, roztocza, nasiona chwastéw i | 188 218 32 17,0
nasiona roslin pasozytniczych
Ambrosia artemissifolia 84 136 13 15,5
Fitoplazmy drzew owocowych inne | 126 153 5 3,9
niz Candidatus Phytoplasma mali
Diaspididae 29 29 1 3,4
nicienie aktywne 917 947 2 0,22
Agrofagi kwarantannowe kraju | 7 7 0 0
importujgcego
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Sinoxylon sp. 13 13 13 100,0
Grzyby fitopatogeniczne (niekwar.) 22 22 1 4,5
Pseudocercosporella herpotrichoides | 8 8 0 0
Heterodera sp. 19 19 0 0
Anguina agrostis 10 10 0 0
Urocystis agropyri 4 4 0 0
Heterodera schachtii 11 11 0 0
Anguina tritici 11 11 0 0

Wykres 6. Liczba probek poddanych badaniom oraz liczba analiz wykonywanych pod kqgtem
obecnosci agrofagow regulowanych niekwarantannowych i innych organizmow szkodliwych
w jednostkach Centralnego Laboratorium w 2024 r.
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4.2. Dziatalnos$¢ laboratoryjna w obszarze oceny materiatu siewnego i nasion

Badania laboratoryjne w obszarze nasiennym realizowane byty w 2024 r. przez 7 Oddziatow
Centralnego Laboratorium, 2 Pracownie Zamiejscowe oraz Referencyjne Laboratorium
Nasienne. Wzorem lat ubiegtych wiekszos¢ prob materiatu siewnego badana byta w RLN/OCL,
ktore zlokalizowane sg w danym wojewddztwie; préby z wojewddztwa zachodnio-
pomorskiego badane byty w PZ w Gdansku, préoby z wojewddztwa warminsko-mazurskiego
w OCL w todzi, préby z wojewddztwa podlaskiego w OCL w Warszawie, proby z wojewddztwa
podkarpackiego w OCL w Krakowie, a proby z wojewddztwa opolskiego w OCL w Katowicach
i w OCL we Wroctawiu.

Liczba prébek i analiz wykonanych w Referencyjnym Laboratorium Nasiennym CL i Oddziatach
CL GIORIN przedstawia sie nastepujaco:
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Tabela 4. Dane dotyczqce liczby probek materiatu siewnego i nasion przebadanych

w laboratoriach GIORIN

Procentowy udziat
prébek
przebadanych w
. . . . Liczba analiz poszczegdlnych
Lp. Jednostka Liczba prébek Liczba analiz jednostkowych | OCL/RLN w ogdlnej
liczbie
przebadanych
prébek
1. RLN w Poznaniu 5332 8925 34 891 17
2. OCL w Bydgoszczy |3 382 10 276 34 375 11
3. OCL w Katowicach |2 425 6163 19 659 8
4, OCL w Kielcach 2 105 7 478 22135 7
5. OCL w Krakowie 2838 4742 18 168 9
6. OCL w todzi 3594 9644 27 872 12
7. PZ w Gdansku 1235 7 690 32246 4
8. PZ w Lublinie 2154 3631 14 452 7
9. OCL w Warszawie |3723 7 101 27911 12
10. | OCL we Wroctawiu | 4419 9229 42 298 14
Razem: 31207 74 879 274 007 100

Wykres 7. Dane dotyczqce liczby probek materiafu siewnego i nasion przebadanych

w laboratoriach GIORIN
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Ocena laboratoryjna materiatu siewnego i nasion wykonywana w 2024 r. dotyczyta gtéwnie
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urzedowej oceny laboratoryjnej materiatu siewnego roslin zbozowych, pastewnych, burakow,
oleistych i wtdknistych i warzywnych oraz oceny materiatu siewnego i nasion wykonywanej na
zlecenie. Na zlecenie wykonywana byta ocena materiatu siewnego roslin zbozowych,
pastewnych, burakow, oleistych i widknistych, warzywnych oraz nasion gatunkéw ozdobnych,
zielarskich, przyprawowych, drzew i krzewow.

Szczegbétowe informacje dotyczgce urzedowej oceny laboratoryjnej materiatu siewnego
przedstawiono w rozdziale 3.5 Ocena laboratoryjna materiatu siewnego.

Laboratoria dziatajgce w obszarze nasiennym, oprdocz wykonywania laboratoryjnej oceny
nasion zakonczonej wydawaniem Swiadectw i Informacji, wydawaty takie w oparciu
o dostarczang dokumentacje Swiadectwa mieszanki nasiennej oraz Swiadectwa oceny
laboratoryjnej materiatu siewnego po degradacji materiatu siewnego.

Tabela 5. Dane dotyczqce liczby swiadectw mieszanki i swiadectw po degradacji wydanych
przez laboratoria GIORIN

Lp. Jednostka Liczba swiadectw mieszanki Liczba swiadectw po degradacji
1. RLN w Poznaniu 54 27
2. OCL w Bydgoszczy 1 42
3. OCL w Katowicach 50 13
4. OCL w Kielcach 43 39
5. OCL w Krakowie 157 2
6. OCL w todzi 959 17
7. PZ w Gdansku 62 20
8. PZ w Lublinie 16 0
9. OCL w Warszawie 32 2
10. | OCL we Wroctawiu 28 51

Razem: 1402 213

Wykres 8. Dane dotyczqce liczby swiadectw mieszanki i swiadectw po degradacji wydanych
przez laboratoria GIORIN
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Referencyjne Laboratorium Nasienne w Poznaniu i Oddziat CL w Warszawie, posiadajgce
akredytacje Miedzynarodowego Zwigzku Oceny Nasion ISTA, wydawaty w 2024 r.
Miedzynarodowe Swiadectwa Partii Nasion Orange oraz Miedzynarodowe Swiadectwa Prébki
Nasion Blue.

Tabela 6. Dane dotyczqce liczby wydanych Miedzynarodowych Swiadectw Partii Nasion
Orange i Miedzynarodowych Swiadectw Prébki Nasion Blue wydanych przez RLN Poznari i OCL
w Warszawie

Lp. Jednostka Liczba swiadectw Orange Liczba swiadectw Blue
1. RLN w Poznaniu 161 11
2. OCL w Warszawie 182 12
Razem: 343 23

4.3. Badania pozostatosci sSrodkow ochrony roslin

Zgodnie z rocznym planem urzedowej kontroli prawidtowosci stosowania srodkéw ochrony
roélin, w Laboratorium Badania Pozostatosci Srodkéw Ochrony Roélin (LBPSOR) CL GIORiN
przeprowadzono badania 650 probek, w tym:

— 583 (89,7%) prébki warzyw

— 67 (10,3%) prébek owocow

Wykonano 2 754 analizy oraz 266 208 oznaczen substancji czynnych, poszukujgc pozostatosci
358 substancji czynnych srodkéw ochrony roslin (fungicydow, insektycydéw, herbicydéw,
akarycydéw, nematocyddw i regulatoréw wzrostu).

Szczegbétowe dane dotyczace liczby préobek, wykonanych analiz i oznaczen przedstawiono
w tabeli 7.
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Tabela 7. Zestawienie liczby probek, analiz i oznaczen pozostafosci srodkow ochrony roslin
wykonanych w 2024 r.

. . , Liczb Sbek
. . . Liczba prébek z | Liczba prébek z czba probek z
. . Liczba Liczba Liczba . . s.cz.
Rodzaj badania , . . | pozostatosciami | przekroczeniami .
probek analiz oznaczen . . niedopuszczon
> GO NDP . .
ymi w uprawie
Urzedowa 650 2754 266 208 208 (32,0%) 21 (3,2%) 114 (17,5%)
kontrola:
- planowana
Badania biegtosci |2 15 2237 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy
Inne badania nie 452 241533 nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy
(walidacyjne dotyczy
i w ramach
potwierdzania
waznosci wynikéw
badan)
Razem: 652 3221 509 978 208 (32,0%) 21 (3,2%) 114 (17,5%)

*GO — granica oznaczalnosci
“*przekroczenie NDP — warto$¢ pozostatoéci danego zwiazku przekraczajgca najwyzszy dopuszczalny poziom
pozostatosci $.o.r. (po uwzglednieniu 50% niepewnosci)

Badaniami kontrolnymi w 2024 roku objeto tgcznie 24 uprawy: 21 upraw warzyw (spod oston
i gruntowych) i 3 uprawy owocéw. W 421 prdbkach, stanowigcych 64,8% ogdtu analizowanych
probek, nie wykryto pozostatosci Srodkdw ochrony roslin. Pozostatosci Srodkow ochrony roslin
stwierdzono w 229 prébkach (35,2%), z czego 208 probek (32,0%) zawierato pozostatosci
mniejsze lub rowne NDP oraz pozostatosci powyzej NDP, ale nie zakwalifikowane jako
przekroczenia NDP po uwzglednieniu 50% niepewnosci, natomiast 21 prdbek (3,2%) zawierato
pozostatosci przekraczajgce NDP. Procentowy udziat probek bez pozostatosci, probek
z wykrytymi pozostatosciami srodkdw ochrony roslin oraz prébek z przekroczeniami
najwyzszego dopuszczalnego poziomu (NDP) dla wszystkich przebadanych w 2024 roku
probek przedstawia Wykres 9. Zestawienie dla grupy warzyw i grupy owocow przedstawiono
odpowiednio na Wykresie 10 i 11. W 2024 roku wystosowano 6 powiadomien w ramach
Systemu Wczesnego Ostrzegania o Niebezpiecznych Produktach Zywnosciowych i Paszach
(RASFF) z uwagi na to, ze stwierdzone przekroczenia najwyzszych dopuszczalnych poziomow
dotyczyty prébek pobranych po zbiorze. W 114 prébkach (17,5%) wykryto substancje czynne
srodkéw ochrony roslin niedopuszczonych do stosowania w danej uprawie. W 12 prébkach
(1,8%) stwierdzono jednoczesnie zastosowanie zwigzkéw niedopuszczonych do stosowania
w ilosciach przekraczajgcych NDP.

Analizy wykonano z zastosowaniem wielopozostatosciowych metod, zwalidowanych
i sprawdzonych w badaniach biegtosci. Metody opieraty sie gtdwnie na technikach
chromatograficznych:

— wysokosprawnej chromatografii cieczowej z tandemowg spektrometrig mas (LC-MS/MS),
— chromatografii gazowej z tandemowg spektrometrig mas (GC-MS/MS) i chromatografii
gazowej z detekcjg wychwytu elektronéw i azotowo-fosforowg (GC-ECD/NPD)

oraz metodzie spektrofotometrii UV do oznaczania ditiokarbaminianow (jako CS;).

Przed wykonaniem badan sprawdzono wiarygodnos¢ metod analitycznych, wyznaczajgc
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parametry walidacyjne: odzyski i precyzje oraz granice oznaczalnosci dla poszczegdlnych
zwigzkéw chemicznych.

Wykres 9. Pozostatosci s.o.r. w ptodach rolnych (650 probek)

3,2%

32,0% B probki bez pozostatosci (421)

Oprobki z pozostatosciami <NDP
(208)

B probki z przekroczeniami NDP
(21)

Wykres 10. Pozostatosci srodkdw ochrony roslin w warzywach (583 prdébki)

3,6%

32,2% @ probki bez pozostatosci (374)

Oprobki z pozostatosciami <NDP
(188)

@ probki z przekroczeniami NDP
(21)
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Wykres 11. Pozostatosci Srodkow ochrony roslin w owocach (67 probek)

0,0%

B probki bez pozostatosci (47)

Oprébki z pozostatosciami <NDP
(20)
B probki z przekroczeniami NDP (0)

W 2024 roku Laboratorium Badania Pozostatoéci Srodkéw Ochrony Roélin uczestniczyto
w miedzynarodowych badaniach biegtosci - European Proficiency Test — EUPT-FV26
(EU Reference Laboratory for Residues in Fruits and Vegetables, Almeria / Hiszpania) oraz
EUPT-SRM19 (EU Reference Laboratory Requiring Single Residue Methods, CVUA Stuttgart/
Niemcy) uzyskujgc zadowalajgce wyniki.

4.4. Badania w kierunku modyfikacji genetycznych

W ramach kontroli upraw w kierunku wykrycia obecnosci GMO wykonano badanie 483 partii
materiatu siewnego oraz materiatu roslinnego z 2 101 upraw nasiennych i towarowych
kukurydzy, rzepaku i soi. Wyniki przeprowadzonych kontroli wskazujg, ze Polska jest krajem
wolnym od GMO.

Badania laboratoryjne w kierunku modyfikacji genetycznych wykonywane w Laboratorium
Badania GMO CL GIORIN byty realizowane wytgcznie w ramach kontroli upraw GMO w 2024
roku. Ogétem badaniom poddano 2 584 prébki materiatu rosdlinnego, wszystkie przebadane
probki pobrane byty zgodnie z Programem kontroli upraw GMO na 2024 rok. Podczas badan
wykonano 35 652 analizy laboratoryjne i 91 913 analiz jednostkowych.

Analizom laboratoryjnym poddawano materiat roslinny trzech gatunkoéw roslin: kukurydzy, soi
i rzepaku. Do badania otrzymywano materiat siewny ww. gatunkéw lub fragmenty lisci
pobierane z roslin na plantacjach produkcyjnych w okresie wegetacji. Ogétem przebadano 483
probki materiatu siewnego, w tym 143 prébki rzepaku, 34 probki soi i 306 prdobek nasion
kukurydzy oraz 2 101 prébek lisci (443 probki rzepaku, 194 probki lisci soi i 1 464 prébki lisci
kukurydzy).

Przeprowadzono badania prébek materiatu roslinnego kukurydzy w postaci nasion i lisci
kukurydzy, pochodzgcego z obszaru Polski i innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej
(Francja, Rumunia, Stowacja, Wegry, Austria, Bufgaria, Niemcy, Czechy) oraz panstw trzecich:
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Turcji, Serbii i Ukrainy.

W ramach kontroli upraw przebadano 1 770 prébek kukurydzy, w tym 306 prébek
konwencjonalnego materiatu siewnego i 1 464 prébki lisci, w tym jedna prébka materiatu
roslinnego w postaci kolb. Prébki poddano analizom przesiewowym metodg PCR/Real-time
PCR w kierunku obecnosci elementéw regulatorowych powszechnie stosowanych
w transgenezie tego gatunku i pozwalajagcym na wykrycie w materiale roslinnym kukurydzy
47 odmian kukurydzy umieszczonych w programie kontroli upraw na 2024 rok, tj. sekwencji
promotora 35S (CaMVP35S) i terminatora nos (Tnos), promotora FMV, genu pat oraz linii
transgenicznej DAS40278-9. Wykonano 17 608 analiz laboratoryjnych, co stanowito 41 027
analiz jednostkowych. We wszystkich analizowanych prébkach wykryto DNA kukurydzy.
W jednej prébce materiatu siewnego stwierdzono domieszke kukurydzy modyfikowanej
genetycznie odmiany MON810 w ilosci ponizej 0,1%. Liczbe nasion zmodyfikowanych
genetycznie oznaczono z wykorzystaniem metody Real-time PCR.

W odniesieniu do rzepaku kontrole upraw prowadzono wykonujgc badania materiatu
roslinnego w postaci nasion i lisci — przebadano 141 probek materiatu siewnego i 443 probki
lisci. Probki pochodzity z materiatu roslinnego wywodzgcego sie z Polski, Francji, Hiszpanii
i Niemiec, Rumunii i Austrii. Badania prowadzono w kierunku obecnosci o$Smiu odmian
modyfikowanego rzepaku: GT73; MS8, RF3, MS8xRF3; T45; MON88302; MON88302xMs8xRf3,
MONS88302xMs8, MONS88302 x Rf3; Ms8xRf3xGT73, Ms8xGT73, Rf3xGT73 i dwdch linii
transgenicznych rzepaku 73496 i MON94100.

Analizom poddano 586 prébek i wykonano tgcznie 3 989 analiz i 8 317 analiz jednostkowych.
Analizy jakosciowe w zakresie wykrywania elementéw regulatorowych powszechnie
stosowanych w transgenezie rzepaku wykonano z zastosowaniem techniki Real-time PCR.
Probki materiatu siewnego rzepaku ozimego i jarego oraz materiatu roslinnego (fragmenty
lisci) rzepaku ozimego poddano analizie na obecnos¢ sekwencji DNA charakterystycznych dla
rzepaku (gen referencyjny rzepaku, konstrukt 35S-pat, konstrukt CTP2-CP4epsps oraz gen bar
oraz linii 73496 i MON94100).

We wszystkich analizowanych probkach wykryto DNA rzepaku. W Zzadnej z testowanych
probek nie stwierdzono obecnosci sekwencji DNA charakterystycznych dla konstruktu 35S-pat
i CTP2-CP4epsps, genu bar i linii 73496 i MON94100.

Trzecim gatunkiem roslin uprawnych w kontroli upraw byta soja. Podobnie, jak w przypadku
rzepaku i kukurydzy, materiat do badan stanowity nasiona z upraw konwencjonalnych lub liscie
roslin soi pobrane podczas wegetacji roslin na plantacjach produkcyjnych z 14 wojewddztw.
Ogotem przebadano 228 probek materiatu roslinnego soi w kierunku wykrycia obecnosci
26 odmian wymienionych w programie kontroli upraw na 2024 rok.

Probki materiatu roslinnego soi poddano analizie przesiewowej na obecnos¢ sekwencji DNA
charakterystycznych dla soi (gen referencyjny soi, promotor 35S, terminator nos, terminator
E9, gen CrylAb/Ac, gen pat) oraz odmian 305423, BPS-CV-127 i GMB151, ktérych nie mozna
wykry¢ stosujac analizy przesiewowe. Wykonano 2 370 analiz i 5 959 analiz jednostkowych
technikg Real-time PCR.

We wszystkich analizowanych prébkach wykryto DNA soi. W zadnej z testowanych prébek nie
stwierdzono obecnosci szukanych elementéw regulatorowych, konstruktéw, genow i linii
transgenicznych soi figurujgcych w programie kontroli upraw.

Dodatkowo, w ramach walidacji metod i potwierdzania waznosci wynikdw badan w LBGMO
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wykonano 11 685 analiz i 36 610 analiz jednostkowych (rewalidacja metod, badanie prébek
archiwalnych, probek powtdrzonych i rownolegtych, kontrolne PCR, badania biegtosci).
Szczegdtowe dane dotyczace liczby probek, wykonanych analiz i analiz jednostkowych
przedstawiono w tabeli 8.

Tabela 8. Zestawienie danych dotyczqcych badan w kierunku modyfikacji genetycznych
wykonanych w 2024 r.

Liczba . . . Liczba prébek | Odsetek préobek
. . Liczba Liczba analiz L L
Rodzaj badania badanych analiz | iednostkowvch zawierajacych | zawierajacych
prébek J 4 GMO GMO
kukurydza 1770 17 608 41027 1 (ponizej 0,1%) 0,056
Kontrola upraw |soja 228 2370 5959 0 0
rzepak 586 3989 8317 0 0
badania biegtosci 3 169 1062 nie dotyczy nie dotyczy
potwierdzanie
Inne waznosci wynikéw, | nie dotyczy | 11.516 35548 . .
S nie dotyczy nie dotyczy
walidacja
SUMA 2 587 35652 91913 1 0,039

W 2024 r. LBGMO uczestniczyto w trzech badaniach biegtosci zorganizowanych przez
akredytowanego organizatora badan biegtosci — FAPAS. Badania odbywaty sie odpowiednio:
w styczniu — soja, we wrzesniu — rzepak i w grudniu — kukurydza.

Wyniki wszystkich badan przestano do organizatora w wyznaczonych przez niego terminach.

W przypadku soi uczestnicy otrzymali 1 probke maczki soi, ktora mogta zawiera¢ elementy
regulatorowe takie jak promotor 35S i terminator nos oraz soje Roundup Ready (MON40-3-2)
i /lub MON89788. W LBGMO przeprowadzono analizy przesiewowe na obecnos¢ promotora
35S i terminatora nos i analizy jakosciowe w zakresie wykrywania (elementy regulatorowe,
konstrukty i geny) i identyfikacji GMO (linie transgeniczne). Dodatkowo wykonano analizy
z uzyciem nowych metod na obecnos¢ dwéch linii transgenicznych soi MON87751 i GMB151.
W odniesieniu do rzepaku uczestnicy otrzymali 1 prébke maczki rzepaku w ilosci 5 g, ktora
mogta zawiera¢ elementy regulatorowe takie jak: promotor 35S, terminator nos, promotor
FMV, gen CrylAb/Ac i gen pat oraz jedng lub wiecej linii transgenicznych rzepaku, w tym
MONB88302 i/lub RT73/GT73. W pierwszej kolejnosci, ze wzgledu na ograniczong ilos¢
materiatu do badan, w LBGMO przeprowadzono zalecane przez organizatora analizy
przesiewowe metodg PCR/Real-time PCR na obecnos$¢ genu referencyjnego rzepaku,
promotora 35S, terminatora nos, promotora FMV, genu CrylAb/Ac i pat oraz identyfikacji
GMO (linie transgeniczne) — rzepaku MON88302 i RT73/GT73. Nastepnie wykonano analizy
jakosciowe w zakresie wykrywania elementéw regulatorowych, konstruktéw i gendw, ktore
s3 rutynowo stosowane w badaniach rzepaku podczas analizy prébek pochodzacych
z urzedowej kontroli upraw takie jak: konstrukty CaMVP35S/pat i CTP2-CP4epsps, gen bar
i reakcje specyficzne dla terminatora E9, genu gox i nptll, konstruktu Pnos/nptll, promotora
nos i terminatora pin oraz 10 reakcji specyficznych dla linii transgenicznych, o ktére LBGMO
w biezgcym roku rozszerzyto akredytacje w zakresie elastycznym, 73496, MS8, MS1, RF1, RF2,
RF2, RF3, T45, Topas19/2 i MON94100 oraz dwie nowe metody dla rzepaku LBFLFK (dwie pary
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starteréw i sond) i metode identyfikacyjng rzepaku MS11.

W przypadku kukurydzy analizie poddano préobke maczki kukurydzy, ktdra mogta zawierac
elementy regulatorowe takie jak: promotor 35S, terminator nos, promotor FMV, gen
CrylAb/Ac i gen pat oraz jedng lub wiecej z 10 linii transgenicznych kukurydzy: Bt176, Bt11,
MON810, GA21, NK603, TC1507, MON863, MIR604, MON88017 i MON89034 w roznych
stezeniach. W LBGMO przeprowadzono analizy przesiewowe na obecnos¢ promotora 35S,
terminatora nos, genu CrylAB/Ac, pat oraz promotora FMV i terminatora 35S, analizy
jakosciowe w zakresie wykrywania (elementy regulatorowe, konstrukty i geny) i identyfikacji
GMO (linie transgeniczne) oraz analizy iloSciowe probki w celu oceny zawartosci kukurydzy
linii NK603. Do oznaczen ilosciowych zastosowano metode zwalidowang w oparciu o metodyki
Unijnego Laboratorium Referencyjnego ds. genetycznie zmodyfikowanej zywnosci i pasz
(EURL).

Wyniki wszystkich oznaczen jakosciowych byty zgodne z zatozeniami organizatora. LBGMO
uzyskano wyniki zadowalajace.

4.5. Dziatalnos¢ ukierunkowana na akredytacje laboratoriow GIORIN

W 2024 r. laboratoria GIORiIN zostaty poddane kolejnym ocenom przez Polskie Centrum
Akredytacji w zwigzku z uczestnictwem w krajowym systemie akredytacji. Wyniki ocen po raz
kolejny potwierdzity, ze laboratoria spetniajg wymagania akredytacyjne okreslone w normie
PN-EN ISO/IEC 17025:2018-02 oraz uzasadnity zaufanie do kompetencji Centralnego
Laboratorium w zakresie posiadanej akredytacji.

Zakresy akredytacji zostaty rozszerzone o kolejne metody badawcze, stosownie do zakresu
urzedowych kontroli roslin, produktéw roslinnych i przedmiotéw, zgodnie ze specjalizacjg
poszczegdlnych jednostek. Szczegdlny nacisk potozono na wdrazanie i akredytacje metod
opartych na technikach biologii molekularnej, ktore jako nowoczesne narzedzie badawcze
znajdujg coraz szersze zastosowanie w diagnostyce chordb roslin. Dalsze rozszerzanie zakresu
akredytacji wynikato rowniez z koniecznosci spetnienia wymogdéw nowego prawa UE
w zakresie urzedowych kontroli, wprowadzajacego obowigzek akredytacji catego zakresu
badan urzedowych laboratoriow zdrowia roslin. Aktualizacja zakresow akredytacji miata
zwigzek m.in. z modyfikacjg metod badawczych ujetych w dokumentach odniesienia. W 2024
roku Oddziaty Centralnego Laboratorium w todzi i we Wroctawiu kontynuowaty proces
wdrazania systemu zarzadzania i przygotowywania metod badawczych do akredytacji,
z zamiarem ztozenia w PCA wniosku o akredytacje w 2025 roku. Ponadto kilka kolejnych
laboratoridw potwierdzito swoje kompetencje w odniesieniu do zarzadzania elastycznym
zakresem akredytacji. Posiadanie akredytacji w zakresie elastycznym daje mozliwosé
szybkiego reagowania na potrzeby klientdw oraz zmiany przepisow prawa, poprzez
wprowadzanie zmian do zakresu akredytacji pomiedzy ocenami PCA, stosownie do ustalonych
granic elastycznosci.

Referencyjne Laboratorium Nasienne w Poznaniu oraz Oddziat CL w Warszawie posiadajg
akredytacje Miedzynarodowego Zwigzku Oceny Nasion ISTA. Akredytacja ISTA stanowi
podstawe do wydawania Miedzynarodowych Swiadectw Partii Nasion Orange oraz
Miedzynarodowych Swiadectw Prébki Nasion Blue, wymaganych w obrocie materiatem
siewnym i nasionami do krajow trzecich. W 2024 r. obydwa laboratoria utrzymywaty
akredytacje w zakresie potwierdzonym na ostatnim audycie re-akredytacyjnym ISTA, ktory
miat miejsce w listopadzie 2024 r.

Akredytacja stanowi podstawe budowania i umacniania zaufanie do wynikow przekazywanych
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klientom laboratoriow Inspekcji.

4.6. Specjalizacja bazy laboratoryjnej PIORIN

Prace w zakresie specjalizacji jednostek przeprowadzajgcych badania fitosanitarne
prowadzone s3 w sposob ciagty. W wyniku dokonanej analizy dziatalnosci diagnostyczne;j
laboratoriéw wytypowano dziedziny/agrofagi w zakresie ktorych beda sie specjalizowaty
jednostki CL. Badany asortyment oraz struktura produkcji na obszarach, na ktérym
funkcjonuje dana jednostka wyznaczyty kierunki specjalizacji poszczegdlnych laboratoridéw.
Realizujgc plan dziatania okreslony w strategii Rozwoju PIORIN na lata 2022-2027 w 2024 r.
rozszerzone zostaty zakresy akredytacji w nastepujacych dziedzinach:

— biologii molekularnej: metoda PCR do wykrywania i identyfikacji Clavibacter sepedonicus
(dwa Oddziaty CL), metoda PCR do wykrywania i identyfikacji Ditylenchus dipsaci/
D. destructor (jeden Oddziat CL), metoda PCR do wykrywania i identyfikacji Bursaphelenchus
xylophilus (jeden Oddziat CL), metoda PCR do wykrywania i identyfikacji Globodera pallida,
G. rostochiensis (jeden Oddziat CL); metoda Real-time PCR do wykrywania i identyfikacji
Clavibacter sepedonicus (6 Oddziatéw CL);

— metod klasycznych: metoda putapkowa dla Phytophthora ramorum.

Sukcesywne rozszerzanie zakresu akredytacji poszczegdlnych laboratoriow byto mozliwe
dzieki posiadaniu nowoczesnego zaplecza technicznego oraz odpowiedniej kadry specjalistow.
Personel laboratoriédw ma mozliwos$¢ rozwijania swoich kompetencji dzieki uczestnictwu
w szkoleniach organizowanych przez Europejskie Laboratoria Referencyjne oraz instytucje
branzowe krajowe i zagraniczne. W 2024 r. pracownicy uczestniczyli w 26 szkoleniach
organizowanych przez firmy zewnetrzne (z czego 7 stanowity coroczne spotkania
organizowane przez Europejskie Laboratoria Referencyjne w poszczegdlnych dziedzinach,
adresowane do pracownikdw referencyjnych laboratoriéw fitosanitarnych krajéw UE,
potaczone z dodatkowymi warsztatami) oraz w 32 szkoleniach wewnetrznych.

W ramach doskonalenia zawodowego w 2024 roku Referencyjne Laboratorium Fitosanitarne
zorganizowato dla pracownikéw Oddziatéw CL szereg wewnetrznych szkolen stacjonarnych,
jedno i dwudniowych, w formie wyktadow i ¢wiczen, w ktérych uczestniczyto
137 pracownikow. Przeprowadzono warsztaty doskonalgce dla specjalistow: wirusologow,
bakteriologdw, mykologdw i entomologdow. Uczestniczyto w nich 70 pracownikéw.

W formie on-line zorganizowano jedno szkolenie z dziedziny mykologii, w ktorym
uczestniczyto 4 pracownikow.

We wspotpracy z Biurem Nadzoru Fitosanitarnego i Wspotpracy Miedzynarodowej
w Centralnym Laboratorium w Toruniu odbyto sie szkolenie z agrofagdw kwarantannowych
dla drewna i drewnianych materiatéw opakowaniowych (DMO) oraz praktycznych aspektéw
kontroli drewna i DMO dla pracownikow Oddziatéw Granicznych PIORIN oraz pracownikow
Krajowej Administracji Skarbowej. Referencyjne Laboratorium Fitosanitarne przeprowadzito
szkolenie z tematu , Agrofagi kwarantannowe drewna (w tym DMO) wystepowanie, biologia,
szkodliwos¢”, w ktérym uczestniczyto 41 oséb.

Zorganizowano szkolenie jednodniowe, on-line na temat ,,Metody laboratoryjne stosowane
w diagnostyce mykologicznej” ,, Wykrywanie i identyfikacja grzybow kwarantannowych oraz
gospodarczo waznych” uczestniczyto 4 pracownikow.

179



4.7. Nadzér merytoryczny laboratoriow referencyjnych nad dziatalnoscia
jednostek Inspekgc;ji

Nadzér merytoryczny nad dziatalno$cig Oddziatéw Centralnego Laboratorium, zardéwno
w obszarze fitosanitarnym jak i nasiennym, realizowany byt w 2024 r. poprzez prowadzenie
kontroli, organizacje badan biegtosci oraz potwierdzanie waznosci wynikow analiz
uzyskiwanych w Oddziatach i Pracowniach Zamiejscowych.

4.7.1. Kontrole
4.7.1.1. Referencyjne Laboratorium Fitosanitarne

W obszarze fitosanitarnym, w roku 2024 pracownicy RLF przeprowadzili osiem kontroli
problemowych w Oddziatach Centralnego Laboratorium, w celu sprawdzenia prawidtowosci
dziatania Oddziatu w zakresie organizacji i prowadzenia badan ukierunkowanych na
wykrywanie i identyfikacje poszczegdlnych grup agrofagdw oraz spetniania wymogdéw
w ramach zapewniania bezpieczenstwa fitosanitarnego.

4.7.1.2. Referencyjne Laboratorium Nasienne

W obszarze nasiennym, w 2024 r. pracownicy RLN przeprowadzili trzy kontrole w Oddziatach

Centralnego Laboratorium obejmujgce ocene organizacji pracy i przebiegu laboratoryjnej
oceny nasion.

4.7.2. Badania biegtosci
4.7.1.3. Referencyjne Laboratorium Fitosanitarne

RLF zorganizowato i przeprowadzito badania biegtosci dla Oddziatow CL, w zakresie
przedstawionym w tabeli 9, w celu potwierdzenia kompetencji w odniesieniu do metod
badawczych stosowanych w laboratoriach oraz dostarczenia narzedzi niezbednych
jednostkom akredytowanym, do utrzymania/rozszerzenia akredytacji. RLF byto uczestnikiem
szesciu z tych badan.

Tabela 9. Badania biegtosci zorganizowane przez Referencyjne Laboratorium Fitosanitarne
w 2024 r. dla Oddziatow Centralnego Laboratorium

Kod badania Badana cecha Metoda badawcza Liczba uczestnikéw Wyniki
(agrofag)
CL.703.1.2024 Phytophthora m.  mikroskopowa | 3 zadowalajace
fragariae (morfologiczno-
metryczna)
CL.703.2.2024 Cochliobolus m. hodowlana 3 zadowalajace
carbonum, m. mikroskopowa
Stenocarpella (morfologiczno-
macrospora metryczna)
i S. maydis PCR z analiza
bioinformatyczng
produktow
sekwencjonowania
(1 uczestnik)
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Potato leafroll virus
(PLRV),
Potato
(PVM),
Potato virus S (PVS),
Potato virus X (PVX),
Potato virus Y (PVY)

virus M

CL.703.3.2024 Potato virus A (PVA), | multiplex Real-time | 4 3 laboratoria — wynik
Potato leafroll virus | RT-PCR zadowalajacy
(PLRV), Potato virus 1 laboratorium -
M (PVM) Potato wynik
virus S (PVS) Potato niezadowalajacy
virus X (PVX) Potato
virus Y (PVY) wiroid
z rodzaju Pospiviroid
(PSTVd)
CL.703.4.2024 Clavibacter IF 13 zadowalajace
sepedonicus m. hodowlana w tym w zakresie
test biologiczny Real-time PCR (7
test patogenicznosci | uczestnikdw)
PCR
PCR/RFLP
Real-time PCR
CL.703.5.2024 Synchytrium test putapkowy 3 badania anulowano z
endobioticum przyczyn
technicznych
CL.703.6.2024 Clavibacter IF 5 4 |laboratoria - wynik
sepedonicus m. hodowlana w tym w zakresie m. | zadowalajacy
PCR hodowlanej 1 laboratorium
PCR/RFLP (2 uczestnikéw), a w | wynik
Real-time PCR zakresie  Real-time | niezadowalajgcy w
PCR (4 uczestnikdw) | zakresie PCR/RFLP
CL.703.7.2024 Potato virus A (PVA), | ELISA 9 7 laboratoriéw —

wynik zadowalajgcy
2 laboratoria — wynik
niezadowalajacy

W wiekszosci ww. badan biegtosci, uczestnicy uzyskali wyniki zadowalajgce. Przypadki
uzyskania wynikéw niezadowalajacych dotyczyty badan biegtosci w zakresie:
— wykrywania wiruséw ziemniaka oraz wiroida z rodzaju Pospiviroid (PSTVd) metodg

multiplex Real-time RT-PCR, wdrazang do dziatalnosci laboratoriow GIORIN — wynik
niezadowalajacy w przypadku 1 laboratorium;

— wykrywania bakterii Clavibacter sepedonicus w ekstrakcie bulw ziemniaka — wynik
niezadowalajacy dotyczyt 1 laboratorium przygotowujgcego sie do wdrozenia metody
molekularnej;

— wykrywania wiruséw ziemniaka technikg ELISA - wynik niezadowalajgcy w przypadku
2 laboratoriow.

Wszystkie przypadki wynikow niezadowalajgcych wnikliwie przeanalizowano w celu ustalenia
przyczyny oraz wdrozono stosowne dziatania korygujace. Wyniki powtdérnych badan biegtosci
potwierdzity kompetencje laboratoridow, z wyjgtkiem badan biegtosci w zakresie wykrywania i
identyfikacji Clavibacter sepedonicus metodg Real-time PCR, ktdre zaplanowano do realizacji
w 2025r.

Zgodnie z wymogami Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/625 RLF
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jako krajowe laboratorium referencyjne w zakresie zdrowia roslin ma obowigzek uczestniczy¢
w badaniach biegtosci organizowanych przez Europejskie Laboratoria Referencyjne (EURL).
W 2024 roku RLF uczestniczyto w 6 takich badaniach biegtosci i dotyczyty one wszystkich
dziedzin diagnostyki fitosanitarnej (bakteriologii, wirusologii, mykologii, entomologii
i nematologii) oraz obejmowaty szerokie spektrum metod, poczynajgc od klasycznych metod
morfologiczno-metrycznych, na metodach molekularnych z analizg bioinformatyczna
sekwencji nukleotydowych konczac. Wykaz badan biegtosci zorganizowanych przez EURL,
wraz z wynikami uzyskanymi przez RLF, przedstawiono w tabeli 10.

Ponadto RLF wzieto udziat w fakultatywnych badaniach biegtosci w zakresie wykrywania
Pepino mosaic virus w nasionach pomidora (Solanum lycopersicum) przeprowadzonych przez
francuska grupe zajmujgcy sie badaniem i kontrolg odmian i nasion GEVES oraz dwodch
fakultatywnych poréwnaniach miedzylaboratoryjnych (TPS) organizowanych przez
Europejskie Laboratoria Referencyjne.

Tabela 10. Badania biegtosci (PT) oraz poréwnania miedzylaboratoryjne (TPS), w ktorych
uczestniczyto Referencyjne Laboratorium Fitosanitarne, zorganizowane przez Europejskie

Laboratoria Referencyjne oraz GEVES w 2024 r.

Lp. Organizator/ identyfikacja badania Metody Wynik

1. PT 2024-GEVES-TOMATO-VI-PepMV Proficiency | ELISA zadowalajacy
test on detection of Pepino Mosaic Virus (PepMV) | m. molekularne
in tomato (Solanum lycopersicum) seeds (GEVES-

SNES, France)

2. NIB/EURL-BAC-2024-CFF-TPS-01: TPS on a method | m. hodowlana w oczekiwaniu
to detect Curtobacterium flaccumfaciens pv | test patogenicznosci na raport
flaccumfaciens (Cff) on seeds of common bean. m. molekularne

3. ANSES/EURL PT 24Pcit Identification and | m. hodowlana
detection of Phyllosticta citricarpa  using | m. morfologiczno-metryczna zadowalajacy
morphological, sequence and molecular-based | m. molekularne
approaches analiza bioinformatyczng

produktéw sekwencjonowania

4, NIB/EURL-Bac-2024-ERWIST-TPS-01: TPS on the | m. hodowlana w oczekiwaniu

diagnosis of Pantoea stewartii subsp. stewarti test patogenicznosci na raport
m. molekularne

5. | ANSES/24GS_EU: - Detection and identification of | m. ekstrakcji zadowalajacy

Globodera pallida and G. rostochiensis m. morfologiczno-metryczna
m. molekularne

6. | AGES/24_Apmolecular: Proficiency test for the | m. molekularne zadowalajacy
molecular identification of Agrilus planipennis | analiza bioinformatyczna
(Fairmaire) produktéw sekwencjonowania

7. EURL/ 24APM Identification of Agrilus planipennis | m. morfologiczno-metryczna zadowalajacy
Fairmaire, 1888 by morphological analysis
according to the protocol EPPO PM 7/154 (1) or
any other equivalent method

8. | CREA-DC/ EURL-Virology-PT-2024-02-ILAR: Scope | m. molekularne zadowalajacy
of PT: detection of APLPV, SNSV

9. | CREA-DC/ EURL-Virology-PT-2024-01-NEPO: Scope | m. molekularne zadowalajacy
of PT: detection of BLMoV, ToRSV and TRSV
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10. | ILVO/EURL/ 24MS Detection of Meloidogyne | m. ekstrakcji zadowalajacy
chitwoodi, Meloidogyne fallax and Meloidogyne | m. molekularne
enterolobii in a soil sample

Uzyskane wyniki oraz biezgca kontrola sprawowana nad jednostkami laboratoryjnymi
stanowig podstawe do stwierdzenia, ze badania sg realizowane prawidtowo, a wyniki badan
przekazywane klientom sg miarodajne.

4.7.1.4. Referencyjne Laboratorium Nasienne

RLN zorganizowato i przeprowadzito dwie rundy badan biegtosci dla Oddziatéw CL oraz
laboratoriéw akredytowanych firm nasiennych. Celem badan biegtosci byto potwierdzenie
kompetencji laboratoriéw w procesie nadzoru nad laboratoriami urzedowymi i laboratoriami
firm nasiennych, posiadajgcych akredytacje Gtéwnego Inspektora.

Tabela 11. Badania biegfosci zorganizowane przez Referencyjne Laboratorium Nasienne
w2024 r.

Lp. Runda, gatunek rosliny Metoda badawcza Liczba uczestnikéw

1. 1/2024 mieszanka nasion Zawartos¢ nasion innych roslin 10 laboratoriéow urzedowych
w sztukach 31 laboratoriéow
akredytowanych
przedsiebiorstw nasiennych

2. | 2/2024 Phleum pratense Czystosc¢ nasion 10 laboratoriéw urzedowych,
12 laboratoriéw
akredytowanych
przedsiebiorstw nasiennych

3. | 2/2024 Phleum pratense Zawartosc¢ nasion innych roslin 10 laboratoriéw urzedowych,
w sztukach 12 laboratoriéw
akredytowanych
przedsiebiorstw nasiennych

4. | 2/2024 Phleum pratense Zdolnos¢ kietkowania nasion 10 laboratoriéow urzedowych,
12 laboratoriéw
akredytowanych
przedsiebiorstw nasiennych

W rundzie 1/2024, wszystkie laboratoria urzedowe uzyskaty wyniki pozytywne A lub B.
W grupie laboratoriéw akredytowanych, 17 uzyskato wyniki pozytywne A lub B; 3 uzyskaty
wyniki C - dostateczne, a 11 uzyskato wyniki PMU - ponizej minimalnych umiejetnosci.

W rundzie 2/2024, we wszystkich prowadzonych badaniach, wszystkie laboratoria urzedowe
uzyskaty wyniki pozytywne; jedno laboratorium uzyskato wynik C - dostateczny w zakresie
czystosci nasion. Laboratoria akredytowane w wiekszosci uzyskaty wyniki pozytywne;
3 laboratoria uzyskaty wyniki C — dostateczne w zakresie czystosci nasion, 1 uzyskato wynik
C- dostateczny w zakresie zdolnosci kietkowania i 1 laboratorium uzyskato wynik negatywny
PMU - ponizej minimalnych umiejetnosci w zakresie czystosci nasion.

W kazdym przypadku, gdy laboratoria otrzymaty wyniki C lub PMU, zostaty zobowigzane do

podjecia dziatan korygujacych i przestania informac;ji o tych dziataniach do RLN oraz jezeli ma
to zastosowanie, do laboratorium urzedowego sprawujgcego nadzor nad laboratorium
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akredytowanym przedsiebiorstwa nasiennego. Efekt dziatan korygujacych jest sprawdzany
podczas kontroli prowadzonej przez nadzorujgce laboratorium urzedowe lub RLN.

RLN uczestniczyto w 2024 r. w obowigzkowych miedzynarodowych badaniach biegtosci
organizowanych przez ISTA, dobrowolnych organizowanych przez UKZUZ w Czechach,

krajowych badaniach biegtos$ci GIORiN oraz w poréwnaniach miedzylaboratoryjnych.

Tabela 12. Badania biegtosci (PT) w ktdrych uczestniczyto Referencyjne Laboratorium Nasienne

w2024 r.

Organizator -
Lp. PT/ILC Runda, gatunek Metody a badawcza Wynik
1. ISTA PT 24-1 Czystosc¢ nasion A
Triticum aestivum subsp.
aestivum
2. | UKzZuz PT 2/24 Czystos¢ nasion A
Czechy Lolium sp.
3. ISTA PT 24-3 Czystosc¢ nasion w trakcie
Lactuca sativa badan
4, RLN GIORiIN | PT 2/2024 Czystosc¢ nasion A
Phleum pratense
5 ISTA 24-1 Zawartos¢ nasion innych roslin w | A
Triticum aestivum subsp. | sztukach
aestivum
6. ISTA 24-1 Zawartos¢ nasion innych roslin w | A
Triticum aestivum subsp. | sztukach
aestivum
7. UKzuz PT 2/24 Zawartos¢ nasion innych roslin w | A
Czechy Lolium sp. sztukach
8. ISTA PT 24-3 Zawartos¢ nasion innych roslin w | w trakcie
Lactuca sativa sztukach badan
9. RLN GIORIN | PT 2/2024 Zawartos¢ nasion innych roslin w | A
Phleum pratense sztukach
10. | ISTA PT 24-1 Zdolnos¢ kietkowania nasion A
Triticum aestivum subsp.
aestivum
11. | UKZUz PT 2/24 Zdolno$¢ kietkowania nasion A
Czechy Lolium sp.
12. | ISTA 24-2 Matthiola longipetala Zdolnos¢ kietkowania nasion A
13. 24-2 Arachis hypogea Zdolnos¢ kietkowania nasion runda
anulowana
12. | ISTA PT 24-3 Zdolnos¢ kietkowania nasion w trakcie
Lactuca sativa badan
14. | RLN GIORIN | PT 2/2024 Zdolno$¢ kietkowania nasion A
Phleum pratense
15. | ISTA PT 24-1 Wilgotno$¢ nasion A
Triticum aestivum subsp.
aestivum
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16. | ISTA PT 24-1 Masa 1000 nasion A
Triticum aestivum subsp.
aestivum
17. | OCL ILC Triticum aestivum subsp. | Masa 1000 nasion A
Warszawa aestivum
18. | ISTA PT 24-1 Zywotnos¢ nasion A
Triticum aestivum subsp.
aestivum
19. | ISTA PT 23-SH Botrytis cinerea na | Zdrowotno$¢ nasion jako$ciowy A
Helianthus annuus ilosciowy C
20. | UKzZuz PT 2024 Phomopsis complex on | Zdrowotno$¢ nasion pozytywny
Czechy soybean

* system oceny wg "PT-P-01-ISTA Proficiency Test Programme" wer. 5.0:
A: excellent performance

B: good performance

C: minimum performance

BMP: below minimum performance

4.7.3. Badania weryfikacyjne

Rolg laboratoriow referencyjnych jest takze ocena i podtrzymanie kompetencji Oddziatow
Centralnego Laboratorium do wykonywania okreslonego rodzaju analiz. Poza organizacjg
badan biegtosci, w ktorych obligatoryjnie uczestniczg jednostki laboratoryjne oraz kontrolami
przeprowadzanymi w laboratoriach, zaréwno RLF jak i RLN dokonujg biezgcej kontroli
wynikow analiz laboratoryjnych uzyskiwanych przez laboratoria podczas badania prébek
rzeczywistych.

W przypadku dziatalnosci fitosanitarnej w ramach realizacji ,,Programu weryfikacji wynikow
uzyskanych w Oddziatach Centralnego Laboratorium przez Referencyjne Laboratorium
Fitosanitarne GIORIN w 2024 roku” RLF przeprowadzito dodatkowa weryfikacje wynikéw dla
515 probek badanych w Oddziatach CL. Program weryfikacji obejmowat 24 pozycje, ktore
stanowity szeroki przekrdj analiz prowadzonych w sieci laboratoriéw fitosanitarnych GIORIN
i dotyczyty wszystkich dziedzin fitosanitarnych oraz szerokiego wachlarza metod badawczych.
Badania opieraty sie na testach réwnolegtych tych samych prébek prowadzonych jednoczesnie
w Oddziale CL/PZ oraz w RLF. W wiekszosci przypadkow uzyskane wyniki byty zgodne.
W jednym przypadku stwierdzono brak zgodnosci wynikdw, wobec powyiszego
przeprowadzono analize przyczyn i podjeto stosowne dziatania.

Z kolei RLN, zgodnie z rocznym programem weryfikacji wynikdw badan uzyskiwanych
w Oddziatach CL, w 2024 r. poddato powtérnym badaniom 29 probek, wykonujac
79 pojedynczych analiz. Weryfikacji podlegato 6 metod badawczych: ocena zdolnosci
kietkowania, ocena czystosci nasion, ocena obecnosci innych nasion w sztukach, ocena masy
tysigca nasion, ocena obecnosci nasion gorzkich w tubinach ocena obecnosci przetrwalnikdéw
sporyszu lub Sclerotinia sclerotiorum. Stwierdzono 18 niezgodnosci w badaniach lub zapisach
na wydanych wynikach. Laboratoria przestaty wyjasnienie oraz wdrozyty odpowiednie
dziatania.
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4.8. Dziatania w kierunku poprawy warunkéw technicznych, w tym
zapewnienia bezpieczenstwa fitosanitarnego

Skonsolidowana baza diagnostyczna Centralnego Laboratorium, w ktérej sktad wchodza:
Referencyjne Laboratorium Fitosanitarne (RLF), Referencyjne Laboratorium Nasienne (RLN),
Laboratorium Badania Srodkéw Ochrony Roélin (LBPSOR), Laboratorium Badania GMO
(LBGMO) oraz Oddziaty i Pracowanie Zamiejscowe Centralnego Laboratorium (OCL/PZ),
stanowi istotne wsparcie dla dziatalnosci kontrolnej Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin
i Nasiennictwa. Dzieki statemu uzupetnianiu i wymianie wyposazenia specjalistycznego
i pomocniczego, mozliwa jest poprawa warunkow prowadzonych badan przy jednoczesnym
dostosowaniu warunkow technicznych laboratoriow do aktualnych wymagan metodycznych.
W 2024 r. mozliwa byta wymiana niektorych wyeksploatowanych urzadzen laboratoryjnych
w Oddziatach CL jaki i doposazenie laboratoriow w urzgdzenia wptywajgce na poprawe
warunkéw prowadzonych analiz.

Oddziat CL w Pruszczu Gdanskim wyposazony zostat w urzadzenia umozliwiajgce wdrozenie
w laboratorium metody molekularnej detekgji i identyfikacji wirusow ziemniaka bezposrednio
z bulw. Na potrzeby realizacji tych badan zakupiono m.in. urzadzenie do automatycznej
homogenizacji oraz urzgdzenie do automatycznej izolacji, a takze aparat do prowadzenia
analiz molekularnych w czasie rzeczywistym (real-time PCR). Dzieki tej inwestycji pigte
laboratorium PIORIN uzyskato mozliwos¢ rozszerzenia zakresu badan o kolejng metode
molekularng, ktéra zostanie wdrozona do rutynowych dziatan w 2026r. Ponadto kilka
Oddziatéw wyposazonych zostato w sprzet chtodniczy: chtodziarki i zamrazarki laboratoryjne,
w tym réwniez zamrazarki niskotemperaturowe - w sumie zakupiono 16 urzadzen.
Wyposazenie laboratoriow fitosanitarnych uzupetnione zostato o niezbedny sprzet do badan
serologicznych, w zwigzku z czym do OCL w Bydgoszczy, OCL w Katowicach oraz do RLF
w Toruniu zakupiono spektrofotometry, a OCL w Biatymstoku oraz Koszalinie otrzymaty nowe
ptuczki do ptytek titracyjnych. Oddziaty w Olsztynie, Warszawie oraz Bydgoszczy wyposazono
w wirdwki z systemem chtodzenia i termomikser, a takze urzadzenie do pomiaru stezen DNA.
Laboratorium nasienne we Wroctawiu zostato wyposazone w szafy kietkownicze, a RLN
w Poznaniu oraz OCL w Radzyniu Podlaskim - PZ w Lublinie w szafy termostatyczne.
Do laboratoriow w todzi, Wroctawiu i Katowicach zakupiono liczniki nasion, a RLN otrzymato
komore do hodowli roslin oraz mikroskop cyfrowy. Wyposazenie OCL w Kielcach, todzi oraz
w Warszawie zostato wzbogacone o mtynki do mielenia, przy czym OCL w todzi oraz
w Warszawie otrzymaty rodwniez mikroskopy. Pozostate Oddziaty CL doposazono w inne
niezbedne urzadzenia oraz drobny sprzet laboratoryjny.

Sukcesywna wymiana wyeksploatowanych urzgdzen oraz inwestowanie w nowe rozwigzania
techniczne umozliwia wdrazanie nowych technik badawczych dajgcych mozliwosé realizacji
szerokiego zakresu ustug. Stosowanie miedzynarodowych protokotow diagnostycznych jak
rowniez spetnienie wymagan Polskiego Centrum Akredytacji pozwala stwierdzi¢, ze wyniki
dziatalnosci laboratoriéw PIORIN sg miarodajne i wiarygodne.
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5. KONTROLA PRACY WOJEWODZKICH INSPEKTOROW
5.1. Zadania w zakresie kontroli i ich realizacja
5.1.1. Roczny plan kontroli

Zatwierdzony przez Gtownego Inspektora plan kontroli okreslat zadania kontrolne
ukierunkowane zagadnieniowo na problematyke zadan bedgcych w nadzorze, kazdego z biur
wchodzgcych w strukture organizacyjng urzedu. Plan kontroli zostat z poczatkiem 2024 roku
przestany do wiadomosci wojewddzkich inspektoratéw, razem z wytycznymi do planéw ich
pracy i planem szkolen organizowanych przez GIORIN.

Wszystkie kontrole zrealizowano wedfug zasad okreslonych Ustawie z dnia 15.07.2011r.
o kontroli w administracji rzgdowej oraz Standardach kontroli w administracji rzadowej z dnia
31.08.2017 roku, opublikowanych w Biuletynie Informacji Publicznej Kancelarii Prezesa Rady
Ministrow. Kontrole wykonano w spdjny metodologicznie sposéb prowadzac
udokumentowane formalnie postepowanie kontrolne polegajagce na ustaleniu stanu
faktycznego, badaniu lub przegladzie dokumentacji, ocenie dziatalnosci jednostki lub komorki
organizacyjnej w odniesieniu do przyjetych w programie kontroli kryteriéw. Kontrole
wykonano na podstawie pisemnych, imiennych upowaznien do kontroli wydanych przez
Gtéwnego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa. Wynikiem kontroli byt przekazany
podmiotowi kontrolowanemu dokument pokontrolny (wystgpienie pokontrolne) zawierajgcy
ocene podmiotu lub jego dziatalnosci. O wynikach kontroli informowano zaréwno
kontrolowanych inspektoréw wojewddzkich, jak i wojewodow, witasciwych miejscowo dla
danego inspektoratu.

5.1.2. Realizacja zadan kontrolnych

Pracownicy stanowiska ds. kontroli wykonali wszystkie z zaplanowanych kontroli, zgodnie
z okreslonym w planie rocznym zakresem tematycznym, przy czym w koricowym okresie 2024
roku, plan aneksowano wnioskujgc do Gtownego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa
o dokonanie zmian w rocznym planie kontroli pracy Wojewddzkich Inspektoratow Ochrony
Roslin i Nasiennictwa. Uwzgledniajgc stan wykonania zadan kontrolnych uzyskujgc zgode na
dokonanie zmian w ww. planie kontroli dotyczgcych odstgpienia od wykonania dwadch kontroli
zaplanowanych z tematu: Planowanie kontroli wprowadzenia do obrotu i stosowania srodkow
ochrony roslin na podstawie analizy ryzyka, (WIORiIN Rzeszéw i Poznan). Powyzsze wynikato
z biezacej oceny mozliwosci organizacyjno - kadrowych w obrebie stanowisk wtasciwych dla
kontroli i audytu w GIORIN i wigzato sie ze zmianami kadrowymi na ww. stanowisku.
Rownolegle urzad podlegat wieloaspektowej i dtugotrwatej ocenie w ramach realizowanego
w GIORIN, zleconego przez Ministerstwo Finansow, audytu systemu kontroli zarzadcze] za
okres 2023 roku, co obcigzyto komodrke ds. audytu i kontroli szeregiem dodatkowych zadan
z tym zwigzanych.

Poza wykonaniem zadan kontrolnych, dodatkowo uwzgledniono potrzebe przygotowania
i realizacji zadania audytowego w Instytucie Ochrony Roslin — Panstwowego Instytutu
Badawczego w Poznaniu - w zakresie potwierdzenia poprawnosci przeprowadzania badan na
obecno$é pozostatosci srodkdw ochrony roslin w prébkach pobieranych w ramach urzedowej
kontroli przez Paristwowg Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa.

Czes¢ kontroli wykonanych w ramach planowanej dziatalnosci obyta sie z udziatem
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specjalistow z biur branzowych GIORIN, ktérzy realizowali zadania kontrolne zaréowno
w formie wyjazdowej, jak i zdalnej. Pracownicy stanowisk ds. audytu i kontroli, co do zasady
wykonywali kontrole w siedzibach wojewddzkich inspektoratéw i ich oddziatéw terenowych.
Podstawg opisanych przez kontroleréw ustalei byta dokumentacja Zzrédtowa oraz pisemne
informacje i wyjasnienia przekazane przez osoby reprezentujace kontrolowane podmioty.

5.2. Zakres tematyczny i najwazniejsze ustalenia kontroli
5.2.1. Zakres tematyczny kontroli

W 2024 roku, plan dziatalnosci kontrolnej GIORIN uwzgledniat problematyke kontroli pracy
wojewaodzkich inspektoratow, koncentrujac sie na zagadnieniach takich jak:
— planowanie i realizacja programu wieloletniego w latach 2022 — 2023,
— nadzér nad podmiotami uprawnionymi do wydawania paszportow,
— obrét materiatem siewnym, ze szczegdlnym uwzglednieniem materiatu siewnego
z panstw trzecich,
— ocena polowa plantacji nasiennych, pobieranie préb i etykietowanie materiatu
nasiennego, w tym nadzoér nad podmiotami akredytowanymi,
— nadzor nad kontrolg upraw GMO,
— planowanie kontroli wprowadzania do obrotu oraz stosowania srodkéw ochrony roslin
na podstawie analizy ryzyka.

Wskazana tematyka okreslona zostata na bazie sformutowanych potrzeb i propozycji
przedstawionych przez Gtéwnego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa oraz dyrektoréw
biur branzowych w GIORIN, z uwzglednieniem wnioskéw z kontroli zewnetrznych, a takze na
postawie analizy wynikdw kontroli przeprowadzonych przez kontrolerow GIORIN w latach
poprzednich.

5.2.2. Najwazniejsze ustalenia kontroli

Wyniki kontroli zrealizowanych w 2024 roku pozwalajg na ogdlne stwierdzenie, ze ustawowe
zadania Inspekcji w zakresie zdrowia i ochrony roslin wykonywane byty zgodnie z gtéwnymi
kierunkami pracy i wytycznymi okreslonymi przez Gtownego Inspektora Ochrony Roslin
i Nasiennictwa. Planowanie przez poszczegdlne WIORIN —y zadan w ramach wtasnych planéw
pracy, w tym ilosci i zakresu przedmiotowego kontroli wykonywanych przez inspektorow
urzedowych, co do zasady odpowiadato wytycznym na rok 2024, wynikajgcym z polecen
Gtéwnego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa. Wprowadzone mechanizmy planowania
oraz monitorowania stanu realizacji zadan uwzgledniaty kryteria skutecznosci oraz ekonomiki
dziatania, w tym poprzez mozliwo$¢ konsultowania i weryfikowania liczby i zakresu kontroli
w kontekscie posiadanych zasobow jak i faktycznych zdolnosci ze strony oddziatéw
terenowych do kontroli danego rodzaju asortymentu lub produktéw. Liczba planowanych
kontroli oraz pobieranych probek do badan laboratoryjnych wynikata ze wskazan okreslonych
w wytycznych Gtownego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa - przetozonych na rodzaj
dziatalnosci na terenie danego wojewddztwa. Prawidtowo realizowano procedury pobierania
probek z podaniem asortymentu, terminu pobrania, ilosci pobieranego materiatu
odpowiednim ich odznaczeniem oraz dbatoscia o zachowanie termindw przekazania do
wtasciwego laboratorium wskazanego przez GIORIN — jako wtasciwego do prowadzenia
danego rodzaju badan. W informacjach zwrotnych z laboratoriow nie stwierdzano
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kwestionowania prawidtowosci pobieranych probek.

Spetnienie powyzszych zatozen mozliwe byto poprzez biezagcg wymiane informacji pomiedzy
merytorycznymi komodrkami organizacyjnymi WIORIN - 6w a podlegtymi oddziatami
terenowymi, w tym w biezgce konsultowanie danych o wykonaniu i wynikach kontroli.
Reagowano na dookres$lane ze strony GIORIN, kilkukrotnie w trakcie 2024 roku wytyczne —
wprowadzajac stosowne korekty ilosciowe do plandéw kontroli, a takze w zwigzku z innymi
poleceniami , jak w przypadku zagrozen wynikajgcych z niewfasciwego stosowania srodkéw
ochrony roslin fosforkiem glinu.

Analiza informacji, ustalen, oswiadczen i dokumentdéw zebranych w trakcie kontroli, wykazata,
ze zadania dotyczace kontrolowanych obszaréw byty w wiekszosci realizowane prawidtowo,
a ich wykonanie poprzedzono odpowiednimi czynno$ciami organizacyjnymi i nadzorczymi.
Najistotniejsze nieprawidfowosci dotyczyty kontroli zrealizowanych z obszaru oceny polowej
materiatu siewnego i dotyczyty stwierdzonych rozbieznosci w dokumentacji dotyczacej
plantacji nasiennej, gdzie zgtoszono niewtasciwie do stanu rzeczywistego odmiany rosliny.
Stwierdzano takze btedy w zakresie nadzoru nad praca kwalifikatorow dokonujacych oceny
polowej, np. w zakresie oceny cech zewnetrznych sadzeniakdw ziemniaka, nieodpowiedniego
uzasadniania wydanej pozytywnej albo negatywnej oceny. W zakresie nadzoru nad pracg
probobiorcow materiatu siewnego roslin stwierdzano braki w opisie z kontroli czynnosci
wykonywanych przez kontrolowanego w trakcie pobierania prob, a takze btedy w pobieraniu
prob kontrolnych. Ustalono takze btedy co do faktycznej liczby przeprowadzanych kontroli
i pobranej proby kontrolnej. W zakresie kontroli podmiotéw upowaznionych do wypetniania /
wydawania etykiet urzedowych okreslono wnioski dotyczgce wzmocnienia procedur
weryfikacji standw faktycznych z danymi liczbowymi pochodzgcymi ze sprawozdan sktadanych
przez podmioty, a takze postulowano o dokonywanie podczas kazdej kontroli wyrywkowego
sprawdzenia ewidencji etykiet (prowadzonej przez podmiot upowazniony), oceniajgc czy
sposob jej prowadzenia umozliwia doktadne rozliczenie liczby i zakreséw numerycznych
etykiet wykorzystanych dla poszczegdlnych partii materiatu.

W pozostatym zakresie kontrolowanych tematow ocena dokumentacji i dowodow z kontroli
nie wykazata wystepowania nieprawidtowosci o charakterze systemowym, np. wynikajgcych
z btednego ustanowienia proceséow lub procedur na szczeblu centralnym lub btednej
interpretacji wymagan, skutkujgcych powtarzalnoscia btedéw i nieprawidiowosci.
W dokumentacji pokontrolnej wskazywano nieliczne spostrzezenia, ktére wskazywaty na
mozliwos¢ wprowadzenia przez dany podmiot zmian ukierunkowanych na zwiekszenie
sprawnosci realizowanych procedur, przy czym decyzje w tym zakresie pozostawiano we
wtasciwosci kierownictwa danego inspektoratu. O wynikach wszystkich kontroli informowani
byli wtasciwi wojewodowie.
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6. INFORMATYKA

Rok 2024 byt czasem intensywnych dziatan w zakresie cyfryzacji i modernizacji infrastruktury
IT w GIORIN, co znaczaco wptyneto na usprawnienie pracy inspektoréw, komunikacji oraz
obstugi klientéw zewnetrznych.

6.1. Systemy i narzedzia informatyczne w GIORIN

GIORIN udostepnia i administruje szeregiem systemow informatycznych oraz narzedzi
dedykowanych pracownikom PIORIN.

Zintegrowany System Informatyczne w Ochronie Roslin i Nasiennictwie (ZSIORiN) jest
podstawowym system wykorzystywanym przez inspektoréw PIORIN do rejestrowania
wynikdw prowadzonych czynnosci kontrolnych, prowadzenia rejestrow i ewidencji oraz
wystawiania wybranych dokumentow urzedowych. Obecnie posiada przeszto 2200
uzytkownikow.

CS-18 Laboratory Information Management System (LIMS) jest podstawowym system dla
pracownikéw jednostek laboratoryjnych GIORiN. System umozliwia kompleksowg obstuge
badanych prébek oraz wystawianie rachunkéw za przeprowadzane badania laboratoryjne.
System LIMS jest skomunikowany z system ZSIORIN, co pozwala na bezposredni import do
systemu laboratoryjnego danych wprowadzanych przez pracownikéw w terenie do systemu
ZSIORIN. Jednoczesnie system LIMS obstuguje aplikacje online dla prébobiorcéw, ktéra
pozwala na wprowadzenie protokotu pobrania préby na polu w czasie kontroli, bezposrednio
do aplikacji i przestanie jej do systemu LIMS, bez koniecznosci sporzgdzania takiego protokotu
W wersji papierowej, a nastepnie przepisywania danych z protokofu do systemu.
Elektroniczne Zarzadzanie Dokumentacjg (EZD PUW) jest podstawowym system do obiegu
dokumentacji w GIORIN. Od 1 stycznia 2024 r. system ten stat sie podstawowym obiegiem
dokumentacji w urzedzie. Poza obstugg spraw wchodzacych i wychodzacych, realizowane jest
wiele wdrozen, ktére pozwalajg wykorzystaé system EZD do obstugi dokumentacji
wewnetrznej, eliminujgc stopniowo obieg papierowy.

GIORIN w 2024 r. udostepnit rowniez dedykowany system pocztowy do obstugi poczty
elektronicznej, zapewniajgcy imienne, stuzbowe konta pocztowe wszystkim pracownikom
WIORIN oraz wszystkim pracownikom jednostek laboratoryjnych GIORiIN. Obecnie jest to
ok. 3000 kont pocztowych.

Baza zezwolen na stosowanie srodkow ochrony roslin (DiZOR) to z kolei system informatyczny
zawierajgcy informacje o wszystkich zezwoleniach, decyzjach i etykietach na stosowanie
$Srodkdéw ochrony roslin, wraz z kopig do pobrania tych dokumentow. Baza ma na celu
zastgpienie dokumentacji papierowej, z ktorej korzystajg pracownicy WIORIN przy realizacji
kontroli prawidtowosci stosowania sSrodkdw ochrony roslin. Nalezy wskaza¢, ze dokumentacja
ta to kilkanascie tysiecy dokumentéw, ktére zostaty przeniesione do postaci cyfrowej
i udostepnione w formie aplikacji internetowe;j.

W 2024 r. GIORIN odswiezyt réwniez swojg strone internetows. Informacje z dotychczasowej
witryny PIORIN (strona gtdowna oraz wszystkie podstrony jednostek WIORIN) zostaty
przeniesione na portal gov.pl, co zwiekszyto jej funkcjonalnosé i utatwito dostep do informac;ji
zaréwno dla pracownikow jak i klientow.
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6.2. Cyfryzacja czynnosci kontrolnych

W 2024 r. GIORIN prowadzit dalsze prace rozwojowe uruchomionego portalu
diagnostyka.piorin.gov.pl, dostepnego z przegladarki internetowej oraz urzadzen mobilnych,
ktory umozliwia obstuge pobieranych préb w formie cyfrowej. W 2024 r. uruchomione zostaty
dwa moduty:

— dla inspektorow WIORIN w zakresie rejestrowania informacji o pobranych prébach
materiatdow pod katem obecnosci GMO. System ten umozliwia wygenerowanie
protokotu pobrania préby oraz przekazanie informacji o tej prébie bezposrednio do
systemu laboratoryjnego GIORIN;

— dla klientéw Inspekcji pozwalajgcych zleci¢ badania laboratoryjne w obszarze
nasiennictwa, wygenerowanie stosownych dokumentéw oraz przekazanie danych
bezposrednio do systemu laboratoryjnego GIORIN;

Usprawnieniowy zostat takze obieg dokumentacji wewngtrz PIORIN. W obszarze badan
laboratoryjnych wdrozono mozliwos¢ wysytania sprawozdan z badan laboratoryjnych
w postaci dokumentdw elektronicznych, podpisanych certyfikatami kwalifikowanymi.
Dokumenty takie generowane sg automatycznie w systemie laboratoryjnym GIORIN oraz
w wygodny sposob podpisywane w tym systemie. Ograniczyto to w znacznym stopniu
generowanie i wysytanie dokumentéw w postaci papierowej oraz usprawnito obieg
dokumentacji. We wszystkich jednostkach GIORIN zapewniono dostep do systemu EZD -
Elektronicznego Zarzadzania Dokumentacjg, podstawowego systemu obiegu dokumentacji
w GIORIN.

GIORIN jako instytucja odpowiedzialna ze certyfikacje eksportowanych z Polski towarow
roslinnych, wdrozyt i aktywnie wykorzystuje system unijny TRACES w zakresie wystawiania
Swiadectw fitosanitarnych w postaci elektronicznej. Mozliwos¢ wystawiania swiadectw
fitosanitarnych w postaci cyfrowej uzalezniona jest od spetnienia przez kraje docelowe
okreslonych wymogdw technicznych i bezpieczenstwa informatycznego. Obserwowane jest
coraz wieksze zainteresowanie panstw trzecich checig przystapienia do systemu certyfikacji
elektronicznej. Wzrasta réwniez liczba takich dokumentéw wydanych w postaci cyfrowe;j.

W 2024 r. wprowadzono cyfrowy system egzaminacyjny dla podmiotéw ubiegajgcych sie
o upowaznienia do wystawiania paszportow roslin. Zastgpit on dotychczasowg papierowa
forme zdawania takiego egzaminu.

6.3. Infrastruktura informatyczna

Podstawg wydajnej i bezpiecznej pracy w systemach teleinformatycznych jest posiadanie
odpowiedniego stanowiska komputerowego, ktére spetnia aktualne wymogi w tym zakresie.
GIORIN opracowat Standard pracy przy komputerze, jednolity dla wszystkich jednostek PIORIN
tj. dla GIORIN oraz WIORIN, obejmujgcy minimalne wymagania dla sprzetu oraz
oprogramowania.
Przygotowane wytyczne ktadg duzy nacisk na:
— doposazanie jednostek organizacyjnych WORIN w nowoczesne stacje komputerowe,
spetniajgce minimalne wymagania opracowane przez GIORIN,
— doposazenie pracownikdw WIORIN w mobilne urzadzenia (laptopy, drukarki
przenosne),
— podnoszenie kwalifikacji cyfrowych pracownikéw WIORIN.
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Jednostki GIORIN w 2024 spetniaty minimalne wymagania okreslone w Standardzie.

W roku 2024 prowadzono prace majace na celu podfaczenie wszystkich jednostek GIORIN oraz
wszystkich uzytkownikéw i komputerow do jednej ustugi Active Directory. Przedsiewziecie to
pozwala w zunifikowany sposdb zarzadzaé wszystkimi urzadzeniami i uzytkownikami, ich
uprawnieniami oraz w znaczacy sposob poprawi bezpieczeristwo stanowisk komputerowych
oraz przetwarzanych na nich danych. Na koniec 2024 r. przeszto potowa jednostek
komputerowych oraz uzytkownikdw zostata zmigrowana do nowego katalogu.
Zmodernizowano takze infrastrukture sieciowg w jednostkach laboratoryjnych — wymieniono
wszystkie urzadzenia sieciowych we wszystkich jednostkach laboratoryjnych, ujednolicono
oprogramowanie i zarzadzanie infrastrukturg sieciowa.
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7. INNE ZADANIA REALIZOWANE PRZEZ GIORIN

7.1.

Szkolenia

Tabela 1. Zakres tematyczny szkolen i dziatan informacyjnych w 2024 r.

l.p.

Biuro GIORIN

Zakres tematyczny
szkolen i dziatan informacyjnych

Formy dziatan informacyjnych

Liczba uczestnikow
szkolen

Biuro Nadzoru
Fitosanitarnego

i Wspotpracy
Miedzynarodowej

Szkolenia — problematyka fitosanitarna m.in.:

dziatania kontrolne zaplanowane w ramach Programu
Wieloletniego, w tym Programu SMP na rok 2024,
raportowanie do KE wykry¢ agrofagéw kwarantannowych
i agrofagdéw objetych srodkami,

¢wiczenia  symulacyjne dla  Agrilus  planipennis,
Anoplophora chinensis,

rewizja zasad prowadzenia przez Inspekcje urzedowych
kontroli pod katem Clavibacter sepedonicus,

eksport ziemniakdw do panstw trzecich i przemieszczanie
do innych panstw Unii,

automatyczny prébobierz glebowy;

agrofagi kwarantannowe dla drewna i drewnianych
materiatébw opakowaniowych (DMO) oraz praktyczne
aspekty kontroli drewna i DMO;

nadzér nad zaktadami produkujgcymi DMO;

RIPEST —narzedzie informatyczne do planowania kontroli,
warunki eksportu drewna do Chin i nadzér nad fumigacja
drewna.

(w szkoleniach, w zaleznosci od tematyki uczestniczyli
pracownicy WIORIN, OG, funkcjonariusze KAS, pracownicy
ITD.)

Organizacja szkolen
stacjonarnych i online, udziat w
konferencjach, seminariach,
artykuty prasowe, materiaty
informacyjne

tacznie ok.
400 os6b
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Konferencje, seminaria:
— 64. Sesja Naukowa Instytutu Ochrony Roslin-PIB w
Poznaniu, 7-8 lutego 2024:
. Wystapienia — prezentacje pt.:

v' ,Plany awaryjne jako narzedzie zwiekszajace
bezpieczenstwo fitosanitarne Polski i Unii
Europejskiej”

v’ ,Dziatania PIORIN na rzecz zwiekszenia eksportu
towardw rolno-spozywczych”

° Poster: ,,Unijne dofinasowanie dziatan
kontrolnych PIORIN”.

— Seminarium w ramach Miedzynarodowego Dnia Zdrowia
Roslin w Bydgoszczy — wystgpienie pt. , Twdj wptyw na
zdrowie roslin”

Artykuty, media:

— Woystgpienie w programie Agrobiznes, Polskie Radio
Program Pierwszy nt.:

. otwierania nowych rynkéw zbytu materiatéw
roslinnych do panstw trzecich,

. zniesienia czasowego embarga dla polskich jabtek
eksportowanych do Biatorusi.

Biuro
Nasiennictwa

szkolenie z zakresu analizy zmian w przepisach ISTA w 2024

szkolenie online

90
r.
szkolenie z zakresu nasiennictwa dla pracownikéw DNN. szkolenie stacjonarne 44

. i . szkolenie
narada szkoleniowa dla pracownikéw OCL i RLN. . 17
stacjonarne

szkolenie z zakresu wdrazania Bezzatogowych Statkow szkolenie stacjonarne 53
Powietrznych w ocenie polowej plantacji nasiennych.
szkolenie z zakresu "Hodowli i produkcji nasienna odmian szkolenie stacjonarne 67

mieszancowych kukurydzy" organizowane we wspétpracy z
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IHAR PIB Radzikdw finansowane ze srodkéw z dotacji
celowych.

szkolenie z zakresu elektronicznych Swiadectw ISTA. szkolenie online 228
szkolenie z zakresu nasiennictwa dla pracownikéw DNN. szkolenie stacjonarne 47
szkolenie z zakresu zmian w przepisach ISTA i szkolenie online
. . 77
elektronicznych swiadectw ISTA.
nadzér nad organizacjg szkolen podstawowych i szkolenia stacjonarne
I . o 200
doskonalgcym kwalifikatoréw polowych roslin.
szkolenie w zakresie obrotu materiatem siewnym (wyktad na | szkolenie stacjonarne )8
zaproszenie WI Krakéow)
Biuro Ochrony Dwa szkolenia pt. "Podstawy diagnostyki sprzetu do Szkolenie stacjonarne 59 oséb
Roslini Nawozow | stosowania $rodkéw ochrony rosélin" - organizator 10-PIB w
(BORIN) Skierniewicach
Szkolenie dla inspektorow podmiotow certyfikujagcych w Szkolenie ok. 300 osdb
systemie Integrowanej Produkcji Roslin - organizator IOR-PIB on-line
w Poznaniu
Szkolenie  WIORIN z zakresu nawozdéw, srodkow Szkolenie stacjonarne 51 oséb
wspomagajgcych  uprawe  rodlin  oraz  produktow
nawozowych UE
Szkolenie dla WIORIN z zakresu srodkéw ochrony roslin Szkolenie online ok. 550 o0sdb
Szkolenie dla WIORIN w zakresie stosowania srodka ProFume Szkolenie online ok. 560 o0sdb
Narada WIORIN z =zakresu nadzoru nad obrotem i Szkolenie stacjonarne 38 0sbb

stosowaniem srodkéw ochrony roslin

Konferencja Ochrony Roslin, 64. Sesja Naukowa IOR - PIB —

Wspdtautor wystgpienia z

referat ,Doskonalenie metodyk integrowanej produkcji BIORIN
roslin na przyktadzie rzepaku ozimego”, 7-8.02.2024 r.

Konferencja ,,Produkty Nawozowe 2024: nowe wyzwania,

nowe odpowiedzi” organizowana przez Polskie Centrum Wystapienie

Badan i Certyfikacji w Warszawie, 16.04.24 r.

Konferencja ,Bezpieczne, innowacyjne i skuteczne produkty
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nawozowe na rynku UE” organizowana przez Sie¢ Badawcza Wystgpienie
tukasiewicz — Instytut Nowych Syntez Chemicznych w

Putawach, 26.09.2024 r.

Warsztaty dla przedstawicieli stuzb i inspekcji w temacie Wystapienie

obrotu nielegalnymi, w tym podrobionymi $rodkami ochrony
ros$lin w Koszycach na Stowacji

Forum kukurydziane PZPK ,,Strategiczne znaczenie kukurydzy
dla polskiego rolnictwa”, 12.09.2024 r. w |IZ — PIB ZD w
Pawtowicach

Udziatu w panelu dyskusyjnym

Wystgpienia w programie Agrobiznes w tematach dot.:
- integrowanej produkgc;ji roslin,

- etykiet Srodkéw ochrony roslin,

- nielegalnych srodkéw ochrony roslin.

Udziat w audycji radiowej ,,Debata w RDC” w temacie dot.
sSrodkdéw ochrony roslin do fumigaciji

Udzielenie odpowiedzi na zapytanie prasowe na temat:
mozliwosci wykorzystania pofermentu z biogazowni w
rolnictwie - Magazyn "Rynek biogazu i biometanu"

Przekazanie redakcji tygodnika ,Polityka” informacji
dotyczacych fumigantdéw.

Wspédtpraca z mediami

Centralne
Laboratorium

Szkolenia:

— Szkolenia praktyczne dla pracownikéw CL, obejmujgce
wszystkie dziedziny diagnostyki fitosanitarnej (22 tematy
szkolen, w tym 10 w zakresie biologii molekularnej)

— Szkolenia merytoryczne dla pracownikéw CL,
obejmujgce diagnostyke nasienng oraz system
zarzadzania w laboratorium nasiennym

— Szkolenia dla laboratoriéw firm nasiennych (8 szkolen
podstawowych oraz 2 szkolenia doskonalgce, dla

Organizacja szkolen stacjonarnych
i online, udziat w konferencjach,
seminariach

tacznie:

265
0so6b
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laboratoriéw nasiennych CL)
Szkolenia dla prébobiorcéw ISTA (2 doskonalgce),
kontrole, audyty i nadzor nad prébobiorcami ISTA

przez RLN

Szkolenie merytoryczne dla pracownikow Oddziatow
Granicznych  PIORIN oraz pracownikow Krajowej
Administracji ~ Skarbowej, z tematu ,Agrofagi
kwarantannowe drewna (w tym DMO) wystepowanie,
biologia, szkodliwos¢”, zorganizowane we wspotpracy z
Biurem  Nadzoru Fitosanitarnego i  Wspdtpracy
Miedzynarodowej.

Konferencje, seminaria:

64. Sesja Naukowa Instytutu Ochrony Roslin-PIB w
Poznaniu, 7-8 lutego 2024
Wystapienie: ,,EUPHRESCO Il — platforma utatwiajaca
nawigzywanie kontaktéw i wspétprace naukowg miedzy
placowkami badawczymi”
Wystapienie: Plany awaryjne jako narzedzie zwiekszajace
bezpieczenstwo fitosanitarne Polski

i Unii Europejskiej
Poster: ,,Rola Referencyjnego Laboratorium Nasiennego
w strukturze PIORiIN”
Poster: ,Wyniki badan owocéw i warzyw pod katem
pozostatosci pestycyddow, wykonanych w ramach
urzedowej kontroli w Centralnym Laboratorium GIORIN
w latach 2021-2023"
Poster: , Identyfikacja nasion roslin z rodzaju Vicia sp.
w ocenie laboratoryjnej materiatu siewnego
Poster: ,ldentyfikacja nasion z rodzaju Lupinus sp.
w ocenie laboratoryjnej materiatu siewnego
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Poster: , Identyfikacja nasion obcych gatunkdéw z rodziny
Asteraceae w ocenie laboratoryjnej materiatu siewnego”
Poster: , Identyfikacja nasion z rodzaju Poa sp. w ocenie
laboratoryjnej materiatu siewnego

Poster: ,Ocena laboratoryjna jakosci nasion Fagopyrum
esculetum Moench. a obecnosé chwastéw w uprawach”
Poster: ,Wyzwania w laboratoryjnej ocenie zdolnosci
kietkowania nasion kukurydzy Zea mays L"

Poster: ,,Ocena siewek fasoli (Phaseolus L.) w zaleznosci
od podtoza kietkowania widziana oczami analityka
nasiennego”

Poster: ,Pierwsze wykrycie w Polsce Erysiphe
corylacearum na leszczynie”

Poster: ,Diagnostyka bakterii Pantoea stewartii subsp.
stewartii w OCL w Poznaniu”

Poster: , Korelacja metod morfologiczno-metrycznych

i molekularnych w zakresie diagnostyki nicieni w OCL

w Poznaniu”

Poster: ,,Drosophila suzukii (Matsumura) — grozny, ale
bagatelizowany szkodnik amatorskich upraw boréwki”

Udziat w konferencji pestycydowej: ,15" European
Pesticide Residue Workshop” w Zurychu, 16-20.09.2024 r.
Udziat w seminarium: ,Spektrometria mas — niecodzienne
wyzwania w codziennej pracy” w Warszawie, 12.03.2024
r.

Udziat w seminarium: ,Spektrometria mas i techniki
wielopierwiastkowe” w Toruniu, 24.10.2024 r.

Udziat w panelach EPPO:
Spotkanie Panelu ds. diagnostyki i zapewnienia jakosci
(Angers, Francja 2024-02-13/14)
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9. Spotkanie Panelu Diagnostyki w Entomologii (Paryz,
2024-03-12/14)

26. Spotkanie Panelu EPPO ds. diagnostyki w
bakteriologii (Belgrad, 2024-04-23/25)

16. Spotkanie Panelu Diagnostyki Nematologicznej
(Paryz, 2024-06-04/05)

Udziat w webinarium EPPO ,Szmaragdowy kornik
jesionowy (Agrilus planipennis) w regionie EPPO:
przygotowanie krajow na jego dalsze rozprzestrzenianie
sie” (2024-12-05)

Udziat w spotkaniach, warsztatach i szkoleniach
przedstawicieli krajowych laboratoriow referencyjnych z
Europejskimi Laboratoriami Referencyjnymi (EURL):

5th EURL for Fungi and Oomycetes Workshop

28.05.2024

Kifissia, Greece Venue: Benaki Phytopathological Institute
(PBI)

6th annual workshop EURL Virology, 12-13. 06. 2024,
Ljubliana, Stowenia

EURL- Hands on training on ,,Important tips for avoiding
contamination in the diagnostic process from sample
preparation to analysis with PCR-based tests”
11.06.2024, Ljubliana, Stowenia

European Union Reference Laboratory for Plant Health-
Insects and Mites- Annual Meeting 2024, 25.06.2024
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https://www.eppo.int/MEETINGS/2024_meetings/p_diag_entomo
https://www.eppo.int/MEETINGS/2024_meetings/p_diag_entomo
https://www.eppo.int/MEETINGS/2024_meetings/p_bacteriology
https://www.eppo.int/MEETINGS/2024_meetings/p_bacteriology
https://www.eppo.int/MEETINGS/2024_meetings/p_nematology_paris
https://www.eppo.int/MEETINGS/2024_meetings/p_nematology_paris
https://www.eppo.int/MEETINGS/2024_meetings/wk_agrilus_planipennis
https://www.eppo.int/MEETINGS/2024_meetings/wk_agrilus_planipennis
https://www.eppo.int/MEETINGS/2024_meetings/wk_agrilus_planipennis
https://www.eppo.int/MEETINGS/2024_meetings/wk_agrilus_planipennis

“Training session of the EURL for Plant Parasitic

Nematodes: on diagnostics for the detection and
identification of Nacobbus aberrans senso lato”.

Webinar” 11-12.06.2024

The 6th annual workshop of the EURL- Bacteriology
(National Institute of Biology (NIB) 1-2.10.2024 Ljubljana,
Stowenia

EURL Bacteriology training on Pantoea stewartii subsp. of
the European Union Reference Laboratorty for pests of
plants for Bacteria (NIB), 2-3.10.2024 Ljubljana, Stowenia

“Training session of the EUR for Insects and mites on
morphological identification of scale insects (Hemiptera:
Coccomorpha)”. Webinar 3.10.2024

Szkolenie on-line EURL Sanger Sequence Analysis Training
— dwa webinary

Szkolenie on-line ,ldentification and detection of
Phyllosticta citricarpa using morphological, sequence and
molecular-based approaches” 24.10.2024

The 5th EURL Annual Workshop of the EURL for Plant
Parasitic Nematodes, Le Rheu, Francja 19-21.11.2024
Spotkanie mykologdw w ramach European Mycology

Network, Ryga, totwa (13-15.05.2025):

Spotkanie sieci laboratoriow krajéw nadbattyckich Nordic
Baltic:
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Wystgpienie: , The State Plant Health and Seed Inspection
Service. Main Inspectorate of Plant Health and Seed Inspection,
Central Laboratory”

Wystapienie: ,New detection of nematodes in Poland in the
first half of 2024

Dziatania promocyjne i upowszechniajgce:

Obchody Miedzynarodowego Dnia Zdrowia Roslin w
wybranych jednostkach CL w kraju (organizacja
warsztatow, seminariow, konkurséw, dziatan
promocyjnych dla przedszkoli i szkdt, zwigzane z tym
aktywnosci i wystgpienia)

Artykuty, media

Biezgce doniesienia dotyczace wykryé, wydarzen
zwigzanych z dziatalnoscig Centralnego Laboratorium
zamieszczane w postaci notatek na stronie internetowe;j
www.piorin.gov.pl
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7.2. Komunikacja

Dziatania komunikacyjne stuzg budowaniu i umacnianiu pozytywnego wizerunku Inspekciji,
informowaniu o biezgcych pracach PIORiN oraz rzetelnemu i ciggtemu dostarczaniu informacji
o zmianach zwigzanych z dziataniami Inspekcji. Bardzo aktywne dziatania komunikacyjne
w roku 2024 byty prowadzone w mediach spotecznosciowych oraz na stronie internetowej
Inspekcji.

W roku 2024 kontynuowana byta wspodtpraca sieci koordynatoréw medialnych
(16 koordynatoréw w wojewoddztwach i 1 koordynator w GIORiIN), co zaowocowato
pojawieniem sie ponad 1500 komunikatow na stronie internetowej Inspekcji, ktore nastepnie
byty umieszczane w mediach spotecznosciowych. Jednoczesnie, wiekszos¢ z merytorycznych
informacji byta chetnie udostepniania przez portale i czasopisma branzowe.

Po zakonczeniu obchodéw Miedzynarodowego Roku Zdrowia Roslin, 12 maja zostat
ustanowiony przez ONZ jako corocznie obchodzony Miedzynarodowy Dzie Zdrowia Roslin.
W tym roku Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa po raz trzeci zaproponowata
roznorodne inicjatywy, przyblizajgce to Swieto spoteczenstwu pod hastem CHRONIAC
ROSLINY, CHRONISZ ZYCIE.

Podejmowane dziatania byty skierowane do bardzo zrdznicowanych grup odbiorcéw: od
przedszkolakow do emerytéw, od profesjonalistow do przypadkowych przechodniéw.
W kampanii informacyjnej uczestniczyli przedstawiciele Gtéwnego Inspektoratu Ochrony
Rodlin i Nasiennictwa, Wojewddzkich Inspektoratow wraz z oddziatami terenowymi
i granicznymi oraz Centralne Laboratorium GIORIN i podlegte mu jednostki. Akcja promocyjna
nie ograniczyfa sie do jednego dnia— 12 maja, ale rozpoczeta sie juz kilka dni wczesniej i trwata
az do wakacji.

W 2024 roku PIORIN aktywnie uczestniczyt w kampanii #PlantHealth4Life, prowadzgc szeroko
zakrojone dziaftania informacyjne i promocyjne. Kluczowym elementem byta kampania
w mediach spofecznosciowych, gdzie publikowano posty oznaczone #planthealth4life.

W ramach promocji wykorzystano maskotke kampanii, Pesty, ktéra podrdézowata po Polsce,
angazujac inspektoréw terenowych i laboratoria. Kampania obejmowata réwniez publikacje
artykutdow w prasie i portalach internetowych, obecnos$¢ na targach branzowych, wywiady
z ekspertami GIORIN, a takze reklamy w komunikacji miejskiej.

Dodatkowo nawigzano wspotprace z tworcami na Instagramie, ktérych materiaty cieszyty sie
duzym zainteresowaniem. PIORIN byt réwniez obecny w programach informacyjnych
w telewizji, zwiekszajgc $wiadomosé spoteczng na temat zdrowia roslin.
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7.3. Pasieka eksperymentalna GIORiIN w warunkach miejskich

Pszczoty odgrywajg znaczacg role w utrzymaniu zdrowego srodowiska. Jako wazne zapylacze
zapewniajg réznorodnos¢ biologiczng i umozliwiajg rozmnazanie sie wiekszosci roslin
stanowigcych podstawe naszego ekosystemu.

Jednakze ich istnieniu zagraza wiele czynnikéw, od zmian klimatycznych po niewtasciwe
stosowanie pestycyddow. Ograniczenie populacji pszczét moze miec katastrofalne skutki nie
tylko dla otaczajgcego nas naturalnego piekna, ale przede wszystkim dla produkcji zywnosci,
od ktérej jestesmy zalezni. Ochrona pszczét to nie tylko kwestia ochrony srodowiska.

Z roku na rok przybywa w obszarach miejskich pasiek eksperymentalnych umozliwiajgcych
obserwacje pszczét w warunkach miejskich.

Od 8 lat Gtowny Inspektorat Ochrony Roslin i Nasiennictwa uczestniczy w projekcie
eksperymentalnego chowu pszczét w warunkach miejskich. Na posesji Centralnego
Laboratorium GIORIN w Toruniu prowadzona jest pasieka sktadajgca sie z szesciu uli, a pozytek
dla pszczét stanowig drzewa i krzewy owocowe i rosliny warzywne, uprawiane w celu
zapewnienia tzw. probek zerowych do badan warzyw i owocdéw na obecnos¢ pozostatosci
$Srodkéw ochrony. Dodatkowo wysiewane sg nasiona roslin zielnych, takich jak: szatwia
lekarska, lawenda, tymianek oraz roslin rolniczych w tym gorczyca, koniczyna i facelia. Praca
rodzin pszczelich zapewnia wiekszg skutecznos$¢ zapylania kwiatow roslin testowych, a dzieki
temu ich wyzsze plony. Fachowg opieke nad pasiekg sprawuje Regionalny Zwigzek Pszczelarski
w Toruniu, ktéry dba o zdrowie pszczelich rodzin, systematycznie monitorujgc ich zachowanie
i gwarantujac petne bezpieczenstwo otoczenia. Aktywnos¢ pszczot jest obserwowana dzieki
kamerze zainstalowanej przy otworze wylotowym jednego z uli, a obraz z niej jest przesytany
na ogodlnodostepng strone internetowgy Inspekg;ji.
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