1. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW | GRUNTOW PRZEZNACZONYCH DO
ZALESIENIA ORAZ POZOSTALYCH GRUNTOW A TAKZE NIERUCHOMOSCI
W ZARZADZIE NADLESNICTWA

1.1. Przestrzenne usytuowanie urzgdzanego nadlesnictwa oraz krotki rys historyczny

1.1.1. Przestrzenne usytuowanie laséw nadlesnictwa w jego zasiegu terytorialnym
oraz potozenie siedziby nadlesnictwa

Nadlesnictwo Lipinki jest nadlesnicwem 3-obrebowym:
1. Obreb Lipinki 14-06-1
2. Obreb Trzebiel 14-06-2
3. Obreb Zary 14-06-3

Podlega Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Zielonej Gorze. Obszar Nadlesnictwa
Lipinki graniczy z nastgpujacymi jednostkami LP: od potnocy z Nadlesnictwem Lubsko, od wschodu
z Nadlesnictwem Krzystkowice, od potudnia z nadlesnictwami Wymiarki i Zagan, na zachodzie

przebiega granica panstwa.

Zestawienie powierzchni gruntow nadlesnictwa wediug stanu na 1.01.2020 r. przedstawia si¢

nastepujaco:

Tabela 1. Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wedlug stanu na 1.01.2020 r.

Lasy
ot onyiine | e S, [ w3 | ossen
zalesione niezalesione | 9runty z gosp. lesna Yy
Powierzchnia [ha]

Lipink 8 290,4077 171,8233 | 8462,2310 230,1583 8692,3893 260,8642 8 953,2535
8 290,57 171,84 8462,41 230,12 8 692,53 260,89 8 953,42

Trzebiel 7 987,1910 107,2477 | 8094,4387 241,5950 8 336,0337 503,5469 8 839,5806
7 987,38 107,27 8094,65 241,99 8 336,64 503,51 8 840,15

Zary 5 889,7781 223,3127 | 6113,0908 238,6309 6 351,7217 154,8936 6 506,6153
5 890,29 223,32 6113,61 238,83 6 352,44 154,94 6 507,38

Nadlegnictwo 22 167,3768 502,3837 | 22669,7605 710,3842 23 380,1447 919,3047 | 24 299,4494
22 168,24 502,43 22670,67 710,94 23 381,61 919,34 24 300,95

W powyzszym zestawieniu w liczniku podano powierzchnie ewidencyjne w m?, za$

w mianowniku powierzchnie stanowigce sumy powierzchni wydzielen indywidualnie zaokraglonych
do 1 ara. Zgodnie z instrukcjg u.l. w planie urzadzenia lasu za wyjatkiem tabeli I stosowane beda

powierzchnie zaokraglone do 1 ara.
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Zasigg terytorialny Nadlesnictwa Lipinki zostat ustalony Zarzadzeniem Nr 84 Dyrektora

Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 29.12.2014 r.

Zestawienie powierzchni laséw znajdujacych si¢ w terytorialnym zasiggu dziatania nadlesnictwa

przedstawia tabela:

Tabela 2. Zestawienie powierzchni laséw znajdujacych si¢ w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa (wzér instrukcyjny

nr 7)
Lasy niestanowigce
Lasy stanowiace wtasnos¢ Skarbu Panstwa wiasnosci Skarbu
Panstwa s
W zarzadzie LP Pozostate o h
o 9 < Ogoétem <
Wojewsadztwo, o';g‘l’"’;a 28 | of _§ S2| E | (7+10) 8
powiat, gmina | SRT2 | 858 | £S5 | B | | Raem | 8F| £ | 3 2
T 5 5 ] inne c 3 o o
ge 29 z g8 =
=R »g x s
o = ©
o
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
woj. Lubuskie | 486,31 | 23381,61 - - 23381,61 | 268,97 55,40 | 324,37 | 23707,58 | 48,75
pow. Z'agaﬁski 32,91 | 2357,77 0,00 0,00 0,00 | 2357,77 11,87 3,06 14,93 2372,70 72,10
gm. lfowa
Obszar wiejski 4,99 355,25 355,25 0,00 35525| 71,19
gm. Zagan 1301 | 93540 93540 | 11,87| 3,06| 1493| 95033| 73,05
Miasto
gm.Zagan | 414911 106712 1067,12 0,00| 1067,12| 7157
Obszar wiejski
pow. Zarski 453,4 | 21023,84 0,00 0,00 1,60 | 21025,44 | 257,10 | 52,34 | 309,44 | 21334,88| 47,06
gm. Brody 6,36 618,23 618,23 0,00 618,23 | 97,21
gm. Jasien
Obszar wiejski 1,4 73,33 73,33 0,00 73,33 52,38
gm. Lipinki 73,74 | 3356,22 335622 | 62,93| 290| 6583| 3422,05| 4641
tuzyckie
gm. teknica 16,44 887,98 887,98 12,44 12,44 900,42 54,77
gm. Trzebiel 139,86 | 7006,79 7006,79 44 42 6,03 50,45 7057,24 50,46
gm. Tuplice 10,78 379,22 379,22 0,52 3,27 3,79 383,01 35,53
ﬁn'};sf:ry 33,26 | 662,64 662,64 | 17,05| 1860| 3565| 698,29| 20,99
gm. Zary
Obszar wiejski 171,56 | 8039,43 1,60 8041,03| 132,18 9,10 | 141,28 8182,31 47,69
Ogétem 486,31 | 23381,61 0 0 1,6 | 23383,21 | 268,97 55,4 | 324,37 | 23707,58| 48,75

Nadlesnictwo Lipinki potozone jest w poludniowo-zachodniej czesci wojewddztwa lubuskiego

w nastepujacych powiatach i gminach: powiat zarski — gmina Zary i Miasto Zary, gminy Brody,

Jasien, Lipinki Luzyckie, Trzebiel, Tuplice i Miasto Leknica; powiat zaganski — gmina Zagan i Miasto

Zagan, gmina Itowa.

18




Tabela 3. Zestawienie powierzchni w zarzadzie nadlesnictwa wedlug jednostek podzialu administracyjnego kraju
(wyciag z instrukcyjnej tabeli I)

Grupy kategorii uzytkowania
. B B Zwigzana z }
Gmina, Lesna Lesna L, Ogotem
K . . . gospodarka | Lasyrazem Nielesna
Powiat zalesiona niezalesiona i
lesna
Powierzchnia [ha]*
1 2 3 4 5 6 7
gm. fowa Obszar 333,0577 5,7456 16,4056 355,2089 11,4376 366,6465
wiejski
gm. Zagan Miasto 796,9184 96,1082 41,9014 934,9280 9,3302 944,2582
gm. Zagan 986,1413 38,4575 42,5496 1067,1484 21,8590 1089,0074
Obszar wiejski
pow. Zagariski 2116,1174 140,3113 100,8566 2357,2853 42,6268 2399,9121
gm. Brody 588,0954 7,2693 22,8614 618,2261 2,9500 621,1761
gm. Jasien 71,3365 0,2817 1,7318 73,3500 2,0800 75,4300
Obszar wiejski
gm. Lipinki 3168,3909 89,9743 97,7471 3356,1123 121,6035 3477,7158
tuzyckie
gm. teknica 839,6710 16,1740 32,0869 887,9319 108,6562 996,5881
gm. Trzebiel 6722,7694 95,0770 188,4776 7006,3240 352,4929 7358,8169
gm. Tuplice 365,8247 2,7339 10,5987 379,1573 45,0778 424,2351
gm. Zary Miasto 631,5685 13,8756 17,2727 662,7168 37,4976 700,2144
gm. Zary Obszar 7663,6030 136,6866 238,7514 8039,0410 206,3199 8245,3609
wiejski
pow. Zarski 20051,2594 362,0724 609,5276| 21022,8594 876,6779| 21899,6373
woj. Lubuskie 22167,3768 502,3837 710,3842 | 23380,1447 919,3047 | 24299,4494
Ogétem 22167,3768 502,3837 710,3842 | 23380,1447 919,3047 | 24299,4494

*- z doktadnosciqg do m?

Szczegotowe zestawienie powierzchni gruntéw Nadlesnictwa Lipinki wg rodzajow uzytkow
gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajow powierzchni zgodnie z podzialem

administracyjnym kraju przedstawia Tabela | zamieszczona w czesci tabelarycznej elaboratu.

Siedziba nadlesnictwa znajduje si¢ w miejscowosci Zary, w obrebie leSnym Lipinki w oddziale
2870
adres: ul. Budowlanych 21 68-200 Zary.
tel.: 68 362 62 58.

e-mail: lipinki@zielonagora.lasy.gov.pl

Odlegtosci od Nadlesnictwa Lipinki do Urzedéw w Zielonej Gérze oraz Regionalnej Dyrekcji
Lasow Panstwowych w Zielonej Gorze, a takze Urzedow Powiatowych przedstawiono na zataczonym

wycinku mapy w skali 1 : 150000
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Rysunek 1. Siedziba Nadlesnictwa i odleglosci do urzedow AP i siedzib ALP
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Nadlesnictwo zostato podzielone na 13 lesnictw terytorialnych, zgodnie z Zarzadzeniem

nr 33a/2005 z dnia 14.10.2005 r. Nadlesniczego Nadlesnictwa Lipinki w sprawie podzialu na

lesnictwa oraz ich numeracji.

Tabela 4. Podzial na lesnictwa

Grunty Grunty
.. . . . Razem Grunty ;
Lesnictwo, . zalesione i zwigzane z ; L, Ogédtem
Oddziaty . , grunty lesne nielesne
numer niezales. gosp. lesng
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 | 5 | 6 7
Obreb LIPINKI
1 Sieciejow 1-49, 51-65 1694,10 34,43 1728,53 19,27 1747,80
29d
3 Zielony Las | 287-316, 321-329, 333- 1451,19 42,87 1494,06 61,72 1555,78
298a 338, 341-362
4 Olbrachtéw | 66-67, 94-98, 121-125, 1686,14 41,64 1727,78 28,28 1756,06
2870 148-151, 232-241, 249-
(w budynku | 280, 280A, 281-286,
nadlesnictwa) | 317-320, 330-332, 339-
340
5 Suchleb 50, 68-72, 99-108, 126- 1807,25 68,98 1876,23 102,60 1978,83
134 p 136, 143-147, 152-160,
175-191, 220-231, 242-
248
6 Grotow 73-93, 109-120, 137- 1823,73 42,20 1865,93 49,02 1914,95
196 bx 142, 161-174, 192-219
Razem 8462,41 230,12 8692,53 260,89 8953,42
Obreb TRZEBIEL
7 Olszyna 1-71, 92-99 1619,07 51,88 1670,95 56,95 1727,90
72 ax
9 Trzebiel 72-91, 100-146, 164- 1633,74 46,37 1680,11 62,61 1742,72
56 p 165
10 Niwica 147-152, 166-169, 179- 1556,35 48,38 1604,73 185,04 1789,77
241d 187, 203-213, 219-221,
223-238, 240-243, 248-
249, 254-258, 269-274
11 Zarki 153-163, 170-178, 188- 1659,36 44,36 1703,72 52,64 1756,36
202k 202, 214-218, 222,
280-281, 281A, 282-
283, 283A, 284-286,
287A, 304-311, 314-
321, 324
12 Nowe 239, 244-247, 250-253, 1626,13 51,00 1677,13 146,27 1823,40
Czaple 259-268, 275-279, 287-
248 i 294, 325-355, 355A,
356, 356A, 357, 357A
Razem 8094,65 241,99 8336,64 503,51 8840,15
Obreb ZARY
13 Ziotnik 21-67, 99-113, 113A, 2260,66 82,02 2342,68 64,97 2407,65
113At 114-133
15 Marszow | 68-82, 84-89, 92-98, 1871,23 67,12 1938,35 55,31 1993,66
85¢ 164, 184, 197-212,
218-221, 232-234, 244-
267

23




Lesnictwo,
numer

Oddziaty

Grunty
zalesione i
niezales.

Grunty
zwigzane z
gosp. lesna

Razem
grunty lesne

Grunty
nielesne

Ogédtem

Powierzchnia [ha]

1 2 3 4 5 6 7

16 Zagan 135-160, 160A, 161- 1981,72 89,69 2071,41 34,66 2106,07
235t 163, 165-172, 174-183,
187-196, 213-217, 222-
231, 235-243
Razem 6113,61 238,83 6352,44 154,94 6507,38
Ogétem nadlesnictwo 22670,67 710,94 23381,61 919,34 24300,95

Nadlesnictwo nie prowadzi nadzoru nad lasami nie stanowiacymi wiasnosci Skarbu Panstwa.

1.1.2. Krotki rys historyczny urzagdzanego nadlesnictwa

Nadlesnictwo Lipinki w obecnych granicach utworzono w wyniku zmian organizacyjnych
w Lasach Panstwowych w latach 1972 i 1973 przez potaczenie trzech nadlesnictw: Lipinki, Trzebiel
i Zary (obecnie obreby o tych samych nazwach), przy czym Trzebiel wlaczono do nowoutworzonego
Nadlesnictwa z dniem 1.10.1972r. na podstawie pisma Naczelnego Dyrektora Lasow Panstwowych nr
45 z dnia 18.09.1972r., a obreb Zary z dniem 1.01.1973r. na podstawie pisma NDLP nr 78 z dnia
28.12.1972r. Potwierdzone to zostalo Zarzadzeniem Nr 53 Naczelnego Dyrektora LP z dnia
10.11.1978r., w sprawie podporzadkowania nowoutworzonych obrebow lesnych poszczegdlnym
nadlesnictwom wchodzacym w sklad OZLP w Zielonej Goérze (E-Z-0102-40/78) w zwiazku

z reorganizacja administracyjng kraju.
Dawne nadlesnictwa (obecne obreby) zostaly utworzone:

- Nadlesnictwo Lipinki 1.10.1948 r. z wydzielonych powierzchni wczesniej zorganizowanych

Nadlesnictw Zary, Wymiarki i Traby.
- Nadlesnictwo Trzebiel (dawna nazwa Traby) 1.10.1948 r.
- Nadlesnictwo Zary (dawniej Nadles$nictwo Zuraw) w 1945 r.

Wymienione nadlesnictwa do 1959r. podlegaly Rejonowi Laséw Panstwowych w Zarach. Po
usamodzielnieniu, jako jednostki na pelnym wewnetrznym rozrachunku gospodarczym podlegaly

bezposrednio Okregowemu Zarzadowi Laséw Panstwowych w Zarach, a od 1968 r. w Zielonej Gorze.

Okres do 1945 r.

Lasy obecnego Nadle$nictwa Lipinki do 1945 r. stanowily wlasnos¢ prywatng, z czego
wigkszos¢ nalezala do duzych majatkow ziemskich, czes¢ do drobnych wiascicieli, dos¢ znaczna
powierzchnia nalezata réwniez do laséw miejskich miast Zary i Zagan. Lasy te w 1945 r. zostaly

upanstwowione.
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Wobec braku danych na temat gospodarki lesnej na obszarze dzisiejszego Nadlesnictwa sprzed
roku 1945, opierajac si¢ na spostrzezeniach terenowych, mozna wnioskowac, ze uzytkowanie rebne
prowadzone byto gldwnie rebnia zupetna. Lasy wiekszej wlasnosci ziemskiej byly stosunkowo dobrze
zagospodarowane, natomiast w lasach drobnych wiascicieli gospodarke prowadzono bezplanowo.
Wycinano cale pododdzialy lub ich czesci niezaleznie od ksztaltu, polozenia i wielkosci, co
przyczyniato si¢ do powstania duzej ilosci matych wydzielen. Powierzchni¢ odnawiano sztucznie
glownie sosng z jednostkowa domieszka gatunkdw lisciastych. Na siedliskach zyzniejszych hodowano
deba, a na podmoklych olsze. W czesci obrebu Zary uzytkowanie prowadzono na duzych

powierzchniach (nawet 10-15 ha) zrgbami zupelnymi, czesto z pozostawieniem nasiennikow.

Okres od 1945 do poczatku okresu planéw prowizorycznego ul

Lata 1945-1953 to okres organizacji gospodarki lesnej. W okresie tym rozmiary uzytkowania
zostaly ustalone na podstawie przyblizonej tabeli klas wieku, sporzadzonej przez nadlesnictwa,
zgodnie z zarzadzeniem Naczelnej Dyrekceji Lasow Panstwowych z dnia 10.04.1945 r. Z tego okresu

Nadlesnictwo nie dysponuje zadnymi materiatami.

OXkres prowizorycznych planow urzadzania lasu 1954-1963

Nadles$nictwo Lipinki.

Ustalona tym planem powierzchnia wynosita 7 109 ha, ztego niezalesiona 646 ha i nielesna
443 ha. Uzytkowanie prowadzono w zasadzie zrgbami zupelnymi z trzy i czteroletnim nawrotem cieé,

przy stuletnim wieku rebnosci sosny, 120 letnim dla debu i jesionu, 80 letnim dla brzozy i olszy.
W kilku przypadkach zastosowano jednorazowo rebni¢ gniazdowa bez kontynuacji ciec.

Zalesienia zrgbow dokonywano sztucznie sadzeniem, rzadziej siewem — gtdéwnie sosng. Roczny
etat uzytkdw rebnych wynosit 10230 m® pozyskiwano 12 675 m’, przedrebnych 1470 m’,

pozyskiwano 3 305 m?, intensywnos¢ trzebiezy planowana — 2,09 m*/ha, wykonana — 2,95 m*/ha.

Nadlesnictwo Trzebiel.

Ustalona tym planem powierzchnia wynosita 8 349 ha.

- roczny etat uzytkéw rebnych 10 252 m? — pozyskanie — 11 539 m?
- roczny etat uzytkow przedrebnych 1 357 m*  — pozyskanie — 2 835 m?
- intensywnos$¢ trzebiezy planowana 1,58 m*/ha — wykonana — 2,51 m*/ha.

Bardzo duzy wplyw na gospodarke lesng tego okresu wywierala kopalnia wegla brunatnego
istniejaca na terenie bylego Nadlesnictwa. Powodowata ona zmiany w stanie posiadania — pewne
partie powierzchni byly przekazywane pod kopalni¢ odkrywkowa, a po wyeksploatowaniu oraz

czesciowe] rekultywacji ponownie przekazywane Nadle$nictwu. Powstaly znaczne powierzchnie

25



nieuzytkow — doldéw pokopalnianych zalanych woda, zapadlisk pokopalnianych glebinowych,
nieuzytkow pokopalnianych — hatdy nadktadowe oraz powierzchni trudnych do odnowienia na
terenach rekultywowanych silnie zakwaszonych i podlegajacych stalemu rozmywaniu przez wody

opadowe.

Nadlesnictwo Zary.

Stosowano gltéwnie rebnie zupelng, a od 1955 r. rebni¢ zupetng poszerzona do 120 m z 3-4
letnim nawrotem ci¢¢. Jedynie w lesnictwie Zielony Las (obecnie w obregbie Lipinki) na bogatych
siedliskach stosowano rgbni¢ gniazdowa, ograniczajgc si¢ do pozyskania masy bez zabiegow

hodowlanych.
Roczne etaty w tym okresie wynosity:
- uzytkowanie rebne 7 931 m* — pozyskanie 12 693 m’,
- uzytkowanie przedrebne 932 m® — pozyskanie 1 017 m°,

- intensywnos$¢ trzebiezy planowana 1,70 m*/ha, wykonana — 2,70 m*/ha.

OXkres definitywnych planow urzadzenia lasu

Operaty definitywnego urzadzenia lasu na podstawie ,Instrukcji urzadzania lasu” z 1957 r.

sporzadzono dla Nadlesnictw:

Lipinki na okres gospodarczy 1.10.1964 -30.09.1974 r.
Trzebiel i Zary na okres gospodarczy 1.10.1965 -30.09.1974 r.
Powierzchnia wedtug operatéw definitywnego u.l. przedstawiata si¢ nastepujaco:
Powierzchnia (ha)
Nadle$nictwo
le$na zalesiona le$na niezalesiona nielesna Ogodtem
1 2 3 4 5

Lipinki 6 564,64 374,81 576,22 7 515,67
Trzebiel 7 313,92 347,34 1 005,65 8 666,91
Zary 7 020,31 198,66 1270,85 8 489,82

Wieki rebnosci — przyjeto we wszystkich nadle$nictwach jednakowe dla lasow grupy 1 i Il na

wszystkich siedliskach:
- dab, jesion - 120 lat,
- sosna, modrzew, $wierk, buk - 100 lat,
- brzoza, olsza, grab - 80 lat,
- osika, akacja - 60 lat,
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- topola - 40 lat.
Pozyskanie w tym okresie rocznie wynosito:
Nadle$nictwo
Rodzaj uzytkéw Lipinki Trzebiel Zary
Plan m? Wyk. m* Plan m? Wyk. m® Plan m? Wyk. m®
rebne 10 001 12793 9929 11 621 8 893 11 364
CP 58 37 53 53 24 5
trzebieze 2126 3572 2211 2618 2393 2693

Zalesienia otwarte

- N-ctwo Lipinki — plan roczny 101 ha, wykonanie 101 ha,
- N-ctwo Trzebiel — plan roczny 111 ha, wykonanie 116 ha,
- N-ctwo Zary — plan roczny 73 ha, wykonanie 86 ha.

W okresie tym stosowano gltownie rebnie zupeina, a tylko w nielicznych wypadkach na
siedliskach zyzniejszych rebnie II i III. Nalezy tu dodaé, ze rebnie te zaplanowane byly gtéwnie na

terenie lesnictwa Zielony Las.

Zasadnicza przyczyna réznicy pomigdzy masa z planow cie¢, a wynikajaca z wykonania jest
duze pozyskanie uzytkow przygodnych w tym okresie. Przez obszar Nadlesnictwa Lipinki
13 listopada 1973 r. przeszedt huragan powodujac powstanie znacznej iloSci wiatrolomow
i wiatrowatow. W nastepstwie tego huraganu tylko w roku 1973 w uzytkach przygodnych usunigto

9974 m®,

Dysproporcja pomiedzy masa planowang, a pozyskang na terenie obrebu Trzebiel, byla
spowodowana aktualnym ztym stanem sanitarnym drzewostandw, spowodowanym suszg i lokalnym
obnizeniem poziomu wod gruntowych w zwigzku z prowadzonym tam odkrywkowym wydobyciem
wegla brunatnego. Dla poprawienia zdrowotnosci drzewostanow usuwano znaczne ilosci posuszu

czynnego, wywrotow i ztomow.

Natomiast przyczyna tej dysproporcji na terenie obrebu Zary byla zwigzana z uprzatnieciem
powierzchni pozarowych oraz pogorszeniem stanu sanitarnego lasu z uwagi na susze w ubieglych

latach i obnizeniem si¢ poziomu wod gruntowych.

OKres I rewizji urzadzania lasu

Plan urzadzenia gospodarstwa lesnego I rewizji wykonany zostal na okres 1.10.1974 —

30.09.1984 r. przez BULIGL Oddziat w Brzegu.
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Powierzchnia

Powierzchnia (ha)

Obreb
le$na zalesiona le$na niezalesiona nielesna Ogotem
1 2 3 4 5
Lipinki 6 117,84 87,39 501,81 6 707,04
Trzebiel 7 557,87 200,75 962,39 8 721,01
Zary 7 084,56 71,97 1 278,59 8 435,12
Nadle$nictwo 20 760,27 360,11 2742,79 23 863,17

Wieki rebnosci — przyjeto odrebnie dla laséw wodochronnych i strefy zieleni wysokiej oraz dla

pozostalych laséw ochronnych i laséw gospodarczych:

Gatunek drzewa

Kategoria drzewostanéw So. Md. § ol Brz. Gb
0, , OW, , Brz, )
Db, Js So, Md, Bk Bk, Dg, Lp Ak Os, Ol.odr. Sob, Tp
Laséw wodochr i strefy zieleni wysokiej 140 120 100 80 60 40
_Pozosta’fych laséw ochronnych 120 ) 100 80 60 40
i gospodarczych
Pozyskanie w tym okresie rocznie wynosilo:
OBREB
Rodzaj L . .
uzytkow Lipinki Trzebiel Zary
Plan m3 Wyk. m* Plan m? Wyk. m* Plan m? Wyk. m®
rebne 10 232 10 901 11272 11 030 9 268 9 598
CP 178 213 324 303 302 299
trzebieze 4 005 5373 4573 4766 3503 4742

Zalesienia otwarte — tacznie w nadlesnictwie planowano na pow. przecietnie rocznie 221 ha,

wykonano 299 ha.

Odnowien przy zastosowaniu rebni czeSciowych dokonano na pow. przecigtnie rocznie 4 ha,

planowano — 13 ha.

We wszystkich obrebach zasadniczym sposobem zagospodarowania byt sposdb zrebowy oraz

sztuczne odnowienie powierzchni zrgbowych poprzez sadzenie i siew sosny.

Ochrona lasu — w latach 1982 — 1984 wystapita na terenie Nadlesnictwa gradacja brudnicy

mniszki, ktorg zwalczano chemicznie w roku 1983 — 200 ha, w 1984 — 8 608 ha. Catkowite zalamanie
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gradacji nastgpilo w 1985r. po oprysku na powierzchni 854 ha. Szkod od brudnicy mniszki

0 znaczeniu gospodarczym nie stwierdzono.

Jesienia 1984 r. po huraganie na obszarze Nadlesnictwa wystapila duza ilos¢ wywrotow
i wiatrolomow. Duze rozproszenie tych szkod w terenie powodowalo pewne trudnosci

w porzadkowaniu sanitarnym lasu, co pociagnelo za sobg pojawienie si¢ szkodnikdéw wtornych.

OKres Il rewizji urzadzania lasu

Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Lipinki obejmujacego obreby: Lipinki, Trzebiel, Zary
zostal opracowany przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddzial w Gorzowie Wlkp. na

okres od 1 stycznia 1989 do 31.12.1998 r.

Wedlug stanu na 1.01.1989 r. Nadlesnictwo Lipinki gospodarowalo na powierzchni

24 596,37 ha gruntéw stanowigcych wlasnos¢ Skarbu Panstwa.

Na podstawie art. 22 ust. 1 i art.79 ust.1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. Nr
101, poz.444, z 1992 r. z pdzn. zmianami), plan urzadzenia lasu zostat dostosowany do wymogow
okreslonych w ustawie o lasach na lata 1996 — 1998 i zatwierdzony Zarzadzeniem Nr 57 Ministra

Ochrony Srodowiska Zasobow Naturalnych i Lesnictwa z dnia 8 maja 1996 r.

W zwiazku z tym ocene gospodarki ubieglego okresu przeprowadza si¢, osobno za lata 1989 —

1995 (7 lat) i osobno za lata 1996 — 1998 (3 lata).

1. Okres obowiazywania planu ul. Il rewizji od 1989 do 1995 r.

a) Uzytkowanie rebne.

Ciecia rebne prowadzono na powierzchni 1292,00 ha, z tego 1291,54 ha na zrebach zupelnych
i 0,46 ha w rebniach ztozonych.

Z powierzchni tej pozyskano 180 272 m® grubizny netto. Udziat uzytkéw przygodnych wynidst
3,90%, a posuszu 8,72%. Plan powierzchniowy wykonano w 102,96%, a masowy w 92,10% etatu
7-letniego.

b) Uzytkowanie przedrgbne.

Na planowang powierzchni¢ 10 642 ha cie¢ w trzebiezach, nadlesnictwo wykonato 9 685 ha, co
stanowi 91,01 % etatu 7-letniego, z tego w Il klasie wieku — 104,15 %, w III klasie wieku — 85,77 %,
w IV i starszych klasach wieku — 76,20 %.

Pozyskano 169250 m® grubizny netto, tj. 116,24 % etatu 7-letniego. Udzial uzytkow
przygodnych wynidst 20,09 %, a posuszu 22,50 %.

2. Okres obowiazywania planu dostosowanego do wymogow ustawy o lasach od 1996 do

1998 r.
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a) Uzytkowanie rebne.

Cigcia rebne prowadzono na powierzchni 402 ha, z tego 393 ha na zrgbach zupetnych i 9 ha w

3 grubizny netto. Udzial uzytkéw

rebniach zlozonych. Z powierzchni tej pozyskano 54 595 m
przygodnych wyniost 0,47 %, a posuszu 1,42 %. Plan powierzchniowy wykonano w 56,87 %

a masowy w 46,72 %.
b) Uzytkowanie przedrgbne.

Na planowang powierzchni¢ 6 669 ha cie¢ w trzebiezach, nadlesnictwo wykonato 4 823 ha, co
stanowi 72,32% etatu, z tego w Il klasie wieku — 80,66 %, w Il i starszych klasach wieku — 66,17%.
Pozyskano 88 479 m3 grubizny netto tj. 75,13% etatu. Udzial uzytkow przygodnych wyniost 6,03%, a

posuszu 8,16% i jest wyraznie nizszy niz w pierwszych 7 latach planu.

Przekroczenie etatu powierzchniowego w uzytkowaniu rebnym w pierwszym okresie
obowiazywania planu wigzalo si¢ gldwnie z uprzataniem powierzchni po pozarach z roku 1990 i 1992.
Ogotem w latach 1989 — 1995 sploneto ok. 300 ha lasu. Pozyskano z tego powodu ok. 15 000 m?
posuszu w uzytkowaniu rebnym. Z tego tez powodu zostal przekroczony etat uzytkowania gtdéwnego
w pierwszym okresie, zostat on jednak zréwnowazony zmniejszeniem pozyskania w kolejnych latach
10-lecia. Powyzsze przekroczenie nie miato wpltywu na zachowanie tadu czasowego i przestrzennego

w poszczegolnych obrebach.
Ogotem etat uzytkowania gldwnego masowo wykonano w catym 10-leciu w 85,53%.

W trakcie 10-lecia nie wykonano ok. 2 800 ha trzebiezy, gldwnie w 1V i starszych klasach
wieku (81 ha II kl.w.). Spowodowane to bylo przede wszystkim przekazaniem czgsci gruntow (Park
Muzakowski, terminal i parking przy przejsciu granicznym w Olszynie) jak rowniez uzytkowaniem
rebnym drzewostanéw ujetych w planie cig¢ uzytkéw przedrebnych (drzewostany uszkodzone przez
pozary). Nie spowodowalo to pogorszenia stanu sanitarnego drzewostanéw o czym s$wiadczy niski
udziat posuszu w uzytkowaniu przedrgbnym (w ostatnich 3 latach 8,16%), wykazujacy dodatkowo
tendencje spadkowa.

W ciggu 10-lecia odlozyt si¢ zapas na pniu w ilosci okoto 794 000 m® grubizny brutto.

Przecigtny wiek drzewostanow wzrost z 50 do 53 lat, a przecigtny zapas ze 139 m® /ha do 174 m’/ha.
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Wykonanie prac hodowlanych w latach 1989 — 1998 przedstawialo si¢ nastepujaco:

Lp. Rodzaj prac Plan[1h(;-]lecia Wyk[cl;:ra'n;:\nie wykt:/:nania
1| e ot et oo st
2. Odnowienie zrebéw czesciowych 52 44 84,6
3. Zalesienia 129 193 149,6
4. Podsadzenia produkcyjne 139 83 59,7
5. Dolesienia luk 23 63 2739
6. Poprawki i uzupetnienia 417 481 115,0
7. Woprowadzanie podszytow 686 596 87,0
8. Pielegnowanie gleby 2523 3107 123,6
9. Pielegnowanie upraw 2531 2515 99,4
10. Pielegnowanie mtodnikow 4 250 4 482 105,0
11 Melioracje agrotechniczne 1718 930 54,1
12 Nawozenie 26,90 83 308,5

Z zestawien wynika, ze plan odnowien powierzchni lesnych otwartych wykonano w 94,6%, co
jest wynikiem mniejszego jak planowano wykonania zrebéw zupelnych a wiekszego wykonania
zalesien gruntéw porolnych. Pod ostong drzewostanéow dokonano odnowien na powierzchni 44 ha w
ramach rebni czgsciowych co daje 84,6% wykonania planu, oraz 83 ha podsadzen produkcyjnych —
59,7 % wykonania planu. Podsadzenia produkcyjne wykonywano w celu przebudowy drzewostanéw
drugich i starszych klas wieku rosngcych na gruntach porolnych oraz drzewostanéw o skltadzie
gatunkowym niezgodnym z pozadanym na bogatszych siedliskach. Na uprawach stabszych
polepszono wyniki hodowlane stosujgc poprawki i uzupetnienia w wysokosci 481 ha w ciagu

minionych 10 lat-115 % planu.

Okres 111 rewizji urzadzania lasu 2000-2009

Wykonawceg planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Lipinki byla druzyna Wydzialu Urzadzania
Lasu i Stanu Posiadania Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Zielonej Goérze. Obshuge
informatyczng (przetwarzanie danych) wykonato Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat

w Poznaniu.

Powierzchnia nadle$nictwa wg stanu na 1.01.2010 r. wynosita 24 519,91 ha. W okresie 10-lecia

zmniejszyla si¢ 0 151,94 ha i na dzien 1.01.2010 r. wyniosta 24 368,53 ha.




Analiza uzytkowania gléwnego

Nadlesnictwo zrealizowalo etat uzytkowania gtéwnego:
- pod wzgledem powierzchniowym w 95,16 %

- pod wzgledem migzszosciowym w 96,89 %

Wyszczegolnienie Lipinki Trzebiel Zary Nadles$nictwo
m3| 128908 104687 76469 310064
Etat na 10 - lecie
ha 917,31 690,80 551,49 2159,60
m3| 138972 103592 73181 315745
Wykonanie
ha 835,38 617,69 521,73 1974,80
) L migzszo$ciowego % 107,8 98,6 95,7 101,8
Stopien realizacji etatu
powierzchniowego % 91,1 89,4 94,6 91,4
Udziat uzytkéw przygodnych w rebnych % 1,0 0,6 1.1 0,9

Niepelna realizacja etatu powierzchniowego wynikata m.in. z wyznaczenia ekosystemow
reprezentatywnych. Natomiast przekroczenie migzszosciowe wynika gtéwnie z zaliczenia migszosci

pozyskanej z powierzchni pod budowe autostrady.

Wyszczego6lnienie Lipinki Trzebiel Zary Nadle$nictwo
) m?3 120943 120824 90260 332027
Etat na 10 — lecie
ha 6262,67 6258,91 4584,47 17106,05
m?3 119922 116660 69733 306386
Wykonanie
ha 5917,45 594274 4498,54 16358,73
) o migzszosciowo % 99,2 96,6 77,3 92,3
Stopien realizacji (2:1) - -
powierzchniowo % 945 949 98,1 95,6
Uzytki przygodne w przedrebnych m?3 18846 12121 12482 43449
Udziat przygodnych w przedrebnych % 15,7 10,4 17,9 14,2

Niewykonanie uzytkowania przedrebnego w odniesieniu do planowanej powierzchni wynika

gldwnie z nastepujacych przyczyn:

- zmniejszenie powierzchni zabiegdw w zwigzku zwylesieniem pod autostrade
- zmniejszenie powierzchni zabiegdw w zwigzku z wyznaczeniem ekosystemow
reprezentatywnych

- przeprowadzenie jedynie zabiegdw hodowlanych na powierzchniach zaplanowanych do CP-P.

Analiza realizacji zadan z zakresu hodowli lasu
Odnowienia i zalesienia
Wykonano lacznie 1868 ha odnowien i zalesien, co stanowi 85% zatozonego planu.

a) Odnowienia na powierzchniach otwartych
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Plan Wykonanie % wykonania
Odnowienia halizn, ptazowin i zrebéw zalegtych 213,54 93,51 44
Odnowienia zrebéw biezgcych 1286,30 1102,40 86

Wykonanie odnowien halizn i ptazowin operatowych wynosi 11,61 ha, co stanowito 100%.

Powierzchnia 11,31 ha to halizny powstate i odnowione w czasie obowigzywania operatu zwigzane

glownie z zagospodarowaniem pozarzysk, szkdd abiotycznych. Pozostata powierzchnia stanowi zreby

zalegle 1 zaewidencjonowano je jako odnowienia zrebow.

b) Odnowienia pod ostong drzewostanu

Rodzaj czynnosci Plan Wykonanie % wykonania
QOdnowienia po rebni ztozonej 332,95 255,94 77
Dolesienia luk 7,98 34,39 431
Wprowadzanie |l pietra 281,26 272,10 97

¢) Odnowienia naturalne

Zaewidencjonowano 21,93 ha odnowien naturalnych co stanowito 1% zalozonego planu odnowien

1 zalesien.

Poprawki i uzupetnienia

Poprawki i uzupetnienia zaprojektowane zostaty w planie UL w wysokosci 439,36 ha. Wykonanie

poprawek i uzupetnien wynosi 194,39 ha co stanowi 44 %.

Wprowadzenie podszytow

W nadlesnictwie na plan 90,37 ha wprowadzono 75,48 ha podszytéw co stanowi 84 %.

Pielggnowanie lasu

Rodzaj zabiegu Plan Wykonanie % wykonania
Pielegnowanie gleby 2807,19 2110,74 75
Czyszczenia wezesne 2165,43 2178,37 101
Czyszczenia poézne 1943,38 1971,46 101

Melioracje agrotechniczne

Z planu 2116,35 ha wykonano 1098,61 ha melioracji agrotechnicznych, co stanowi 52 %.

Okres 1V rewizji urzadzania lasu.

Wykonaweg planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Lipinki bylo Biuro Urzadzania Lasu

i Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu.

Dane z wykonania tego planu zostaly przedstawione przez Nadlesniczego w dziale ,,Analiza

gospodarki przeszlej” niniejszego elaboratu.
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Wykaz osob sprawujacych funkcje Nadlesniczego w bylych Nadlesnictwach wchodzacych

w sklad obecnego Nadlesnictwa Lipinki:

Nadlesnictwo Zary (powstato w 1945):
1. Leonard Piekarski -26.04.1946 —31.01.1950

2. Stefan Monastyrski -16.03.1951 —31.12.1972

Nadlesnictwo Lipinki (powstalo w 1948):

1. Walerian Pasternak -01.10.1948 — 1949

2. Klemens Bartnicza -01.04.1950 -31.07.1950
3. Franciszek Cyrkon -20.09.1950 — 15.08.1953
4. Ryszard Zdanowski -01.03.1954 —31.10.1957
5. Franciszek Cyrkon -01.05.1958 —30.04.1961
6. Jerzy Maszewski -01.05.1961 —30.11.1962
7. Stanistaw Tomczyk -01.12.1962 — 12.08.1968
8. Kazimierz Klarecki -28.10 1968 —31.12.1972

Nadlesnictwo Trzebiel (powstalo w 1948 roku dawna nazwa Traby):

1. Joézef Pacewicz - 1948
2. Jerzy Steckiewicz - 1950
3. Michat Parowacz -01.05.1951 —30.09.1972

Obecne Nadles$nictwo Lipinki:

1. Kazimierz Klarecki -01.10.1972 —30.09.1992
2. Roman Wrazen -01.10.1992 - 10.03.2014
3. Mieczystaw Karwanski -10.03.2014 —30.06.2014
4. Jan Lesser -01.07.2014 — do chwili obecnej

Zasadnicze informacje z ubieglych okreséw gospodarczych na tle obecnego planu urzadzenia

lasu przedstawiono w ponizszym zestawieniu:
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Tabela 5. Zestawienie danych historycznych

Obreb Lipinki

I rewizja II rewizja III rewizja IV rewizja | V rewizja
Wyszczeg6lnienie u.l. ul. 1 u.l. u.l. u.l.
1974-1984 1989-1998 2000-2009 2010-2019 | 2020-2029
Powierzchnia ogo6lna - ha 6 707,04 8 844,44 8983,07 8 950,04 8953,42
- grunty lesne 6205,23 8 095,15 8305,26 8341,11 846241
- grunty zwigzane z gosp. lesna 13,57 233,38 233,96 230,12
- grunty nielesne 501,81 749,29 444,43 374,97 260,89
Lasy ochronne - pow. lesna 3192,72 3180.41 3241,38
Rezerwaty - pow. lesna
Strefy zagroz. przemyst: I strefa - pow. lesna 114,16 8 256,99
Strefy zagroz. przemyst: 11 strefa - pow. lesna 48,74 48,27
Zapas na pow. lesnej 689 930 1221519 1457979 1960 678 2250 049
Sredni zapas na 1 ha pow. lesnej 111 151 176 235 266
Sredni wiek 46 51 52 54 56
Wieki rebnosci:
Db 140 140 140 140 140
Js, Wz 120 120 120 120 120
Bk 100 100 100 100 120
So, Md, Db.c 100 100 100 100 100
Sw, Gb, Brz, Ol, Kl, Jw, Lp, Dg 80 80 80 80 80
Ak 80 80 80 60 60
(O 60 60 60 60 60
Tp, Wb, Ol.s 40 40 40 40 40
Etat uzytkéw rebnych - roczny:
powierzchnia - ha lﬁ %:% Z—Z:% g—;:z—i %76"4:—3 1330
— o | ume |l | LgE | 2 | 28
miazsz08¢ netto - m? plan 10232 12 863 12 891 17 847 22871
wyk. 10901 10 676 13 897 17 320
Etat uzytkow przedrebnych roczny
. . plan 516.04 652,22 626,27 532,47 517.23
- powierzchnia - ha wyk. | 488,60 610,06 591,75 519,52
- migzszo$é netto - m3 plan 4183 8 302 12004 17509 20614
wyk. 5586 11718 11999 17 206
Roczny plan odnowien i zalesien - ha Pﬁ Z_(l):% Z_(S):% Z_(S):% %2_451 10243




Obreb Trzebiel

I rewizja II rewizja III rewizja | IV rewizja | V rewizja
Wyszczegélnienie u.l. u.l. u.l. u.l. u.l
1974-1984 1989-1998 2000-2009 2010-2019 | 2020-2029
Powierzchnia ogélna - ha 8 721,01 9 114,35 8 887,38 8 844,97 8 840,15
- grunty lesne 7 758,62 821451 8 022,84 8 032,19 8 094,65
- grunty zwigzane z gosp. lesna 8,04 249,90 234,76 241,99
- grunty nielesne 962,39 899,84 614,64 578,02 503,51
- grunty sporne
Lasy ochronne - pow. lesna 3212,02 3 096,46 272733
Rezerwaty - pow. lesna - 104,02 108,93
Strefy zagroz. przemyst: I strefa - pow. lesna 8214,51 8 022,84 -
Strefy zagroz. przemyst: Il strefa - pow. lesna - -
Zapas na pow. lesnej 745 350 1081903 1371985 1796 949 2 185950
Sredni zapas na 1 ha pow. lesnej 96 132 171 224 270
Sredni wiek 44 46 48 53 55
Wieki rebnosci:
Db 140 140 140 140 140
Js, Wz 120 120 120 120 120
Bk 100 100 100 100 120
So, Md, Db.c 100 100 100 100 100
Sw, Gb, Brz, OL, K1, Jw, Lp, Dg 80 80 80 80 80
Ak 80 80 80 60 60
(O 60 60 60 60 60
Tp, Wb, Ol s 40 40 40 40 40
Etat uzytkéw rebnych - roczny:
powierzchnia - ha lﬁ %f—g g—i:% %% g—gl:(% A
migzszo$¢ brutto - m? lﬁ 12124 12 380 i% gi; % 24338
migzszo$¢ netto - m? plan 11272 2729 10469 14274 20512
wyk. 11030 9354 10 359 12 859
Etat uzytkéw przedrgbnych roczny
. . plan 640.66 687.56 625.89 553.08 490.82
- powierzchnia - ha wyk. | 578,20 560,00 594,27 546,04
- migzszo$é netto - m3 plan 4897 1676 12 082 17046 15468
wyk. 5069 7 893 11 666 18312
Roczny plan odnowien i zalesien - ha l‘?ﬁ %:ﬁ % %ﬁ %”93—51 B
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Obreb Zary

I rewizja II rewizja III rewizja | IV rewizja | V rewizja
Wyszczeg6lnienie u.l. u.l. u.l. u.l. u.l.
1973-1988 1989-1998 2000-2009 2010-2019 | 2020-2029
Powierzchnia ogdlna - ha 8435,12 6 637,58 6 649,46 6 573,52 | 6507,38
- grunty lesne 7 156,53 5719,74 575031 6 042,05 | 6113,61
- grunty zwigzane z gosp. lesng 6,69 251,63 238,65 238,83
- grunty nielesne 1278,59 917,84 647,52 292,82 154,94
Lasy ochronne - pow. lesna 5719,74 3 147,65 3 147,05 2 727,33
Rezerwaty - pow. lesna
Strety zagroz. przemyst: I strefa - pow. lesna 792,63 5 686,08
Strety zagroz. przemyst: II strefa - pow. lesna 64,03 64,23
Zapas na pow. lesnej 984 270 1300 759 1465 583
Sredni zapas na 1 ha pow. lesnej 96 125 171 215 240
Sredni wiek 44 46 51 53 55
Wieki rebnosci:
Db 140 140 140 140 140
Is, Wz 120 120 120 120 120
Bk 100 100 100 100 120
So, Md, Db.c 100 100 100 100 100
Sw, Gb, Brz, Ol, K1, Jw, Lp, Dg 80 80 80 80 80
Ak 80 80 80 60 60
(6 60 60 60 60 60
Tp, Wb, Ol s 40 40 40 40 40
Etat uzytkow rebnych - roczny:
. ) plan 64.39 _ 55.15 74.56 75.34
powierzchnia - ha
wyk. 62,80 31,50 52,17 72,60
. . plan 10 206 5174 9246 14911 17 403
migzszos$¢ brutto - m°
wyk. 9 147 13076
. . plan 9268 _ 7647 11712 14 739
migzszos¢ netto - m’
wyk. 9598 3 860 7318 10 461
Etat uzytkow przedrebnych roczny
. ) plan 316.10 494.16 458.45 420.01 378.27
- powierzchnia - ha
wyk. 525,80 444,10 449,85 408,80
. plan 3 805 5528 9 026 11 808 13 170
- migzszo$¢ netto - m?
wyk. 5041 7 058 6973 13 389
L . plan 69.19 40.05 55.00 59.86 73.78
Roczny plan odnowien i zalesien - ha
wyk. 60,19 38,09 47,90 50,21




1.1.3. Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania

Dane z zakresu ewidencji gruntow pozostajacych w zarzadzie Nadlesnictwa Lipinki
ewidencjonowane w formie elektronicznej w bazie SILP, nadlesnictwo przekazato na potrzeby planu

urzadzenia lasu w drodze importu z bazy do oprogramowania ,, Taksator”.

Zgodnie z zapisami protokotu KZP, Wykonawca planu zakupil z PODGiK warstwy wektorowe
dziatek ewidencyjnych a Zleceniodawca przekazal aktualng warstwe ortofotomapy terendow
nadlesnictwa. Po analizie danych geodezyjnych (wypisy, elektroniczna warstwa ewidencyjna dzialek
i uzytkow, SLMN) powstatl raport ,,Analiza zgodnosci stanu posiadania nadlesnictwa z ewidencja
powszechng i wykazy rozbieznosci”, ktory zostal przedstawiony Nadlesniczemu. Nadlesnictwo
wystgpito do Starostw Powiatowych w Zarach i Zaganiu w celu podjecia decyzji odnosnie

rozbieznosci w zakupionych materiatach ewidencyjnych.

Grunty Nadlesnictwa Lipinki skladaja si¢ z 2044 dziatlek ewidencyjnych. Na dzien
31.12.2019 r. Nadlesnictwo miato uregulowany stan prawny dotyczacy sprawowania zarzadu

(zatozone ksiegi wieczyste) w 99,5%.

W stan posiadania nadlesnictwa nie wchodzg grunty stanowigce wspotwlasnosé Skarbu Panstwa

z osobami fizycznymi lub prawnymi.

Nadlesnictwo nie prowadzi postepowan wynikajacych ze sporu o przebieg granic zarzadzanych

gruntéw. Grunty okreslone, jako sporne w ewidencji nadlesnictwa Lipinki nie wystepuja.

Zestawienia sluzebnosci drogowych przy sprzendanych osadach oraz stuzebnosci drogowych

ustalonych w drodze postepowan sadowych przedstawiaja ponizsze tabele.

Tabela 6. Zestawienie stuzebnosci drogowych

Obreb lesny Oddz Poddz Adres_ adm Dziatka ewid. Pow. e\zvrinclc;:ncyjna
Lipinki 280A r 08-11-102-0006 268 0,0812
Lipinki 280 w 08-11-102-006 269 0,0986
Trzebiel 241 c 08-11-082-0018 543/3 0,0271
Trzebiel 331 s 08-11-082-0021 3411 0,1455
Trzebiel 332 t 08-11-082-0021 34171 0,0944
Zary 74 m 08-11-102-0018 258/2 0,0188
Zary 78 n 08-11-102-0018 78/4 0,0949
Zary 79 r 08-11-021-0003 294/12 0,0233
Zary 79 r 08-11-021-0003 365/2 0,0198
Zary 79 r 08-11-021-0003 365/3 0,0036
Zary 79 r 08-11-021-0003 363/4 0,1042
Zary 79 r 08-11-021-0003 3634 0,0043
Zary 79 r 08-11-021-0003 363/2 0,0059
Zary 113A z 08-11-102-0018 278/4 0,1571
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Obreb lesny 0ddz Poddz Adres_ adm Dziatka ewid. Pow. e‘;";’z‘;"c‘”"a
Zary 113A ax 08-11-102-0018 2785 0,1058
Zary 113A X 08-11-102-0018 27810 0,1058

Stuzebnosci przesylu

Zgodnie z zawarta Ramowa Umowa o Wspdlpracy nr CRU/Z/04575/DR/RR pomiedzy Enea
Operator Spoétka z o.0. i Skarbem Panstwa PGL Lasy Panstwowe — Dyrektorami RDLP (w Gdansku,
Pile, Poznaniu, Szczecinie, Szczecinku, Toruniu, Wroctawiu i Zielonej Goérze) oraz umowag
wykonawczg nr 14/ZGH/12, CRU/Z/03452/2012/OD/RD-5 zawarta pomiedzy Nadlesnictwem
Lipinki, a Enea Operator Sp. z o0.0. Oddzial Dystrybucji Zielona Géra, Rejon Dystrybucji Zary,

obcigzono nieruchomosci Skarbu Panstwa odptatng stuzebnoscig przesyhu na rzecz tej Spotki.

Zgodnie z porozumieniem w sprawie zasad zawierania umoéw ustanawiajacych stuzebnosé
przesylu i rozliczenia za korzystanie z gruntu, zawartym w dniu 29.11.2013 r. pomiedzy Skarbem
Panstwa - PGL LP, a spotka POLSKIE SIECI ELEKTROENERGETYCZNE (PSE) S.A., obciazono

nieruchomosci Skarbu Panstwa odplatng stuzebnoscia przesyhu na rzecz tej Spotki.

Zgodnie z porozumieniem w sprawie zasad zawierania umow ustanawiajacych stuzebnosé¢
przesylu zawartym w dniu 09.09.2013 r. pomigdzy Skarbem Panstwa - PGL LP, a spotka GAZ-
SYSTEM S. A., obcigzono nieruchomosci Skarbu Panstwa odptatng stuzebnoscia przesytu na rzecz

Spotki.

Tabela 7. Zestawienie stuzebno$ci przesytu

Pow. objeta
Data zgody
Lp. Firma Data umowy dvr. RDLP Znak spr. zgody stuzebnoscia
r.
y przesytu [m?]
ENEA OPERATOR S.A.
07.11.2014 r.,
1. Oddziat Zielona Géra, 28.10.2014 r. ZS5-2141-56-1/14 754 992
) . 18.05.2016 r.
Rejon Dystrybucji Zary
5 Polskie Sieci Elektroenergetyczne
: (PSE) SA. 18.07.2014 r. 13.05.2014 r. Z5-2141-30/14 252 157
GAZ-SYSTEM S A.
3. o 07.03.2014 . 21.02.2014r. 7S-2141-11/14 201 450
Operator Gazociggéw Przesytowych

Na gruntach Nadle$nictwa wystepuja naniesienia obce (16 obiektow) na lacznej powierzchni
1885,75 m?. Sa to: stacja transformatorowa (2 szt.), garaz, budynek gospodarczy (6 szt.), pawilon

gastronomiczny (1 szt.) szatnia sportowa (1 szt.), studnia glebinowa (4 szt.), maszt antenowy (2 szt.).

Granice gruntéw bedacych w zarzadzie Nadlesnictwa Lipinki sa w wiekszoSci wyrazne
i bezsporne, oznaczone i utrwalone w terenie stupami granitowymi, z umieszczonymi pod ziemia
podcentrami (rurki drenarskie, butelki). Granice przebiegajace wzdhiz naturalnych rozgraniczen

terenu, np.: wzdluz rzek, linii brzegowych i drog, nie sa trwale oznaczone. Niektore odcinki granic




przebiegajace migdzy lasami prywatnych wilascicieli sa niewidoczne w terenie i wymagaja

wznowienia.

W  nadlesnictwie przewaza sztuczny podzial powierzchniowy. Linie podziatu
powierzchniowego: gospodarcze i oddzialowe majg charakter regularnego podziatu nizinnego, a jego
sie¢ w terenie jest utrwalona przy pomocy granitowych stupéw oddziatowych.

Do poszerzenia w obecnym planie u.l. pozostato 5 lini podziatu powierzchniowego w obrebie Lipinki
na tacznej powierzchni 0,49 ha, 2 linie podziatu powierzchniowego w obrebie Trzebiel na lacznej
powierzchni 0,37 ha i 8 linii podzialu powierzchniowego w obrebie Zary na lacznej powierzchni

0,99 ha.

Zestawienie wybranych danych dotyczacych podziatu powierzchniowego wg obrebow i ogétem

w nadlesnictwie przedstawia si¢ ponizej:

Tabela 8. Charakterystyka wybranych elementéw podzialu powierzchniowego.

A Obreby -
Wyszczegdlnienie Cecha : Nadlesnictwo
LIPINKI TRZEBIEL ZARY
1 2 3 4 5 6

Liczba oddziatow szt. 363 350 242 955
Srednia powierzchnia oddziatu |ha 24,67 25,26 26,89 2545
Brakujace nr oddziatow numer 295-303, 312-313, 1-20, 83, 90-91,

322-323 | 134,173, 185-186
Oddzialy z literg numer 280A| 281A, 283A, 287A, 113A, 160A

355A, 356A, 357A

Liczba pododdz. szt. 4474 4161 2742 11377
Srednia powierzchnia ha 1,96 2,07 2,30 2,08
pododdz.
Liczba wytaczen szt. 1509 1835 1414 4758
nieliterowanych
Ogolna liczba wytgczen szt. 5983 5996 4156 16135
Srednia powierzchnia ha 1,50 1,47 1,57 1,51
wytgczenia

Opracowany plan urzadzenia lasu na lata 2020 - 2029 zestawiony jest z doktadnoscig do 1 ara
i w stosunku do tabeli I zestawionej dla obrebow i nadlesnictwa z doktadnoscig do 1m? nieznacznie sie
rozni, ze wzgledu na przyjecie w planach urzadzenia lasu zasady zaokraglania pdél powierzchni

poszczegdlnych dziatek ewidencyjnych do pelnych arow.

Ponizej przedstawiono syntetyczne zestawienie powierzchni gruntéw Nadlesnictwa Lipinki wg
gldwnych kategorii uzytkowania, z doktadnoscig do 1m?, wedtug stanu na 01.01.2020 r., jak rowniez
ich rozliczenie wg powierzchni ewidencyjnej i wynikajacej z planu urzadzenia lasu na biezace 10-

lecie.

Ponizszy podziat uzytkow jest zgodny z klasyfikacja ewidencyjna gruntow okre$long
w Rozporzadzeniu Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie

ewidencji gruntdw i budynkow (dz. U. Nr 38, poz. 454).
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Tabela 9. Tabelaryczne zestawienie stanu posiadania gruntéw Nadlesnictwa Lipinki wg grup uzytkéw oraz powierzchni ewidencyjnej i wynikajacej z opisow taksacyjnych lasu
(wyciag z instrukcyjnej tabeli I)

Grunty lesne

Grunty nielesne

K} o) o o e o M g = @
e | §|Eg|28| 83 g S| 2 3| § |3 £ = )
Wyszczeg6lnienie 'g § '§ § £ ﬁ g 5 § i g % g_ % _f§ :3‘ '§ § E é- E Ogétem
8 e °|lo% & I\ G g, & 2
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 ] 14 1 15 T 16 17
Obreb LIPINKI
Pow. ewidencyjna (m2) 82904077 | 952187 453883| 27,7367| 34796 | 2301583 | 86923893 | 2,8481| 178,8973 210600 56888 06400 517300 260,8642| 89532535
Pow. z planu u.l. [ha] 8290,57 9524 4539 271,73 348 230,12 8692,53 2,84 178,91 21,05 5,70 0,64 51,75 260,89 895342
Roznica (m2) 01623 00213| 00017 -00087| 00004 -00383| 01407 -00081| 00127 00100 00112 -| 00200 00258 0,1665
Obreb TRZEBIEL
Pow. ewidencyjna (m2) 7987,1910 | 81,2370 2,8283| 194724 3,7100 | 241,5950 | 8336,0337 | 12,8010 | 247,0055 1,5200 1,8745 - | 240,3459 | 5035469 8839,5806
Pow. z planu u.l. [ha] 7987,38 81,25 2,83 19,48 371 241,99 8336,64 12,80 246,98 1,52 1,87 - 240,34 503,51 8840,15
Roznica (m2) 01890 00130 00017 00076 .| 03950 06063| -00010| -00255 | -0,0045 .| 00059 -00369 0,5694
Obreb ZARY
Pow. ewidencyjna (m2) 5889,7781| 95,3304 4,2313 | 120,1949 3,5561 | 238,6309 [ 63517217 1,8919| 94,8009 23,4100 7,139%4 -| 27,6514  154,8936 6506,6153
Pow. z planu u.. [ha] 589029 | 9533 423 12020 356| 23883| 635244 189 9485 2341 74 S| ores| 15494 6507,38
Roznica (m2) 0,5119| -0,0004 [ -0,0013 0,0051 0,0039 0,1991 0,7183| -0,0019 0,0491 - 0,0006 -] -0,0014 0,0464 0,7647
Nadle$nictwo
Pow. ewidencyjna (m2) 22167,3768 | 271,7861| 524479 | 167,4040 | 10,7457 | 7103842 | 23380,1447 | 17,5410 | 520,7037 459900 | 147027 | 06400 | 3197273 | 919,3047 | 242994494
Pow. z planu u.l. [ha] 216824| 27182  5245| 167.41| 1075| 71094| 2338161| 1753| 52074 4598 1471 064 31974( 91934 24300,95
Roznica (m2) 0,8632 0,0339 0,0021 0,0060 0,0043 0,5558 14653 | -0,0110 0,0363 -0,0100 0,0073 - 0,0127 0,0353 1,5006

Sumaryczna powierzchnia przyjeta w planie urzadzenia lasu jest wieksza o 1,5006 ha w stosunku do powierzchni ewidencyjnej.
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1.2. Podstawowe zatoienia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu
dotyczace gospodarki lesnej i ochrony przyrody z uwzglednieniem regionalnych
strategii rozwoju oraz regionalnych programoéw ochrony srodowiska

1.2.1. Ogolne dane o planach zagospodarowania przestrzennego

Podstawowymi dokumentami prognostycznymi na omawianym terenie jest ,.Plan

zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa lubuskiego™ z 2018 roku.

W zasiggu terytorialnym nadlesnictwa jest 11 gmin. W 11 gminach obowigzuja uchwalane
w miare potrzeb inwestycyjnych przez Rady Gmin ,Studia Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego”. Miejscowe Plany Zagospodarowania Przestrzennego sa w trakcie

opracowania.

1.2.2. Ogodlne dane o regionalnych: strategiach rozwoju, programach ochrony
srodowiska oraz programach operacyjnych
Podstawowe zalozenia dotyczace ochrony srodowiska oraz polityki zagospodarowania przestrzennego
regionu, zawarte sa Ww nastepujgcych opracowaniach, tworzonych iuchwalanych na szczeblu
wojewodztw, powiatow i gmin:
—  Programy ochrony srodowiska (POS),
— Plany rozwoju lokalnego (PRL),
— Strategia rozwoju (SR) lub Strategia rozwoju spoteczno-gospodarczego (SRSG),
—  Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego (SUIKZP),
— Plan zagospodarowania przestrzennego (PZP) oraz miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego (MPZP).
Wojewodztwo Lubuskie posiada:
1. Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubuskiego 2020
2. Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Lubuskiego na lata 2012 — 2015 z perspektywa do
2019 roku.
3. Prognoza Oddziatywania na srodowisko ,,Projektu aktualizacji strategii Rozwoju Wojewddztwa
Lubuskiego na lata 2006-2020”
4. Prognoza oddziatywania na s$rodowisko Programu ochrony s$rodowiska dla wojewddztwa

lubuskiego na lata 2017 — 2020

Opracowania dla powiatu zarskiego:

1. Strategia zréwnowazonego rozwoju Powiatu Zarskiego na lata 2013 2020
2. Strategia Rozwoju Gminy Zary na lata 2014-2020

3. Strategia Rozwoju Gminy Trzebiel na lata 2014-2020
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4. Strategia Rozwoju Miasta L.¢knica na lata 2014 - 2022
5. Strategia Rozwoju Gminy Lipinki na lata 2014-2020”
Opracowania dla powiatu zaganskiego:
1. ,,Strategia zrownowazonego rozwoju Powiatu Zaganskiego na lata 2015 2023”
2. Strategia Rozwoju Gminy Zagan na lata 2016 — 2020

3. Strategia Rozwoju Miasta Zagan na lata 2015-2020

1.2.3. Podstawowe informacje dotyczace strategii rozwoju regionu zawarte
w planach zagospodarowania przestrzennego
Generalnymi dokumentami w dziedzinie polityki zagospodarowania przestrzennego na
omawianym terenie sa ,,Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa lubuskiego”, oraz
Program Ochrony Srodowiska Wojewodztwa Lubuskiego na lata 2012 — 2015 z perspektywa do 2019

roku.

Celem tych opracowan jest nie naruszanie prawidtowego funkcjonowania s$rodowiska
przyrodniczego. Program ma réwniez ulatwi¢ identyfikacje mozliwych do okreslenia skutkow
srodowiskowych spowodowanych realizacja w przysztosci postanowien planu oraz okresli¢, czy
istnieje w przysztosci prawdopodobienstwo zagrozen i konfliktow. W programie m.in. za jeden
z najwazniejszych probleméw Srodowiskowych uznano ograniczong rdéznorodnos¢ gatunkowa
i genetyczng laséw, znaczny udzial monokultur w zasobach lesnych. Z wykonanych analiz wynika, ze
zdecydowana wigkszos¢ celow i dziatan zapisanych w PZP wojewodztwa lubuskiego bedzie miata
korzystny wplyw na $rodowisko. Reasumujac oceng wplywu dziatan ujetych w opracowaniach na
srodowisko oraz mieszkancdw regionu, nalezy stwierdzi¢, ze wigkszo$¢ proponowanych dziatan
bedzie charakteryzowac¢ sie korzystnym oddzialywaniem na srodowisko oraz warunki zdrowia i zycia
mieszkancéw wojewddztwa, a negatywne skutki zwigzane beda jedynie z konieczng ingerencja
w srodowisko przy realizacji niektorych inwestycji i przedsiewzigé; ale bedzie to oddziatywanie

w duzej mierze odwracalne.

Gminy, ktorych tereny stanowia czgs¢ zasiegu terytorialnego nadlesnictwa realizujg plany
i strategie, bedace odzwierciedleniem plandw i strategii jednostek nadrzgdnych. Zapisy istotne dla
gospodarki lesnej nadlesnictwa, na ogdt uwzgledniajace potrzeby w tym zakresie, znajduja si¢

w nastepujacych dziatach tych planow:
e ochrona $rodowiska, w tym ochrona przyrody,
e ochrona gruntéw rolnych i lesnych,

e ochrona krajobrazu.



Rozpoznanie srodowiska przyrodniczego obszaru, szczegdlnie poza granicami nadlesnictwa,

jest wystarczajace.

Ochrona wdd i gospodarowanie wodami

Planowane przedsiewzigcia nie zagrazajg w znaczacy sposob zasobom wodnym regionu.

Udokumentowane zltoza kopalin

Na terenie Nadlesnictwa Lipinki nie zlokalizowano potencjalnych zt6z kopalin, przeznaczonych
w MPZP do eksploatacji.
Polityka ekologiczna wojewodztwa lubuskiego bedzie realizowana z uwzglednieniem

wymienionych ponizej priorytetéw ekologicznych wojewddztwa:

Ochrona przyrody:

opracowanie i wdrazanie planéw ochrony obszaréw chronionych,

— opracowanie planow zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000,

— ochrona istniejgcych obszarow i obiektow prawnie chronionych,

— ochrona réznorodnosci biologicznej,

— objecie ochrong prawng terenéw cennych przyrodniczo dla zachowania
réznorodnosci biologicznej w regionie, w tym korytarzy ekologicznych,

— dzialania edukacyjne w kierunku wzrostu $wiadomosci ekologicznej spoteczenstwa,

— monitoring srodowiska w celu zapewnienia wiarygodnych informacji o stanie

srodowiska.

Ochrona klimatu i jako$ci powietrza:

— osiagniecie dobrej jakosci powietrza atmosferycznego bez przekroczen
dopuszczalnych norm,

— ograniczenie emisji gazow cieplarnianych.

Ochrona i zrownowazony rozwoj laséw:

— zwigkszenie lesistosci wojewodztwa,

— prowadzenie trwale zrownowazonej gospodarki lesne;j.

Plan urzadzenia lasu jest zgodny ze strategia zagospodarowania przestrzennego.
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1.2.4.

Wykaz gruntéw nadlesnictwa wytaczonych z produkcji

W powierzchni nadlesnictwa zawarte sa grunty wylaczone z produkcji lesnej.

Tabela 10. Wykaz gruntéw wylaczonych z produkcji

Obreb L-ctwo Oddziat Poddziat Adres adm. Dz. ewid. Pow. Cel
Lipinki Olbrachtow 67 i 08-11-021-0007 |  7/12 0,0821 Wodociag
Lipinki Olbrachtow 67 t 08-11-021-0007 |  7/12 0,0343 Wodociag
Lipinki Olbrachtow 67 y 08-11-021-0007 | 1177 0,2063 Wodociag
Lipinki Olbrachtow 67 ix 08-11-021-0007 | 1377 0,0900 Wodociag
Razem obreb Lipinki 0,4127
Zary Ziotnik 41 z 08-11-102-0018 | 22312 0,2883 gamde‘g'
azsystem
; . Gazociag-
Zary Ztotnik 41 ax 08-11-102-0018 223/3 0,2160 Gazsystem
; . Gazociag-
Zary Ziotnik 54 z 08-11-102-0018 | 222/4 0,0414 Garsystom
; . Gazociag-
Zary Ziotnik 54 bx 08-11-102-0018 | 222/4 0,1239 Garsystom
; . Gazociag-
Zary Ziotnik 54 cx 08-11-102-0018 | 22212 04708 Garsystom
Zary Ziotnik 109 h 08-10-092-0008 | 342 0,0415 ((33a200|ag-
azsystem
Zary Ziotnik 10 | 08-10-092-0008 | 341 0,1930 ((33a200|ag-
azsystem
Zary Ziotnik 11 | 08-10-092-0008 | 340 0,2042 ((33a200|ag-
azsystem
; . Gazociag-
Zary Zhotnik 112 k 08-10-092-0008 | 339 0,0403 Gazsystem
; . Gazociag-
Zary Ztotnik 112 | 08-11-102-0018 276 0,1606 Gazsystem
; . Gazociag-
Zary Marszéw 113A nx 08-11-102-0018 278/10 0,02 Gazsystem
; . Gazociag-
Zary Marszow 135 d 08-10-021-0001 3842 0,1144 Garsystem
Zary Marszow 145 | 08-10-021-0001 | 3844 0,4047 ((333200|ag-
azsystem
. Ujecie wody —
Zary Marszow 206 m 08-10-021-0005 461 0,0100 dec wyt. ZU-
2120-19/09
Razem obreb Zary 2,3291
Ogotem nadlesnictwo 2,7418

1.2.5.

planach zagospodarowania przestrzennego

Nadlesnictwo nie posiada gruntow do zalesienia.
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1.3. Charakterystyka warunkéw przyrodniczych w lasach zarzadzanych przez

nadlesnictwo

nadlesnictwa

1.3.1.

r4

uwzglednieniem

innych laséw w zasiegu terytorialnym

Przynalezno$¢ do krainy przyrodniczo-le$nej i mezoregionéw

Wedlug rejonizacji przyrodniczo-lesnej (Zielony, Kliczkowska 2012), lasy Nadles$nictwa

Lipinki leza w Krainie Slaskiej w mezoregionie: Wzgérz Dalkowskich, oraz na niewielkim fragmecie

w Krainie Wielkopolsko-Pomorskiej

w mezoregionie Pojezierzy Obnizenia Nowosolskiego

Szczegotowy przebieg granic mezoregionow zostal przedstawiony w ,,Programie ochrony przyrody™.

1.3.2.

Potozenie geograficzne i wysokos$ciowe

Grunty zarzadzane przez Nadlesnictwo Lipinki w odniesieniu do ogolnej sieci geograficznej

potozone sa migdzy 14°42°42” a 15°19°13” dlugosci geograficznej wschodniej oraz miedzy 51°41°32”

a 51°31°04” szerokosci geograficznej pdtnocnej. Wedtug fizyczno-geograficznego podziatu Polski

(Kondracki 2002) obszar nadlesnictwa zaliczony zostatl do:

Tabela 11. Jednostki fizyczno-geograficzne w zasiegu Nadle$nictwa

Obszar

Megaregion

Prowincja

Podprowincja

Makroregion

Mezoregion

Nazwa jednostki fizyczno-geograficznej

[y

N

w

H

(9]

)]

7

924

Europa Zachodnia

924.3

Pozaalpejska Europa Srodkowa

31

Niz Srodkowoeuropejski

317

Niziny Sasko- tuzyckie

317.2

Obnizenia Dolnotuzyckie

317.23

Kotlina Zasiecka

317.4

Wzniesienia tuzyckie

317.46

Wat Muzakowski

317.7

Nizina Slasko-tuzycka

317.74

Bory Dolnoslaskie

318

Niziny Srodkowopolskie
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Nazwa jednostki fizyczno-geograficznej

Obszar
Megaregion
Prowincja
Podprowincja
Makroregion
Mezoregion

1 2 3 a4 5 6 7
318.4 Wat Trzebnicki
318.41 Wzniesienia Zarskie
318.47 Dolina Srodkowego Bobru
1.3.3. Rzezba terenu

Obszar Nadlesnictwa Lipinki charakteryzuje si¢ duzym zréznicowaniem geomorfologicznym.
Jest ono wynikiem dzialalnosci lodowca, a takze procesow rzezbotwodrczych, dzialajacych po
ustapieniu ladolodu. Cofanie si¢ ladolodu na skutek zmian klimatycznych nie bylo jednostajne. Byly
okresy szybszego cofania si¢ jego czota, w czasie ktorych powstawata morena denna: ptaska, falista
i pagorkowata oraz okresy postoju lub krdotkotrwalych nasunieé, w czasie ktérych powstawaly ciagi
moren czotowych. Te formy terenu zbudowane sa z glin zwalowych, czesto przemieszanych ze
zwirami i piaskami.

Wedtug Mapy Geologicznej (Inst. Geol.1985) arkusz Zielona Gdra oraz arkusz Gubin, obszar
Nadlesnictwa Lipinki polozony jest w zasiegu zlodowacenia Srodkowopolskiego (Riss) w stadiale

mazowiecko-podlaskim.

Pod wzgledem geomorfologicznym teren polozony jest na obszarze Nizin Slasko Luzyckich
i Nizin Srodkowopolskich. Ta druga reprezentuja Wzniesienia Zarskie, wchodzace w sktad Watu

Trzebnickiego.
Morfologicznie Wzniesienia Zarskie zréznicowane s3:
» splaszczeniami wierzchowinowymi,
= silnie nachylonymi zboczami,
= walami typu graniowego,
= walami i pagérkami zwirowymi.

Wszystkie powyzsze elementy wystepuja na terenie lasoéw obrebow Lipinki, Trzebiel i Zary.
Cecha charakterystyczng uksztaltowania terenu sa splaszczenia wierzchowinowe. Wystepuja tutaj
rowniez waly piaszczysto-zwirowe i zwirowe nasadzone. W obszarze strefy moren czotowych okolic
Olbrachtowa, Mirostowic Gornych i Dolnych istnieje szereg dolin i dolinek. W okresie lodowcowym

zostaly one zakonserwowane przez martwy lod, a podzniej po jego wytopieniu odreparowane,
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wszystkie dolinki sg formami suchymi, prowadzacymi wode w matych ilosciach okresowo w czasie

roztopow i silnych ulew.

W czesci zachodniej Nadle$nictwa, w obrebie Trzebiel wystepuje drugi obszar form
geomorfologicznych. Jest to morenowy Wal Muzakowski. Watl ten stanowi granice stadiatu Warty.
Na terenie Watu Muzakowskiego istnieje ciekawy przyklad moreny spietrzonej, w ksztalcie tuku,

zwanej Lukiem Muzakowa.

Luk Muzakowa sktada si¢ z réwnolegle do siebie utozonych obnizen i grzbietéw. W rejonie
Leknicy rozciagaja si¢ one od SW na NE, w rejonie Tuplic zmieniajg orientacje na potudnikowa. Na
linii Przewozniki-Leknica i Jasiondw-Chwaliszow, wzniesienia przebiegaja w ksztatcie tukow.

Na linii Olszyna — Trzebiel — Jedrzychowiczki wystepuja moreny o wysokosci wzglednej 12-18
m. Polnocna czgs¢ obrebu Trzebiel wchodzi w sktad Kotliny Zasieckiej. Teren tutaj opada do

wysokosci 95 m n.p.m. Jest to plaski obszar z licznymi drobnymi ciekami i stawami.

Znaczna cze$¢ obrebu Trzebiel zostala przeksztalcona dziatalnoscig czlowieka w wyniku
eksploatacji wegla, ilow garncarskich, piaskow szklarskich. W wyniku tych dzialan powstal tzw.

krajobraz ksiezycowy trudny do rekultywacji i zagospodarowania.

Tereny Nadles$nictwa Lipinki naleza do obszarow nizinnych, w wiekszosci maja charakter

rowninny, ale fragmentami sg bardziej zréznicowane, o charakterze falistym, a nawet pagorkowatym.

Wysokosci zawierajg sie od 91 m n.p.m. w oddziale 80 na terenie obrgbu Trzebiel do 200 m
n.p.m. w oddziale 306 na terenie obrgbu Lipinki. Roznice wysokosci pomiedzy najwyzszym

i najnizszym punktem nadlesnictwa wynosza wigc 109 m.

1.3.4. Warunki glebowe, klimatyczne, wodne

1.3.4.1. Warunki glebowe

Gleby w nadlesnictwie sg dobrze rozpoznane. Nadlesnictwo posiada opracowanie glebowo-
siedliskowe, wykonane wedtug stanu na 01.01.2000 roku przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji

Lesnej oddzial w Poznaniu.

Udziat powierzchniowy i procentowy typoéw gleb wedlug opisu taksacyjnego bazy programu

taksator przedstawia tabela:

Tabela 12. Zestawienie typéw gleb w nadlesnictwie

Powierzchnia [ha] U(i/zial
Typy gleb : [%]
obr. Lipinki | obr. Trzebiel obr. Zary Nadlesnictwo
1 2 3 4 5 6
Rigosole 1,00 1,00 0,00
Arenosole 52,96 10,57 63,53 0,28
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Powierzchnia [ha] Ucizia’f
Typy gleb _ [%]
obr. Lipinki | obr. Trzebiel obr. Zary Nadles$nictwo
1 2 3 4 5
Redziny 1,30 1,30 0,01
Czarne ziemie 4217 55,96 31,26 129,39 0,57
Gleby brunatne 1300,84 467,20 370,14 2138,18 9,43
Gleby ptowe 128,73 32,21 23,95 184,89 0,82
Gleby rdzawe 4285,19 3284,02 4634,12 12203,33 53,83
Gleby bielicowe 1435,60 1982,01 114,60 3532,21 15,58
Gleby gruntowoglejowe 478,64 490,71 235,02 1204,37 5,31
Gleby opadowoglejowe 309,88 449,53 484,90 124431 5,49
Gleby mutowe 2,84 6,09 8,93 0,04
Gleby murszowe 8,04 2,22 10,26 0,05
Gleby torfowe 9,59 30,86 10,22 50,67 0,22
Gleby murszowate 318,78 269,46 105,24 693,48 3,06
Mady rzeczne 2,02 57,84 64,15 124,01 0,55
Gleby deluwialne 49,99 75,92 125,91 0,56
Gleby murszowate whasciwe 12,86 63,69 3,50 80,05 0,35
Gleby industro- i urbanoziemne 31,32 816,63 26,90 874,85 3,86
Razem (pow. lesna) 8462,41 8094,65 6113,61 22 670,67 100,00

Przewazaja gleby rdzawe 53,83%, bielicowe 27,93% i brunatne 9,43%. Pozostate majg znikome

znaczenie.

1.3.4.2. Warunki klimatyczne

Obszary zajmowane przez Nadlesnictwo potozone sg wedlug A. Wosia (Atlas Rzeczypospolitej

Polskiej, 1999) w XXIII Dolnoslaskim Zachodnim regionie klimatycznym.

Do czynnikéw geograficznych ksztattujacych klimat naleza: szerokos¢ geograficzna, oddalenie

od moérz i oceandw, wysoko$¢ nad poziomem morza, rzezba terenu, rodzaj podloza. Po analizie
powyzszych czynnikow klimat catej Ziemi Lubuskiej okresla si¢ jako fagodny klimat przejsciowy
miedzy oceanicznym i kontynentalnym, z przewaga cech oceanicznych. Pogode ksztaltuja gldwnie
dwa osrodki baryczne Niz Islandzki i Wyz Azorski, a w mniejszym stopniu Niz Poludniowoazjatycki

i Wyz Azjatycki.

Na terenie gospodarstwa szkotkarskiego znajduje si¢ stacja meteorologiczna, w ktorej zbierane

sg regularne dane dotyczace lokalnych warunkéw atmosferycznych.

Istotne z punktu widzenia calego regionu, do ktérego naleza obszary nadlesnictwa moga by¢
réwniez pomiary meteorologiczne odnotowane w Zarach. Dane zarejestrowane na tej stacji w latach

1982-2012, przedstawiono w tabeli:
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Tabela 13. Opady i temperatura

Dane ze Miesiace Rok V-
stacji I mlm v v | v |ve|vi| x| x|x|xn X
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 |12 |13 | 14 | 15 16
Temp.
cc) -2 09134 |84 | 131 16,7 | 182 | 17,7 | 142 | 95 | 42 | 0,2 8,6 14,0
Zary
Opady
40 33 34 | 43 60 63 71 69 46 42 | 45 49 50 56
(mm)
25 100
20 80
15 60
—Temp
10 40
\__J e Opady
5 20
0 T T T T T T T T T T T 0
1} 1l v \Y Vi Vil Vil IX X Xl Xl
-5 -20

Wykres 1. Opady i temperatura

Cechy charakteryzujace klimat obszaru nadlesnictwa:

e dlugos¢ okresu wegetacyjnego - ok. 220 dni,
e Srednia temperatura w okresie wegetacyjnym - ok. 14 °C,

e suma opadow w okresie wegetacyjnym - ok. 394 mm,
e Srednia temperatura roczna -8,6 °C,

e roczna suma opadow - 595 mm,

1.3.4.3. Warunki wodne

Wody powierzchniowe

Pod wzgledem hydrograficznym obszar Nadlesnictwa Lipinki potozony jest w dorzeczu Odry

(zlewnia I rzedu), w dorzeczu rzek Nysa t.uzycka i Bobr (zlewnie II rzedu).
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Nadlesnictwo podzielone jest wododziatem biegnacym linia Lubomysl, Grabik, Olbrachtow.

W kierunku zachodnim lasy Nadle$nictwa odwadniane sag do Nysy tuzyckiej rzeka Skroda
(Skroda) i jej doptywami Skrodzica i Skrodka. Natomiast rzeki Schodnia, Czerwona Woda i Ztota

Struga odwadniajg teren w kierunku potudniowo-wschodnim do rzeki Bobr.

Na terenie nadlesnictwa istnieje duza ilos¢ wod stojacych, ktdre stanowia sztuczne zbiorniki
wodne w postaci stawéw hodowlanych (okolice wsi Milowice, Roscice, Niwica, Kunice Zarskie,
Marszow) i dotéw po kopalniach wegla brunatnego wypelnionych woda. Zbiorniki naturalne na

omawianym obszarze nie wystepuja.

Ciekawym ukladem hydrologicznym jest unikalny w skali kraju system nazywany
»pojezierzem antropogenicznym” stanowigcym system zbiornikow antropogenicznych powstatych w
zwiazku z eksploatacja wegla brunatnego i itow ceramicznych, piaskow i glin. Ich liczba przekracza

100 sztuk, a powierzchnia to ponad 150 ha.
Wody podziemne

Wody zwigzane sa z czwartorzedowym i trzeciorzedowym pietrem wodonosnym. Wody te
stanowig gléwne zrédlo zaopatrzenia w wode pitng, a najwigksze ujecia znajduja sie w Leknicy,

Czaplach. Trzebielu, Zarkach Wielkich i Chwaliszowicach.

Tabela 14. Zbiorniki wodne i rzeki na terenie nadlesnictwa

L. Pow. .
Wyszczegdlnienie Nazwa Adres lesny [hal Uwagi
1 2 3 4 5

W stanie Jeziora
posiadania Rzeki

nadlesnictwa Stawy i 14-06-1-04-121 -p -00 0,44

inne 14-06-1-04-150 - -00 0,42

14-06-1-04-239 ¢ -00 0,35

14-06-1-04-239 -g -00 0,25

14-06-1-04-283 -¢ -00 0,97

14-06-1-05-129 -h -00 1,61

14-06-1-05-134 -¢ -00 1,57

14-06-1-05-135 -t -00 0,21

14-06-1-05-181 - -00 11,47

14-06-1-05-182 -a -00 11,04

14-06-1-05-182 -b -00 10,03

14-06-1-06-118 -m -00 2,72

14-06-1-06-219 -b -00 0,35

14-06-2-07-24 -h -00 6,92

14-06-2-07-24 -1 -00 0,53

14-06-2-07-25 -a -00 2,81

14-06-2-07-25 -b -00 3,81

14-06-2-07-25 -¢ -00 1,14

14-06-2-07-25 -d -00 2,28

14-06-2-07-25 -g -00 3,88

14-06-2-07-26 -¢ -00 54

14-06-2-07-37 -¢ -00 2,14
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e , Pow. .
Wyszczegdlnienie Nazwa Adres le$ny [ha] Uwagi
1 2 3 4 5

14-06-2-07-37 - -00 2,76

14-06-2-07-38 -¢ -00 1,84

14-06-2-07-39 - -00 3,54

14-06-2-07-48 -¢ -00 1,43

14-06-2-07-48 -h -00 2,19

14-06-2-09-100 -f -00 1,77

14-06-2-09-137 -b -00 3,55

14-06-2-09-137 -h -00 1,95

14-06-2-09-138 -f -00 1,26

14-06-2-09-138 -g -00 1,25

14-06-2-09-138 -h -00 1,03

14-06-2-09-138 -k -00 2,26

14-06-2-09-140 -l -00 0,8

14-06-2-09-141 -k -00 0,68

14-06-2-10-187 -x -00 1,7

14-06-2-10-203 -b -00 36,22

14-06-2-10-204 -a -00 8,24

14-06-2-10-213 -a -00 311

14-06-2-10-230 -d -00 0,56

14-06-2-10-240 -b -00 13,76

14-06-2-10-240 -¢ -00 0,97

14-06-2-10-240 -g -00 415

14-06-2-10-241 -h -00 10,14

14-06-2-10-241 -m -00 11,13

14-06-2-10-254 -t -00 2,14

14-06-2-10-271 - -00 2,77

14-06-2-11-157 -d -00 2,72

14-06-2-11-158 -f -00 1,69

14-06-2-11-158 -| -00 0,65

14-06-2-11-175 -b -00 0,52

14-06-3-15-210 -m -00 0,92

14-06-3-15-212 -g -00 0,46

14-06-3-15-2565 -f -00 1,58

14-06-3-15-265 -¢c -00 2,93

14-06-3-15-85 -f -00 0,39

14-06-3-15-86 - -00 2,49

14-06-3-15-87 -i -00 0,66

14-06-3-15-87 - -00 2,09

14-06-3-15-89 - -00 0,88

14-06-3-16-231 -r -00 3,67

14-06-3-16-235 -i -00 0,7

14-06-3-16-243 -b -00 1,3

W zasiegu Jeziora

terytorialnym Rzeki Nysa tuzycka
Babr
Lubsza
Skroda
Trzebna
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1.3.5.

Zestawienie typow siedliskowych lasu wedtug panujacych i rzeczywistych

sktadéw gatunkowych

W zatgcznikach do opisania ogdlnego zamieszczono tabele zbiorcze dla nadlesnictwa:

tabela nr Il - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych

gatunkow drzew oraz ich bonitacji,

tabela nr IV - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow

siedliskowych lasu i gatunkdw panujacych,

tabela nr Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkow

drzew w typach siedliskowych lasu,

tabela nr Vb - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkow

drzew w typach siedliskowych lasu.

Powyzsze tabele dla obrebow zamieszczono w tomach opiséw taksacyjnych.

Wymienione tabele w pelni charakteryzujg udziat typéw siedliskowych lasu w nadlesnictwie.

Tabela 15. Zestawienie powierzchni lesnej i udzialu procentowego typow siedliskowych lasu (wyciag z instrukcyjnej

tabeli IV)
. Typ Obreby - Nadlesnictwo
siedliskowy LIPINKI TRZEBIEL ZARY
lasu Pow.[ha] | Udziat[%] Pow.[ha] Udziat[%] Pow.[ha] |Udziat[%]| Pow.[ha] |Udziat[%]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
BSW 1827,70 21,60 2545,68 31,44 2957,69 48,39 7331,07 32,35
BW 70,46 0,83 123,47 1,53 0,88 0,01 194,81 0,86
BMSW 2305,40 27,25 215740 26,65 1459,57 23,87 5922,37 26,12
BMW 863,01 10,20 684,89 8,46 80,77 1,32 1628,67 718
BMB - 0,00 8,79 0,11 - 0,00 8,79 0,04
LMSW 1804,45 21,32 1231,49 15,21 888,22 14,53 392416 17,31
LMW 833,29 9,85 744,92 9,20 271,59 4,44 1849,80 8,16
LMB 1,26 0,01 17,42 0,22 0,50 0,01 19,18 0,08
LSW 582,54 6,88 373,89 4,62 269,26 4,40 1225,69 541
LW 148,13 1,75 127,51 1,58 83,69 1,37 359,33 1,58
OL 8,21 0,10 29,55 0,37 13,39 0,22 51,15 0,23
OoLJ 17,96 0,21 343 0,04 22,18 0,36 43,57 0,19
Lt - 0,00 46,21 0,57 65,87 1,08 112,08 0,49
Razem 8462,41 100,00 8094,65 100,00 6113,61 100,00 22670,67 100,00
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Wykres 2. Udzial procentowy typow siedliskowych lasu

Dominujacymi typami siedliskowymi w nadlesnictwie sg Bsw — 32,35% (7 331,07 ha) i BMsw
—26,12% (5 922,37 ha).

Siedliska borowe zajmuja 66,55% (15 085,71 ha), natomiast lasowe, olsowe 33,45%

(7 584,96 ha) powierzchni lesnej nadlesnictwa.

Tabela 16. Zestawienie wilgotno$ciowo-troficzne powierzchni siedlisk leSnych

Grupy Grupy wilgotnosciowe siedlisk R
Zyznosciowe Suche Swieze wilgotne Bagienne | Zalewowe azem %
siedlisk Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5 6 7 8
Bory - 7331,07 194,81 - - 7525,88 33,20
Bory mieszane - 5922,37 1628,67 8,79 - 7559,83| 33,35
Lasy mieszane - 3924,16 1849,80 19,18 - 5793,14 25,55
Lasy - 1225,69 359,33 51,15 155,65 1791,82 7,90
Ogotem - 18403,29 4032,61 79,12 155,65 22670,67| 100,00
% - 81,17 17,79 0,35 0,69 100,00

Dane o aktualnym stanie siedliska wynikajace z opisu taksacyjnego dla nadlesnictwa,
przedstawiaja si¢ nastepujaco:

> 46,51 % siedliska w stanie naturalnym

> 26,23 % siedliska zblizone do naturalnych

> 26,30% siedliska znieksztalcone

> 0,96% siedliska zdewastowane
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Tabela 17. Zestawienie zmian powierzchni TSL w stosunku do poprzedniej rewizji

Siedliskowy Wpg stanu na 01.01.2010r. Wpg stanu na 01.01.2020r. Wozrost/spadek
|
typ lasu ha % ha % ha %

1 2 3 4 5 6 7
BSW 7422,80 33,11 7331,07 32,34 -91,73 -0,78
BW 197,09 0,88 194,81 0,86 -2,28 -0,02
BMSW 5780,78 25,79 5922,37 26,12 141,59 0,33
BMW 1 600,34 7,14 1628,67 7,18 28,33 0,04
BMB 0,82 0,00 8,79 0,04 7,97 0,04
LMSW 3 858,64 17,21 3924,16 17,31 65,52 0,10
LMW 1768,10 7,89 1849,80 8,16 81,70 0,27
LMB 19,51 0,09 19,18 0,08 -0,33 0,00
LSW 1 233,70 5,50 1225,69 541 -8,01 -0,10
LW 339,19 1,51 359,33 1,58 20,14 0,07
oL 45,24 0,20 51,15 0,23 5,91 0,02
ouJ 4427 0,20 43,57 0,19 -0,70 -0,01
Lt 104,87 0,47 112,08 0,49 7,21 0,03
Razem 22415,35 100,00 22670,67 100,00
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Typ siedliskowy lasu

Wykres 3. Zmiany ukladu powierzchniowego typ6w siedliskowych lasu

Réznice w udziale poszczegodlnych siedlisk w stosunku do poprzedniego planu powstaty

w wyniku zmian w stanie posiadania oraz w wyniku zmian konturéw i powierzchni wydzielen.
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Zmniejszyt si¢ udziat procentowy siedliska Bsw o 0,78%, a zwigkszylt si¢ udziat procentowy BMsw
0 0,33%, LMs$w 0 0,10% i LMw 0 0,27%.

Tabela 18. Powierzchniowy udzial dominujacych gatunkéw panujacych w siedliskowych typach lasu (wyciag z
instrukcyjnej tabeli IV))

Gatunki panujace
Typ siedliskowy Razem
lasu SO | DB.S | BRZ | Pozostate
Powierzchnia lesna zalesiona [ha]
1 2 | 3 | 4 | 5 | 6
Obreb LIPINKI
BSW 1801,90 - 1,77 0,70 1804,37
BW 70,46 - - - 70,46
BMSW 2136,04 68,03 51,50 26,86 228243
BMW 787,55 479 19,79 9,92 822,05
LMSW 112457 284,54 222,74 154,50 1786,35
LMW 277,11 169,07 171,51 155,98 773,67
LSW 194,17 151,06 28,25 207,87 581,35
LW 10,69 52,01 14,73 67,87 145,30
OoLJ - - - 17,96 17,96
LMB - - 0,76 - 0,76
OL - - - 5,87 5,87
Razem 6402,49 729,50 511,05 647,53 8290,57
Obreb TRZEBIEL
BSW 2485,04 4,67 19,54 0,58 2509,83
BW 120,01 - - 2,46 122,47
BMSW 1998,13 18,84 95,87 27,45 2140,29
BMW 559,64 717 76,43 16,78 660,02
BMB 1,02 - 7,77 - 8,79
LMSW 859,80 141,27 139,68 85,65 1226,40
LMW 318,29 110,37 210,86 94,34 733,86
LSW 162,64 109,17 69,67 30,35 371,83
LW 16,78 58,09 26,08 22,25 123,20
Lt 4,66 31,25 6,41 3,87 46,19
LMB - - 12,38 1,33 13,71
OoLJ - 2,14 - 1,29 3,43
OL - - 0,80 26,56 27,36
Razem 6526,01 482,97 665,49 312,91 7987,38
Obreb ZARY
BSW 282515 - 22,37 - 284752
BW 0,88 - - - 0,88
BMSW 1267,34 18,24 92,11 7,99 1385,68
BMW 66,98 - 8,18 3,94 79,10
LMSW 663,74 63,17 116,15 28,11 871,17
LMW 175,32 15,99 4542 29,77 266,50
LSW 140,61 67,09 20,38 35,81 263,89
LW 25,26 13,54 3,72 38,67 81,19
Lt 19,30 23,02 2,85 13,62 58,79
OL - - - 13,39 13,39
OoLJ - - - 22,18 22,18
Razem 5184,58 201,05 311,18 193,48 5890,29
Nadle$nictwo
BSW 7112,09 4,67 43,68 1,28 7161,72
BW 191,35 - - 2,46 193,81
BMSW 5401,51 105,11 239,48 62,30 5808,40
BMW 141417 11,96 104,40 30,64 1561,17
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Gatunki panujace
Typ siedliskowy Razem
st SO DB.S BRZ | Pozostate
Powierzchnia lesna zalesiona [ha]
1 2 3 4 5 6
BMB 1,02 - 7,77 - 8,79
LMSW 264811 488,98 478,57 268,26 3883,92
LMW 770,72 29543 427,79 280,09 1774,03
LSW 497 42 327,32 118,30 274,03 1217,07
LW 52,73 123,64 4453 128,79 349,69
L 23,96 54,27 9,26 17,49 104,98
LMB - - 13,14 1,33 14,47
OLJ - 2,14 - 4143 43,57
OL - - 0,80 45,82 46,62
Razem 18113,08 1413,52 1487,72 1153,92 22168,24

Y 0 udziale 3 i wiecej % oraz gatunki panujgce zajmujgce ponizej 3% powierzchni ujete sumarycznie jako

,,pozostale”

Udziatl gatunkéw panujacych w poszczegdlnych typach siedliskowych lasu przedstawiono na

ponizszym diagramie.
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Wykres 4. Powierzchniowo procentowy udzial gatunkéw panujacych w siedliskowych typach lasu
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Tabela 19. Zestawienie powierzchni wg gatunkow rzeczywistych w typach siedliskowych lasu (wyciag z instrukcyjnej

tabeli Va)
Typy sieliskowe lasu
Gatunek | pgw | Bw | emsw | Bvw [Bms | vsw | Lww [ve ] tsw [ w [ou Jou| w Razem
rzeczywisty
Powierzchnia w ha
S0 667684 | 157552 | 471422 | 117930 | 052 | 208430 | 62220 | 107| 38949 | 4161| 160| 025 17,75 | 1588685
SOB 129 033 174 3,36
S0C 011 053 365 429
505 011 011
SOWE 033| 043 008 0,54
MD 19,31 00| 563|010] 5218| 109 2109|187 015 15417
sw 1883| 1331| 6759| 9215 020| 8174| 12414 | 248| 4578| 1516| 102| 232| 355| 46827
D 045| 020 764|549 1057 | 243 2,78
DG 065 345 076 015| 035 5,36
BK 1605 025| 8084| 338 20314 | 2032 20122| 1679 050 54249
DB.S 3069| 045| 28009 47,81 69248 | 35432 3272110168 | 046 | 218 | 4604 | 188341
DBB 1089| 014| 5644| 916 44| 801 054| 067/ 020 108,49
DB.C 0,54 1639 114 5182| 1499 174| 252 o71| 9985
KL 128 405| 074 303| 052 189 1151
W 235 500) 034 215| 251 12,35
Wz 050 08| 014 114|144 3,50
IS 04| 008 106 014 051| 149 042 4,34
GB 018 162 363| 32 1390 607 019| 2881
BRZ 37414 | 2020| 45665 | 17696 | 7,87 | 517,14 | 36619 | 894 | 12783 | 46,89| 707| 131| 1805| 212924
oL 153| 107| 1768| 2452 010| 5352| 19029| 099| 2824| 9803|3536 |3666| 464| 49263
LS 020 137 157
AK 965 25,24 3131|169 557| 084 003| 009| 030| 7472
TP 058 005 063
0s 148| 087| 4054| 2075 5579 4609] 099 1692| 704| 08| 013| 18| 19337
WB 009 007 051 o067
P 127 703|167 976| 170 021| 881 3045
CZMP 019 018 037
CZRP 011 011
RAZEM | 716172 | 193,81 | 5808,40 | 1561,17 | 879 | 388392 | 1774,03 | 14,47 | 127,07 | 349,69 | 46,62 | 43,57 | 104,98 | 22168,24

Na terenie Nadlesnictwa Lipinki:

e Dbrak jest glebowych powierzchni wzorcowych

e drzewostany na gruntach porolnych zajmujg powierzchni¢ 2 856,85 ha

e brak jest drzewostandw po rekultywacji.
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1.3.6. Zanieczyszczenie powietrza i uszkodzenia lasu od emisji przemystowych

Aktualizacji stref uszkodzen lasu nie przeprowadzono z uwagi na brak odpowiednich zarzadzen
i metodyki wyrozniania tych stref. Zgodnie z § 25 pkt 13 instukcji ul. z 2011 r. do czasu
wprowadzenia odpowiedniego zarzadzenia Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych odnosnie
aktualizacji stref uszkodzen lasu od imisji przemyslowych. nie zamieszcza si¢ w planie urzadzenia

lasu informacji o zasiegu stref uszkodzen lasu.

1.3.7. Zestawienie przyjetych przez KZP typow drzewostanu (TD) dla
poszczegdlnych siedlisk lesnych

Typy drzewostanow o kierunku gospodarczym oraz docelowe sklady odnowien dla
poszczegdlnych typow siedliskowych lasu i dla lesnych siedlisk przyrodniczych przyjeto zgodnie
z zapisami protokotu KZP.

Tabela 20. Przyjete TD o kierunku gospodarczym i orientacyjne sklady gatunkowe upraw

Prop. rebnia
- 0,
TSL wa Typ gleby, utwor geologiczny |TD Docelowy slflac! gatunkowy (%) (zasadniczal
riant drzewostandw i struktura
zastepcza)
Bsw wszystkie So S090, Brz, iinne 10 Ib/llb
Bw wszystkie Sw-So So 70, Sw 20-30, Brz i inne 10 Ib/llo
Bb wszystkie Brz-So S0 60-70, Brzo 30-40 wyt. z uzytk.
gleby wytworzone z piaskow g, S0.80-90, Brz, Dbb i inne 10-20 Ib/llb
(pokryw) eolicznych
wszystkie podtypy na utworach
spigtrzonych, szczegolnie w llallb
1 zasiegu Wzniesien Zarskich i Bk-So S0 60-70, Bk 20-30, Dbb Md, i inne 10
tuku Muzakowa (wg ponizszej
mapy)
BMsw wszystkie podtypy w pozostalych |ny o, S070-80, Dbb 20, Brz  inne 10 llaflb
lokalizacjach ' '
gleby wytworzone z piaskow |, S0.80-90, Sw, Dbb i inne 10-20 Ib/llb
(pokryw) eolicznych
_ . S0 60-70, Sw 20-30, Db, Brz, Lp
2 gleby: G, MR, Bg Sw-So {inne 10-20 Ib/llla
S0 60-70, Db 20-30, Sw, Bk, Brz, Lp
pozostate gleby Db-So {inne 10-20 llla/lb
na utworach QZp/g, TRppy Db-So S0 60-70, Db 20-30, Sw, Bk, Brz, Lp lla/lb
BMw 1 i inne 10-20
pozostate gleby Sw-So S0 40-50, Sw 20-30, Db 10-20, Brz i inne 10 lIb/Ib
2 wszystkie Sw-So S040-50, Sw 20-30, Brz 10-20, Dbiinne 10 |llb/lb
BMb wszystkie So-Brz Brzo 40-50, So 3040, Sw i in. 10-20 wyl. z uzytk.
piaski luzne i stabogliniaste poza !
morenami czotowymi, kemamii  |Db-So :;;ukéura. !Ip, S$042050' Db 30-40, B, Illa/lb
ozami , Brziinne 10-
piaski luzne i stabogliniaste na
. utworach spietrzonych,
LMsw 1 szczegolnie w zasiggu Wzniesien |Bk-So :;LUK(;U;? i'{'f;‘é ?8_23'50' Bk 30-40, Jd, Lp, K, llla/lb
Zarskich i tuku Muzakowa (wg '
ponizszej mapy)
piaski gl[n|_a1$te, piaski na glinach i So-Bk-Db strukturq IIp..,. Db 40-50, Bk 20-30, So 20-30, Lp, lib/llla
utwory ciezsze Jd, Gb, Swiinne 10-20
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Prop. rebnia
TSL wa- Typ gleby, utwor geologiczny (TD Docelowy slflac! gatunkowy (%) (zasadniczal
riant drzewostandw i struktura
zastepcza)
) : struktura llp., So 40-50, Db 30, $w 20-30, Jd,
gleby: RD, AN Sw-Db-So Gb, KI, Lp 10-20 llla/lllb
gleby OG, P, BR na utworach
spietrzonych, struktura wielopigtrowa:
2 szczegdlnie w zasiegu Wzniesien |Jd-Sw-Bk Bk 40-50, Sw 20-30, Jd 20-30, Lp, Jw, Gb, Md i |llIb/lld
Zarskich i tuku Muzakowa (wg inne 10-20
ponizszej mapy)
pozostale gleby So-Db 1D(§) 40-50, So 20-30, Jd 10-20, Brz, Sw, Gb i in. b/l
1 wszystiie Sw-Db-So So 40-50, Dbs 20-30, Sw 20, Gb, Jd, Jw, Ol i g/l
LMw in. 10
2 wszystkie 0l-Sw-Db Dbs 30-40, Sw 20-30, Ol 20, Brz, Jw in. 10 lIb/lb
LMb wszystkie Brz-Ol 01 60-70, Brz 20-30, So, Sw in. 10 wyt. z uzytk.
na utworach spietrzonych,
szczegolnie w zasiegu Wzniesien |y i struktura lip., Bk 60-70, Db 20-30, Lp, Jw, Jd, |,
1 Zarskich i tuku Muzakowa (wg Gb inne 10-20
Léw ponizszej mapy)
struktura llp., Db 60-70, Bk 20-30, Lp, Jw, Jd,
pozostate gleby Db Gb inne 10-20 lIb/lllb
2 wszystkie Db Db 80, Gb, Lp, Jd, Bkiin. 20 lIb/lllb
1 wszystkie Js-Db Dbs 60-70, Js 20-30, Wz, Jd i inne 10 lIb/llib
Lw struktura wielopigtrowa:
2 wszystkie Wz-Js-Db Dbs 40-50, Js 20-30, Wz 20-30, Gb, Jw, Ol i [1b/llb
inne 10
1 |wszystee ToWzDps  |PPS 90-60, Wz 20-30, Tp 20-30, Wz, Js, Lpi- |y
Lt inne 10
2 wszystkie Js-Db Dbs 60-70, Js 20-30, Wz, Ol iinne 10 lIb/llib
1 wszystkie Brz-Ol 0170, Brz 20-30, Wz, Js in. 10 Ib/llb
ol 2 wszystkie ol 0190, Brzin 10 Ib/llb
3 wszystkie ol 0190, Wbin. 10 wyt. z uzytk.
ol 1 wszystkie Ol-Js Js 60, OI 30, Wz i inne 10 lIb/lb
2 wszystkie Js-0l 01 60-70, Js20-30, Wziin. 10 wyt. z uzytk.

Dla typow siedliskowych lasu z projektowanym udziatem jesionu dopuszcza si¢ stosowanie
przy odnowieniach zamiast jesionu zamiennie: dab, wigz, klon, olchg, lipe i inne, do czasu ustgpienia
zespotu chorobowego jesionu zgodnie z pismem Dyrektora RDLP w Zielonej Gérze, zn. spr. ZZ-

7120-7/2008 z dnia 19.12.2008 r.

Tabela 21. Przyjete typy drzewostanéw (TD) o kierunku ochronnym i orientacyjne sklady gatunkowe upraw oraz
sposoby zagospodarowania dla chronionych siedlisk przyrodniczych

I Orientacyjny sktad
Lo Kod Typ siedliskowy lasu TD
Nazwa siedliska siedliska Struktura drzewostanu (Typy Lasu) gatf nkowy drze_wostanu i
% budowa pionowa
LM$w, rzadziej Lsw
. . Typowa struktura
[awaemraniove, | ennt | st o oo S L 10
a1 -80-90% o mh
a2 -0-5%
LMéw
Ip. Dbs, 40-60, Lp 20-30
Grad $rodkowoeuropejski Typowa strukiura Klzw, Jw, Bk, Jd iin. 10-30
; ) 917041 drzewostanu Gb-Db
(Galio-Carpinetum) o lIp. Gb 50-70, Lp 10-30,
at - 70-80% Bk, Kl1in. 10-20
a2 - 50-60% ' '
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Orientacyjny sktad

— Kod Typ siedliskowy lasu D
Nazwa siedliska siedliska Struktura drzewostanu (Typy Lasu) gat&";ﬁﬁﬁ;ﬁ:ﬁj&:u i
TypOW;MSVthkMa Ip. Dbs 50-70; Gb %%-30, Lp, Jwiin. 10-
drzewostanu Gb-Db .
llp. Gb 30-70, Lpd 10-60, Klzw i in. 10-
al-60-70% 20
a2 - 60-80%
LSw
Ip. Dbs 50-70, Lpd 20-30, Klzw, Jw, Gb,
al - 60-70% llp. Gb 60-80, Lp, Klzw
a2 - 60-80% Bk i in. 20-40
Lw
Typowa struktura Ip. Dbs 60-70, Gb 20-30, Lp, Jw i in. 20-
drzewostanu Gb-Db 30
al-60-70% llp. Gb 60-80, Lp, Klzw i in. 20-40
a2 - 60-80%
BMsw Ip. Dbb, Dbs 60-70;
Typowa struktura Db S0 15-25
drzewostanu Bk, Swiin. 0-10
a1 -70-90% Brzb 0-5
BMw
Typowa struktura Db Ip D%bo’ ?g_szgo-m,
drzewostanu Brzb &
a1 - 70-90% rzb, Sw 0-10
Srodigdowe kwasne LMsw Ip. Dbb, Dbs 60-80
dqbrpwy 9190-2 Typowa struktura Db - S010-1 5
(Calamagrostio-Quercetum, drzewostanu Bk, Sw, Jd, Osiin. 0-10
Molinio-Quercetum) al -70-100% Brzb 0-5
LMw Ip. Dbb, Dbs 60-80
Typowa struktura Db S0 10-15
drzewostanu Brzb 0-10
a1 —70-90% Bk, Sw, Osiin. 05
LSw
Typowa struktura Db lgk [ﬁbg bs 80-100
drzewostanu ,Jd, Os | n. 0-20
a1 - 80-100% Brzb, So, Sw 0-10
Nizowy teg olszowo- OlJ (L)
‘osionow 91E0-3 Typowa struktura Js-0l Ip. OI'50-70 Js 20-40
esionowy drzewostanu Ol-Js Wziin. 0-10
(Fraxino-Alnetum) a1 -60-80%
Ol (Ltb)
Podgorski teg jesionowy 91E05 Typowa struktura Ol-s Ip. Js 50-70 OI 20-30
(Carici remotae-Fraxinetum) drzewostanu Jw., Bk, Klzw, Klp, Wzg i in. 10-30
a1 -60-80%
Lt (Liw) |
p.Js 20-60 Wzp 20-60 Dbs 20-30 Wzg,
(I%cario-blmetum) Drzewostan dwu- llo. Wzs 50 Gb 30 Tpb, Kipd, Lpiin. 20
trzypietrowy ’ Illp. Czmzw, Gb, Lp, Klzw, Kip, Jbiin.
BMb
Brzezina bagienna Typowa struktura Ip. Brzo 50-60
(Vaccinio uliginosi- 91D0-1 drzewostanu So-Brzo So 20-30
Betuleutum pubescentis) atl-90-100% Swiin, 10-20
Bb
Bor bagienny sosnowy 9100-2 Typowa struktura So Ip. So 90-95
(Vaccinio uliginosi-Pinetum) drzewostanu Brzoiin. 5-10
a1 -60-70%
Bs
Sosnowy bér chrobotkowy 9170 Typowa struktura So Ip. S0 90-95
(Cladonio-pinetum) drzewostanu Brz 5-10
al —=50-60%
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Dla typow siedliskowych lasu z projektowanym udziatem jesionu dopuszcza si¢ stosowanie
przy odnowieniach zamiast jesionu zamiennie: dgb, wiaz, klon, olche, lipe i inne, do czasu ustgpienia
zespotu chorobowego jesionu zgodnie z pismem Dyrektora RDLP w Zielonej Goérze, zn. spr. ZZ-

7120-7/2008 z dnia 19.12.2008 r.

1.3.8. Ocena waloréw genetycznych lasu w tym bazy nasiennej

Wedlug Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 29.07.2015 r. w sprawie wykazu,
obszarow i mapy regionow pochodzenia lesnego materialu rozmnozeniowego (Dz. U. z dnia
21 wrzesnia 2015 r. poz.1425) lasy Nadlesnictwa Lipinki polozone sa w granicach regionu Brz 50 i

30, Bk 50 i 30, Dbb 50 i 30, Dbs 50 i 30, Jd 50 i 10, Md 50 i 10, O1 50 i 30, So 50 i 30, Sw 501 10

Wykaz obiektow bazy nasiennej zamieszczono w zalaczniku do elaboratu (8. tabele i wzory

instrukcyjne — wzér nr 2)

Wylaczone drzewostany nasienne

Tabela 22. Zestawienie zbiorcze wylaczonych drzewostanéw nasiennych

Obreb L.
- Nadlesnictwo
Gatunek LIPINKI TRZEBIEL ZARY
[ha] [szt.] [ha] [szt.] [ha] [szt.] [ha] [szt.]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
sosna zwyczajna 15,35 3 - - - -1 15,35 3
brzoza 512 3 - - - - 512 3
brodawkowata
Razem 20,47 6 - - - -| 20,47 6

Gospodarcze drzewostany nasienne

Tabela 23. Zestawienie zbiorcze gospodarczych drzewostanow nasiennych

Obreb .
- Nadlesnictwo
Gatunek LIPINKI TRZEBIEL ZARY
[ha] [szt.] [ha] [szt.] [ha] [szt.] [ha] [szt.]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
sosna zwyczajna 130,66 40 6,78 2 17,04 5| 154,48 47
sosna czarna 2,86 2 - - - - 2,86 2
modrzew europejski 2,89 2 - - - - 2,89 2
$wierk pospolity - - 4,63 1 - - 4,63 1
buk pospolity 17,38 3 - - 6,80 1] 2418 4
dab szyputkowy 14,43 7 10,64 4 15,18 5| 40,25 16
brzoza - - - - 4,62 1 4,62 1
brodawkowata
Razem 168,22 54 22,05 7 43,64 12| 233,91 73

62



Drzewa mateczne

Na terenie nadlesnictwa uznano 1 szt. drzew matecznych SO

Tabela 24. Wykaz drzew matecznych

Kod

gatunku Typ LMP Nr KRLMP BNL Nr IBL

Lp.

Adres lesny

1 So D - drzewo mateczne MP/3/39090/05 1000 14-06-1-03-304 -k

Drzewostany zachowawcze

Tabela 25. Zestawienie drzewostanéw zachowawczych

Obreb .
: Nadlesnictwo
Gatunek LIPINKI TRZEBIEL ZARY
[ha] [szt.] [ha] [szt.] [ha] [szt.] [ha] [szt.]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
sosha zwyczajna 10,77 3 10,77 3
Razem 10,77 3 - - - - 10,77 3




Bloki upraw pochodnych

Na terenie nadlesnictwa wyznaczono 14 blokdw upraw pochodnych, 7 dla sosny zwyczajnej 4

dla debu szyputkowego, 1 dla debu bezszyputkowego, 1 dla buka, 1 dla brzozy.

Tabela 26. Zestawienie blokéw upraw pochodnych

Nr Pochodzenie = lokalizacja
ow. W
blok | Gat. h
u (nr KRLMP BNL) a oddz. — pododdz.
Obreb Lipinki
S050, WDN nr 24492, MP/2/31738/05- N-ctwo Lipinki,
la | So | 44, 3141, 3149, 3254 16,09 104c,dfg
S050, WDN nr 24492, MP/2/31738/05- N-ctwo Lipinki,
Ib ] So | ddz. 314f 314g, 325a 15,521105cd.fgh
Ic So S050, WDN nr 24492, MP/2/31738/05- N-ctwo Lipinki, 18.67 106¢,d,f,9.i,j,k,I,m,no,p,107b,c,
oddz. 314f, 3149, 325a ’ d
Brz50, WDN nr 24490, MP/2/31737/05, N-cwo Lipinki,
i Brz oddz. 3180, 331b, 331g 15,81]1871,188g,h
Bk50, WDN nr 24490, MP/2/31739/05, N-cwo Lipinki, .
IV | Bk | Jddz. 3059, 306f, 306g( zlikwidowany w 2018 r.) 17,67 | 187m,n, 188
Razem 83,76
Obreb Trzebiel
S050, WDN nr 24492, MP/2/31738/05- N-ctwo Lipinki, ..
Va So oddz. 314f, 314g, 325a 15,71 (280d,f,g,h,i,j,k
S050, WDN nr 24492, MP/2/31738/05- N-ctwo Lipinki, .
Vb So oddz. 314f, 3149, 325a 18,60 | 281c,f,g,h,i,j,k,I,m
Via | Dbs. Dbs?O, WDN nr 28803, MP/2/31465/05 — N-ctwo 19,70 | 276ab.c.d.f
Sycéw, oddz. 232a
vib | Dbs. Dbs"SO, WDN nr 28803, MP/2/31465/05 — N-ctwo 16,13 | 277ap.c.d
Sycéw, oddz. 232a
Dbs50, WDN nr 28803, MP/2/31465/05 — N-ctwo
Vic | Dbs. Sycow. oddz. 232a 14,79 278a,b,c,d,f
vid | Dbs. Dbs’f')o, WDN nr 28803, MP/2/31465/05 — N-ctwo 1119 | 279ap
Sycéw, oddz. 232a
S050, WDN nr 24492, MP/2/31738/05- N-ctwo Lipinki,
VIL | S0 | 5ddz. 314f, 3149, 325a 15,91160ab.cf
Razem 112,03
Obreb Zary
S050, WDN nr 24492, MP/2/31738/05- N-ctwo Lipinki,
Vil So oddz. 314f, 3149, 325a 17,52 | 261a,262d
Db.b 50, PN nr MP/3/41203/05 — N-ctwo Sycéw, oddz.
IX Dbb 165b. 166b 16,29 | 93a,b,c,d,f
Razem 33,81
| Ogétem 229,60
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Uprawy pochodne

Powierzchnia upraw pochodnych wynosi 113,64 ha.
Powierzchnia upraw pochodnych zatozonych w blokach wynosi 109,44 ha.

Na terenie nadlesnictwa zalozono uprawy pochodne zalozone poza blokami (uprawy

rozproszone) na tacznej powierzchni 4,20 ha (gniazda 3,01 ha).

Tabela 27. Wykaz upraw pochodnych w blokach

Lp | Obreb | Lesnictwo | 0ddz. Poddz. | Gatunek | Powierzchnia

Blok la
1 1 Suchleb 104 c So 3,41
2 1 Suchleb 104 d So 2,76
3 1 Suchleb 104 f So 2,80
Razem Blok la 8,97

Blok Ib
4 1 Suchleb 105 ¢ So 2,30
5 1 Suchleb 105d So 3,37
6 1 Suchleb 105 f So 3,27
7 1 Suchleb 105¢g So 3,85
Razem Blok Ib 12,79

Blok Ic
8 1 Suchleb 106 d So 1,09
9 1 Suchleb 106 f So 0,70
10 1 Suchleb 106 g So 0,67
11 1 Suchleb 106 i So 1,00
12 1 Suchleb 106 j So 1,42
13 1 Suchleb 106 k So 1,76
14 1 Suchleb 1061 So 0,62
15 1 Suchleb 106 m So 0,58
16 1 Suchleb 106 n So 0,77
17 1 Suchleb 106 p So 0,99
18 1 Suchleb 107 b So 2,43
Razem Blok Ic 12,03

Blok Il
19 1 Suchleb 1871 Brz 5,94
20 1 Suchleb 188 g Brz 4,65
21 1 Suchleb 188 h Brz 5,22
Razem Blok Il 15,81

Blok IV
22 1 Suchleb 187 m Bk 6,68
23 1 Suchleb 187 n Bk 8,01
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Lp Obreb Le$nictwo Oddz. Poddz. | Gatunek Powierzchnia

24 1 Suchleb 188 i Bk 2,98
Razem Blok IV 17,67
Razem obr Lipinki 67,27

Blok Va
25 2 Zarki 280d So 3,72
26 2 Zarki 280 f So 2,38
27 2 Zarki 280 g So 3,41
28 2 Zarki 280 h So 3,29
29 2 Zarki 280 k So 0,91
Razem Blok Va 13,71

Blok Vb
30 2 Zarki 281 f So 1,76
31 2 Zarki 281h So 2,95
32 2 Zarki 2811 So 3,56
33 2 Zarki 281 So 3,27
34 2 Zarki 281 m So 0,56
Razem Blok Vb 12,10

Blok Vla
35 2 Nowe Czaple 276 b Dbs 1,46
36 2 Nowe Czaple 276 d Dbs 2,76
Razem Blok Vla 4,22

Blok Vib
37 2 Nowe Czaple 277¢ | Dbs 6,28
Razem Blok Vib 6,28

Blok Vic
38 2 Nowe Czaple 278 d | Dbs 5,86
Razem Blok Vic 5,86
Razem obr Trzebiel 42,17
Razem Nadle$nictwo 109,44

Tabela 30. Wykaz upraw pochodnych poza blokami

Lp. | Lesnictwo | Adres | Gatunek Pow.
Obreb Zary
1 | Marszow | 92j | Dbb | 4,20 (3,01)
Razem 4,20
Razem Nadlesnictwo 4,20
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Produkcja szkétkarska

Nadlesnictwo posiada 1 szkotke zespolong, potozong w obrebie Lipinki, lesnictwo Suchleb,

oddz. 135j. Catkowita powierzchnia szkotki wynosi 10,64 ha, powierzchnia produkcyjna 643,25 ar.

Roczna produkcja sadzonek na poziomie ok. 2,6 mln szt. pokrywa zapotrzebowanie na sadzonki dla

nadlesnictwa oraz odbiorcow indywidualnych z rejonu dziatania nadlesnictwa.

1.3.9.

Ogolna ocena stanu Srodowiska przyrodniczego

Na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa Lipinki jak i w jego zasiegu terytorialnym znajduje sie

szereg form ochrony przyrody: 1 park krajobrazowy, 4 obszary chronionego krajobrazu, 5 obszaréw

sieci Natura 2000, 8 uzytkow ekologicznych, 20 pomnikdéw przyrody, ochronione gatunki roslin

i zwierzat, siedliska przyrodnicze. Wszystkie te formy ochrony zostaly szczegdétowo omdwione

w Programie ochrony przyrody Nadlesnictwa Lipinki.

1.3.9.1. Opis waloréw przyrodniczych nadlesnictwa

Tabela 28. Zestawienie cennych obiektéw przyrodniczych

Rodzaj obiektu

Powierzchnia
catkowita
[ha]

W zasiegu
nadlesnictwa

W zarzadzie nadle$nictwa

Powierzchnia

Powierzchnia

Liczba [hal

Liczba

Lasy

Grunty nielesne

Razem

ha

%

ha %

ha

%

1

2

3 4

6

7

8 9

10

11

Rezerwaty
przyrody

141,17

131,74

108,93

0,47

22,81 2,48

131,74

0,54

Parki Krajobrazowe

18714,00

12922,46

6379,98

27,29

478,17 | 52,01

6858,15

28,22

Obszary
chronionego
krajobrazu

30994,93

4 6949,09

Al

4806,89

20,56

193,06 | 21,00

4999,95

20,58

Obszary Natura
2000 - 0SO

Obszary Natura
2000 - SO0

4528,23

(8]

1842,27

114,47 | 12,45

1680,31

Pomniki przyrody

Uzytki ekologiczne

45,99

45,99

Ochrona
gatunkowa —
strefowa

Whpisane do
rejestru zabytkow,

itp.

Gatunki
chronionych i
rzadkich roslin

65

Gatunki
chronionych
zwierzat

210

Siedliska
przyrodnicze

1019,67

557

1019,67

4,36

131,03 | 14,25

1128,37

4,73

Lasy HCVF

12696,53

52,25
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1.3.9.2. Zagrozenia Srodowiska przyrodniczego

Zagrozenia $rodowiska lesnego mozna podzieli¢ na trzy zasadnicze grupy: abiotyczne, biotyczne

i antropogeniczne.

Z grupy zagrozen abiotycznych na omawianym terenie najwigcksze znaczenie maja silne,

wywalajace wiatry, niskie temperatury, przymrozki wczesne i pdézne, okis¢ oraz okresowo

wystepujace susze.

Sposrdd czynnikow biotycznych najwiekszym zagrozeniem dla laséw Nadlesnictwa Lipinki
moga by¢ gradacje pierwotnych i wtornych szkodnikow owadzich, wystepowanie grzybow

pasozytniczych oraz zagrozenie ze strony ssakow roslinozernych.

Sposrdd szkodnikow pierwotnych lasom nadlesnictwa najczesciej zagrazaja: brudnica mniszka,
barczatka sosnowka, strzygonia choinéwka, a ze szkodnikéw wtornych kornik ostrozebny i kornik

drukarz.

Z grzybow pasozytniczych najgrozniejszym jest korzeniowiec wieloletni, wystepujacy
przewaznie na gruntach porolnych. Z innych patogenéw grzybowych wymieni¢ nalezy: osutki,

opienki, maczniaki i grzyby zgorzelowe.

Duze znaczenie maja rowniez ssaki roslinozerne. Uszkodzenia w postaci spatowania i zgryzania
upraw 1 mlodnikow wystepuja do$¢ czesto i maja bezposredni wplyw na jakos¢ hodowlana

drzewostandow.

Z czynnikéw antropogenicznych lasom tutejszym zagrazaja: zanieczyszczenia powietrza, wod
i gleb, niewlasciwa gospodarka odpadami, pozary oraz zagrozenia wynikajace z bezposredniego
negatywnego oddzialywania czlowieka na lasy. Ucigzliwym problemem dla nadlesnictwa jest
zasmiecanie lasow, szczegdlnie przy drogach publicznych, oraz wywozenie $mieci do lasu i tworzenie

»dzikich wysypisk ”.

Problemy te zostaly omdwione szczegétowo w ,Programie ochrony przyrody” oraz

w rozdziatach ,,Ochrona lasu - wytyczne kierunkowe” i ,,Ochrona przeciwpozarowa”.

1.4. Charakterystyka warunkéow ekonomicznych gospodarki lesnej oraz prognoza
spodziewanego wyniku ekonomicznego

1.4.1. Syntetyczna ocena uwarunkowan ekonomicznych gospodarki lesnej
w granicach zasiegu terytorialnego nadlesnictwa

1.4.1.1. Ocena ekonomiczna regionu

Uwarunkowania ekonomiczne powiatdw i gmin, w ktorych zasiggu lezy Nadlesnictwo Lipinki

przedstawiono w tabeli.
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Tabela 29. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych powiatéw i gmin

. . Powierzchnia
Powierzchnia . s ‘s L
Jednostka o026Ina lasow Lesistosc Ludnos¢ Zaludnienie
[km?] [ha] [%] [oséb/km?]
1 2 3 4 5 6
lftowa Obszar wiejski 144 355,25 66,8 2984 21
Zagan Miasto 40 935,4 55,8 26148 654
Zagan Obszar wiejski 281 1067,12 54,6 7243 26
zaganski 1132 2357,77 46.7 80114 71
Brody 241 618,23 64,8 3409 14
Jasient Obszar wiejski 122 73,33 53,5 2754 23
Lipinki tuzyckie 89 3356,22 48,7 3359 38
teknica 16 887,98 52,2 2500 156
Trzebiel 166 7006,79 52,4 5748 35
Tuplice 66 379,22 55,7 3117 47
Zary Miasto 33 662,64 20,3 37907 1149
Zary Obszar wiejski 294 8039,43 48,7 12374 42
zarski 1393 21023,84 53,9 97487 70
Ogoétem 2525 23381,61 50,7 177601 70

Grunty bedace w stanie posiadania nadlesnictwa znajduja si¢ w 11 gminach w zasiggu
2 powiatéw. Nadlesnictwo Lipinki polozone jest przy granicy z Niemcami. Takie usytuowanie
spowodowato uksztattowanie infrastruktury komunikacyjnej, ktéra ma charakter tranzytowy, zaréwno
krajowy jak i miedzynarodowy, przede wszystkim na kierunku zachéd-wschod. Jest to region rolniczo
- lesny, charakteryzujacy si¢ srednim zaludnieniem. Powierzchnia ogdlna zasiggu terytorialnego
nadlesnictwa wynosi 486,31 km?. Lasy zajmuja 23 707,58 ha, w tym lasy w zarzadzie nadlesnictwa —
23 381,61 ha. Lesistos¢ na omawianym terenie wynosi 48,75%. Ludno$¢ wiejska trudni si¢
przewaznie prowadzeniem prywatnych gospodarstw rolnych jak réwniez znajduje zatrudnienie
w sektorze matych i $rednich przedsigbiorstw. Przemyst - niemalze catkowicie sprywatyzowany -
cechuje duza roznorodnos¢. Wazng role odgrywa przemyst drzewny, elektryczny, metalowy oraz
materialtdw budowlanych. Wiele firm znalazto inwestorow zagranicznych, ktdrzy skorzystali
z wykwalifikowanej kadry pracowniczej. Gléwnym osrodkiem przemystowym jest miasto Zary, gdzie
znajdujg si¢ takie firmy jak: SWISS KRONO sp. z o0.0. - ptyty widrowe OSB, MDF, panele, blaty itp.,
Saint-Gobain Sekurit Transport - producent szyb samochodowych , APOTESSILE SP. Z 0O.0O.
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produkcja, sprzedaz tkanin samochodowych i meblowych. Najblizszy wigkszy osrodek przemystowy
znajduje sie¢ w Zielonej Gorze. W ostatnich latach dynamicznie rozwijajaca si¢ dziedzina gospodarki
jest turystyka. Roznorodno$¢ walorow turystycznych i kulturowych omawianego obszaru tworzy

korzystne warunki rozwoju turystyki krajoznawczej, turystyki kwalifikowanej: rowerowej

i agroturystyki.

Wigkszos¢ pozyskanego surowca (poza niewielka pula przewidziang dla odbiorcow
indywidualnych) sprzedawana jest za posrednictwem aukcji internetowych na portalu lesno-
drzewnym. Dzieki temu systemowi sprzedazy oferta rynkowa nadlesnictwa dociera do podmiotow

gospodarczych z terenu calego kraju.

1.4.1.2. Charakterystyka przestrzenna kompleksow lesnych w powigzaniu z
warunkami transportu drewna

Tabela 30. Charakterystyka przestrzenna komplekséw lesnych i parcel

Obreb Wielkos¢ kompleksu [ha] | Liczba komplekséw [szt.] taczna powierzchnia [ha]
do 1,00 55 28,93
1,01-5,00 41 98,66
5,01-20,00 12 108,84
Lipink 20,01-100,00 5 226,49
100,01-200,00 1 139,98
200,01-500,00 4 1300,46
500,01-2000,00 2 2058,39
powyzej 2000,00 1 4991,67
Razem 121 8953,42
do 1,00 32 15,22
1,01-5,00 25 53,82
5,01-20,00 19 172,07
20,01-100,00 4 139,25
Trzebiel 100,01-200,00 0 0,00
200,01-500,00 1 380,94
500,01-2000,00 2 1519,69
powyzej 2000,00 1 6559,16
Razem 84 8840,15
do 1,00 16 9,67
1,01-5,00 11 26,09
Zary 5,01-20,00 3 27,96
20,01-100,00 0 0,00
100,01-200,00 0 0,00
200,01-500,00 0 0,00
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Obreb Wielkos¢ kompleksu [ha] | Liczba komplekséw [szt.] taczna powierzchnia [ha]
500,01-2000,00 0 0,00
powyzej 2000,00 1 6443,66
Razem 31 6507,38
do 1,00 102 53,55
1,01-5,00 77 178,56
5,01-20,00 33 301,17
20,01-100,00 9 365,74
Nadlesnictwo 100,01-200,00 1 139,98
200,01-500,00 5 1689,36
500,01-2000,00 2 1522,58
powyzej 2000,00 3 20050,01
Razem 232 24300,95

Grunty nadlesnictwa potozone sa w 232 kompleksach, ale wigkszos¢ z nich skupiona jest

w 3 kompleksach powyzej 2000 ha, o tacznej powierzchni 20 050,01 ha. Pozostate 198 kompleksow

zajmuje powierzchnie 4 250,94 ha. 102 kompleksy maja powierzchni¢ mniejsza od jednego hektara,

a 77 kompleksow wystepuje w przedziale od 1,01 ha do 5,00 ha. Kompleksy lasow prywatnych czgsto

przylegaja do laséw nadlesnictwa, ale rzadko stanowia wsrdéd nich enklawy. Czes¢ kompleksow

wystepuje w 2 obrebach. Odleglo$¢ migdzy najdalej potozonymi kompleksami nadlesnictwa na

kierunku wschod — zachdéd wynosi 42 km, a na kierunku potnoc — potudnie 19 km. Obszar

terytorialnego dziatania nadlesnictwa posiada dobrze rozwinigta sie¢ drog o nawierzchni asfaltowe;.

Glowne drogi przebiegajace przez teren nadle$nictwa to:

krajowa:
Zagan — Zary — Trzebiel — Leknica nr 12
Olszyna - Golnice — Krzyzowa nr 18
Zielona Géra — Zary — Przewéz nr 27
wojewodzkie:
Kosierz — Bobrowice — Lubsko — Zary nr 287
Trzebiel — Tuplice — Jasien nr 294
Nowogréd Bobrzafiski — Zagan nr 295
Kozuchéw — Zagan — lfowa — Ruszéw — Luban nr 296

wazniejsze powiatowe:

Nowe Czaple — Lipinki - Pietrzykdow
Lubomysl - Cielmow

Lazy - Cisowa.
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Sie¢ drég powiatowych i gminnych o utwardzonej nawierzchni jest dobrze rozwinigta, drogi
gruntowe publiczne oraz lesne wywozowe utrzymywane sg w dobrym stanie. Sie¢ drég publicznych
uzupetniajg gruntowe drogi lesne i niektore linie oddziatlowe nadajace si¢ do przejazdu ciezkiego

sprzetu i transportu drewna.

1.4.2. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej nadle$nictwa

1.4.2.1. Czynniki wptywajace na stopien trudnosci gospodarczych nadlesnictwa

Istotnym elementem zarzadzania i planowania ekonomicznego jest mozliwos$¢ rozpoznania
kosztow produkcji, zwlaszcza tych podwyzszonych, ktére sa zwigzane miedzy innymi z ochrong lasu
i pozyskaniem drewna, gtéwnie w ramach rebni zlozonych oraz w drzewostanach trudno dostepnych.
W analizie tych kosztoéw wazng role odgrywaja nastepujace cechy drzewostandw oraz inne warunki
nadlesnictwa:

o siedliska lasow i olsow stanowig 33,46%,
e powierzchniowy udziat gatunkéw lisciastych (jako gatunkow panujacych) wynosi 17,36%,
e powierzchniowy udzial drzewostanéw mlodszych oraz odnawianych (tj. I i II kl. w. oraz KO

i KDO) wynosi 34,07%,

e zagrozenie pozarowe oceniono na I kategorie zagrozenia pozarowego,
e kradziez drewna nie stanowi powaznego problemu, w poprzednim okresie gospodarczym
ujawniono 123 przypadki kradziezy; warto$¢ skradzionego drewna wynosita okoto 35 266 zt. —

(228 m?).

e Jlasy innej wilasnosci w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa zajmuja lacznie powierzchnie

325,97 ha. Nadles$nictwo nie nadzoruje laséw innej wlasnosci.

e ustugi z zakresu gospodarki lesnej w lasach nadlesnictwa wykonuja zasadniczo
lokalne zaktady ushug lesnych, dostosowujagce mozliwosci wykonawcze do biezacego

zapotrzebowania nadlesnictwa poprzez ewentualne podzlecanie czesci prac innym podmiotom.

Do czynnikow wptlywajacych na podniesienie trudnosci gospodarowania zaliczy¢ mozna:

a) Drzewostany na gruntach porolnych, ktoérych powierzchnia wynosi 2 856,85 ha, co stanowi

12,9 % powierzchni drzewostanow ogotem,

b) Duzy udzial siedlisk wilgotnych i bagiennych 18,8%, co utrudnia wykonywanie zadan

w uzytkowaniu i hodowli lasu,
¢) Duzy udzial drzewostanéw w KO i KDO, 6,14% powierzchni drzewostandw,
d) Bardzo dluga granica polno—lesna jednoczesnie stanowigca duze zagrozenie pozarowe,

e) Duze odlegtosci miedzy siedzibg, a najdalszymi lesnictwami (ok. 33 km) powoduja stosunkowo

kosztowny dojazd dla personelu nadlesnictwa.
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1.4.2.2. Zestawienie ekonomicznych

wskaznikow

gospodarki

lesnej

nadlesnictwa

Tabela 31. Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej (instrukcyjna tabela XIX)

Ubiegty okres

Plan na biezacy

Lp. Wyszczegdlnienie okres
gospodarczy
gospodarczy
1 2 3 4
1. | Powierzchnia le$na* (stan na 1.01. pierwszego roku obowigzywania planu ul. bez 22 415,35 22 670,67
gruntéw zwigzanych. z gosp. lesna) — ha
2. |Zapas drzewny na powierzchni le$nej (stan na 1.01. pierwszego roku 5058 386 5901 582
obowigzywania planu ul.) - m3
3. | Zasobno$¢ drzewostandw (stan na 1.01. pierwszego roku obowigzywania planu 226 260
ul.) - m¥ha
4, W;rtoéé majatku Warto$¢ drzewostanow (wg tablic) - tys.zt 709 353
nadlesnictwa Wartos¢ gruntow lesnych (20% wartosci 91532
drzewostandow) — tys.zt
Wartos¢ srodkow trwatych — tys. zt 748
Razem 801633
5. | Etat 10-letni UZytki rebne** — mnetto 438 334 581215
(grubizna netto)*** 412 747
Uzytki przedrebne — mnetto 463 626 532 520
489 087
Razem uzytki gldwne — m3netto 901 960 1113735
901 834
Udziat uzytkdw przedrebnych - % 51,4 47,8
54,2
6. | Okresowy przyrostw 10- | m3 1407 600 1466 850
leciu® przecigtnie m3/ha /rok 6,28 6,47
7. | Wskazniki gospodarki Uzytkowanie rebne m3ha pow. les. /rok 2,49 3,04
zasobami (grubizna 235
brutto)™ Uzytkowanie przedrebne m3ha pow.les. /rok 2,59 2,94
2,73
Razem uzytkowanie glowne m3/ha pow.les. /rok 5,08 5,98
5,08
Uzytkowanie gtowne % zasobow /rok 2,25 2,30
2,23
Uzytkowanie gtowne % przyrostu /rok 8,08 9,24
8,08
8 | Udziat powierzchni prawnie wytgczonych z uzytkowania rebnego - % udziat w
powierzchni lesnej)
9. |Udziat laséw ochronnych - % (udzial w powierzchni lesne)) 42,04 40,21
10. | Udziat drzewostanow do przebudowy - % (udziat w powierzchni lesnej) 3,43

11. | Powierzchnia laséw nadzorowanych- ha

% udziatu w powierzchni laséw w nadle$nictwie

powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona bez zwiazanej z gosp. lesna

tacznie z 5% przyrostem

" wwierszu 5, 7 w kolumnie 3 w liczniku podano plan, natomiast w mianowniku wykonanie w ubieglym okresie



Zgodnie z Zarzadzeniem nr 26/2010 Dyrektora Generalnego LP z dnia 20 maja 2010 r.w

sprawie ustalenia wartosci lasow i gruntow stanowigcych wilasnosc Skarbu Panstwa pozostajacych w

zarzadzie PGL LP warto$¢ majatku Nadlesnictwa Lipinki na dzien 31.12.2019 r. wynosi 801 633 000
zt w tym lasy 800 885 000 zt.

wykazuja wzrost powierzchni lesnej o 255,32 ha oraz zmiane wskaznikoéw:

1.4.3.

wzrost zasobow drzewnych o 843 196 m®,

wzrost przecietnej zasobnosci o 34 m*/ha,

wzrost sredniego wieku o 2 rok,

wzrost etatu uzytkow gtéwnych o 211 775 m? netto.

Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej w poréwnaniu z ubieglym okresem gospodarczym

Orientacyjna prognoza spodziewanych efektow ekonomicznych gospodarki

lesnej nadlesnictwa w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu

Tabela 32. Prognoza spodziewanego wyniku ekonomicznego (instrukcyjna tabela XX)

Wedtug etatu Wedtug orient. etatu
Wielkos¢ pozyskania Przecietnie uzytkowania potencjalnego
L drewna oraz wazniejsze Jednostka rocznie gtéwnego z uwzglednieniem
p- wskazniki kosztow miary za ostatnie przyjetego do pozadanego
i przychodéw 3 lata realizacji w kierunku rozwoju
planie u.l. zasobow drzewnych
1 2 3 4 5 6
p. | Preecietnaroczna ilosc m? 99 732 111374 115 015
pozyskiwanego drewna
2. Koszty administracyjne zt 7 803 258 7 803 258 7 803 258
3. Koszty ochrony lasu zt 830615 830615 830615
4, Koszty nasiennictwa i selekcji zt 108 229 108 229 108 229
5. koszty odnowien i zalesien zt/ha 4 089,79 4 089,79 4 089,79
6. Przec.lq:cna roczna ilos¢ odnowien i ha 197,41 255,82 264,26
zalesien
7. | Koszty pielegnowania upraw i 2t/ha 637,39 637,39 637,39
mtodnikéw
g | Preecitna rocznailosc . |ha 886,79 341,62 352,89
pielegnowania upraw i mtodnikdéw
9. Koszty pozyskania i zrywki drewna zt/m?3 50,84 50,84 50,84
Suma kosztéw (k) zt 18 957 884 19441 162 19 667 973
10. | Przychody ze sprzedazy drewna zt/m?3 185,69 185,69 185,69
Suma przychodow (p) zt 19 903 997 22 065 866 22 741 897
Wskaznik udziatu kosztéw
11. - ,2 ,11 ),
w przychodach (k/p) 95,27 - 86,48
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1.5. Charakterystyka stanu lasu oraz analiza stanu zasobéw drzewnych nadlesnictwa

Wynikiem prac inwentaryzacyjnych jest przydzielenie drzewostanow do grup okreslonych

cechami. Przedstawiony wykaz drzewostanéw, wg opisanych cech zostal zaakceptowany przez

nadles$niczego w trakcie uzgodnien prac terenowych.

Tabela 33. Zestawienie opisanych cech drzewostanéw na powierzchni zalesionej

Obreb L.
: Nadlesnictwo
Rodzaj cechy LIPINKI TRZEBIEL | ZARY
[ha]
1 2 3 4 5
drzewostan obcego pochodzenia 42,63 68,54 712 118,29
drzewostan z zal/odn naturalnego z nasion” 607,91 783,34 485,09 1876,34
drzewostan z zal/odn sztucznego 7965,27 7356,07 5540,35 20861,69
drzewostan zywicowany/wyzywicowany 34,06 10,36 2,22 46,64
drzewostany na gruntach porolnych 1205,47 876,35 775,03 2856,85
drzewostany przedplonowe 6,56 - 27,51 34,07
miodnik po rebni ztozonej 81,37 31,29 13,93 126,59
otulina wylgczonych drzewostanéw nasiennych 9,22 - - 9,22
uprawy po rebni zlozonej 70,68 62,67 12,57 145,92

* Obejmuje drzewostany z naturalnym odnowieniem pod okapem drzewostanu gtéwnego

1.5.1.

Ocena mozliwosci produkcyjnych lasu

W czesdci tabelarycznej niniejszego elaboratu zostaly zamieszczone nastepujace tabele,

charakteryzujace mozliwosci produkcyjne lasow Nadlesnictwa Lipinki:

Tabela nr II - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych wg panujacych gatunkow
drzew oraz ich bonitacji;

Tabela nr III - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych funkcji
lasu i gatunkow panujacych;

Tabela nr IV - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow
siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych;

Tabela nr Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw
drzew w typach siedliskowych lasu;

Tabela nr Vb - Miazszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow
drzew w typach siedliskowych lasu;

Tabela nr VI - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup
gatunkoéw panujgcych o tym samym wieku rgbnosci;

Tabela nr VIIla - Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu
migzszosci wg gatunkow panujacych — przyrost tablicowy.

Powyzsze tabele dla obrebow zostaty zamieszczone w tomach opisdéw taksacyjnych.
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1.5.1.1. Przecietne bonitacje gatunkéw panujacych

Ponizsze zestawienie zostalo opracowane na podstawie tabeli nr I, zamieszczonej w czesci
tabelarycznej niniejszego elaboratu. Obrazuje ono udzial procentowy powierzchni drzewostandéw
wg bonitacji i gatunkdéw panujacych.

Tabela 34. Udzial procentowy powierzchni drzewostan6w na powierzchni lesnej zalesionej wedlug bonitacji i
gatunkéw panujacych (wyciag z instrukcyjnej tabeli 1)

Gatunki panujace
Razem
Bonitacja SO | obBs | BRZ | Pozostate %
Powierzchnia [ha]
1 2 | 3 | 4 | 5 | 6 7
Obreb LIPINKI
IA 1872,26 - - 2,73 1874,99 22,62
I 2708,87 142,84 298,72 186,42 3336,85 40,24
I 1531,72 469,92 202,16 328,65 2532,45 30,55
1l 286,66 103,87 8,52 123,78 522,83 6,31
v 2,98 12,87 1,65 5,95 23,45 0,28
Razem 6402,49 729,50 511,05 647,53 8290,57 100,00
Obreb TRZEBIEL
1A 1856,87 - - - 1856,87 23,25
I 3245,59 32,88 368,46 130,65 3777,58 47,28
I 1231,52 308,27 271,20 145,58 1956,57 24,50
1l 182,38 140,92 20,59 33,68 377,57 4,73
v 9,65 0,90 5,24 3,00 18,79 0,24
Razem 6526,01 482,97 665,49 312,91 7987,38 100,00
Obreb ZARY
IA 800,75 - - - 800,75 13,59
I 1499,26 16,26 147,08 32,95 1695,55 28,79
I 1764,19 111,78 147,72 122,70 2146,39 36,44
1l 942,25 68,89 8,65 32,12 1051,91 17,86
v 176,37 412 7,73 5,71 193,93 3,29
v 1,76 - - - 1,76 0,03
Razem 5184,58 201,05 311,18 193,48 5890,29 100,00
Nadlesnictwo
IA 4529,88 - - 2,73 4532,61 20,45
I 7453,72 191,98 814,26 350,02 8809,98 39,73
I 452743 889,97 620,85 596,93 6635,18 29,93
1l 1411,29 313,68 37,76 189,58 1952,31 8,81
v 189,00 17,89 14,85 14,66 236,40 1,07
v 1,76 - - - 1,76 0,01
Razem 18113,08 1413,52 1487,72 1153,92 22168,24 100,00

D 0 udziale 3 i wiecej % oraz gatunki panujgce zajmujgce ponizej 3% powierzchni ujete sumarycznie jako
., pozostale”

W nadlesnictwie przewazaja drzewostany [ bonitacji 39,73% i Il bonitacji 29,93% powierzchni.

Przecigtna bonitacj drzewostanow w nadlesnictwie wynosi 1,3, dla So 1,2, dla Db.s 1,1, dla Brz 1,5.
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1.5.1.2. Udziat powierzchniowy i migzszosciowy w klasach i podklasach wieku

Rozktad powierzchni i zapasu produkcyjnego drzewostanow w klasach i podklasach wieku
w Nadlesnictwie Lipinki w poréwnaniu z danymi z poprzedniego planu przedstawiono w ponizszej

tabeli i na diagramach.
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Tabela 35. Udzial powierzchniowy i miazszosciowy w klasach i podklasach wieku w Nadlesnictwie Lipinki

Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
n n 1" \ vi vil v
Grunty | Przest.
Jednostka Jedn.ostka r:?:znael. I'lzaaf.r. 1~4 ' i~ «© e grur)ty za?er:i:trre i
miary 1-10 lat 11-20 21-30 31-40 41-50 lat 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 | wigcej zalesione niezalesione
lat lat lat lat lat lat lat lat lat lat lat
Powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3

Wedtug stanu na 01.01.2010
ha 97,98 487,64 | 73043 653,7 | 829,36| 1344,31| 1132,01| 681,06| 53585 583,6 | 30699| 42876| 12875 61,27 | 314,86 24,54 | 8243,13 8341,11
Lipinki | m3 2385 14848 155 17245 85140 | 198820 | 387160 | 343785 | 183810 160765| 178670 98590 | 148985 48650 22315 63890 5465 | 1958293 1960678
m3/ha 24 0,3 24 130 240 288 304 270 300 306 321 347 378 364 203 223 238 235

Wedtug stanu na 01.01.2020
ha 171,84 543,73 | 571,49| 73164 652,87 | 83124 134447| 10903 | 573,87 | 494,15 353,5| 270,78 151,52 68,06 | 574,77 38,18 | 8290,57 8462,41
Lipinki | m3 3047 25122 500 9900 96030 | 163485 | 272640 | 463010 | 376215| 196320 | 181585 132540 | 102765 62240 26015 | 127715 10920 | 2247002 2250049
m3/ha 18 0,9 17 131 250 328 344 345 342 367 375 380 411 382 222 286 271 266

Wedtug stanu na 01.01.2010
ha 768 454,73 | 639,04 539 983,75| 126846 | 1431,2| 76091 520,35| 377,03 353,53| 256,49 99,71 15,8 242,9 12,49 | 795539 8032,19
Trzebiel | m3 614 13240 315 11860 75870 | 199710 | 325915 | 414470 | 214590 | 161595| 111210 99580 74270 35675 7435 47555 3045 | 1796335 1796949
m3/ha 8 0,7 19 141 203 257 290 282 311 295 282 290 358 471 196 244 226 224

Wedtug stanu na 01.01.2020
ha 107,27 471,91 | 48986| 661,44 546,6 | 998,42 | 125927 | 1397,21 | 699,77 463,35 194,64| 258,08 65,63 69,87 | 387,13 24,2 | 7987,38 8094,65
Trzebiel | m3 2216 23694 75 8675 92080 | 117395| 295180 | 406545 | 472425| 257385 | 176525 75710 97755 25075 34150 94335 6730 | 2183734 2185950
m3/ha 21 0,2 18 139 215 296 323 338 368 381 389 379 382 489 244 278 273 270
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
I n m 1" Vv vi vil v
Grunty | Przest.
Jednostka JEd“.“tka r:?:zn:l. "zaa?.r. 1-4 ’ i' «© e grur)ty za?er:i:t:e i
miary 110 Iat 11-20 21-30 31-40 41-50 lat 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 | wigcej zalesione niezalesione
lat lat lat lat lat lat lat lat lat lat lat
Powierzchnia w ha / migzszo$é w m3

Wedtug stanu na 01.01.2010
ha 241,68 ( 3189| 301,77| 373,01 531,5| 853,99 149518 482,82| 356,55| 468,54 166,07 | 16487| 6543| 1898| 18865( 14,11| 580037 6042,05
Zary m3 5472 7372 110 8040 36295 | 109710 | 219805 | 394920 | 125025 99885 | 136680 41485 46110 20985 5835 40710 2320 | 1295287 1300759
m3/ha 23 0,3 27 97 206 257 264 259 280 292 250 280 321 307 216 164 223 215

Wedtug stanu na 01.01.2020
ha 22332 | 386,32 | 372,73| 37524 386,56| 530,15 868,94 1437,53| A404,5| 343,88| 242,72 117,14 66,17 20,38 | 319,92 18,11 | 5890,29 6113,61
Zary m3 3256 13487 255 4040 46310 63500 | 130460 | 294490 | 469380 | 120120 | 112210 71405 38590 25430 7285 60115 5250 | 1462327 1465583
m3/ha 15 0,7 11 123 164 246 339 327 297 326 294 329 384 357 188 290 248 240

Wedtug stanu na 01.01.2010
ha 416,46 | _ 1261,27 | 1671,24 | 1565,71 ( 2344,61 | 3466,76 | 4058,39 | 1924,79 | 1412,75 | 1429,17 | 826,59 ( 850,12 | 293,89 96,05 | 746,41 51,14 | 21998,89 2241535
N-ctwo | m3 8471 35460 580 37145 | 197305 | 508240 | 932880 | 1153175 | 523425 | 422245| 426560 | 239655 | 269365| 105310 35585 | 152155 10830 | 5049915 5058386
m3/ha 20 0,5 22 126 217 269 284 272 299 298 290 317 358 370 204 212 230 226

Wedtug stanu na 01.01.2020
ha 502,43 | 1401,96 | 1434,08 | 1768,32 [ 1586,03 | 2359,81 | 3472,68 | 3925,04 | 1678,14 | 1301,38 | 790,86 646 | 283,32 | 15831 | 1281,82 80,49 | 22168,24 22670,67
N-ctwo | m3 8519 62303 830 22615 | 234420 | 344380 | 698280 | 1164045 | 1318020 | 573825 | 470320 | 279655 | 239110 | 112745 67450 | 282165 22900 | 5893063 5901582
m3/ha 17 0,6 16 133 217 296 335 336 342 361 354 370 398 426 220 285 266 260
ha 85,97 0| 140,69 | -237,16| 20261| -758,58(-1106,95| -585,71| 200025 | 26539 | -127,79| 3573 -20412| -10,57 62,26 | 53541 29.35| 16935 255,32
Roéznica | m3 48 26843 250 | -14530 37115 | -163860 | -234600 10870 | 794595 | 151580 43760 40000 | -30255 7435 31865 | 130010 12070 843148 843196
m3/ha -3 0 0,1 -6 7 0 27 51 64 43 63 64 53 40 56 16 73 36 35
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Wykres 6. Struktura wiekowa wedlug migzszosci

Drzewostany Nadlesnictwa Lipinki odznaczaja si¢ znacznym zrdéznicowaniem wiekowym.
W poréownaniu klas wieku powierzchniowo i migzszosciowo przewazaja drzewostany Illa do

IV a klasy wieku, ktore zajmuja ponad 44% powierzchni wszystkich drzewostanéw. Migzszosciowo
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znaczenie ma réwniez [Vb klasa wieku. Udzial powierzchniowy drzewostanéw ponad 100-letnich bez

drzewostanow KO i KDO wynosi 4,91% (1 087,63 ha).

Rozklad zapasu w klasach i podklasach wieku oraz duzy udzial drzewostanow w klasie

odnowienia zapewnia trwalos¢ lasu i cigglos¢ uzytkowania drzewostandw.

Tabela 36. Charakterystyka struktury pietrowej drzewostanéow

Struktura Obreby -
. : Nadlesnictwo
pietrowa LIPINKI TRZEBIEL ZARY
drzewostanéw |Pow.[ha]| Udziat[%] | Pow.[ha] | Udziat[%] | Pow.[ha] |Udziat[%]|Pow.[ha]|Udziat[%)]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Jednopietrowe 7536,16 90,90 7561,47 94,67 554438 94,13 | 20642,01 93,12
Dwupietrowe 141,46 1,71 14,58 0,18 7,88 013 163,92 0,74
Wielopietrowe - 0,00 - 0,00 - 0,00 - -
Klasa odnowienia | 574,77 6,93 387,13 4,85 319,92 543 | 1281,82 5,78
Klasa do 38,18 0,46 24,20 0,30 18,11 0,31 80,49 0,36
odnowienia
Budowa - 0,00 - 0,00 - 0,00 - -
przerebowa
Razem 8290,57 100,00 7987,38 100,00 5890,29| 100,00 | 22168,24| 100,00

Z powyzszych danych wynika, ze w Nadlesnictwie Lipinki przewazajaca powierzchni¢ zajmuja
drzewostany o strukturze jednopietrowej — 93,12% powierzchni. Drzewostany w klasie odnowienia
(KO) stanowia — 5,78 % powierzchni. Drzewostany dwupig¢trowe zajmuja tacznie 0,74% powierzchni,

natomiast drzewostany wielopietrowe i o budowie przergbowej nie wystepuja.

Tabela 37. Udzial kategorii drzewostanéw ze wzgledu na dojrzalo$¢ rebna

Obreby .
: Nadlesnictwo
Drzewostany LIPINKI TRZEBIEL ZARY
Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % |Pow.[ha]] %

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Bliskorebne i 6183,89 74,59 6308,93 78,98 4648,38| 78,91|17141,20| 77,32
miodsze
Ustalonego wieku | 1075,95 12,98 928,75 11,63 72317 12,28| 2727,87| 12,31
dojrzatosci rebnej
Powyzej 417,78 5,04 338,37 4,24 180,71 307 936,86 4,23
ustalonego wieku
dojrzato$ci rebnej
W klasie 574,77 6,93 387,13 4,85 319,92 543| 128182 5,78
odnowienia
W klasie do 38,18 0,46 24,20 0,30 18,11 0,31 80,49 0,36
odnowienia
Budowa - - - - - - - -
przerebowa
Razem 8290,57 100,00 7987,38 100,00 5890,29 | 100,00 | 22168,24 | 100,00

7 powyzszego zestawienia wynika, ze 22,68% drzewostandéw nadlesnictwa osiagneto dojrzatosé
rebng.
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1.5.1.3. Powierzchniowy i migzszosciowy udziat gatunkdw panujacych

Procentowy udzial powierzchni i miazszosci drzewostanéw wedlug gatunkéw panujacych

okreslony na podstawie tabeli nr I i [V przedstawiono w zestawieniu ponizej:

Tabela 38 Udzial powierzchniowy panujacych gatunkéw drzew na powierzchni lesnej

Gatunek Obreby
- Nadlesnictwo
panujacy Lipinki Trzebiel Zary
ha % ha % ha % ha %

So 6546,70 77,35 6608,83 81,65 5388,25 88,15 18543,78 81,80
Sob 2,00 0,02 2,00 0,01
Soc 5,59 0,07 1,04 0,01 6,63 0,03
Md 42,14 0,50 3,87 0,05 2,48 0,04 48,49 0,21
Sw 81,55 0,96 40,27 0,50 5,62 0,09 127,44 0,56
Dg 3,22 0,04 2,32 0,03 5,54 0,02
Bk 239,88 2,83 36,56 0,45 27,63 0,45 304,07 1,34
Db 23,14 0,27 12,87 0,16 8,98 0,15 44,99 0,20
Dbs 729,50 8,62 482,99 5,97 208,13 3,40 1420,62 6,27
Dbb 23,66 0,28 10,40 0,13 2,72 0,04 36,78 0,16
Dbc 10,98 0,13 44,23 0,55 1,46 0,02 56,67 0,25
Kl 0,22 0,00 0,66 0,01 0,88 0
Jw 0,54 0,01 4,05 0,05 7,30 0,12 11,89 0,05
Wz 1,33 0,02 0,74 0,01 2,07 0,01
Is 1,51 0,02 0,31 0,01 1,82 0,01
Gb 2,04 0,02 3,64 0,04 2,80 0,05 8,48 0,04
Brz 511,05 6,04 667,40 8,24 311,18 5,09 1489,63 6,57
ol 217,31 2,57 106,86 1,32 118,27 1,93 442,44 1,95
Ols 1,37 0,02 1,37 0,01
Ak 9,90 0,12 22,65 0,28 4,34 0,07 36,89 0,16
Os 10,78 0,13 44,61 0,55 9,32 0,15 64,71 0,29
Lp 0,06 0 13,42 0,22 13,48 0,06
Razem 8462,41 100 8094,65 100 6113,61 100 22670,67 100
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Wykres 7 Udzial powierzchniowy panujacych gatunkéw drzew w procentach

Tabela 39 Udzial miazszoSciowy panujacych gatunkow drzew na powierzchni lesnej

0,9

inne

Gatunek Obreby , Nadlesnictwo
panujacy Lipinki Trzebiel Zary
m3 % m3 % m3 % m3 %

So 1825671 81,14 | 1800304 82,35| 1305527 89,09 4931502 83,56
Sob 495 0,02 495 0,01
Soc 1700 0,08 465 0,02 2165 0,04
Md 9559 0,42 672 0,03 511 0,03 10742 0,18
Sw 23144 1,03 12010 0,55 1386 0,09 36540 0,62
Dg 1600 0,07 1240 0,06 2840 0,05
Bk 52740 2,34 6668 0,31 4296 0,29 63704 1,08
Db 794 0,04 362 0,02 193 0,01 1349 0,02
Dbs 130908 5,82 118688 5,43 45079 3,08 294675 4,99
Dbb 4151 0,18 3611 0,17 198 0,01 7960 0,13
Dbc 3735 0,17 15680 0,72 765 0,05 20180 0,34
Kl 60 0 235 0,02 295 0
Jw 100 0 376 0,02 1152 0,08 1628 0,03
Wz 360 0,02 185 0,01 545 0,01
Is 467 0,02 79 0,01 546 0,01
Gb 506 0,02 1600 0,07 740 0,05 2846 0,05
Brz 123486 5,49 170447 7,8 62428 4,26 356361 6,04
ol 65045 2,89 33075 1,51 34508 2,35 132628 2,25
Ols 358 0,02 358 0,01
Ak 2569 0,11 5775 0,26 1183 0,08 9527 0,16
Os 3096 0,14 14462 0,66 2350 0,16 19908 0,34
Lp 20 0 4768 0,33 4788 0,08
Razem 2250049 100 2185950 100 1465583 100 5901582 100
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Tabela 40. Udzial gatunkéw panujacych na powierzchni lesnej wg IV i V rewizji urzadzania lasu
IV Rewizja V rewizja
Gatunek wzrost/spadek(ha)
ha Udziat % ha Udziat %
So 18381,45 81,99 18543,78 81,80 162,33
Sob 1,98 0,01 2,00 0,01 0,02
Soc 6,84 0,03 6,63 0,03 -0,21
Sos 1,03 0,00 -1,03
Md 54,42 0,24 48,49 0,21 -5,93
Sw 131,89 0,59 127,44 0,56 -4,45
Dg 2,91 0,01 5,54 0,02 2,63
Bk 267,58 1,19 304,07 1,34 36,49
Db 77,47 0,35 44,99 0,20 -32,48
Dbs 1180,54 5,27 1420,62 6,27 240,08
Dbb 37,54 0,17 36,78 0,16 -0,76
Dbc 50,89 0,23 56,67 0,25 5,78
Kl 1,31 0,01 0,88 0,00 -0,43
Jw 2,47 0,01 11,89 0,05 9,42
Wz 2,14 0,01 2,07 0,01 -0,07
Is 4,75 0,02 1,82 0,01 -2,93
Gb 7,99 0,04 8,48 0,04 0,49
Brz 1669,19 7,45 1489,63 6,57 -179,56
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ol 416,89 1,86 442 44 1,95 25,55
Ols 1,30 0,01 1,37 0,01 0,07
Ak 35,45 0,16 36,89 0,16 1,44
Tp 4,04 0,02 -4,04
Os 61,49 0,27 64,71 0,29 3,22
Lp 13,79 0,06 13,48 0,06 -0,31
tacznie 22415,35 100,00 22670,67 100 -

Glownym gatunkiem tworzacym drzewostany w Nadlesnictwie Lipinki jest sosna, ktora
zajmuje 81,80% powierzchni lesnej. Gatunki iglaste zajmujg 82,63% powierzchni lesnej nadlesnictwa,
a lisciaste 17,37%, w tym: brzoza — 6,57%, dab szyp. — 6,27% i olsza 1,95%. W ostatnim
dziesigcioleciu zwigkszyla sie powierzchnia drzewostanéw z panujacym debem szyp. o 240,08 ha,
sosng o 162,33 ha oraz bukiem o 36,49 ha. Zmniejszyla si¢ natomiast powierzchnia drzewostanow
z brzoza 0 179,56 ha, z modrzewiem o 5,93 ha, ze swierkiem o 4,45 ha. Pozostale gatunki wystepuja

na podobnej powierzchni jak w ubiegtym okresie.

1.5.1.4. Powierzchniowy i migzszosciowy udziat gatunkow wedtug ich

rzeczywistego udziatu

W trakcie prac taksacyjnych stwierdzono 28 gatunkéw drzew wystepujacych w drzewostanach
nadle$nictwa, w tym 8 gatunkdéw obcego pochodzenia. Gatunkami obcego pochodzenia s3: sosna
Banksa, sosna smolowa, sosna czarna, sosna wejmutka, daglezja, dab czerwony, akacja, czeremcha
pozna.

Udzial powierzchniowy wg gatunkdéw rzeczywistych w porownaniu z udzialem wg gatunkow

panujacych drzew przedstawia tabela:
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Tabela 41 Udzial powierzchniowy gatunkéw rzeczywistych w poréwnaniu z udzialem wg gatunkéw panujacych drzew

Wg gat. panujacych

Wg gat. rzeczywistych

Gatunek wzrost/spadek(ha)
ha Udziat % ha Udziat %
SO 18113,08 81,71 15886,85 71,66 -2226,23
SO.B 2,00 0,01 3,36 0,02 1,36
SO.C 6,63 0,03 4,29 0,02 -2,34
SO.S 0,11 0,00 0,11
SO.WE 0,54 0,00 0,54
MD 48,49 0,22 154,17 0,70 105,68
sSw 127,44 0,57 468,27 2,11 340,83
JD 26,78 0,12 26,78
DG 5,54 0,02 5,36 0,02 -0,18
BK 296,04 1,34 542,49 2,45 246,45
DB.S 1413,52 6,38 1883,41 8,50 469,89
DB.B 36,32 0,16 108,49 0,49 72,17
DB.C 56,67 0,26 99,85 0,45 43,18
KL 0,88 0,00 11,51 0,05 10,63
JW 11,89 0,05 12,35 0,06 0,46
wz 2,07 0,01 3,50 0,02 1,43
JS 1,82 0,01 4,34 0,02 2,52
GB 8,48 0,04 28,81 0,13 20,33
BRZ 1487,72 6,71 2129,24 9,60 641,52
oL 433,20 1,95 492,63 2,22 59,43
OL.S 1,37 0,01 1,57 0,01 0,20
AK 36,89 0,17 74,72 0,34 37,83
TP 0,63 0,00 0,63
(O] 64,71 0,29 193,37 0,87 128,66
WB 0,00 0,67 0,00 0,67
LP 13,48 0,06 30,45 0,14 16,97
CZM.P 0,37 0,00 0,37
CZR.P 0,11 0,00 0,11
Lacznie 22168,24 100,00 22168,24 100,00 -

Poréwnanie udziatu powierzchniowego (w ha) dominujacych gatunkéw drzew wg gatunkéw

panujacych z ich udziatem rzeczywistym (powierzchnia lesna zalesiona) wykazuje bardzo istotna

obecnos$¢ cennych domieszek w drzewostanach sosnowych. Rzeczywista powierzchnia zajmowana

przez sosn¢ jest o 2 226,23 ha mniejsza, natomiast zwigksza si¢ powierzchnia brzozy o 641,52 ha,
debu szyp. 0 469,89 ha, Swierka o 340,83 ha, buka o0 246,45 ha, modrzewia o 105,68 ha, debu bezszyp.
0 72,17 ha, olszy 0 59,43 ha.
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Tabela 42. Udzial gatunkéw wedlug rzeczywistego udzialu w IV i V rewizji urzadzania lasu

IV Rewizja V rewizja
Gatunek wzrost/spadek(ha)
ha Udziat % ha Udziat %

SO 16029,47 72,89 15886,85 71,66 -142,62
SO.B 4,50 0,02 3,36 0,02 -1,14
SO.C 5,08 0,02 4,29 0,02 -0,79
SO.S 0,83 0,00 0,11 0,00 -0,72

SO.WE 0,54 0,00 0,54 0,00 0,00

MD 157,32 0,72 154,17 0,70 -3,15

SW 364,00 1,65 468,27 2,11 104,27

JD 18,46 0,08 26,78 0,12 8,32

DG 4,04 0,02 5,36 0,02 1,32

BK 475,82 2,16 542,49 2,45 66,67
DB.S 1459,30 6,63 1883,41 8,50 424,11
DB.B 62,30 0,28 108,49 0,49 46,19
DB.C 93,46 0,42 99,85 0,45 6,39

KL 7,72 0,04 11,51 0,05 3,79

JW 7,67 0,03 12,35 0,06 4,68

wz 2,62 0,01 3,50 0,02 0,88

JS 8,79 0,04 4,34 0,02 -4,45

GB 25,81 0,12 28,81 0,13 3,00
BRZ 245941 11,18 2129,24 9,60 -330,17

oL 483,07 2,20 492,63 2,22 9,56
OoL.S 2,10 0,01 1,57 0,01 -0,53

AK 80,27 0,36 74,72 0,34 -5,55

TP 5,39 0,02 0,63 0,00 -4,76

oS 215,09 0,98 193,37 0,87 -21,72

WB 2,14 0,01 0,67 0,00 -1,47

LP 23,50 0,11 30,45 0,14 6,95

CZM.P 0,19 0,00 0,37 0,00 0,18
CZR.P 0,11 0,00 0,11
tacznie 21998,89 100,00 22168,24 100,00 -

W poréwnaniu do stanu w IV rewizji planu u.l. rzeczywista powierzchnia sosny zmniejszyla sie
0 142,62 ha, brzozy o 330,17 ha, oraz osiki o 21,72 ha, natomiast zwigkszyla si¢ powierzchnia

gatunkow cennych - debu 0 476,69 ha, swierka o 104,27 ha, buka 0 66,67 ha, jodly o 8,32 ha.

W celu pehiejszej charakterystyki struktury drzewostanéw przedstawia si¢ ponizej
powierzchnie zredukowana mlodego pokolenia i podszytu. Nalot zajmuje 12,53 ha, podsadzenia
173,86 ha, podrost 774,59 ha, a podrost IIp. 189,97 ha. Mlode pokolenie zajmuje 5,2% (1150,94 ha)
powierzchni zredukowanej drzewostanéw nadlesnictwa, a przewaza w nim Dbb, Dbs, Bk
w mniejszym udziale wystepuje Gb, Sw. Podszyt zajmuje 8269,97 ha powierzchni zredukowanej, co
stanowi 37,3% powierzchni drzewostanéw nadlesnictwa. Gatunkami przewazajacymi tej warstwy sa:
Kru, Brz, Jrz ale wystepuja rowniez: Db, Db.s, Sw, Czm.p, Bk, So, Os, Ak, Bez.c, Db.c, Czm, Lp,
Lsz, Gb, Ol, Jw, Glg, Db.b, K1, Ol.s, Wb, Der.b, Sng.b, SLt, Id, Is, Wz, Szk, Bezk, Lig, Md, Jal, Dg,
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Kal .k, Iwa, So.we, Jb, Ber, Der.$, Kl.p, So.s, So.b, Gr, Cis, Tp, Trz, a takze wszystkie gatunki drzew

obecne w drzewostanach.
Dominujacymi gatunkami panujacymi lasow nadlesnictwa sa: sosna, dab sz. brzoza i buk.

Wybrane cechy gatunkéw o udziale powierzchniowym ponad 3% przedstawia tabela:

Tabela 43. Cechy dominujacych gatunkéw lasotwérczych nadlesnictwa

Gatunek
Cecha
SO DB.S BRZ
1 2 3 4
Udziat powierzchniowy [%] 81,71 6,38 6,71
Udziat migzszo$ciowy [%] 83,55 5,00 6,05
Przecigtna zasobnos$¢ [méha] 272 208 239
Przecietny wiek [lat] 56 65 63

1.5.1.5. Spodziewany biezacy przyrost roczny (tablicowy) wg gatunkdow
panujacych

Tabela 44. Spodziewany biezacy przyrost roczny (tablicowy) wg gatunkéw panujacych

Obreby L.
- Nadlesnictwo

Gatunek LIPINKI TRZEBIEL ZARY

[m?] [m?/ha] [m?] [m?/ha] [m?] [m/ha] | [m®] |[m?/ha]

1 2 3 4 5 6 7 8 9

SO 47720 7,45 47690 7,31 33905 6,54| 129315 7,14
SO.B 0 - 5 2,50 0 - 5 2,50
SO.C 50 8,94 5 4,81 0 - 55 8,30
MD 405 9,61 45 11,63 15 6,05 465 9,59
SW 710 8,71 265 6,58 30 5,34 1005 7,89
DG 20 6,21 25 10,78 0 - 45 8,12
BK 1215 5,09 100 3,05 65 2,65 1380 4,66
DB.S 3135 4,30 1325 2,74 585 2,91 5045 3,57
DB.B 150 6,47 20 1,92 5 1,84 175 4,82
DB.C 45 410 265 5,99 10 6,85 320 5,65
KL 0 - 0 - 5 7,58 5 5,68
JW 0 - 25 6,17 25 3,42 50 4,21
Wz 0 - 0 - 0 - 0 -
JS 5 3,31 0 - 0 - 5 2,75
GB 5 2,45 20 5,49 5 1,79 30 3,54
BRZ 1980 3,87 2795 4,20 1170 3,76 5945 4,00
oL 1220 5,69 465 4,61 615 5,22 2300 5,31
OL.S 10 7,30 0 - 0 - 10 7,30
0S 55 510 230 516 50 5,36 335 518
LP 0 - 0 - 70 5,22 70 519
AK 20 2,02 90 3,97 15 3,46 125 3,39
Razem 56745 6,84 53370 6,68 36570 6,21 | 146685 6,62
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Najwyzszy spodziewany przyrost biezacy roczny na 1 ha wykazuje Md — 9,59 i Soc 8,30 m*/ha,
najnizszy Sob — 2,50 m?/ha. Przyrost gléwnych gatunkéw lasotworczych drzewostanéw nadlesnictwa

(So, Dbs, Bk, Brz) wynosi od 3,57 m*/ha dla Dbs do 7,14 m?/ha dla So.

Tabela 45. Spodziewany biezacy przyrost roczny w klasach i podklasach wieku

Obreby -
Klasa : Nadlesnictwo
wieku LIPINKI TRZEBIEL ZARY
[m3] [%] [m3] [%] [m3] (%] | [m3] | [%]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
la 70 0,12 15 0,03 10 0,03 95 0,06
Ib 2255 3,97 1895 3,55 1145 3,13 5295 3,61
lla 7745 13,65 6865 12,86 3775 10,32 18385 12,53
b 7560 13,32 5450 10,21 3160 8,64 16170| 11,02
llla 8870 15,63 9645 18,07 4510 12,33 23025| 15,70
b 11350 20,01 10055 18,84 7585| 20,74| 28990 19,78
IVa 7585 13,37 9265 17,36 10145| 27,75| 26995| 18,40
IVb 3185 5,61 4095 7,67 2050 5,61 9330 6,36
Va 2765 4,87 2635 4,94 1745 4,77 7145 4,87
Vb 1810 3,19 990 1,85 970 2,65 3770 2,57
Vi 1105 1,95 955 1,79 455 1,24 2515 1,71
VII 540 0,95 180 0,34 185 0,51 905 0,62
VI 265 0,47 185 0,35 50 0,14 500 0,34
KO 1515 2,67 1025 1,92 700 1,91 3240 2,21
KDO 125 0,22 115 0,22 85 0,23 325 0,22
SP 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Razem 56745 100,00 53370 100,00 36570 100,00 146685| 100,00

Z powyzszej tabeli wynika, ze najwiekszy przyrost odlozy sie w IIIb klasie wieku - 28990 m?

i IVa klasie wieku - 26995 m? brutto rocznie.

W drzewostanach sosnowych najwyzszy przyrost spodziewany wystepuje w 11 i III lasie wieku

$rednio 9,85 m’/ha, za$ w V i VI klasie wieku tylko 5,06 m*/ha

1.5.2. Ocena stanu uszkodzenia drzewostanéw oraz zgodnosci skiadu
gatunkowego drzewostanéw z TD

W trakcie terenowych prac taksacyjnych zarejestrowano uszkodzenia drzewostandw na lacznej

powierzchni 2271,85 ha.
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Tabela 46. Powierzchnia uszkodzen wg przyczyn w stopniach uszkodzen

3 Powierzchnie uszkodzen w przedziatach procentowych
Gioéwna przyczyna Razem
’ 10-20 21-50 | >50
uszkodzenia
[ha]
1 2 3 4 5

Czynniki klimatyczne 169,77 37,31 - 207,08
Grzyby 485,66 25,10 - 510,76
Imisje przemystowe 1,23 - - 1,23
Inne antropogeniczne - 1,71 1,73 3,44
Inne bez okreslenia 19,48 2,16 - 21,64
Owady 407,33 44512 - 852,45
Pozary 26,59 - - 26,59
Zaktocenia stosunkow 9,53 15,51 - 25,04
Zwierzyna 472,96 149,86 0,80 623,62
Razem 1592,55 676,77 2,53 2271,85

Szkody stwierdzone w drzewostanach nadlesnictwa wystepujace w 1 stopniu uszkodzen

(uszkodzenia w przedziale 10-20%) naleza do nieistotnych (nietrwatych). Szkody istotne (2 i 3 stopien

uszkodzen) wystepuja na 679,30 ha tj. 3,06 % powierzchni lesnej zalesionej. Wsrdd uszkodzen

istotnych najpowazniejsza pozycje stanowia owady i zwierzyna.

Oceng zgodnosci skladu gatunkowego drzewostandw z siedliskiem wykonano zgodnie z §40

“Instrukcji Urzadzania Lasu” w dwu grupach drzewostanéw: upraw i mlodnikéw do 10 lat oraz

w pozostatych drzewostanach poza uprawami i mtodnikami.

Tabela 47. Zestawienie drzewostanéw wg stopni zgodnosci

. Obreby -
Stopien - Nadlesnictwo
.. LIPINKI TRZEBIEL ZARY
zgodnosci
Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % |Pow.[ha]| %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Drzewostany w wieku do 10 lat
Zgodne 501,76 92,28 412,49 87,41 376,10 97,35| 1290,35| 92,04
Czesciowo zgodne 41,97 7,72 55,48 11,76 10,22\ 2,65 107,67 7,68
Niezgodne - - 3,94 0,83 - - 3,94 0,28
Razem 543,73 100,00 471,91 100,00 386,32 | 100,00| 1401,96| 100,00
Drzewostany w wieku powyzej 10 lat
Zgodne 3861,07 49,84 3432,68 45,67 3292,00| 59,81[10585,75| 50,97
Czesciowo zgodne | 3358,40 43,35 3072,03 40,88 1767,35| 32,11 8197,78| 39,48
Niezgodne 527,37 6,81 1010,76 13,45 44462 8,08| 1982,75| 9,55
Razem 7746,84 100,00 7515,47 100,00 5503,97 | 100,00 | 20766,28 | 100,00
Ogotem drzewostany
Zgodne 4362,83 52,63 3845,17 48,14 3668,10| 62,27 |11876,10| 53,57
Czesciowo zgodne | 3400,37 41,01 3127,51 39,16 1777,57| 30,18| 830545| 3747
Niezgodne 527,37 6,36 1014,70 12,70 44462 7,55 1986,69| 8,96
Razem 8290,57 100,00 7987,38 100,00 5890,29 | 100,00 | 22168,24 | 100,00

90




Ocena zgodnosci skladu gatunkowego upraw i mtodnikow

Ocene zgodnosci upraw i mlodnikdw (calej la klasy wieku — 1401,96 ha) wykonano w stosunku
do przyjetych skladow docelowych ustalonych w poprzedniej rewizji urzadzania lasu. Uprawy
i mtodniki o skfadzie gatunkowym zgodnym z siedliskowym typem lasu stanowia 92,04%
powierzchni la klasy wieku — 1290,35 ha. Sktad gatunkowy czgsciowo zgodny ma 7,68% upraw
i mlodnikdéw — 107,67 ha. Do upraw i mtodnikow czesciowo zgodnych zaliczono takie, w ktorych nie
wystepuja okreslone w typie drzewostanu gatunki domieszkowe oraz drzewostany ztozone z cennych
domieszek, gdzie jednak gatunkiem panujacym nie jest gatunek docelowy typu drzewostanu TD —
gtownie na siedlisku LMSW. W trakcie prac inwentaryzacyjnych stwierdzono wystepowanie upraw

i mtodnikéw niezgodnych z siedliskowym typem lasu na 0,28% powierzchni — 3,94 ha.

Ocena zgodnosci sktadu gatunkowego pozostatych drzewostanow

Ocene zgodnos$ci pozostalych drzewostandw wykonano w stosunku do przyjetych typow
drzewostanow 1 sktadow docelowych. Sklad gatunkowy zgodny ma 50,97% drzewostanow powyzej
10 lat -10585,75 ha. Jako niezgodne kwalifikuje si¢ 9,55% tych drzewostanow 1982,75 ha.

Ponizej, dla scharakteryzowania stanu lasu, w tabeli zestawiono powierzchni¢ drzewostanow

wedtug stopni zgodnosci sktadu gatunkowego z typami drzewostanéw w typach siedliskowych lasu.

Tabela 48. Zestawienie drzewostanéw wg stopni zgodnosci wedlug siedlisk

Stopien zgodnosci
Razem
Obreb Siedlisko Zgodne Czesciowo zgodne Niezgodne
ha % ha % ha % ha %
Bsw 1795,32 99,5 7,27 04 1,78 0,1 1804,37 21,8
Bw 58,31 82,8 12,15 17,2 0 0 70,46 0,8
BM$w 1192,54 52,2 | 1082,05 47,4 7,84 0,3 2 282,43 27,5
BMw 202,79 247 605,32 73,6 13,94 1,7 822,05 9,9
LM$w 732,42 41 965,98 54,1 87,95 4,9 1786,35 21,5
1. LIPINKI LMw 168,29 21,8 420,84 54,4 184,54 23,8 773,67 9.3
LMb 0,76 100 0 0 0,76 0,0
Lsw 184,38 31,7 217,66 37,4 179,31 30,8 581,35 7,0
Lw 22,97 15,8 74,38 51,2 47,95 33 145,3 1,8
ol 4,95 84,3 0,92 15,7 0 0 5,87 0,1
ol 0,1 0,6 13,8 76,8 4,06 22,6 17,96 0,2
Razem 1. LIPINKI 4362,83 52,6 | 3400,37 411 527,37 6,3 8 290,57 100,0
Bsw 2 495,31 99,4 5,6 0,2 8,92 0,3 2 509,83 31,4
Bw 23,01 18,8 99,46 81,2 0 0 122,47 1,5
2. TRZEBIEL
BMsw 672,28 31,4 ( 1390,11 64,9 77,9 3,6 2 140,29 26,8
BMw 188,72 28,6 396,09 60 75,21 11,4 660,02 8,3
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Stopien zgodnosci

Razem
Obreb Siedlisko Zgodne Czesciowo zgodne Niezgodne
ha % ha % ha % ha %
BMb 1,02 11,6 7,77 88,4 0 0 8,79 0,1
LMsw 257,84 21 681,34 55,6 287,22 23,4 1 226,40 15,4
LMw 67,52 9,2 366,02 49,9 300,32 40,9 733,86 9,2
LMb 9,9 72,2 3,81 27,8 13,71 0,2
Lsw 79,88 21,5 94,47 25,4 197,48 53,1 371,83 4,7
Lw 25,23 20,5 53,56 43,5 44,41 36 123,2 1,5
ol 17,99 65,8 7,3 26,7 2,07 7,6 27,36 0,3
ol 3,43 100 0 0 3,43 0,0
Lt 16,37 35,4 12,46 27 17,36 37,5 46,19 0,6
Razem 2. TRZEBIEL 3 845,17 48,1 | 3127,51 39,2 1014,7 12,7 7 987,38 100,0
Bsw 2 825,64 99,2 14,52 0,5 7,36 0,3 2 847,52 48,3
Bw 0,88 100 0 0 0,88 0,0
BMsw 492,51 35,5 855,54 61,7 37,63 2,8 1 385,68 23,5
BMw 8,8 11,1 67,56 85,4 2,74 3,5 79,1 1,3
LMs$w 216,53 24,9 526,26 60,4 128,38 14,7 871,17 14,8
3. ZARY LMw 32,09 12 169,13 63,5 65,28 24,5 266,5 4,5
Lsw 59,43 22,5 65,9 25 138,56 52,5 263,89 4,5
Lw 8,35 10,3 26,44 32,6 46,4 57,1 81,19 1,4
ol 13,39 100 0 0 13,39 0,2
(e]N] 22,18 100 0 0 22,18 0,4
Lt 11,36 19,3 29,16 49,6 18,27 31,1 58,79 1,0
Razem 3. ZARY 3668,10 62,3 | 1777,57 30,1 444,62 7,6 5 890,29 100,0
Bsw 7 116,27 99,4 27,39 0,4 18,06 0,3 7161,72 32,3
Bw 81,32 42 112,49 58 0 0 193,81 0,9
BMsw 2 357,33 40,6 | 3327,70 57,3 123,37 2,1 5 808,40 26,2
BMw 400,31 25,6 | 1068,97 68,5 91,89 5,9 1561,17 7,0
BMb 1,02 11,6 7,77 88,4 0 0 8,79 0,0
LMs$w 1 206,79 31,1| 2173,58 56 503,55 13 3883,92 17,5
Nadl_'fpéig:fitw° LMw 267,9 151| 955,99 539 550,14 31,1 1774,03 8,0
LMb 0,76 53 9,9 68,4 3,81 26,3 14,47 0,1
Lsw 323,69 26,6 378,03 31,1 515,35 423 1217,07 5,5
Lw 56,55 16,2 154,38 441 138,76 39,7 349,69 1,6
ol 36,33 77,9 8,22 17,6 2,07 4.4 46,62 0,2
ol 0,1 0,2 39,41 90,5 4,06 9,3 43,57 0,2
Lt 27,73 26,4 41,62 39,6 35,63 33,9 104,98 0,5
Razem nadle$nictwo 11 876,10 53,6 | 8 305,45 37,5 1986,69 8,9 22 168,24 100,0
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Wykres 9 Procentowy udzial powierzchni drzewostanéw wg stopni zgodnoSci sktadu gatunkowego z siedliskiem w
poszczegélnych obrebach i w nadle$nictwie

Drzewostany niezgodne z typem drzewostanow (8,9%) sato gléwnie drzewostany sosnowe,
olchowe i brzozowe na siedliskach, gdzie gatunkiem panujacym w poszczegdlnych przyjetych typach
drzewostandw jest Db. Wystepuja gtownie na siedliskach lasowych, w tym na L$w (42,3%) i na Lw
(39,7%).

1.5.3. Ocena jakosci hodowlanej i technicznej drzewostanéw

Jako$¢ hodowlana upraw i miodnikow do 10 lat okreslono biorac pod uwagg ich stopien
pokrycia oraz stopien obnizenia przydatnosci hodowlanej. Jako$¢ hodowlang mtodnikow i mlodszych
drzewostanow okreslono wedtug kryteridow oceny ich zdrowotno$ci oraz cech wzrostu i rozwoju.
Jakos$¢ techniczng drzew w drzewostanach starszych (oraz przestojow i zadrzewien) okreslono wedtug

kryteriow zawartych we wskaznikach jakosci techniczne;j.

a) Uprawy i mtodniki w wieku do 10 lat na powierzchniach otwartych

Ocene upraw i miodnikdow w wieku do 10 lat przedstawia tabela XI, zamieszczona w
koreferacie wykonawcy plamu do analizy gospodarki przesztej. Uprawy i mlodniki w wieku do 10 lat
na powierzchniach otwartych zajmuja powierzchnie 1257,96 ha. W tej powierzchni 89,6% stanowia
uprawy i mlodniki o zadrzewieniu w przedziale 1,0-0,9, upraw i mtodnikéw o zadrzewieniu 0,8-0,7
jest 10,3%, a upraw o zadrzewieniu ponizej 0,7 — 0,1%, upraw przepadlych nie zaewidencjonowano.
Przecigtne zadrzewienie upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych wynosi 0,93.
Uprawy zgodne z docelowym sktadem przyjetym w poprzednim planie dla danego siedliska stanowia

93,43% , czesciowo zgodne 6,26%, a niezgodne 0,31% upraw na powierzchni otwartej. 60,33% upraw



i mtodnikéow do 10-lat na powierzchniach otwartych cechuje jakos¢ 11. Uprawy o jakosci 12 i 22

wystepuja na 36,71% powierzchni tych upraw.

Tabela 49. Zestawienie powierzchni klas jakoSci hodowlanej upraw i mlodnikéw w wieku do 10 lat, na
powierzchniach otwartych

Jakosé Obreby - Nadlesnictwo
hodowlana LIPINKI TRZEBIEL ZARY

Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] %

1 2 3 4 5 6 7 8 9
11 382,27 80,81 56,28 13,69 320,43 85,74 758,98 60,33
12 49,94 10,56 173,66 42,24 40,27 10,77 263,87 20,98
13 3,85 0,81 5,75 1,40 4,30 1,15 13,90 1,10
22 32,19 6,80 158,46 38,54 7,34 1,96 197,99 15,74
23 0,83 0,18 15,88 3,86 1,41 0,38 18,12 1,44
32 3,97 0,84 1,13 0,27 - - 510 0,41
Razem 473,05 100,00 411,16 100,00 373,75 100,00 1257,96 100,00

b) Odnowienia podokapowe oraz uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych

Oceng odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rgbniach ztozonych przedstawiono
w tabeli XII zamieszczonej w koreferacie wykonawcy planu. Odnowienia podokapowe w KO
wystepuja na powierzchni manipulacyjnej 1281,82 ha, zredukowanej 580,07 ha. Tworza je warstwy
podrostow, nalotow i podsadzen, z gatunkami panujacymi Db.s, Bk, Db.b, Sw, So, Db.c, Lp, Jd, Jw,
K1, Ol, Gb. Przecigtny stopienn pokrycia mtodego pokolenia w KO wynosi 45,3% a przecigtna jakos¢
22. Odnowienia podokapowe w KDO wystepuja na powierzchni manipulacyjnej 14,24 ha,
a gatunkiem w nich panujacym jest Bk, Sw, Db.s. Przecietny stopiei pokrycia mtodego pokolenia
w KDO wynosi 40,6% a przecigtna jakos¢ 22. Uprawy i mtodniki po rebniach zlozonych opisano
w wylaczeniach o ogolnej powierzchni 272,51 ha. Ich przecietny stopien pokrycia wynosi 82,3%.
Omawiane uprawy i mlodniki charakteryzuja si¢ jakoscia hodowlana oceniong przecietnie na 22.

Tabela 50. Zestawienie powierzchni klas jakoSci hodowlanej odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéow po
rebniach zlozonych

Jakos¢ Obreby - Nadlesnictwo
hodowlana LIPINKI TRZEBIEL ZARY
Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
KO
11 - - 1,31 0,34 3,29 1,03 4,60 0,36
12 68,11 11,85 16,46 4,25 61,63 19,26 146,20 11,41
13 0,99 0,17 - - - - 0,99 0,08
21 - - - - 3,05 0,95 3,05 0,24
22 472,01 82,12 368,41 95,16 241,74 75,57 1082,16 84,41
23 33,66 5,86 0,95 0,25 10,21 3,19 44,82 3,50
Razem 574,77 100,00 387,13 100,00 319,92 100,00 1281,82 100,00
KDO
22 12,53 100,00 - - 1,71 100,00 14,24 100,00
23 - - - - - - - -
Razem 12,53 100,00 - - 1,71 100,00 14,24 100,00
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Uprawy i mtodniki po rebniach zloZonych

11 64,91 42,68 17,50 18,62 9,45 35,66 91,86 33,71
12 25,60 16,84 3,54 3,77 3,12 1,77 32,26 11,84
22 47,36 31,15 67,32 71,65 9,24 34,87 123,92 4547
23 14,18 9,33 5,60 5,96 4,69 17,70 24 47 8,98
Razem 152,05 100,00 93,96 100,00 26,50 100,00 272,51 100,00

¢) Miodniki i mtodsze drzewostany

Mtodniki i mlodsze drzewostany, dla ktérych w trakcie prac taksacyjnych okreslono jako$é¢
hodowlana, zajmujg powierzchni¢ 13837,80 ha. Przewazaja drzewostany z jakoscia 22, ktore facznie
z ocenionymi na 12 i 23 zajmuja 97,37% powierzchni tej grupy drzewostanéw. Drzewostany niskiej
jakosci nie wystepuja. Szczegdlowe zestawienie jakosci hodowlanej tej grupy drzewostandw

przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 51. Zestawienie powierzchni klas jakoSci hodowlanej drzewostanéw w wieku powyzej 10 lat

(s Obreby L.
Jakos¢ - Nadlesnictwo
LIPINKI TRZEBIEL ZARY
hodowlana

Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] %

1 2 3 4 5 6 7 8 9
11 4,46 0,09 - - 0,92 0,02 5,38 0,04
12 303,50 6,15 81,66 1,62 50,45 1,31 435,61 3,15
13 38,08 0,77 8,98 0,18 - - 47,06 0,34
21 1,38 0,03 - - - - 1,38 0,01
22 3060,18 61,98 4032,38 79,90 231317 60,00 9405,73 67,97
23 1488,28 30,15 918,73 18,21 1224,88 31,78 3631,89 26,25
24 8,65 0,18 - - - - 8,65 0,06
32 20,30 0,41 473 0,09 250,11 6,49 275,14 1,99
33 11,72 0,24 - - 15,24 0,40 26,96 0,19
Razem 4936,55 100,00 5046,48 100,00 3854,77 100,00 13837,80 100,00

d) Jako$¢ techniczna drzew w drzewostanach

Drzewostany dla ktorych w trakcie prac taksacyjnych okreslono jakos¢ techniczna zajmuja
powierzchnie 6799,97 ha. So, jako gléwny gatunek drzewostanow nadlesnictwa oceniano
w wiekszosci wskaznikiem 3,0 (w ok. 81,7% drzewostanéw). Wyliczona sredniowazona jakos¢
techniczna dla gléwnych gatunkéw lasotwodrczych nadle$nictwa wynosi 3,0. Najwyzsza, pierwsza
jakos¢ techniczng wykazaty drzewostany: w obrebie LIPINKI na powierzchni 28,77 ha,
w wydzieleniach lesnych: 305g, 305h, 305j, 306f, 306g, 314f, 314g, 325a. Jako$¢ techniczna
gatunkow lisciastych najczesciej oceniano na 3. Wskaznikiem jakosci 4, zdeterminowanym

najczesciej niska piersnicg, oceniano zwykle mlodsze przestoje i zadrzewienia oraz wystepujace w

sktadzie drzewostanow starszych mtodsze gatunki drzew.

95



Tabela 52. Zestawienie jakoSci technicznych gatunkéw panujacych

Jakos¢ Obreby - Nadlesnictwo
techniczna LIPINKI TRZEBIEL ZARY
Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 28,77 1,05 - - - - 28,77 0,42
2 269,15 9,86 110,41 4,53 59,32 3,63 438,88 6,45
3 223543 81,92 2093,26 85,94 1348,72 82,47 567741 83,50
4 195,57 717 232,11 9,53 227,23 13,90 654,91 9,63
Razem 2728,92 100,00 2435,78 100,00 1635,27| 100,00| 6799,97| 100,00
1.5.4. Okreslenie rodzajow powierzchni le$nej niezalesionej

Na terenie nadlesnictwa powierzchnia gruntéw lesnych niezalesionych wynosi 502,43 ha,

co stanowi 2,22% powierzchni lesnej. Zestawienie powierzchni tych gruntow przedstawia

zamieszczona tabela:

Tabela 53. Zestawienie powierzchni gruntéw lesnych niezalesionych

. . . Powierzchnia L
Rodzaj powierzchni [hal Lokalizacja
1 2 3
Obreb LIPINKI
halizna 1,56 196t, 211c
inne wylesienie 0,41 67j, 67jx, 67t, 67y
objete szczegoing ochrong 3,48 19c¢, 207n, 3540, 3600
poletko fowieckie 45,39 63j, 63k, 75¢, 79n, 98i, 139, 139w, 139x, 140g, 140h, 142d, 168d,
170i, 171c, 174a, 181k, 1811, 190a, 202c, 204a, 2053, 206a, 220i,
303r
sukcesja 27,32| 9n, 12c, 660, 76d, 158r, 158s, 160w, 178m, 179d, 189d, 190k, 197b,
197c, 198f, 198h, 2100, 210p, 214f, 264g, 280Ak, 280Ap, 287k, 290j,
3289, 328n, 353d, 3580, 3591, 362¢
zrab 93,68| 5g, 23a, 32d, 56i, 56n, 57f, 579, 66g, 73b, 117h, 1170, 120d, 139b,
141r, 156i, 163f, 164, 1641, 165c, 165n, 178n, 185b, 190h, 1941, 194r,
204b, 204, 213n, 216h, 219i, 219k, 229, 2391, 244k, 248c, 250d,
253d, 265j, 270i, 271c, 273c, 273s, 273t, 277n, 2879, 332c, 336b,
345c, 355i
Obreb TRZEBIEL
halizna 0,97 36p, 64a
objete szczegolng ochrong 3,71 3449
poletko towieckie 2,83 186s, 206h, 274f
retencja 3,17 288k, 289g, 2901
sukcesja 16,31 26d, 36j, 38b, 43n, 112f, 112h, 131f, 134c, 145w, 159, 1791, 213i,
221h, 222z, 2410, 244a, 254r, 272k, 281Ac, 2841, 314s
zrab 80,28| 3a, 3d, 7g, 18I, 21k, 31j, 31k, 34i, 42p, 439, 430, 51d, 579, 664, 68b,
69a, 78g, 92r, 960, 107b, 107r, 115m, 122b, 134f, 144b, 144c, 145d,
145p, 146j, 1641, 1659, 1650, 179i, 180c, 1949, 223c, 227, 233],
236¢, 238f, 238p, 2440, 249, 261d, 269h, 305b, 3069, 308a, 308h,
310a, 310f, 321d, 321j
Obreb ZARY
halizna 37,91 67b, 70b, 78I, 899, 146a
inne wylesienie 2,31 41ax, 41z, b4bx, b4cx, b4z, 109h, 1101, 1111, 112k, 1121, 113Anx,
135d, 1451, 206m
objete szczegolng ochrong 3,56 205j, 210b
poletko fowieckie 4,23 32j, 54s, 96b, 110i, 118I, 120f, 205g, 253b
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Powierzchnia

Rodzaj powierzchni Lokalizacja
[ha]
1 2 3
retencja 0,92 120i, 171f
sukcesja 116,97 | 310, 32p, 474, 53b, 611, 76d, 84f, 84i, 114c, 115f, 116b, 122a, 122m,

135¢, 140j, 1401, 145a, 145b, 145¢, 145d, 145f, 1459, 150f, 150k,
151c, 151h, 151j, 1562f, 152i, 152k, 156a, 160Aa, 160Ad, 160c, 187k,
187s, 2041, 210r, 223h, 243c

zrgb 57,42  21h, 61a, 68f, 72c, 86k, 129j, 144b, 158¢, 1599, 168b, 175a, 179,
188m, 193g, 213f, 220c, 225¢, 226b, 234y, 2479, 260a, 264n

Nadle$nictwo

halizna 40,44
inne wylesienie 272
objete szczegdlng ochrong 10,75
poletko towieckie 52,45
retencja 4,09
sukcesja 160,6
zrab 231,38
Razem 502,43

Grunty przeznaczone do naturalnej sukcesji nie kwalifikuja si¢ do odnowienia ze wzgledu na
trudnosci w odnowieniu. W wigkszosci sa to powierzchnie na gruntach przeksztatconych dziatalnoscia
cztowieka - dawne nieuzytki, powierzchnie na siedliskach wilgotnych okresowo podtapiane lub
zalewane, z pokrywa ros$linng silnie zadarniona lub zdziczala. Na niektorych powierzchniach sa
widoczne poczatki sukcesji naturalnej gatunkow drzewiastych, z wieloma gatunkami podszytowymi.
W opisie taksacyjnym gatunki drzewiaste opisano jako przestoje, od zadrzewienia 0,1 jako warstwe
drzewostanu. W przysziosci po osiagnieciu odpowiedniego zadrzewienia czgs$¢ tych powierzchni

moze zostaé¢ uznana za drzewostan.

Inne wylesienia to kategoria gruntow na ktdérych znajdujg si¢ gazociagi, wodociagi i ujecie

wody.

1.5.5. Pomiar migzszosci drewna martwego

Pomiary drewna martwego przeprowadzono na czgsci powierzchni probnych kotowych
zakladanych dla celow inwentaryzacji zasobow drzewnych metodg reprezentacyjng w kazdej warstwie
gatunkowo—wiekowej. Pomiaru dokonano z podziatem na: drewno martwych drzew stojacych
i ztomoéw, drewno drzew S$cietych i wywrdconych oraz drewno stanowiace fragmenty drzew

martwych.
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Tabela 54. Zestawienie miazszo$ci drewna martwego

Typ siedliskowy

Powierzchnia

Migzszo$¢ drewna martwego

lasu w ha Drewno martwych drzew Drewno drzew lezgcych i Razem
stojgcych i ztomoéw fragmentéw drzew martwych
m3/ha m3 m3/ha m3 m3/ha m3
BMSW 1941,87 3,37 6540,19 1,80 3491,38 517 10031,57
BMW 672,13 3,87 2600,62 1,77 1191,86 5,64 3792,48
BSW 1509,79 3,82 5770,65 1,55 2340,79 5,37 8111,44
BW 53,55 4,24 227,25 1,42 75,82 5,66 303,08
LMB 0,76 2,27 1,73 3,83 2,91 6,10 4,64
LMSW 1510,99 3,21 4846,29 1,74 2632,31 4,95 7478,59
LMwW 605,93 3,79 2296,62 1,76 1064,02 5,55 3360,64
LSw 501,66 3,42 1714,58 1,27 635,54 4,69 2350,12
Lw 113,17 5,90 667,37 1,56 177,09 7,46 844,46
oL 5,87 0,29 1,72 2,14 12,56 2,43 14,29
oLJ 15,35 2,24 34,38 1,55 23,86 3,79 58,25
Razem obreb 1 6931,07 3,56 24701,41 1,68 11648,15 5,24 36349,55
BMB 8,79 2,18 19,20 34,05 299,29 36,23 318,48
BMSW 1901,03 2,00 3808,15 1,28 2438,78 3,28 6246,93
BMwW 567,74 1,91 1084,76 1,69 961,50 3,60 2046,25
BSW 2116,00 1,50 3174,29 0,53 1129,46 2,03 4303,75
BW 108,39 1,12 120,92 0,87 94,63 1,99 215,56
Lt 45,00 4,81 216,33 2,24 100,95 7,05 317,27
LMB 13,71 3,23 44,22 0,04 0,58 3,27 44,80
LMSW 1126,66 3,88 4370,07 1,76 1978,06 5,64 6348,13
LMwW 659,16 3,51 2313,82 5,11 3367,90 8,62 5681,72
LSw 331,94 5,08 1684,94 1,47 488,25 6,55 2173,19
LW 115,45 5,52 637,46 2,48 286,74 8,00 924,20
oL 25,54 5,91 151,02 3,92 100,21 9,83 251,23
oLJ 1,29 1,00 1,29 0,71 0,92 1,71 2,21
Razem obreb 2 7020,70 2,51 17626,45 1,60 11247,26 4,11 28873,71
BMSW 1113,37 1,97 2192,63 3,42 3813,04 5,39 6005,67
BMW 66,18 2,48 164,14 4,75 314,39 7,23 478,54
BSW 2407,81 1,85 4451,83 2,76 6655,98 4,61 11107,80
BW 0,88 2,39 2,10 1,25 1,10 3,64 3,20
Lt 34,40 2,29 78,63 213 73,21 4,42 151,84
LMSW 767,10 2,77 2124,85 4,39 3367,04 7,16 5491,89
LMwW 226,42 2,79 631,53 4,58 1037,60 7,37 1669,13
LSw 200,81 3,67 736,90 5,31 1066,35 8,98 1803,25
LW 45,16 1,57 71,00 3,52 159,00 5,09 230,00
oL 4,99 1,52 7,57 6,87 34,30 8,39 41,87
oLJ 19,92 1,52 30,19 3,56 70,96 5,08 101,15
Razem obreb 3 4887,04 2,15 10491,36 3,39 16592,96 5,54 27084,33
Ogétem n-ctwo 18838,81 2,80 52819,22 2,10 39488,37 4,90 92307,59

Ogodlem na terenie nadlesnictwa migzszo$¢é drewna martwego w drzewostanach II i starszych

klas wieku wynosi 92 307,59 m? (brutto), co stanowi 1,59 % ogdélnej migzszosci drzewostanow 11

i starszych klas wieku. Srednia miazszos¢ drzew martwych stojacych i lezacych w drzewostanach I
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i starszych klas wieku nadle$nictwa wynosi 4,89 m*/ha, przy 2,3 m’/ha dla laséw na terenie RDLP
Zielona Goéra i 5,5 m’/ha dla $redniej kraju w zarzadzie LP i 2,5 m*/ha dla wojewoddztwa lubuskiego

(WISL 2010-2014, BULiGL).

1.5.6.
docelowego stanu na koniec planowanego okresu gospodarczego

Analiza stanu zasobow drzewnych wraz z okresleniem ich pozadanego

Syntetyczne zestawienie poszczegélnych parametréw charakteryzujacych powierzchnie lesna
i zasoby drzewne w kolejnych planach urzadzenia lasu i w prognozie na koniec okresu gospodarczego,
przedstawia Tabela nr XIII zamieszczona i oméwiona w referacie nadlesniczego dotyczacego analizy

gospodarki przeszlej. Syntetyczny wyciag z tej tabeli przedstawia si¢ ponizej:

Tabela S5. Poréwnanie wskaznikow stanu lasu Nadlesnictwa Lipinki w kolejnych rewizjach planu u.l.

Rewizi

Wskaznik I 1l e‘IAI,IIZJE‘ v Vv Prognoza

o 31.12.2029
1.01.1974 1.01.1989 1.01.2000 1.01.2010 1.01.2020
1 2 3 4 5 6 7

Powierzchnia lesna [ha] 21120,38 22029,40 22 078,41 22415,35 22670,67 22670,67
Zapas [m3] 2125384 3020 393 3814 234 5058 386 5901582 6013083
Zasobnos¢ [mha] 101 137 173 226 260 265
Przecietny wiek 46 51 52 53 55 57
Biezacy roczny przyrost 617 6.40 6.62 6171
[ma/ha] ) ) b b
Uzyskany w ubiegtym
okresie biezacy roczny 6.46 8.77 8.38 6.48
przyrost drzewostanow ’ ’ ’ ’
[m3/ha]
Orientacyjny $redni wiek 100 101 102
rebnosci

Przecietny wiek drzewostanéw nadlesnictwa wynosi 55 lat. Natomiast potowa orientacyjnego

$redniego wieku rebnosci drzewostanow wynosi 50,5 lat.

Przyjmuje si¢, zgodnie z § 77 ust. 3 Instrukcji Urzadzania Lasu, ze przecigtny wiek
drzewostanow nadlesnictwa zblizony (w granicach do 5 lat) do polowy orientacyjnego Sredniego
wieku rebnosci drzewostanow to stan pozadany. Roznica powyzej 5 lat jest odstgpstwem od

pozadanego stanu, a powyzej 15 lat jest znaczagcym odstepstwem.

Z poréwnania powyzszych wskaznikow wg stanu na 2010 r. i wg stanu na 2020 r. wynika, ze

istniejace relacje pomiedzy przecietnym wiekiem drzewostandéw nadlesnictwa a polowa
orientacyjnego sredniego wieku rebnosci drzewostanéw nadlesnictwa w analizowanych okresach
nalezy uzna¢ za stan pozadany. Wedlug prognozy nastgpuje w calym nadle$nictwie nieznaczne

przesuniecie tych relacji do przedziatu odstepstwa od stanu pozadanego
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