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WOJEWODA PODKARPACKI
ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszow

N-VI111.7820.1.25.2021 Rzeszéw, 2022 - 03 - 18

DECYZJA

o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej

Na podstawie art. 11a ust. 1, art. 11f ust. 1 i ust. 2 oraz art. 17 ust. 1 ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 176) oraz art. 104 § 11 § 2 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r.,
poz. 735, ze zm.), po rozpatrzeniu otrzymanego w dniu 17.11.2021 r. wniosku Zarzadu
Wojewodztwa Podkarpackiego, 35-010 Rzeszow, al. Lukasza Cieplinskiego 4,
reprezentowanego przez petnomocnika - Pana Piotra Migso, w sprawie wydania decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej pn.: ,,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 986
Tuszyma-Ropczyce-Wisniowa od km 13+267,94 do km 14+058,61 polegajaca na budowie
mostu w km 13+765 na rzece Wielopolka wraz z rozbudowa dojazdoéw oraz rozbiorka,
budowa 1 przebudowa infrastruktury technicznej, budowli 1 urzadzen budowlanych

w m. Ostrow”,

orzekam:

zezwalam na realizacje inwestycji drogowe] pn.. ,,Rozbudowa drogi wojewodzkiej
nr 986 Tuszyma-Ropczyce-Wisniowa od km 13+267,94 do km 14+058,61 polegajaca na
budowie mostu w km 13+765 na rzece Wielopolka wraz z rozbudowa dojazdéw oraz
rozbiorka, budowa i przebudowa infrastruktury technicznej, budowli i urzadzen
budowlanych w m. Ostrow”, na rzecz Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego, 35-010
Rzeszow al. Lukasza Cieplinskiego 4 , zlokalizowanej na dziatkach:

1) objetych liniami rozgraniczajacymi teren inwestycji, (0znaczono linig przerywang koloru

rézowego na Zalagczniku nr 1 do niniejszej decyzji) 0 numerach ewidencyjnych:



e powiat ropczycko - sedziszowski, gmina Ostréw, obreb 0006 Ostrow:
1795 (1795/1, 1795/2), 1796/6 (1796/8, 1796/9), 1796/7 (1796/10, 1796/11), 1930, 1929
(1929/1, 1929/2, 1929/3), 1928 (1928/1, 1928/2)

e powiat ropczycko - sedziszowski, gmina Ropczyce, obreb 0007 Ropczyce -
Pietrzejowa:

1930 (1930/1, 1930/2), 1803/6 (1803/9, 1803/10).

* Pogrubionq czcionkq zaznaczono numery dzialek przeznaczonych pod inwestycje. W przypadku dziatek
podlegajqgcych podziatowi, w nawiasach wskazano numery dziatek powstatych po podziale.

2) objetych linig okreSlajacg teren wod plynacych (oznaczono linig przerywang koloru
z6ttego), 0 numerach ewidencyjnych:

e powiat ropczycko - sedziszowski, gmina Ostréw, obreb 0006 Ostréw:
1828/3

e powiat ropczycko - sedziszowski, gmina Ropczyce, obreb 0007 Ropczyce -
Pietrzejowa:

1752/8.

3) objetych linig okreslajacg teren dla ktorego inwestor ztozyt oswiadczenie 0 posiadanym
prawie do dysponowania nieruchomo$cia na cele budowlane (oznaczono linig
przerywang koloru czerwonego), o numerach ewidencyjnych:

e powiat ropczycko - sedziszowski, gmina Ostréw, obreb 0006 Ostrow:

1793/1

e powiat ropczycko - sedziszowski, gmina Ropczyce, obreb 0007 Ropczyce -
Pietrzejowa:

1931.

Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, linie rozgraniczajace teren,
w tym granice paséw drogowych, ustalone decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej stanowig linie podzialu nieruchomosci.

Zgodnie z art. 20a ww. ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., w przypadku gdy inwestycja
drogowa wymaga przejscia przez tereny wod plynacych, wiasciwy zarzadca drogi jest
uprawniony do nieodptatnego zajgcia tego terenu na czas realizacji tej inwestycji. Whasciwy
zarzadca drogi nie pdzniej niz w terminie 30 dni przed planowanym zajeciem terenu,
uzgadnia w drodze pisemnego porozumienia z odpowiednimi podmiotami, o ktérych mowa
w art. 212 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, zakres, warunki i termin

zajgcia tego terenu.
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W przypadku gdy decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej zostal nadany
rygor natychmiastowej wykonalnosci, porozumienie zawiera si¢ niezwlocznie. Za powstate
szkody przystuguje odszkodowanie ustalone na zasadach wynikajacych z Kodeksu

cywilnego. Do zaptaty odszkodowania jest obowigzany wlasciwy zarzadca drogi.
W ramach niniejszego zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowej:

I. Zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu oraz architektoniczno - budowlany
pn.: ,,Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 986 Tuszyma-Ropczyce-Wisniowa od km
13+267,94 do km 14+058,61 polegajaca na budowie mostu w km 13+765 na rzece
Wielopolka wraz z rozbudowa dojazdéw oraz rozbiorka, budowa i przebudowg
infrastruktury technicznej, budowli i urzadzen budowlanych w m. Ostrow”,
opracowany przez mgr inz. Wojciecha Jozwiaka - posiadajgcego uprawnienia budowlane nr
SLK/1990/POOD/07 do projektowania bez ograniczen w specjalnosci drogowej, bedacego
cztonkiem Podkarpackiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa 0 numerze

ewidencyjnym PDK/BD/0116/11, wraz z zespotem.

Il. Zatwierdzam na potrzeby ww. inwestycji ponizsze podzialy nieruchomosci:
e powiat ropczycko - sedziszowski, gmina Ostrow, obreb 0006 Ostrow:

- dziatka ewid. 1795 dzieli si¢ na dziatki nr 1795/1 i 1795/2,

- dziatka ewid. 1796/6 dzieli si¢ na dziatki nr 1796/8 i 1796/9,

- dziatka ewid. 1796/7 dzieli si¢ na dziatki nr 1796/10 i 1796/11,

- dziatka ewid. 1929 dzieli si¢ na dziatki nr 1929/1, 1929/2 i 1929/3,
- dziatka ewid. 1928 dzieli si¢ na dziatki nr 1928/1 i 1928/2,

e powiat ropczycko - sedziszowski, gmina Ropczyce, obreb 0007 Ropczyce -
Pietrzejowa:

- dziatka ewid. 1930 dzieli si¢ na dziatki nr 1930/1 i 1930/2,
- dziatka ewid. 1803/6 dzieli si¢ na dziatki nr 1803/9 i 1803/10.
*Pogrubiong czcionkq zaznaczono numery dzialek przeznaczonych pod inwestycje.
Dokumentacja podzialowa zostala przyjeta do Panstwowego Zasobu Geodezyjnego
I Kartograficznego przez Starostg Ropczycko - Sedziszowskiego w dniu 12.10.2021 r. pod
numerem ewidencyjnym P.1815.2021.2480.

Mapy z podzialami nieruchomosci (7 szt.) stanowia Zalgcznik nr 2 do niniejszej decyzji.
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I1l. Wlasno$cia Wojewodztwa Podkarpackiego staja si¢ nizej wymienione nieruchomosci:

V.

e powiat ropczycko - sedziszowski, gmina Ostréw, obreb 0006 Ostrow:

1795/1 (1795), 1796/8 (1796/6), 1796/10, (1796/7), 1930, 1929/1 (1929), 1929/2 (1929),
1928/1, (1928)

e powiat ropczycko - sedziszowski, gmina Ropczyce, obreb 0007 Ropczyce -

Pietrzejowa:

1930/1 (1930), 1803/9 (1803/6)

* Pogrubiong czcionkq zaznaczono dzialki, ktore stajq si¢ wlasnoscig Wojewodztwa Podkarpackiego,
w nawiasach wskazano numery dziatek przed podziatem.

Ww. nieruchomos$ci wydzielone liniami rozgraniczajacymi teren planowanej inwestycji,

stang si¢ z mocy prawa wlasnoscia Wojewodztwa Podkarpackiego z dniem, w ktoérym

niniejsza decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanie si¢ ostateczna, za

odszkodowaniem ustalonym w odrgbnej decyzji Wojewody Podkarpackiego (art. 12 ust. 4

I 4a ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

Dziatajac na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania

1 realizacji inwestycji w zakresie droég publicznych, okre§lam termin wydania

nieruchomosci na 121 dzien, od dnia, w ktorym niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna.

Zgodnie z ustawg z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegélnych zasadach przygotowania

1 realizacji inwestycji zakresie drog publicznych:

1.

Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawg do dokonania
wpisow w ksiedze wieczystej 1 w katastrze nieruchomosci (art. 12 ust. 3 ww. ustawy

z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

. Wygasniecie trwalego zarzadu ustanowionego na nieruchomosci przeznaczonej na pas

drogowy, stanowigcej wlasnos¢ Wojewodztwa Podkarpackiego, z wyjatkiem
przypadkéw, gdy trwaly zarzad jest ustanowiony na rzecz wiasciwego zarzadcy albo
zarzadu drogi, nastepuje z mocy prawa, z dniem w ktorym decyzja o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowej stanie si¢ ostateczna (art. 19 ust. 1 ww. ustawy).

Jezeli przeznaczona na pasy drogowe nieruchomos$¢ stanowigca wlasno§¢ Wojewddztwa
Podkarpackiego zostala uprzednio wydzierzawiona, wynajeta lub uzyczona, decyzja
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe] stanowi podstaweg do wypowiedzenia
przez wilasciwego zarzadce drogi umowy dzierzawy, najmu lub uzyczenia ze skutkiem
natychmiastowym. Za straty poniesione na skutek rozwigzania umowy przyshuguje

odszkodowanie (art. 19 ust. 2 ww. ustawy).
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Podkarpacki Zarzad Drog Wojewodzkich otrzyma z mocy prawa, nicodpflatnie,
w trwaly zarzad nieruchomos$ci stanowigce wilasnos¢ Wojewodztwa Podkarpackiego,
z dniem, w ktorym decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej dotyczaca
tych nieruchomosci stanie si¢ ostateczna (art. 20 ust. 1 ww. ustawy).

Podkarpacki Zarzad Drog Wojewodzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie, w trwaty
zarzad nieruchomos$ci stanowigce wlasno$¢ Wojewodztwa Podkarpackiego, o ktorych
mowa w art. 19, odpowiednio z dniem wygasni¢cia trwatego zarzadu albo rozwigzania
umoéw: dzierzawy, najmu lub uzyczenia (art. 20 ust. 2 ww. ustawy).

Podkarpacki Zarzad Drog Wojewodzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie, w trwaty
zarzad nieruchomosci nabyte na wlasnos¢ Wojewodztwa Podkarpackiego na cele budowy
drog, z dniem, w ktorym decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanie

si¢ ostateczna (art. 20 ust. 3 ww. ustawy).

. Do gruntéw rolnych i lesSnych objetych decyzjami o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji

drogowej nie stosuje si¢ przepisOw o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (art. 21 ust. 1
WW. ustawy).

Do usuwania drzew i krzewdw znajdujacych si¢ na nieruchomosciach objetych decyzja
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, z wyjatkiem drzew 1 krzewow
usuwanych z nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkdw, nie stosuje si¢ przepisOw
o ochronie przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania zezwolen na ich usunigcie oraz

optat z tym zwigzanych (art. 21 ust. 2 ww. ustawy).

V. Ustalam obowigzek przebudowy zjazdoéw, budowy i przebudowy sieci uzbrojenia terenu,

budowy i rozbidrki obiektu tymczasowego (most objazdowy z dojazdami), i zezwalam na

wykonanie ww. obowigzku, zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlanym, na

ponizszych dziatkach:

powiat ropczycko - sedziszowski, gmina Ostrow, obreb 0006 Ostrow:

Lp. Nrp‘r';;?;k‘ Nr dzialki po Rodzaj robét budowlanych planowanych do
i podziale wykonania
rzebudowa sieci uzbrojenia terenu (teletechnicznej),
! 1796/6 1796/69 P przebudowa zjajlzdu indywid(ualnego )
2 1835 - przebudowa zjazdu publicznego
3 1925/3 - przebudowa zjazdu indywidualnego
4 1926/1 - przebudowa zjazdu indywidualnego
5 1927 - przebudowa zjazdu indywidualnego
6 1728 1928/2 przebudowa zjazdu indywidualnego
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VI.

e powiat ropczycko - sedziszowski, gmina Ropczyce, obreb 0007 Ropczyce -
Pietrzejowa:

L Nr (::::;kl Nr dzialki po Rodzaj robét budowlanych planowanych do
P- P . podziale wykonania
podzialem

przebudowa zjazdu publicznego
przebudowa sieci uzbrojenia terenu
1 1930 1930/2 (teletechnicznej, elektroenergetycznej, gazowej)
budowa sieci uzbrojenia terenu
(o$wietlenia ulicznego)
budowa sieci uzbrojenia terenu

2 1793 - g o
(o$wietlenia ulicznego)

3 1780 i budOV\{a sieci qzbrqjenla terenu
(o$wietlenia ulicznego)

4 1752/ i budOV\{a sieci gzbrqjenla terenu
(o$wietlenia ulicznego)

5 1803/8 i budowa obiektu tymczasowego wraz z rozbiorka

(most objazdowego z dojazdami)
* Pogrubiong czcionkq zaznaczono dziatki, na czesci ktorych wyznaczono teren niezbedny.

Dziatki przeznaczone pod przebudowg zjazdéw, budowe i przebudowe sieci
uzbrojenia terenu, budoweg obiektu tymczasowego (most objazdowy z dojazdami), nie
wchodzg w sktad projektowanego pasa drogowego, jednakze decyzja 0 zezwoleniu na
realizacj¢ przedmiotowej inwestycji drogowej ogranicza si¢ sposéb Kkorzystania z czesci
ww. nieruchomosci na obszarze okreslonym na Zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji
granicami terenu niezbednego (0znaczonego linig przerywana koloru niebieskiego)
w zakresie wskazanym w zatwierdzonym projekcie budowlanym.

Do ograniczen, o ktorych mowa powyzej, przepisy art. 124 ust. 4-7 i art. 124a ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2021 r., poz. 1899, ze

zm.) stosuje si¢ odpowiednio (art. 11f ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

Ustalam warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkow i débr
kultury wspolczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa:
1. Ochrona Srodowiska.
1.1 Ustalam obowigzek realizacji przedmiotowej inwestycji zgodnie z warunkami
zawartymi w ostatecznej decyzji Wojta Gminy Ostréw z dnia 03.08.2021 r., znak:
ROS.6220.1.2021 o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewziecia, tj.:

1) dla ograniczenia emisji hatasu na etapie realizacji nalezy stosowac tymczasowe przenosne

ekrany o wysokosci ok. 4 m, w sasiedztwie zabudowy chronionej pod wzgledem
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akustycznym, ktére bedg przestawiane wraz z przesuwajgcym si¢ frontem prac.

2) prace budowlane oraz ruch pojazdow dostawczych, zwigzane z realizacjg zamierzenia,
odbywaé si¢ beda wylacznie w porze dziennej, tj. w godz. od 06.00 do 22.00, za
wyjatkiem rozpoczetych prac, ktoérych technologia nie pozwala na ich przerwanie.

3) Wykonane zostang ekrany akustyczne zgodnie z ponizszg tabela:

Klasa wskaznika oceny
. Lokalizacja wzglgdem Wysokosé pochtaniania dzwigku;

Oznaczenie ] . ]

K kilometrazu drogi ekranu min. klasa wskaznika oceny Rodzaj ekranu/uwagi
eKranu
[km ok.] [m] izolacyjnoéci od

dzwigkow powietrznych

Panele wykonane

El 13+380 - 13+399 4,2 2(; z poliweglanu lub szkta
akrylowego, odbijajace

. Panele wykonane
E2 13+432 - 13+457 4,2 g(; Z poliwgglanu lub szkta

akrylowego, odbijajace

Wszystkie bramy w ekranach wykonane begda jako przesuwne, z paneli przezroczystych.

Bramy zostang wyposazone w mechanizm umozliwiajacy ich fatwe otwieranie/zamykanie.

4)

5)

6)

7)

8)

na catej dlugosci przebudowywanego uktadu drogowego nalezy zaprojektowac 1 wykonaé
tzw. ,,cichg nawierzchni¢” pozwalajaca na redukcje emisji hatasu rzedu ok. 2 dB. Stan
nawierzchni o lepszych niz standardowe wilasciwosciach hatasowych, begdzie na biezaco
kontrolowany pod katem wystgpienia ewentualnych uszkodzen mechanicznych,
a w przypadku ich wystapienia, wady te beda niezwlocznie usuwane,

na transparentnych panelach ekranéw akustycznych, nalezy umiesci¢ znaki graficzne
w postaci czarnych pionowych paséw o szerokosci ok. 2 cm rozstawionych w odleglosci
do 10 cm lub czarnych poziomych pasow o szerokosci ok. 2 mm rozstawionych
w odlegtosci ok. 30 mm,

przed rozpoczgciem prac drogowych zostanie wykonana inwentaryzacja stanu
technicznego budynkéw znajdujacych si¢ w strefie wpltywu drgan dynamicznych (dotyczy
to najblizszych budowli znajdujacych si¢ przy drodze),

zaplecze budowy, baza materialowo - sprzgtowa oraz ziemia pochodzaca z wykopow nie
beda lokalizowane w terenie zalewowym oraz w zasiggu obrysu rzutu koron drzew,

przed przystgpieniem do prac ziemnych nalezy zebra¢ humus, skladowa¢ go w sposob
uporzadkowany (pryzmy), a po zakonczeniu prac budowlanych wykorzysta¢ do

uksztattowania powierzchni terenu. Prace zwigzane ze zdjeciem humusu zostang
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9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

wykonane poza okresem 1 marca — 15 pazdziernika, ewentualnie poza tym terminem
prace nalezy przeprowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym,

wycinke zieleni niezbedng do realizacji przedsiewzigcia nalezy przeprowadzi¢ poza
gléwnym okresem legowym ptakow, tj. poza okresem 1 marca - 15 pazdziernika,
ewentualnie poza tym terminem prace nalezy przeprowadzi¢ pod nadzorem
przyrodniczym,

drzewa nieprzeznaczone do wycinki, a znajdujace si¢ w poblizu prowadzonych prac
ziemnych nalezy odpowiednio zabezpieczy¢ przed uszkodzeniem mechanicznym poprzez
odeskowanie lub zabezpieczenie pni matami stomianymi lub jutowymi,

wykopy budowlane w obrebie systemow korzeniowych drzew nalezy prowadzi¢ recznie,
bez uszkodzen korzeni szkieletowych, w okresie bezlistnym. Prace nalezy prowadzié¢
odcinkowo, w przypadku odstonigcia systemu korzeniowego na diluzszy okres lub
w okresie letnim nalezy §ciany wykopu okry¢ mata ze stomy. Wskazane jest przykrycie
odslonictego systemu korzeniowego warstwa torfu i pokrycie go tkaning jutowa lub
zabezpieczenie szalunkiem z desek. Torf nalezy utrzymywaé w stanie wilgotnym,
znajdujace si¢ na terenie budowy wykopy (w tym liniowe) i inne potencjalne putapki
ekologiczne, do ktorych moga wpadaé ptazy i inne male zwierzgta nalezy zabezpieczy¢
w taki sposob, aby uniemozliwi¢ zwierzetom dostanie si¢ do nich (np. poprzez
stosowanie szczelnych przykry¢, wygrodzen z siatek lub folii) lub zastosowac
rozwigzania umozliwiajace samodzielne wydostanie si¢ z nich (np. pochylnie,
pozostawiane wyplaszczenia jednej ze $cian). Miejsca takie beda systematycznie
kontrolowane, a ewentualne znajdujace si¢ w ,,putapkach” zwierzeta beda niezwtocznie
uwalniane i przenoszone w odpowiednie danemu gatunkowi siedliska,

prace zwigzane z umocnieniem koryta rzeki Wielopolki beda prowadzone ze stanowisk
brzegowych, bez wprowadzania sprzetu do koryta rzeki,

planowane odtworzenie umocnien brzegéw rzeki Wielopolki zostanie wykonane na
odcinku ok. 53 m. Odtworzenie ubezpieczenia brzegéw rzeki Wielopolki zostanie
wykonane w postaci opaski kamiennej na wys$ciotce ze $wiezej faszyny, narzut kamienny
na opasce o pochyleniu 1:2. Powyzej opaski na wyprofilowanych skarpach o pochyleniu
1:2 zostanie wykonany narzut kamienny w plotkach. Warstwa narzutu zostanie przykryta
warstwg ziemi urodzajnej 1 obsiana trawa,

projektowane rowy odwadniajagce beda posiadaty skarpy ziemne trawiaste
o pochyleniu 1:1,5 lub tagodniejsze,

system odwodnienia zostanie zabezpieczony przed mozliwoscig przedostania si¢ do niego
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VII.

drobnych zwierzat,

17) prace ingerujace w nurt wody ptynacej rzeki Wielopolki, mogace generowac¢ nadmierne
metnienie wod, beda prowadzone poza okresem 1 lipca — 30 wrzesnia. Wszelkie prace
prowadzone poza tym terminem bgdg realizowane pod nadzorem ichtiologa,

18) w trakcie realizacji robot zostanie zachowana cigglo$¢ przeptywu wody w rzece
Wielopolce,

19) srodowisko wodno-gruntowe zostanie zabezpieczone przed zanieczyszczeniem
substancjami ropopochodnymi z miejsc postojowych maszyn,

20) w celu uniemozliwienia zanieczyszczenia rzeki materiatami, odpadami lub elementami
konstrukcji zastosowane zostang siatki, a pod przgstami mostu zainstalowane platformy
oraz sztywne oslony i ogrodzenia przy brzegach rzeki,

21) prowadzona bedzie selektywna zbiorka i magazynowanie odpadow.

1.2 Ustalam obowiazek realizacji przedmiotowe] inwestycji zgodnie z warunkami
okreslonymi w ostatecznej decyzji Dyrektora Zarzadu Zlewni w Jasle Panstwowego
Gospodarstwa  Wodnego  Wody  Polskie z dnia  20.10.2021 r.,  znak:
RZ.ZUZ.2.4210.288.2021.HK, udzielajacej pozwolenia wodnoprawnego na ustuge wodng

oraz wykonanie urzadzen wodnych.

2. Ochrona zabytkéw i dobr kultury wspélczesne;j.

Przedmiotowa inwestycja  uzyskala  pozytywng opini¢  Podkarpackiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow (pismo z dnia 20.01.2021 r. znak: Rz-
IRN.5152.398.2021.BW).

3. Obronnos$¢ Panstwa.

Planowana inwestycja nie koliduje z terenami zamknigtymi, ich strefami ochronnymi,
urzadzeniami infrastruktury technicznej resortu obrony narodowej, nie zachodzi réwniez
potrzeba wyznaczania szczegélnych wymagan technicznych dla przedmiotowego
zamierzenia. Przedmiotowa inwestycja zostala pozytywnie zaopiniowana przez Szefa

Wojewddzkiego Sztabu Wojskowego w Rzeszowie pismem nr 2352/21 z dnia 14.09.2021 r.

Wymagania dotyczace powiazania drogi z innymi drogami publicznymi, z okre$leniem
ich kategorii:

Planowane przedsigwzigcie dotyczy rozbudowy drogi wojewodzkiej nr 986 na
odcinku o dhugosci 790,67 m od km 13+267,94 do km 14+058,61 z budowa mostu w km

13+765 na rzece Wielopolce. Projektowana jest rozbidrka istniejgcego i budowa nowego
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mostu, rozbiorka, budowa i przebudowa infrastruktury technicznej, budowli i urzadzen
budowlanych oraz budowa i rozbidrka obiektu tymczasowego (mostu objazdowego
z dojazdami).

Rozbudowa przedmiotowej drogi ma réwniez na celu zapewnienie obstugi
komunikacyjnej dla dzialek przylegtych do projektowanej drogi. Obstuge terenow
przylegtych zaprojektowano poprzez zjazdy indywidualne oraz zjazdy publiczne.

Na rozbudowywanym odcinku droga nie ma powigzania z innymi drogami

publicznymi.

VIIl. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw osob trzecich:

1. Przy realizacji inwestycji nalezy uwzgledni¢ warunki wynikajace z obowigzujacej ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2021 r., poz. 2351, ze zm.),
ze szczegblnym uwzglednieniem art. 5 ww. ustawy, zwlaszcza poprzez zapewnienie:

a) poszanowania wystepujacych w obszarze oddziatywania obiektu, uzasadnionych
interesOw 0sob trzecich, w tym zapewnienie dostepu do drogi publicznej,
b) mozliwosci korzystania z urzadzen istniejacej infrastruktury technicznej.
Planowang budowg i przebudowe urzadzen i sieci uzbrojenia terenu winno si¢ realizowac
zgodnie z warunkami podanymi przez odpowiednie instytucje branzowe, w sposob
umozliwiajacy korzystanie z tych urzadzen przez uzytkownikow.

2. Zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., w sytuacji, kiedy
pod planowang inwestycje¢ drogowa przejeta jest czgs¢ nieruchomoscei, a pozostala czes¢
nie nadaje si¢ do prawidlowego wykorzystania na dotychczasowe cele, wlasciwy
zarzadca drogi jest obowigzany do nabycia, na wniosek wiasciciela lub uzytkownika
wieczystego nieruchomosci, w imieniu i na rzecz Wojewodztwa Podkarpackiego tej

cze¢sci nieruchomosci.

IX. Pozostale ustalenia:
1. Szczegodlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robot budowlanych:
a) w trakcie prowadzenia rob6t budowlanych nalezy spetnia¢ wymogi i warunki
instytucji uzgadniajacych i opiniujacych projekt budowlany,
b) nalezy zapewni¢ bezpieczenstwo ludzi i mienia przy wykonywaniu robot
budowlanych.
2. Okreslenie czasu uzytkowania tymczasowych obiektow budowlanych:
- obiekty przeznaczone do czasowego uzytkowania w trakcie realizacji robot

budowlanych, potozone na terenie budowy oraz ustawione w zwigzku z ich
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realizacjg nalezy usuna¢ przed zamierzonym terminem przystgpienia do uzytkowania
obiektu.
3. Okreslenie termindéw rozbiorki istniejagcych obiektow budowlanych nieprzewidzianych
do dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektow budowlanych:

a) nalezy dokonaé rozbiorki obiektow kolidujacych z planowang inwestycja przed
przystapieniem do robdt na danym odcinku drogi,

b) istniejagce obiekty budowlane nieprzewidziane do dalszego uzytkowania nalezy
rozebra¢ zgodnie z kolejnoscig realizacji robot przewidziang w projekcie
budowlanym,

c) nalezy dokona¢ rozbiorki obiektu tymczasowego (most objazdowy wraz z
dojazdami), po zakonczeniu jego eksploatacji, zgodnie z harmonogramem
wykonywanych robot.

4. Szczegdlowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:

- zapewni¢ sporzadzenie projektu technicznego,

- ustanowi¢ kierownika budowy,

- ustanowi¢ inspektora nadzoru inwestorskiego zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 4, 15
w zwiazku z § 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r.
w sprawie rodzajéow obiektéw budowlanych, przy ktorych realizacji jest wymagane
ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. z 2001 r. Nr 138,
poz. 1554),

- przekaza¢ kierownikowi budowy projekt budowlany, w tym projekt techniczny,

a) przy prowadzeniu robot budowlanych, do kierowania ktorymi jest wymagane
przygotowanie zawodowe w specjalnosci techniczno-budowlanej innej niz posiada
kierownik budowy, inwestor jest obowigzany zapewni¢ ustanowienie kierownika robot
w danej specjalnosci,

b) za prowadzenie dziennika budowy odpowiada kierownik budowy.

5. Inwestor jest zobowigzany odda¢ do uzytkowania drog¢ zgodnie z art. 32 ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczego6lnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych, stosownie do charakteru poszczegdlnych obiektow
budowlanych.

6. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ organ nadzoru budowlanego (Podkarpackiego
Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Rzeszowie, ul. 8 Marca 5) oraz

projektanta sprawujacego nadzor nad zgodno$cig realizacji budowy z projektem,
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0 zamierzonym terminie rozpoczecia robot budowlanych, dla ktorych wymagane jest
uzyskanie decyzji o pozwoleniu na budowe.

Do zawiadomienia organu nadzoru budowlanego o zamierzonym terminie rozpocze¢cia robot

budowlanych inwestor dotacza:

1) informacj¢ wskazujgcg imiona i nazwiska osob, ktore bedg sprawowac funkcje:
a) kierownika budowy - w przypadku robot budowlanych wymagajacych ustanowienia

kierownika budowy,

b) inspektora nadzoru inwestorskiego - jezeli zostal on ustanowiony
- oraz w odniesieniu do tych osob dotacza kopie zaswiadczen, o ktorych mowa w art. 12
ust. 7, wraz z kopiami decyzji o nadaniu uprawnien budowlanych w odpowiedniej
specjalnosci,

2) os$wiadczenie lub kopi¢ o$wiadczenia projektanta i1 projektanta sprawdzajacego
o sporzadzeniu projektu technicznego, dotyczacego zamierzenia budowlanego zgodnie
z obowigzujacymi  przepisami, zasadami wiedzy technicznej, projektem
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektem architektoniczno-budowlanym oraz
rozstrzygnieciami dotyczacymi zamierzenia budowlanego.

7. Przed rozpoczeciem robdt budowlanych inwestor wystapi do Wojewody Podkarpackiego,
ktory wydal decyzje o zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji drogowej, w celu
ostemplowania przedtozonego dziennika budowy.

8. Jezeli, jak w niniejszym przypadku, decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej nadany zostal rygor natychmiastowej wykonalno$ci, decyzj¢ ustalajaca
wysokos$¢ odszkodowania wydaje si¢ w terminie 60 dni od dnia nadania decyzji
0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci
(art. 12 ust. 4g ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych).

9. Wysokos$¢ odszkodowania ustala si¢ wedlug stanu nieruchomos$ci w dniu wydania przez
Wojewode Podkarpackiego decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej oraz
wedhug jej wartosci z dnia, w ktorym nastgpuje ustalenie wysokosci odszkodowania (art.
18 ust. 1 ww. ustawy).

10. Jezeli na nieruchomosciach, ktore staja si¢ wlasnoscig Wojewddztwa Podkarpackiego lub
na prawie uzytkowania wieczystego tych nieruchomosci sg ustanowione ograniczone
prawa rzeczowe, wysoko$¢ odszkodowania przystugujacego dotychczasowemu
wilascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu zmniejsza si¢ o kwotg rowng wartosci

tych praw (art. 18 ust. 1a).
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11. Kwot¢ odszkodowania z tytulu wygasnigcia ograniczonych praw rzeczowych wyptaca
si¢ osobom, ktorym te prawa przystugiwaty (art. 18 ust. 1d).

12. W przypadku, w ktorym dotychczasowy wtasciciel lub uzytkownik wieczysty
nieruchomosci objetej decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej wyda te
nieruchomos$¢ niezwlocznie lecz nie pdzniej niz w terminie 30 dni od dnia:

a) dorgczenia zawiadomienia o wydaniu decyzji, o ktorej mowa w art. 17,

b) dorgczenia postanowienia o nadaniu decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnos$ci albo

¢) w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji stala si¢ ostateczna

- wysokos$¢ odszkodowania powigksza si¢ o kwotg rowng 5% warto$ci nieruchomosci lub
warto$ci prawa uzytkowania wieczystego (art.18 ust. 1e).

13. Do egzekucji obowigzkow wynikajacych z wykonalnej decyzji o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowej, stosuje si¢ przepisy o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji. Egzekucj¢ obowiazku wynikajacego z decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej przeprowadza si¢ w terminie 30 dni od dnia otrzymania wniosku

wiasciwego zarzadcy drogi (art. 17 ust. 5).

Integralna cz¢$¢ niniejszej decyzji stanowia:
Zalacznik nr 1 - mapa w skali 1:500 przedstawiajgca proponowany przebieg drogi
z zaznaczeniem terenu niezbednego dla obiektéw budowlanych oraz istniejace
uzbrojenie terenu,
Zalacznik nr 2 - mapy (7 szt.) w skali 1:500, zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci wraz z wykazami zmian gruntowych,
Zalacznik nr 3 - projekt zagospodarowania nieruchomosci oraz projekt

architektoniczno - budowlany.

. Jednoczesnie, dzialajac na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegOlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych,

nadaje¢ niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Wobec powyzszego, decyzja niniejsza:
e zobowigzuje do niezwlocznego wydania nieruchomosci,
e uprawnia do faktycznego objecia nieruchomo$ci w posiadanie przez wilasciwego
zarzadce drogi,

e uprawnia do rozpoczecia robot budowlanych,
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e uprawnia do wydania przez wlasciwy organ dziennika budowy.

UZASADNIENIE

W dniu 17.11.2021 r. Zarzad Wojewoddztwa Podkarpackiego, 35-010 Rzeszow
al. Lukasza Cieplinskiego 4, reprezentowany przez petnomocnika - Pana Piotra Migso, ztozyt
do Wojewody Podkarpackiego wniosek w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowej pn.. ,,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 986 Tuszyma-
Ropczyce-Wisniowa od km 13+267,94 do km 14+058,61 polegajaca na budowie mostu w km
13+765 na rzece Wielopolka wraz z rozbudowg dojazdow oraz rozbiorka, budowa

i przebudowg infrastruktury technicznej, budowli i urzadzen budowlanych w m. Ostrow”.
Po wezwaniu wniosek zostat skutecznie uzupeliony w dniu 17.12.2021 r.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w wojewddztwie podkarpackim,
w powiecie ropczycko-sedziszowskim, na terenie gmin Ostrow i Ropczyce, w obrgbie 0006
Ostréow 1 obrgbie 0007 Ropczyce - Pietrzejowa.

Planowana inwestycja, obejmuje rozbudowe drogi wojewoddzkiej nr 986 Tuszyma-
Ropczyce-Wisniowa od km 13+267,94 do km 14+058,61 polegajaca na budowie mostu w km
13+765 na rzece Wielopolka wraz z rozbudowa dojazdow oraz rozbidrka, budowa
1 przebudowg infrastruktury technicznej, budowli 1 urzadzen budowlanych,

Zakres inwestycji wynika z koniecznosci wyniesienia spodu  konstrukcji
projektowanego mostu min. 1,0 m ponad rzedng wody miarodajnej okre$long na podstawie
obliczen hydrauliczno-hydrologicznych oraz z konieczno$ci dostosowania parametrow drogi
do aktualnie obowigzujacych warunkéw technicznych.

W  ramach inwestycji zaprojektowano wzmocnienie istniejacej konstrukcji
nawierzchni jezdni na odcinku ok. 208 m oraz catkowita wymiang konstrukcji na odcinku ok.
583 m. Projektuje si¢ budowe drogi jednojezdniowej o szerokos$ci pasa ruchu 3,5 m. Ponadto
planuje si¢ budowe¢ dodatkowego pasa ruchu dla pojazdéw skrecajacych w lewo.

W ramach inwestycji projektuje si¢ lewostronng $ciezke pieszo-rowerowa o szerokosci
3,0 m zlokalizowang za rowem. Wyjatek stanowi odcinek drogi na obiekcie mostowym, gdzie
cigg pieszo-rowerowy wystepuje obustronnie bezposrednio przy krawedzi jezdni. Dodatkowo
zaprojektowano prawostronny chodnik o szerokosci 1,5 m w rejonie zabudowy

mieszkaniowej, oddzielony od jezdni pasem zieleni izolacyjnej o szerokosci 1,0 m.
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Nawierzchni¢ $ciezek pieszo - rowerowych zaprojektowano jako bitumiczng, natomiast
nawierzchni¢ chodnikow - betonowa kostke brukowsa.

Odprowadzenie wod opadowych i roztopowych z korpusu drogi i terenow przylegtych
do projektowanej drogi projektuje si¢ poprzez system spadkow poprzecznych i podtuznych do
rowow przydroznych, a nastepnie do rzeki Wielopolki. Odcinkowo, gdzie niemozliwe byto

zastosowanie rowow otwartych, zaprojektowano row kryty - kanalizacje deszczowa.

Ze wzgledu na niewystarczajace paramenty hydrauliczno - hydrologiczne (podgoérski
charakter rzeki Wielopolki oraz zbyt niska rzedna spodu konstrukcji w odniesieniu do
poziomu wody miarodajnej), istniejacy obiekt przewidziano do rozbiorki. W zwigzku z czym
projektuje si¢ rozbidrke istniejacego i budowe nowego mostu na rzece Wielopolce w ciggu

istniejgcego odcinka drogi wojewddzkiej nr 986 w km 13+765.

Podstawowe projektowane parametry drogi objetej opracowaniem:

e Kklasadrogi: G,
e 1n0s$nos¢ nawierzchni: 115kN/os,
e Kkategoria ruchu: KR4,
e przekroj drogi:
= jednojezdniowa,
= dwukierunkowa,
= przekrdj: szlakowy, uliczny,
e szeroko$¢ poboczy: 1,25m,
e szeroko$¢ jezdni: 7,00m,
e szeroko$¢ paséw ruchu: 3,50m,
e szerokos¢ chodnikéw: 1,50m,
e szeroko$¢ $ciezki pieszo-rowerowej: 3,0m,
e nawierzchnia projektowanej jezdni DW 986: bitumiczna,
e predkos¢ projektowa: 70km/h — poza terenem zabudowy,

e predko$¢ miarodajna: 90 km/h — poza terenem zabudowy.

Podstawowe parametry projektowanego mostu:

e dlugosc¢ catkowita obiektu: 44,20 m,
e rozpigtos¢ teoretyczna: 42,80 m,
e szeroko$¢ catkowita: 18,28 m,

e szerokos$ci uzytkowe:
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= jezdnia: 2x3,5m,

= opaski: 2x0,5 m,

= cigg pieszo rowerowy: 2x3,0 m,

=  strefa widocznosci: 1,0 m,
e Swiatlo obiektu: 41,0 m,
e kat skrzyzowania z przeszkoda: 90 °,
e obcigzenie - kl. I wg PN-EN 1991-2.

Obiekt zaprojektowano z nastepujacych materiatow:
e beton C30/37: pale fundamentowe, kapy chodnikowe,
e beton C35/45: przyczoiki, ptyta pomostu,
o stal konstrukcyjna: 460 MPa,
o stal B500SP: stal zbrojeniowa,
e hydro-izolacja: papa termozgrzewalna SBS, roztwor asfaltowy,

e zabezpieczenie antykorozyjne betonu: materiaty hydrofobowe.

Ze wzgledu na utrzymanie cigglosci ruchu na drodze wojewodzkiej przewidziano

prowadzenie prac z wykorzystaniem tymczasowego mostu objazdowego.

Podstawowe parametry obiektu tymczasowego mostu objazdoweqo:

e dtugos¢ catkowita obiektu: 40,09 m,

e rozpietos¢ teoretyczna: 13,0+13,73+13,0 m,

e szerokos$¢ catkowita: 7,73 m,

e szerokosci uzytkowe: jezdnia - 4,20 m, chodnik - 1,50 m,
e Swiatlo obiektu: 36,20m brutto (33,10m netto),

e kat skrzyzowania z przeszkoda: ok. 90°,

e Obcigzenie - uzytkowe min. 30t.

W ramach przedsiewziecia planuje si¢ rozbiorke, budowe, przebudowe oraz
zabezpieczenie sieci uzbrojenia terenu, w zakresie:
e przebudowy i budowy sieci energetycznych,
e budowy oswietlenia drogowego wydzielonego,
e przebudowy 1 zabezpieczenia istniejagcych sieci teletechnicznych kolidujacych
z budowa drogi,

e budowy kanatu technologicznego,
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e budowy sieci kanalizacji deszczowej,

e przebudowy sieci gazowej.

Projektuje si¢ ekrany akustyczne majace na celu ochrone przylegtych terendw,

zabudowanych budynkami mieszkalnymi, przed nadmiernym hatasem.

Projektuje si¢ ekrany akustyczne na dwoch odcinkach:
— Ekran E-1 - od km 13+379.9 do km 13+399.1, o dlugosci okoto 19m,
— Ekran E-2 — od km 13+431.6 do km 13+457.6, o dtugosci okoto 26m.

Na terenie istniejacego 1 projektowanego pasa drogowego oraz w terenie niezbednym
dla realizacji inwestycji wystepuja drzewa i krzewy. W zwigzku z planowanymi pracami

niezb¢dna jest wycinka zieleni kolidujacej z projektowang infrastruktura.

Do wniosku o zezwolenie na realizacje powyzszej inwestycji, inwestor zalaczyl
komplet dokumentow wymaganych na podstawie art. 11d ust. 1 powolywanej ustawy, w tym
po 3 egzemplarze projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno —
budowlanego, spetniajacych warunki rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrze$nia
2020 r. w sprawie szczegdtowego zakresu 1 formy projektu budowlanego (Dz. U. z 2020 r.,
poz. 1609, ze zm.), opracowanych i sprawdzonych przez uprawnionych projektantow,
legitymujacych si¢ zaswiadczeniami, o ktorych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. - Prawo budowlane, aktualnymi na dzien opracowania projektu. Zgodnie z art. 34 ust.
3d pkt. 3 ww. ustawy, do projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno -
budowlanego dolaczono o$wiadczenie projektanta o sporzadzeniu projektu, zgodnie

z obowigzujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy techniczne;.

Przedmiotowa sprawa podlega uregulowaniom ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych
(Dz. U. z 2022 r., poz. 176) i zgodnie z art. 11a ust. 1, wniosek ztozony przez zarzadce drogi
wojewodzkiej, tj. Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego, w sprawie zezwolenia na realizacje

przedmiotowej inwestycji, podlega rozpatrzeniu przez wojewode.

Projekt zagospodarowania terenu zostal uzgodniony na naradzie koordynacyjnej
zorganizowane] przez Starost¢ Ropczycko - Sedziszowskiego (protokot nr WG-
WGO0.6630.1.272.2021.1 z dnia 16.08.2021 r. oraz protokot nr WG-WGO0.6630.1.351.2021
z dnia 06.09.2021).

N-VI11.7820.1.25.2021 Strona 17 z 22



Inwestor udokumentowat spetnienie obowigzku okreslonego w art. 11b ust. 1

ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., przedktadajac:

opini¢ Zarzadu Wojewoddztwa Podkarpackiego (uchwata nr 317/6333/21 z dnia
04.10.2021r.),

opini¢ Zarzadu Powiatu Ropczycko - Sedziszowskiego - pismo znak: WD.7130.23.2021
z dnia 23.09.2021 r.,

wystapienie o wydanie opinii do Burmistrza Miasta i Gminy Ropczyce - pismo z dnia
09.09.2021 r. Adresat wystgpienia nie zajal stanowiska w ustawowym terminie, co
zgodnie z art. 11b ust. 2 ww. ustawy, traktuje si¢ jako brak zastrzezen do wniosku.
Powyzsze zostalo potwierdzone przez pelnomocnika inwestora poprzez ztozenie
stosownego os§wiadczenia,

wystapienie o wydanie opinii do Woéjta Gminy Ostrow - pismo z dnia 09.09.2021 r.
Adresat wystapienia nie zajal stanowiska w ustawowym terminie, co zgodnie z art. 11b
ust. 2 ww. ustawy, traktuje si¢ jako brak zastrzezen do wniosku. Powyzsze zostato

potwierdzone przez pelnomocnika inwestora poprzez ztozenie stosownego oswiadczenia.

Przedlozone zostaty rowniez inne opinie wskazane w art. 11d ust. 1 pkt 8, w tym:

Podkarpackiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow z dnia 20.01.2021 r. znak:
Rz-IRN.5152.398.2021.BW,
Szefa Wojewodzkiego Sztabu Wojskowego z dnia 06.07.2021 r., nr 2352/21,

Ponadto zataczono:

pismo Dyrektora Okr¢gowego Urzedu Gorniczego w Krosnie z dnia 30.09.2021 r., znak;
KRO.5120.385.2021.GK, informujace, iz przedmiotowa inwestycja lezy poza granicami
terenu goérniczego,

pismo Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Krosnie z dnia
29.09.2021 r., ZS.2215.88.2021 r., informujace, iz przedmiotowa inwestycja lezy poza
granicami gruntéw le$nych stanowigcych wlasno$¢ Skarbu Panstwa,

wystgpienie 0 wydanie opinii do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Rzeszowie - pismo z dnia 09.09.2021 r. Adresat wystgpienia nie zajat stanowiska
w ustawowym terminie, co zgodnie z art. 11d ust. 2 ww. ustawy, traktuje si¢ jako brak
zastrzezen do wniosku. Powyzsze zostalo potwierdzone przez pelnomocnika inwestora

poprzez ztozenie stosownego o$wiadczenia.

Ze wzgledu na potozenie inwestycji, pozostate opinic wymienione w art. 11d ust. 1 pkt 8 nie

sg w tym przypadku wymagane.
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Inwestor do akt sprawy dotaczyt rowniez:

— ostateczng decyzje Dyrektora Zarzadu Zlewni w Jasle Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie z dnia 20 pazdziernik 2021 r., znak:
RZ.ZUZ.2.4210.288.2021.HK, udzielajaca pozwolenia wodnoprawnego miedzy innymi
na: ustuge wodng polegajaca na odprowadzaniu wod opadowych lub roztopowych
poprzez wyloty, wykonanie urzadzen wodnych, prowadzenie przez wody
powierzchniowe plynace - rzeki Wielopolki obiektow mostowych i przewodow
w rurociaggach oslonowych, lokalizowanie na obszarach szczegélnego zagrozenia
powodzig od rzeki Wielopolki nowych przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywad
na srodowisko,

— ostateczng decyzje Wojta Gminy Ostrow z dnia 03.08.2021 r., znak: ROS.6220.1.2021
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedmiotowego

przedsigwzigcia.

W w/w decyzji Wojta Gminy Ostrow stwierdzono brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko.

W toku prowadzonego postepowania Wojewoda Podkarpacki dokonat analizy
zgodnosci wniosku, w tym przedlozonych rozwigzah projektowych, z wymaganiami
ww. decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, stosownie do art. 88 ust. 1 pkt 2 ustawy
o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko. We wniosku nie stwierdzono
zmian, ktore skutkowalyby koniecznosciag przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko, w ramach postepowania w sprawie wydania przedmiotowej decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej.

Wymagania zawarte w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacj¢ przedsiewziecia, z dnia 03.08.2021 r., znak: ROS.6220.1.2021, zostaty
uwzglednione w niniejszej decyzji, poprzez ustalenie obowigzku realizacji 1 eksploatacji
inwestycji zgodnie z warunkami korzystania ze §rodowiska, ze szczegbélnym uwzglednieniem
koniecznosci ochrony cennych warto$ci przyrodniczych, zasoboéw naturalnych i zabytkow
oraz ograniczenia ucigzliwos$ci dla terenow sasiednich, zawartymi w powyzszej decyzji Wojta
Gminy Ostréw.

Przedmiotowe przedsiewzigcie zlokalizowane bedzie poza wielkopowierzchniowymi
formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.

0 ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r., poz. 1098 ze zm.), w tym poza granicami obszaréw
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Natura 2000. Obszarem Natura 2000 polozonym najblizej miejsca realizacji zadania jest
obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Dolna Wistoka z Doptywami PLH180053,
w odleglosci ok. 5 km. Teren realizacji przedsigwzigcia polozony jest poza granicami
glownych korytarzy ekologicznych, wyznaczonych w Projekcie korytarzy ekologicznych

taczacych Europejska Sie¢ Natura 2000 w Polsce.

Rozpoznajac wniosek zarzadcy drogi o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej, tut. organ spelnil wymagania dotyczace procedury administracyjnej,
okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania

i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych.

Zawiadomienie o wszczeciu postepowania wystano wnioskodawcy, wlascicielom
I uzytkownikom wieczystym nieruchomosci obj¢tych wnioskiem o wydanie tej decyzji na

adres wskazany w katastrze nieruchomosci.

O prowadzonym postepowaniu w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje
ww. inwestycji drogowej pozostate strony zostaty powiadomione w drodze obwieszczenia.
Obwieszczenie zawiadamiajgce 0 wszczgciu postgpowania w powyzszej sprawie zostalo
opublikowane w lokalnej gazecie ,,Nowiny” w dniu 19.01.2022 r. i wywieszone na tablicy
ogloszen tut. Urzgdu, Urzedu Miejskiego w Ropczycach oraz Urzedu Gminy Ostrow. Ponadto
ww. obwieszczenie zostato zamieszczone w urzedowych publikatorach teleinformatycznych -

Biuletynach Informacji Publicznej tych urzgdow.

W trakcie prowadzonego postgpowania w sprawie zezwolenia na realizacje
ww. inwestycji drogowej Pani , wlasdcicielka dziatki nr , W pismie
z dnia 21.01.2022 r. zwrécita si¢ z wnioskiem 0 objecie przedmiotowym projektem
budowlanym zjazdu indywidualnego w potudniowej cze$ci dziatki z uwzglednieniem
ustanowionej shuzebnosci gruntowej przechodu, przejazdu i przegonu pasem o szerokoS$ci

3,5 m, na rzecz dziatki nr

Odnoszac si¢ do powyzszego wniosku nalezy na wstepie przypomnieC, ze sprawa
wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej podlega uregulowaniom
ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczeg6élnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 176). Organy administracji
wydajace decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej nie sg upowaznione do
wyznaczania i korygowania zakresu inwestycji ani do zmiany proponowanych we wniosku

rozwigzan. To inwestor dokonuje wyboru najbardziej korzystnych rozwigzan lokalizacyjnych
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i techniczno-wykonawczych inwestycji drogowej, majac na uwadze spowodowanie jak

najmniejszych ucigzliwos$ci dla wlascicieli nieruchomosci.

W zwigzku z powyzszym tut. organ przekazal do inwestora zlozony wniosek

i poprosit o odniesienie si¢ do jego zasadno$ci.

Odnoszac si¢ do wniosku Pani wyjasniam, zgodnie ze
stanowiskiem inwestora zawartym w pismie z dnia 09.02.2022 r. znak: PZDW-
WDT/6011/986-24/136/22, iz dziatka nr W stanie istniejagcym nie jest skomunikowana
z droga wojewodzka poprzez zjazd. Dzialka posiada dostep do drogi publicznej poprzez
ustanowiong stuzebnos¢ na dz. nr , Zatem majac na uwadze brak zjazdu w stanie
istniejacym oraz aktualnie obowigzujace przepisy inwestor nie ma mozliwosci prawnych
wykonania dodatkowego zjazdu. W zwigzku z powyzszym nie przewidziano wykonania

zjazdu do tej dziatki w ramach przedmiotowej rozbudowy drogi wojewddzkie;.

Stanowisko inwestora zostato przekazane Pani pismem z dnia

17.02.2022 r.

Pelnomocnik inwestora, dziatajac na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10
kwietnia 2003 r. o szczegbélnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drog publicznych, we wniosku z dnia 17.11.2021 r. , wystapit do tut. organu o nadanie
niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalno$ci z uwagi na uzasadniony interes
spoleczny jakim jest poprawa bezpieczenstwa ruchu pieszego 1 samochodowego. W opinii
Wojewody Podkarpackiego niezwloczne przystapienie do realizacji inwestycji niewatpliwie
lezy w interesie spotecznym i gospodarczym, co w zupetnosci uzasadnia nadanie niniejszej

decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

Bioragc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od decyzji stuzy odwotanie do Ministra Rozwoju i Technologii za posrednictwem
Wojewody Podkarpackiego, w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia. Dorgczenie uwaza si¢ za
dokonane po uplywie 14 dni od dnia publicznego ogloszenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa

do wniesienia odwotlania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.
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Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu
si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje

si¢ ostateczna i prawomocna.

Zwolniono z optaty skarbowej na podstawie
art. 7 pkt 3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r.
o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2021 r., poz.

1923, ze zm.)
Z up. WOJEWODY PODKARPACKIEGO
)
Marek Bajdak
Dyrektor
Wydzialu Nieruchomosci
Otrzymuja:

1. Pan Piotr Migso - pelnomocnik Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego
2. aa
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