Warszawa, 23 wrzesnia 2026 r.

Znak sprawy: DHR.0z.8203.11.2026

ZEZWOLENIE nrR/j-6/2026

Na podstawie art. 53 wust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1107/2009! (dalej jako: rozporzadzenie nr 1107/2009) oraz art. 7 ust. 1 ustawy o $rodkach
ochrony roslin? (dalej jako: ustawa o $rodkach ochrony roslin) po rozpatrzeniu wniosku z dnia
10 lipca 2026 r. Polskiego Zwigzku Producentéw Roslin Zbozowych, Radzikéw, 05-870 Btonie,
lab. Il p. 86, zezwalam, na wprowadzanie do obrotu, z przeznaczeniem do stosowania w uprawie
pszenicy ozimej w celu wyczynica polnego w okresie od dnia 25 wrzesnia 2026 r. do dnia 30 grudnia
2026 r. srodka ochrony roslin srodka ochrony roslin Luxigard produkcji BASF Agro B.V. Arnhem
Oddziat w Freienbach - Konfederacja Szwajcarska, zawierajgcego substancje czynne: cinmetylina
oraz pikolinafen - produkcji BASF Agro B.V. Arnhem Oddziat w Freienbach - Konfederacja

Szwajcarska.

1. Szczegdtowe warunki i zakres stosowania srodka ochrony roslin Luxigard :
Pszenica ozima
Zwalczanie wyczynca polnego
Maksymalna/zalecana dawka dla jednorazowego zastosowania: 1,25 I/ha
Termin stosowania: przedwschodowo (BBCH 00-09) Ilub powschodowo od fazy
szpilkowania, kiedy z pochewki lisSciowej wydobywa sie pierwszy lis¢ do fazy 3 liscia (BBCH
10-13) a chwasty jednoliscienne znajduja sie w fazie 1-2 lisci.
Zalecana ilo$¢ wody: 100-400 I/ha
Zalecane opryskiwanie: Sredniokropliste.

Maksymalna liczba zabiegéw w sezonie wegetacyjnym: 1.

2. Miejsce i powierzchnia zastosowania $srodka ochrony roslin Luxigard:

1 rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczqce
wprowadzania do obrotu srodkéw ochrony roslin uchylajgcego dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG (Dz. Urz. UE L 309
7 24.11.2009 z pdzn. zm.);

2 ystawa z dnia 8 marca 2013 r. o srodkach ochrony roslin (Dz. U. z 2026 r. poz. 624).
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Srodek moze by¢ stosowany w uprawie pszenicy ozimej w celu wyczyica polnego na terenie
catego kraju. Catkowity areat uprawy pszenicy ozimej, na ktorym przewidywane jest

zastosowanie srodka - do 250 000 ha.

1. llos¢ srodka ochrony roslin Luxigard, ktéora moze zosta¢é wprowadzona do obrotu

i zastosowana w zakresie objetym niniejszym zezwoleniem - do 10 400 I.

2. Etykieta srodka ochrony roslin Luxigard stanowi zatacznik do zezwolenia.

3. Srodek ochrony roélin Luxigard moze by¢ wprowadzany do obrotu w opakowaniach

o pojemnosci 5 L wykonanych z PE/PA (Coex) lub HDPE/PA.

4. Obrét srodkiem ochrony roslin Luxigard na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej moze byc
prowadzony przez:
— ADLER AGRO Sp. z 0.0. Totcze 1C; 18-106 Turos$n Koscielna
— AGRICOLA-LUBLIN Sp. Z o.0. Ciecierzyn 121A; 21-003 Ciecierzyn
— AGRII POLSKA sp.z 0.0. ul.Obornicka 233; 60-650 Poznan
— AGROAS SP.Z O.0. Nowa Wies$ Mata 27 B; 49 - 200 Grodkoéw
— AGROCHEST SP.Z O.0. - Hurtownia Srodkéw Ochrony Roslin; ul. Cmentarna 13; 62 - 025
Kostrzyn
— AGROLOK Sp. z 0.0.; ul. Dworcowa 4; 87- 400 Golub Dobrzyn
— Agro-Sie¢ Sp. z 0. 0., 86-200 Chetmno ; ul. Przemystowa 6
— Agrosimex Sp z.0.0; Goliany 43; 05-620 Btedéw
— P.H. AGRO-TERS Edward Solak i Stanistaw Solak Sp.j.; ul. Rampa Brzeska 3; 22-100 Chetm
— AMPOL-MEROL sp.z 0.0. ul.Mikotaja z Rynska 28 A ; 87-200 Wabrzezno
—  BAYWA AGRO POLSKA Sp. z 0.0; ul. Kepiniska 62; 05-840 Brwinéw
—  P.H.U. CHEMIROL Sp. z 0.0.; Ul.Przemystowa 3; 88-300 Mogilno
— JanJarus "Jagro" Zaopatrzenie Rolnictwa; ul. Mickiewicza 50; 63-930 Jutrosin
— TEAMAGRO Krystyna Kuczynska; ul.Lwowska 57a; 22-400 Zamosc¢
— OSADKOWSKI Sp. z 0.0.; ul Kolejowa 6; 56-420 Bierutéw
— Osadkowski-Cebulski Sp z.0.0; ul Nasienna 6; 59-220 Legnica
— PROCAM POLSKA SP. Z 0.0.; ul. Nowy Swiat 42/44; 80-299 Gdarsk
— SCANDAGRA POLSKA Sp z o.0. uldr ASchmidta 1; Zotedowo; 86 - 031 Osielsko
k/Bydgoszczy
—  WIALAN Langer i Wiatr Sp Jawna ul. Hodowlana 9; 33-100 Tarnéw
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5. Po dniu 30 grudnia 2026 r. s$rodek ochrony roslin Luxigard nie moze pozostawac
w obrocie, ani nie moze by¢ stosowany. Niewykorzystany srodek powinien zosta¢ niezwtocznie
wyprowadzony z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub unieszkodliwiony z wykorzystaniem
rozwigzan technicznych zapewniajagcych biologiczng degradacje substancji czynnych srodkéw

ochrony roslin, lub w inny sposdb, zgodny z przepisami o odpadach.

6. Polski Zwigzek Producentéw Roslin Zbozowych jest zobowigzany do poinformowania Gtéwnego
Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa, w terminie nie pézniej niz 7 dni, od dnia wprowadzenia
do obrotu na terytorium RP $rodka ochrony roslin Luxigard, o fakcie wprowadzenia tego srodka,

w tym o ilosci jaka zostata wprowadzona do obrotu wraz z podaniem miejsca sktadowania srodka.

Uzasadnienie

Whioskiem z dnia 10 lipca 2026 r. uzupetnionym w dniu 28 lipca 2026 r. oraz dniu 16 i 17 wrzesnia
2026 r. Polski Zwigzek Producentéw Roslin Zbozowych (dalej: PZPRZ albo Zwiagzek) wystapit do
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o wydanie zezwolenia na wprowadzanie do obrotu, na okres do
120 dni, w sezonie 2026 r., srodka ochrony roslin Luxigard z przeznaczeniem do stosowania w

uprawie pszenicy ozimej w celu zwalczania wyczynhca polnego.

W uzasadnieniu Zwigzek podnidst, ze wyczyniec polny (Alopecurus myosuroides) jest istotnym
i najtrudniej zwalczanym chwastem jednolisciennym w pszenicy ozimej, ktora jest najwazniejszym
gatunkiem zbéz uprawianym w Polsce. 80 % wyczynca polnego wschodzi jesienig, czyli w tym samym
czasie, gdy rozwija sie mtoda pszenica ozima Pojedyncza roslina moze wytwarzac srednio okoto 100
nasion, a w niektérych przypadkach nawet do 400 nasion, co powoduje, ze gatunek ten ma znaczacy
wptyw na poziom plonowania upraw i w duzym nasileniu moze powodowac obnizenie plonu o nawet
50 %.

Silne zachwaszczenie wyczynicem polnym moze prowadzi¢ do wylegania zbdz, poniewaz zboza
mocno konkurujg z wyczyrncem o Swiatto i sktadniki pokarmowe, co dodatkowo zwieksza straty
plonu. Kolejnym negatywnym skutkiem jest sprzyjanie rozwojowi patogenéw zbdz. tan jest
dodatkowo zageszczony przez chwasty, co sprzyja rozwojowi takich patogendw jak maczniak, ktéry
moze rozwijac¢ sie na wyczyncu polnym. Ponadto wyczyniec polny jest jednym z najwazniejszych
zywicieli sporyszu. Wyczyniec polny jest chwastem trudnym do zwalczania, z powszechnie
wystepujacymi biotypami odpornymi na dotychczas stosowane substancje aktywne.

Wg strony dziatania agrotechniczne moga ograniczyé nasilenie wystepowania wyczynca polnego,

jednak co do zasady nie pozwalajg na obnizenie jego wystepowania do poziomu ekonomicznie
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akceptowalnego i trwatego. Rozszerzenie ptodozmianu, preferencyjnie o uprawy jare, moze
wprawdzie zmniejszy¢ presje chwastéw jednolisciennych, jednak mozliwosci ksztattowania
ptodozmianu s3 ograniczone zaréwno wzgledami agrotechnicznymi, jak i ekonomicznymi
poszczegdlnych gospodarstw.

Wyczyniec polny kietkuje wiosng w mniejszym stopniu niz jesienia. W zwigzku z tym opdznienie
terminu siewu jesienia moze prowadzi¢ do zmniejszenia liczby roslin wyczynca. Pdzniejszy siew
jesienia wiaze sie jednak ze zwiekszonym ryzykiem pogodowym. Typowe stanowiska wystepowania
wyczynca polnego to gleby ciezkie, gliniaste, na ktérych wtasciwy termin uprawy gleby i siewu ma
kluczowe znaczenie dla prawidtowego rozwoju zbdz. OpdzZnienie siewu zwieksza ryzyko
niewykonania zabiegébw w optymalnym terminie. Ponadto pdézniejsze terminy siewu sg czesto
Zwigzane z nizszym poziomem plonowania.

Zwiazek przedstawit, ze mechaniczne zwalczanie chwastéw jednolisciennych w zbozach jest bardzo
trudne i niewystarczajace. Zastosowanie bronowania prowadzi do efektéw zwalczania jedynie na
bardzo wczesnym etapie rozwoju chwastéw. Wczesne bronowanie jesienne moze réwniez prowadzi¢
do pobudzenia nowych wschodéw chwastéw, a w konsekwencji do zwiekszenia zachwaszczenia
chwastami jednoli$ciennymi.

PZPRZ wskazat, ze w ostatnich latach chemiczne zwalczanie wyczyrica polnego stato sie powaznym
problemem w uprawie pszenicy ozimej, W gtéwnych rejonach produkcji zb6éz obserwowane s3g
populacje odporne na inhibitory ALS oraz ACCase, co powoduje znaczacy spadek skutecznosci
dotychczas stosowanych herbicydéw powschodowych. Na ponad 160 przebadanych populacji
Alopecurus myosuroides wiekszo$¢ z nich wykazata odpornosé na inhibitory ALS i inhibitory ACC.
Eksperci szacujg, ze obecnie jedynie okoto 40% populacji wyczynca polnego pozostaje wrazliwych na
inhibitory ALS i ACCase w uprawie pszenicy ozimej. Prowadzi to do ograniczenia dostepnych narzedzi
skutecznej ochrony.

Strona wskazata, ze wniosek dotyczy ograniczonej powierzchni uprawy pszenicy ozimej, wynoszacej
okoto 250 000 ha w skali catej Polski, na ktorej wystepuje powtarzajaca sie, silna presja wyczynca
polnego, prowadzaca do znacznych strat plonu, a tym samym do ekonomicznie nieakceptowalnych
szkdéd. Na tych powierzchniach wystepujg biotypy wyczynca polnego, ktére czesto wykazujg
odpornosé nainhibitory ALS i ACCase, a uzyskiwane poziomy skutecznosci zabiegdéw spadaja w czesci
przypadkéw ponizej 40%.

Obszary uprawy pszenicy ozimej uznawane za powierzchnie objete sytuacjg nadzwyczajng sg obecnie
traktowane trzema, czterema, a nawet wiekszg liczbg réznych herbicydow, nalezacych do
odmiennych grup substancji czynnych, w celu ograniczenia narastajacej presji wyczyihca polnego.
Wskazana powierzchnia byta przy tym co najmniej jednokrotnie traktowana produktami
zawierajgcymi flufenacet. Pomimo zastosowanych zabiegéw nie jest juz mozliwe osiggniecie trwatej

kontroli wyczynca polnego, a tym samym zapobiezenie dalszemu wzrostowi banku nasion w glebie.
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W konsekwencji uprawa pszenicy ozimej na tych powierzchniach jest, wg Zwigzku, dtugoterminowo
i trwale zagrozona.

Srodek ochrony roslin Luxigard® posiada nowy mechanizm dziatania (nowa grupa HRAC 30 -
cinmetylin, oraz grupa HRAC 12 - pikolinafen) , co jest istotne w przypadku odpornych biotypéw

wyczynhca polnego.

W pismie z dnia 24 sierpnia 2026 r. znak DN-070/137/26 Instytut Ochrony Roslin - Panstwowy
Instytut Badawczy w Poznaniu potwierdzit problemy w zwalczaniu wyczyrica polnego w uprawie
pszenicy ozimej. Zmiany klimatyczne, przede wszystkim ocieplanie sie klimatu, poteguja zagrozenie
przyczyniajac sie do ekspansji chwastu na kolejne pola uprawne. Straty plonu ziarna pszenicy ozimej
uzaleznione s3 od nasilenia wystepowania chwastu w tanie i moga siegac¢ nawet do 50 %.

Instytut wskazat, ze metody agrotechniczne (opdzZnianie terminu wysiewu, zwiekszenie normy
wysiewu), jak i mechaniczne zwalczanie (bronowanie po wschodach roslin) s3 mato efektywne w
ograniczaniu populacji wyczynca polnego. Opdznianie terminu siewu na glebach ciezkich, gliniastych
i wilgotnych przyczynia sie do obnizenia plonowania zbéz. Moze takze uniemozliwi¢ wykonanie
zabiegéw herbicydowych w okresie jesiennym. Dziatania te prowadza jedynie do chwilowego
obnizenia nasilenia wystepowania chwastu. Niska efektywno$¢ tych metod sprawia, ze jedynym
efektywnym rozwigzaniem jest stosowanie chemicznej regulacji zachwaszczenia.

IOR-PIB wskazat, ze substancje czynne herbicydéw obecnie rekomendowanych do zwalczania
wyczynhca polnego zaliczane s3 do pie¢ grup chemicznych o zréznicowanym mechanizmie dziatania:
inhibitory karboksylazy acetylo-koenzymu A (ACC) - fenoksaprop-P-etylu, pinoksaden, klodinafop
(HRAC 1); inhibitory biosyntezy aminokwaséw pochodne sulfonylomocznika - mezosulfuron
metylowy, jodosulfuron metylowy, pochodne triazolopirymidyn - piroksysulam (HRAC 2); inhibitory
tworzenia mikrotubuli - pendymetalina (HRAC 3); inhibitory fotosyntezy na poziomie fotosystemu Il
- Seryna 264 - chlorotoluron (HRAC 7) oraz Inhibitory biosyntezy kwaséw ttuszczowych o dtugich
tancuchach (VLCFA) oksyacetamidy - flufenacet (HRAC 15).

Wg IOR-PIB rekomendowane obecnie substancje czynne wykazuja coraz nizsza efektywno$é
zwalczania, ktéra wynika z szerokiego wystepowania zjawiska odpornosci chwastéw na zalecane
substancje czynne. Wedtug badan krajowych wiekszo$¢ populacji chwastu zebranych z pél
uprawnych wykazuje odpornos¢ na inhibitory ALS (HRAC 2) w granicach od 40 do 80%.

Dodatkowo jest to ostatni sezon, w ktérym rolnicy moga stosowac flufenacet na polach uprawnych.

Stosowanie rotacji substancji czynnych w uprawach rolniczych stanowi sprawdzong strategie
przeciwdziatania zjawisku odpornosci chwastéw. Istotg tej strategii jest stosowanie herbicydéw o

zréznicowanych mechanizmach dziatania.

5/9
Zezwolenie MRiRW - Luxigard



Biorac pod uwage zaréwno niewielka efektywnos¢ metod agrotechnicznych i mechanicznych, jak i
zawodnos¢ chemicznej regulacji zachwaszczenia, wg IOR-PIB, nie jest juz mozliwe zapewnienie
efektywnego zwalczania wyczynca polnego przy uzyciu obecnie zatwierdzonych substancji czynnych.
Ponadto zmiany klimatyczne, przede wszystkim ocieplanie sie klimatu, bedg potegowaty to
zagrozenie przyczyniajagc sie do ekspansji chwastu na kolejne pola uprawne oraz koniecznosé
dodatkowego stosowania srodkéw chwastobdjczych w okresie wiosennym. Obecnie dostepne
rozwiazania nie wyeliminujg wg IOR-PIB zagrozenia ze strony wyczynica polnego.

Herbicyd Luxigard zawierajacy nowa substancje czynng cinmetyline - Luximo® (HRAC 30)
prowadzaca do zaktdcenia tioesterazy kwaséw ttuszczowych oraz pikolinafen (HRAC 12) nalezacy do
inhibitoréw  biosyntezy karotenoidéw jest alternatywnym rozwigzaniem do obecnie
rekomendowanych substancji czynnych, w przypadku ktérych stwierdzono juz wystepowanie

odpornosci, a co za tym idzie spadek skutecznosci.

Bioragc powyzsze pod uwage, po dokonaniu analizy wniosku, stwierdzono wystgpienie sytuacji
nadzwyczajnej w ochronie roélin, o ktérej mowa w art. 53 rozporzadzenia nr 1107/2009 w zwigzku
Z zagrozeniem ze strony wyczynca polnego w uprawie pszenicy ozimej i konieczno$¢ zastosowania w

sezonie 2026 r. srodka ochrony roslin Luxigard.

Whioskowany srodek ochrony roslin Luxigard nie jest dopuszczony do obrotu w Polsce.

Srodek zawiera w swoim sktadzie substancje czynne cinmetyline oraz pikolinafen . Substancja czynna
cinmetylina (cinmethylin) jest substancja nowa, znajdujaca sie obecnie w trakcie oceny na poziomie
europejskim i nie jest jeszcze zatwierdzona do stosowania w $rodkach ochrony roslin. Substancja
czynna pikolinafen jest substancjg zatwierdzong do stosowania w srodkach ochrony roslin zgodnie z

rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2016/14233

Przeprowadzenie zabiegu planowane jest w catym kraju, na obszarze ok. 250 000 ha. Na danej

powierzchni przewiduje sie wykonanie jednego zabiegu.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy o $rodkach ochrony roélin Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi pismami
Z dnia 13 sierpnia 2026 r. znak DHR.0z.8203.11.2026 wystgpit do Ministra Zdrowia oraz Ministra

Klimatu i Srodowiska o przedstawienie opinii dotyczacej wniosku PZPRZ.

3 Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2016/1423 z dnia 25 sierpnia 2016 r. w sprawie odnowienia zatwierdzenia
substancji czynnej pikolinafen, zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009
dotyczacym wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony roslin, oraz w sprawie zmiany zatacznika do rozporzadzenia
wykonawczego Komisji (UE) nr 540/2011
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W pismie z dnia 31 sierpnia 2026 r. znak ZPS$.612.399.2026.1 Minister Zdrowia stwierdzit, ze
zastosowanie przedmiotowego srodka ochrony roslin we wnioskowanym zakresie nie spowoduje
ryzyka dla konsumentéw w odniesieniu do pozostatosci substancji czynnych oraz nie spowoduje
powstania pozostatosci tych substancji w ziarnie pszenicy powyzej granic oznaczania zastosowanych
metod analitycznych. W wyniku przeprowadzonego oszacowania narazenia operatora
zarekomendowano okres$lone srodki ostroznosci dla stosujgcych srodek, ktére zostaty zamieszczone
w etykiecie preparatu. Ponadto w etykiecie wprowadzono dodatkowe srodki ograniczajgce ryzyko w
celu ograniczenia potencjalnego narazenia w kontekscie stref ochronnych od zabudowan

mieszkalnych /siedlisk oraz oséb postronnych. Dodatkowo uzupetniono klasyfikacje srodka.

W pismie z dnia 21 wrzeénia 2026 r. (data wptywu do MRiIRW 22 wrzesnia 2026 r.) znak DOP-
GMO0.055.8.2026.MG Minister Klimatu i Srodowiska pozytywnie zaopiniowat wniosek Polskiego
Zwigzku Producentéw Roslin Zbozowych. Jednoczesnie wskazat na koniecznosé¢ wprowadzenia
okreslonych zwrotdéw ostroznosci, ktére zostaty w etykiecie zamieszczone. Odnosnie do zapiséw w
zakresie odpaddéw wprowadzono zapisy, ktére sg stosowane standardowo w etykietach

dopuszczonych do obrotu Srodkéw.

Pismem z dnia 22 wrzes$nia 2026 r., w formie korespondencji e-mail, strona zostata powiadomiona o
zakonczeniu postepowania wyjasniajagcego. W tresci zawiadomienia organ pouczyt strone, iz na
zasadzie art. 10 § 1 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego* (dalej: k.p.a.), zostat
wyznaczony siedmiodniowy termin, liczony od dnia otrzymania pisma, na wypowiedzenie sie co do

zebranych dowodoéw. W dniu 22 wrzes$nia 2026 r. strona zaakceptowata projekt etykiety.

Niniejsze zezwolenie podlega zgtoszeniu do Komisji Europejskiej oraz panstw cztonkowskich Unii

Europejskiej zgodnie z art. 53 ust. 1 rozporzadzenia nr 1107/20089.
Majac powyzsze na uwadze, postanowiono jak w rozstrzygnieciu.
Optaty
Czynnosci zwiazane z wydaniem przedmiotowe] decyzji podlegajg optacie na podstawie art. 15 ust. 1

ustawy o srodkach ochrony roslin. W zwigzku z powyzszym, wydanie stosownej decyzji nie podlega

obowigzkowi uiszczenia optaty skarbowej, zgodnie z art. 3 ustawy o optacie skarbowej°.

4 ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691);
5 ustawa o optacie skarbowej (Dz.U. z 2025 r. poz. 1154 z pézn. zm.).
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Pouczenie

Od decyzji nie stuzy odwotanie. Strona niezadowolona z decyzji moze jednak zwrdcic¢
sie do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy w terminie 14

dni od dnia doreczenia decyzji, zgodnie z art. 12783 kpa.

Jezeli Strona nie chce skorzystaé z prawa do zwrdécenia sie z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie
sprawy, moze wnie$¢ do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie skarge na decyzje,
w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji Stronie. Wpis od skargi ma charakter staty

i wynosi 200 zt.

Stronie przystuguje mozliwos$é ubiegania sie o zwolnienie od kosztéw sgdowych, zgodnie z art. 23981
Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymié albo przyznanie prawa pomocy zgodnie z
art. 24381 tej ustawy. Strona moze réwniez, stosownie do tresci art. 127a k.p.a. zrzec sie prawa do
ztozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. W przypadku zrzeczenia sie wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy, z dniem doreczenia Ministerstwu Rolnictwa i Rozwoju Wsi oswiadczenia o
zrzeczeniu, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna. Prawomocnos¢ oznacza brak mozliwosci

zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

Z up. Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Krzysztof Smaczyniski

zastepca dyrektora
Departamentu Hodowli i Ochrony Roslin
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuje (e-Doreczenia)

Polski Zwigzek Producentéw Roslin Zbozowych
Radzikow
05-870 Btonie lab. Il p. 89

Do wiadomosci (e-Doreczenia):

Gtéwny Inspektorat Ochrony Roslin i Nasiennictwa,
al. Jana Pawta Il 11, 00-828 Warszawa

5 ustawa z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sqdami administracyjnymi (Dz. U. z 2026 r. poz. 143)
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Klauzula informacyjna o zasadach przetwarzania Panstwa danych osobowych dostepna jest pod

adresem: www.gov.pl/rolnictwo/polityka-przetwarzania-danych-osobowych
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