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1. Wstep

Ekspertyz¢ wykonano na podstawie umowy nr BFN.PT.77.2023, z dnia 25.05.2023 roku
w zwigzku z prowadzonymi w latach 2020-2023 i z ewentualng koniecznoscig kontynuowania
w latach 2024-2025 wprowadzonych zmian w Funduszu Gwarancji Rolnych (FGR)
dotyczacych kredytow obrotowych z doptatami do odsetek na utrzymaniu ptynnosci finansowej
gospodarstw rolnych 1 przedsiebiorstw przetworstwa rolno-spozywczego, dotknietych
skutkami pandemii COVID-19.

W ramach PROW 2014-2020, na podstawie umowy MRiRW-BGK zostat utworzony
Fundusz Gwarancji Rolnych, ktorego celem jest wsparcie gospodarstw rolnych
i przedsigbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego (MSP) w dostepie do finansowania,
poprzez udzielanie gwarancji oraz dofinansowania w formie doptat do oprocentowania
kredytow obrotowych udzielanych na zabezpieczenie biezacej plynnosci w zwigzku
z pandemia koronawirusa COVID-19, objetych tymi gwarancjami. Ogranicza to skutki braku
odpowiednich (z punktu widzenia bankow) zabezpieczen, m.in. w zwigzku z ograniczeniami
w zakresie egzekucji z majatku rolnika. Zakres gwarancji obejmuje do 80% kwoty kredytu, nie
jest pobierana prowizja od kwoty gwarancji, maksymalne okresy gwarancji wynosza: kredyty
obrotowe odnawialne - 39 miesigcy, kredyty obrotowe nieodnawialne 51 miesigcy i kredyty
inwestycyjne - 183 miesigce lub 120 miesi¢cy (dla pomocy de minimis). Maksymalna kwota
gwarancji wynosi 5 mln zt w przypadku rolnika lub 10 mln zt dla przetworcy w ramach pomocy
publicznej lub de minimis. Gwarancja z FGR moze by¢ objety kredyt udzielony przedsigbiorcy,
ktéry jest rolnikiem albo przetworca produktow rolnych, albo przetworca produktow
nierolnych.

W wyniku wystgpienia pandemii COVID-19 zostaly wprowadzone zmiany do istniejagcego
FGR, ktore obejmuja: doplaty do oprocentowania, dostepnos¢ kredytu obrotowego bez
konieczno$ci powigzania z kredytem inwestycyjnym FGR lub dziataniem dotacyjnym
udzielanym z ARiIMR. Doptata do oprocentowania kredytu obrotowego wynosi 2 pkt% w skali
roku dla kredytow udzielonych do 30.06.2022 roku 1 5 pkt% dla kredytéw udzielonych po
01.07.2022 roku. Jezeli roczna stawka procentowa kredytu obrotowego jest nizsza, to poziom
doptaty réwna si¢ wysokosci odsetek naliczonych przez bank kredytujacy. Wysokos$¢ kwoty
doptaty do oprocentowania kredytu odpowiada warto$ci pomocy publicznej albo pomocy de
minimis.

W komunikacie z 30.06.2023 roku Banku Gospodarstwa Krajowego! poinformowano, ze
e udzielono 1,9 mld zt gwarancji dla sektora rolnego,
e zabezpieczono gwarancja 2,4 mld zl kredytow,
e lacznie udzielono 13 400 gwarancji.

Zasadniczym celem ekspertyzy jest okreSlenie wpltywu oddziatywania pandemii
COVID-19 na ptynno$¢ finansowg gospodarstw rolnych oraz matych 1 $rednich
przedsigbiorstw MSP przetworstwa rolno-spozywczego, wraz z projekcja tendencji na lata
2024-2025.

W ramach celu gtownego przyjeto do realizacji nastgpujace cele szczegdtowe:

! Komunikat BGK z dnia 30.08.2023 roku. Pobrany 10.07.2023 roku z: https://www.bgk.pl/male-i-srednie-
przedsiebiorstwa/zabezpieczenie-finansowania/gwarancja-dla-sektora-rolnego/



1. Okres$lenie skorygowanych aspektow pomiaru ptynnosci finansowej w gospodarstwach
rolnych i przedsiebiorstwach przetworstwa rolno-spozywczego, umozliwiajacych oceng ich
niekorzystnej reakcji na pandemi¢ COVID-19, z predykcja sytuacji na lata 2024-2025.

2. Ustalenie znaczenia przeptywoOw strumieni pieni¢znych w gospodarstwie rolnym i ich
wspotzaleznosci ze §rodkami pienigznymi przekazywanymi na cele bytowe wilasciciela
1 jego rodziny w aspekcie catosciowej ptynnosci finansowej tego gospodarstwa, jak roéwniez
rodziny rolnika, z predykcja sytuacji na lata 2024-2025.

3. Ustalenie nieadekwatnosci informacyjnej oceny efektywnosci gospodarstw rolnych
w aspekcie informacji opartych na danych memoriatowych, a przez to zaproponowanie
nowej metody oceny plynnosci finansowej na danych kasowych (pienig¢znych), bardziej
przydatnej do wychwycenia niekorzystnego wptywu sytuacji kryzysowej wywotanej
pandemig COVID-19 na wyniki finansowe gospodarstw rolnych 1 przedsi¢biorstw
przetworstwa rolno-spozywczego.

4. Ustalenie wptywu oddziatywania pandemii COVID-19 na skorygowane przeptywy strumieni
pienieznych przedsiebiorstw przetworstwa rolno-spozywczego MSP w aspekcie ptynnosci
finansowej i rentownos$ci prowadzonej dziatalno$ci, z predykcja sytuacji na lata 2024-2025.

W ekspertyzie przyjeto do weryfikacji nastepujaca hipoteze gldwna:
1. Pandemia COVID-19 negatywnie oddziatuje i bedzie oddzialywatla na ptynno$¢ finansowa,

a w tym aspekcie takze na efektywnos¢ dziatalnosci gospodarstw rolnych i przedsiebiorstw
przetworstwa rolno-spozywczego MSP takze w latach 2024-2025.
W ramach hipotezy gtownej przyjeto do realizacji nastepujace hipotezy czastkowe:
Hl. W okresie pandemii COVID-19 uwzglednienie wartosci $rodkow finansowych
przekazanych do rodziny rolnika w aspekcie utrzymania skorygowanej szybkiej
i natychmiastowej plynnosci finansowej odzwierciedla pogarszanie si¢ sytuacji
gospodarstw rolnych.

H2. W okresie pandemii COVID-19 nastepuje obnizanie si¢ zarzadczej ptynnosci finansowe;j
w gospodarstwach rolnych w zakresie ograniczania si¢ mozliwos$ci realizacji inwestycji
rzeczowych z generowanych wptat pienieznych na dziatalno$ci operacyjnej,
inwestycyjnej 1 finansowej, tj. w ramach uj¢cia pienieznego.

H3. W okresie pandemii COVID-19 nastepuje obnizanie si¢ zarzadczej ptynnosci finansowe;j
w gospodarstwach rolnych w zakresie ograniczania si¢ mozliwos$ci realizacji inwestycji
rzeczowych z generowanej produkcji ogétem i dochodu z rodzinnego gospodarstwa
rolnego, tj. w ramach uj¢cia memoriatowego.

H4. Pandemia COVID-19 wptyneta na zwigkszenie zatorow platniczych, co w gospodarstwach
rolnych oraz przedsiebiorstwach przetworstwa rolno-spozywczego (MSP) doprowadzito
do pogorszenia dostepnosci wlasnych srodkow pienieznych na zaspokojenie biezacego
zapotrzebowania na $rodki obrotowe do prowadzenia dziatalno$ci gospodarcze;.

H5. W przedsigbiorstwach przetworstwa rolno-spozywczego, w zwiazku z oddzialywaniem
pandemii COVID-19 odnotowuje si¢ pogorszenie ptynnosci finansowej skorygowane;j
udziatem stale przeterminowanych nalezno$ci w ich aktywach obrotowych.

Zdolnos¢ do planowania i realizowania przeptywow finansowych oraz zapotrzebowania
na $rodki finansowe jest kluczowa dla trwania i rozwoju wszelkich organizacji biznesowych.
Utrzymanie ptynnosci finansowej przedsigbiorstw, wyrazonej w dostgpnych na biezaco
srodkach pieni¢znych jest obecnie wazniejsze, niz kiedykolwiek.



Utrzymanie plynnosci finansowej jest istotne, zaréwno w krotkim okresie, gdyz
umozliwia wywigzywanie si¢ zobowigzan krétkoterminowych, jak i w dlugim horyzoncie
czasowym, poniewaz plynno$¢ przyczynia si¢ do rozwoju i jest warunkiem przetrwania
przedsigbiorstwa w warunkach kryzysowych. Zauwazalny jest brak powszechnie uznawane;j
syntetycznej i tym samym uniwersalnej miary oceny ptynnosci finansowej, uwzglgdniajacej
stosunkowo zlozony charakter tego zjawiska. Zagadnienie to w specyfice sektora rolno-
spozywczego rozpatrywane musi by¢ w dwojaki sposdb, nieznacznie rdznigcy si¢
w odniesieniu do rolnictwa 1 wobec przedsigbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego.
Uwzglednienie oddziatywania COVID-19 na sytuacj¢ finansowg sektora rolno-spozywczego
wymaga pogtebionych analiz finansowych.

Rolnictwo na tle innych dziatalnosci gospodarczych charakteryzuje si¢ na ogot relatywnie
wysokim poziomem wskaznikow biezacej i szybkiej plynnosci finansowej. Ten stan jest
charakterystyczny dla rolnictwa polskiego, jak rowniez wystepuje w innych krajach UE
(Bieniasz, Gotas 2008, s. 51). Wydaje si¢ jednak, ze sytuacja taka wynika nie tyle z wysokiego
poziomu majatku obrotowego, co z mniejszego zaangazowania krotkoterminowych kapitatow
obcych w finansowaniu dziatalnos$ci (szczego6lnie kredytu handlowego), ktorych udziat
w lacznym kapitale jest zasadniczo mniejszy, niz w innych sektorach gospodarki.

W  przypadku rolnikow osrodek gospodarczy jest jednocze$nie miejscem ich
zamieszkania, w zwigzku tym kierujg si¢ oni motywem maksymalizowania wartosci
oczekiwanych przeptywow pienieznych z gospodarstwa, gidéwnie w konteks$cie zapewnienia
odpowiedniego poziomu bytu sobie i rodzinie. Cztonkowie tej rodziny czgsto wspotuczestnicza
W procesie operacyjnym i inwestycyjnym realizacji produkcji w gospodarstwie rolnym.
Specyfika tych gospodarstw, wynikajgca ze $cislego powigzania sfery produkcyjnej
z gospodarstwem domowym, uzasadnia postrzeganie przeplywdw pieni¢znych nie tylko
w kontek$cie dzialalno$ci operacyjnej, inwestycyjnej i finansowej, lecz takze prywatnej, tj. na
potrzeby rolnika i jego rodziny. Dziatalno$¢ prywatna rolnika i jego rodziny obejmuje
strumienie pieni¢zne, wplywajace do rodziny rolnika z prowadzonego gospodarstwa rolnego,
jak rowniez ze zrddel spoza tego gospodarstwa, przeznaczone na ogdt na potrzeby bytowe.
Czg$¢ rolnikow przekazuje $rodki uzyskane poza gospodarstwem (np. czgs¢ emerytury
rodzicow rolnika) takze na cele operacyjne, w ramach prowadzonej produkcji rolnej. Wynika
to z faktu integralnego pojmowania potrzeb rodziny rolnika i gospodarstwa rolnego.
Dziatalno$¢ prywatna jest bowiem bardzo waznym Zrédlem $rodkéw pienieznych w wielu
gospodarstwach i cz¢sto przesadza o posiadaniu, badz braku calo$ciowej ptynnosci finansowe;.

Gospodarstwa rolnicze stanowig grupe podmiotow charakteryzujacych si¢ silnym
uzaleznieniem od biologicznych mozliwosci wzrostu roslin i zwierzat. W znacznym stopniu
wiec proces produkcji w branzy rolniczej jest zdeterminowany naturalnymi cechami zywych
organizmow. Pojawia si¢ zatem watpliwos$¢, czy przedsiebiorstwa te nalezy traktowaé w sposob
standardowy, czy tez konieczne jest opracowanie innego, skorygowanego sposobu pomiaru
stopnia ptynnosci finansowej. Produkcja rolnicza ma biologiczny charakter, a prowadzenie
dziatalnos$ci w gospodarstwie rolnym sprowadza si¢ do stwarzania organizmom zwierzecym
iro$linnym dogodnych warunkéw rozwoju. Specyfika dziatalnosci rolniczej wynika
z wysokich zapasoéw produkcji roslinnej, ktéra stuzy zabezpieczeniu produkcji zwierzece;.
Stwierdza si¢ czasami, ze stado obrotowe jednostek rolniczych w bilansie jako zapas jest
gtowng przyczyng wysokiego stanu wskaznikow plynnosci finansowej. Warto$¢ stada
obrotowego moze réznicowaé poziom tej ptynnosci w aspekcie probleméw ze sprzedaza lub
zbyt niskiej ceny rynkowej, co przyczynia si¢ do przedluzania cyklu produkcji zwierzece;.



Takie zachowanie jest reakcja na sytuacje wystepowania zaktocen rynkowych, jednak moze
przyczyniac si¢ do obnizenia poziomu efektywnos$ci prowadzonej dziatalnosci.

Kwesti¢ ptynnosci finansowej gospodarstw rolnych mozna rozpatrywacé jako kombinacje
czynnikow warunkujacych prowadzenie dziatalno$ci rolnej, wynikajaca z uwarunkowan
wewngtrznych, ale réwniez w znacznym stopniu z systemu finansowego kazdego kraju. Kazde
gospodarstwo rolne funkcjonuje w ramach okreslonej organizacji, sposobu zarzadzania oraz
typu/rodzaju prowadzonej produkcji. W zwiazku z tym mozna moéwi¢ o uwarunkowaniach
wewnetrznych, ktore pozycjonuja kazde gospodarstwo rolne w aspekcie m.in. ptynnosci
finansowej 1 efektywnosci funkcjonowania. Normatywy w zakresie ptynnosci finansowej
funkcjonuja od wielu lat, a rzeczywisto§¢ gospodarcza ulegta znaczacemu przeobrazZeniu,
zwlaszcza w zwigzku z oddziatywaniem COVID-19.

Wedtug raportu Przeterminowane naleznosci w polskim sektorze spozywczym z 2019
roku, opublikowanego przez Euler Hermes, sektor rolno-spozywczy w Polsce mial najwyzszy
poziom przeterminowanych nalezno$ci wsrod — wszystkich  sektorow — gospodarki.
Przeterminowane nalezno$ci stanowily 25% wartosci sprzedazy sektora. Przedsigbiorstwa
rolno-spozywcze musiaty wowczas oczekiwa¢ S$rednio 77 dni na zaptate od swoich
kontrahentow. Wraz z rozwojem pandemii sytuacja pogarszata si¢. Raport wskazuje takze, ze
gtownymi czynnikami wplywajacymi na wysoki poziom przeterminowanych nalezno$ci sg
m.in. dhugie tancuchy dostaw i1 nieréwna sita przetargowa poszczeg6élnych ogniw oraz niska
kultura ptatnicza i brak skutecznych mechanizméw egzekwowania naleznos$ci w terminie.

Dankiewicz (2018, s. 39-46) twierdzi, ze nieterminowe platnosci stanowig jedng
z podstawowych przyczyn ktopotow finansowych przedsiebiorstw, ktére w ostatecznosci moga
skutkowac¢ ich upadtoscig. Duze przedsiebiorstwa potrafig sobie lepiej poradzi¢ z problemem
przeterminowanych nalezno$ci krotkoterminowych. W przypadku matych i $rednich
przedsigbiorstw przedluzajacy si¢ okres braku zaptaty moze w istotny sposob zachwiaé ich
ptynnoscig. Negatywny wpltyw zjawiska nieterminowych platnosci, szczegodlnie na mate
i Srednie przedsigbiorstwa, zostal potwierdzony w badaniach prowadzonych przez Komisje
Europejska we Wloszech, Hiszpanii, Portugalii 1 Grecji, a dotyczacych analizy transakcji B2B
(business-to-business) i G2B (government-to-business).

W 2020 roku, w raporcie dotyczacym oddziatywania COVID-19 na ptatnosci (EPR 2020
Special Edition Covid-19 White Paper, s. 11) stwierdzono, ze 55% polskich przedsigbiorcow
wskazywalo na opdznione naleznos$ci, jako zagrozenie ptynnosci finansowej przedsigbiorstwa.
W 2021 roku 49% polskich przedsigbiorcow twierdzilo, ze nastgpstwa COVID-19 beda miaty
wplyw na ich przychody i rentownos¢ daleko poza sam okres pandemii (European Payment
Report 2021, s. 7).

Wedlug Europejskich Raportéw Platnosci, publikowanych przez INTRUM w latach
2016-2023, z przedsigbiorstw w Polsce zglaszane jest wydtuzanie przez odbiorcoOw $redniego
okresu regulowania nalezno$ci, pomimo stosowania w umowach $cisle okreslonych terminow
ptatnosci. Sytuacja taka wystepuje niezaleznie od wprowadzonego z dniem 01.01.2020 roku
obowigzku sktadania do ministra wlasciwego do spraw gospodarki sprawozdan o terminach
zaplaty przez duze przedsigbiorstwa. Z Europejskich Raportow Platnosci wynika, ze od 52%
do 77% przedsigbiorstw jest zmuszana do akceptowania dlugich termindéw ptatnosci. Wedlug
przedsiebiorcow do 35% kontrahentow zalega z zaplata, gdyz jest to dla nich forma darmowego
kredytowania dziatalno$ci. Kontrahent unika w ten sposob korzystania ze znacznie drozszych
kredytow bankowych. Glownie duze przedsigbiorstwa kredytuja si¢ kosztem mikro-, matych
1 Srednich przedsigbiorstw. Niekorzystnie odbija si¢ to na dziatalnos$ci mikro, matych i $rednich
przedsigbiorstw (MSP). Akceptuja one jednak taka sytuacje, gdyz zalezy im na utrzymaniu
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dobrych relacji z odbiorcami, ktérzy majg mocng pozycje w swoich branzach. Jednoczesnie
przedsigbiorcom, ktérzy nie otrzymuja zaplaty za swoje towary i ustugi, czesto brakuje
pieniedzy na regulowanie zobowigzan wobec innych uczestnikow rynku.

W 2022 roku Grzelczak, prezes Rejestru Dhuznikéw BIG InfoMonitor wskazywat na
podstawie badan Skaner MSP, ze istotnie cze$ciej na opdznienia w terminowym splywie
naleznosci skarza si¢ mate (zatrudniajace 10-49 osob) i $rednie jednostki gospodarcze (50-249
0sob), a problemy przedsigbiorcoOw beda sie poglebia¢ z powodu wojny i inflacji.

Glebsza analiza finansowa pokazata takze, ze sytuacja plynno$ciowa przedsigbiorstw
rolno-spozywczych (MSP) pogorszyta sie w zwiazku z wystapieniem pandemii COVID-19
izwigkszeniem w tym czasie przeterminowania naleznos$ci. Przedsigbiorstwa rolno-
spozywcze, o zatrudnieniu 10-249 oséb s3 najbardziej narazone na skutki zaburzen ptynnosci
finansowej. Wasilewski i Wasilewska (2022, s. 11-13) stwierdzili, ze duze przedsigbiorstwa
miaty w latach 2012-2018 cykl rotacji naleznosci krétkoterminowych $rednio na poziomie 66,9
dnia, gdy w tym samym okresie cykl rotacji zobowigzan krotkoterminowych wynosit §rednio
152,9 dnia, ze stalg tendencja zwigkszania si¢ tego wskaznika. Wskazuje to na ugruntowang
strategi¢ finansowania dziatalnosci srodkami wierzycieli.

Z raportow Szybki Monitoring NBP. Analiza sytuacji sektora przedsigbiorstw za lata
2020-2022 wynika, ze pomimo utrzymywania si¢ ptynnosci gotowkowej przedsiebiorstw na
bezpiecznym poziomie, nastgpuje stopniowe obnizanie si¢ plynnosci w wigkszosci
analizowanych klas Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD). W wielu przedsigbiorstwach
wygasa zapewne efekt ptynnosciowy uruchomionych tarcz antycovidowych. Zasadniczo
pogarszajg si¢ zatem relacje ptatnicze w ramach rozrachunkéw handlowych przedsigbiorstw.
Wywotane tarczami antycovidowymi w 2020 roku przy$pieszenie wzrostu plynnosci
w sektorze prywatnym stabnie. W uktadzie wedtug wielkosci zatrudnienia wskazniki ptynno$ci
wzrosty (r/r) tylko w przedsigbiorstwach zatrudniajacych 250-499 oséb - w efekcie szybko
rosnacych naleznosci. W 2022 roku w sektorze MSP po raz kolejny plynno$é obnizyla sie.
Utrzymujaca si¢ wysoka rdéznica cen nabycia i1 sprzedazy znajduje odzwierciedlenie
w obnizajacym si¢ wskazniku oceny sytuacji ptynnosciowej. Niemal 75% przedsigbiorstw
twierdzito, ze posiada przeterminowane nalezno$ci z tytulu dostaw i ustug (Szybki Monitoring
NBP. Analiza sytuacji sektora przedsiebiorstw, Nr 04/22, s. 50-57). Wedtug badan Skaner MSP
dla BIG INFOMonitor udzial przedsigbiorstw z naleznosciami przeterminowanymi o ponad 60
dni w ostatnich 6 miesigcach w latach 2020-2023 ksztattowat si¢ na poziomie od 30% do 47%.

2. Pomoc udzielona rolnikom i przedsi¢cbiorcom przetworstwa rolno-
spozywczego w zwigzku z oddzialywaniem COVID-19

2.1. Tarcza Finansowa PFR

Statystyki pomocy Tarcza Finansowa-PFR w zwiazku ze skutkami pandemii COVID-19
przedsigbiorstwom produkcji artykutow spozywczych w latach 2021-2022 przedstawiono na
rys. 1 1 2. W danych statystycznych GUS Wyniki finansowe podmiotow gospodarczych
dotyczacych przedsigbiorstw spozywczych wedhug liczby zatrudnionych 10-249 oséb, w latach
2021-2022 przedstawiono informacje o liczbie badanych przedsigbiorstw ogdtem oraz tych,
ktore korzystaty z dotacji Tarcza Finansowa-PFR. Z ogoélnej liczby 1908 przedsigbiorstw
w 2021 roku z dotacji skorzystalo 724, a w 2022 roku z 1867 dotacj¢ otrzymalo 749
przedsigbiorstw. Byto to odpowiednio 38% 1 40% przedsigbiorstw o zatrudnieniu 10-249 os6b.



Rys. 1. Liczba przedsi¢biorstw spozywczych o zatrudnieniu 10-249 osob korzystajacych z pomocy
Tarcza Finansowa-PFR w zwigzku z COVID-19
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie: GUS Wyniki finansowe podmiotéw gospodarczych.

Rys. 2. Udziat przedsigbiorstw spozywczych korzystajacych z pomocy Tarcza Finansowa-PFR
w zwigzku z COVID-19
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie: GUS Wyniki finansowe podmiotéw gospodarczych.

Sredni wynik finansowy netto na jedno przedsiebiorstwo korzystajace i niekorzystajace
z pomocy Tarcza Finansowa-PFR w zwiazku z COVID-19 przedstawiono na rys. 3.

Rys. 3. Sredni wynik finansowy netto na jedno przedsigbiorstwo spozywcze korzystajace
i niekorzystajace z pomocy Tarcza Finansowa-PFR w zwigzku z COVID-19
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie: GUS Wyniki finansowe podmiotéw gospodarczych.

Przedsigbiorstwa, ktore skorzystaty z dotacji miaty znacznie nizsze $rednie wyniki netto,
niz te, ktore nie mialy tego typu pomocy. W 2021 roku byto to 1 mln zt w przedsigbiorstwach,
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ktore otrzymaty pomoc i 8,9 mln zt w tych bez pomocy oraz odpowiednio 2,7 mln zt 1 11,4 min
zt w 2022 roku. W drugim roku pandemii COVID-19 $rednie wyniki netto przedsigbiorstw,
ktére otrzymaty dotacje z Tarcza Finansowa-PFR bylty prawie 9 razy mniejsze, niz tych, ktore
o pomoc si¢ nie zwrdcity. Mozna przypuszczaé, ze przy wykazanym poziomie $redniego
wyniku netto, o pomoc zwracaly si¢ przedsigbiorstwa, ktorym byla ona niezbedna, aby
przetrwac. Biorgc pod uwagg, ze w 2022 roku wyniki przedsigbiorstw korzystajacych z pomocy
byty nadal niskie i stanowity tylko okoto 24% s$rednich wynikéw netto przedsigbiorstw nie
korzystajacych z pomocy, mozna wnioskowac, ze skutki pandemii oddzialywaty nadal silnie.
Mozna sadzi¢, ze uzdrowienie sytuacji ekonomicznej przedsigbiorstw rolno-spozywczych
o zatrudnieniu 10-249 oséb potrwa od 3 do 5 lat.

2.2.Pomoc i luka finansowa wypelniana przez pomoc z FGR

Wedhug informacji zawartych w raporcie BGK pt. Efekty programu gwarancji z Funduszu
Gwarancji Rolnych dla sektora rolnego — raport z badania 2022 i przekazanych na potrzeby
ekspertyzy przez Departament Badan i Analiz BGK stwierdzono, ze jako istotny powod
siegnigcia po gwarantowany kredyt 37% respondentow wskazato na trudng sytuacje zwigzang
z niekorzystnym wptywem zewnetrznych czynnikéw spoteczno-gospodarczych. Niespetna co
piaty podmiot (19%), ktéry od grudnia 2021 roku do konca listopada 2022 roku zaciagnat
kredyt z gwarancja FGR stwierdzat, ze bez wsparcia z Funduszu pozyskanie finansowania nie
bytoby mozliwe (tzw. waska luka finansowa). Oznacza to, ze dzicki gwarancjom z FGR
w okresie objetym badaniami wygenerowano 168,6 mln zt dodatkowego kredytu. Kwota ta
stanowi warto$¢ luki finansowej w waskim ujeciu i jest 0 55% wyzsza, niz w analogicznym
okresie rok wczesniej. Warto podkresli¢, ze wartosci kredytow pozyskanych przez podmioty,
ktore w swojej ocenie bez wsparcia z Funduszu nie uzyskatyby finansowania, byly $rednio
0 34% wyzsze od tych, ktore zaciggneli beneficjenci przekonani, ze bez gwarancji tez
otrzymaliby finansowanie. Okoto 27% podmiotéw przekonanych o mozliwosci pozyskania
finansowania bez wsparcia z Funduszu (18% calej proby) zauwaza, ze uzyskany w ten sposob
kredyt bytby prawdopodobnie nizszej wartosci, a 24% (16% proby) stwierdza, ze proces
pozyskania finansowania bez gwarancji trwalby dluzej. Udziat beneficjentow przekonanych,
ze bez gwarancji FGR uzyskaliby kredyt rownie korzystny co otrzymany z gwarancja, tj. o tej
samej wartosci i pozyskany w takim samym lub krotszym czasie, wynosi zaledwie 27% (o 5
pkt% mniej, niz przed rokiem). Uwzgledniajac dodatkowo podmioty, ktore deklaruja, Zze bez
wsparcia z FGR uzyskane przez nie finansowanie bytoby nizszej wartosci, mozna oszacowac,
ze luka finansowa w szerokim ujgciu wyniosta w 2022 roku 37% i obejmowata 273,8 mln zt
dodatkowego kredytu. Udzial podmiotow, ktére znalazty si¢ w szerokiej luce finansowe;j jest
taki sam jak przed rokiem, jednak warto$¢ kredytu udzielonego tym podmiotom jest o 65%
wyzsza, co wynika m.in. z tego, ze podmioty w luce finansowej zaciggaly kredyty o wyzszej
wartosci. Okoto 12% badanych wskazato, ze trudna sytuacja (pandemia, sytuacja wojenna
w oSciennym panstwie, inflacja) w bardzo duzym stopniu zdecydowato o skorzystaniu
z gwarancji FGR, a 25% wskazalo, ze te czynniki w duzym stopniu zdecydowaly o skorzystaniu
Z gwarancji.

W tabeli 1 przedstawiono liczbg¢ oraz wartos¢ gwarancji udzielonych rolnikom
i przetworcom oraz udziat w calo$ci pomocy plynnosciowej w latach 2020-2023.
Natomiast w tabeli 2 przedstawiono liczbe¢ oraz wartos$¢ kredytow udzielonych rolnikom
1 przetworcom oraz udzial w catosci pomocy ptynnosciowej w okresie od 2020 roku do
I p6trocza 2023 roku.



Tabela 1. Liczba i warto$¢ gwarancji udzielonych rolnikom i przetworcom oraz udzial w catosci pomocy ptynnosciowej w okresie od 2020 roku do I potrocza
2023 roku
Rolnik w

Liczba Wartos¢ Rolnik - Rolnik - Rolnik w catodci Przetwdrca - | Przetwdrca | Przetwdrcaw | Przetwdrca w
gwarancj = gwarangji liczba warto$¢ | catosci liczby Wartodci liczba - wartosé catosci liczby | catosci wartosci
Lata i razem razem gwarancji | gwarangji gwarancji . gwarancji gwarancji gwarancji gwarancji
gwarangji
szt. min zt szt. mlin zt % % szt. min zt % %
2020 1665 258,6 1316 149,4 79,0 57,8 349 109,2 21,0 42,2
2021 3092 482,6 2788 382,0 90,2 79,2 304 100,6 9,8 20,8
2022 4206 588,3 3797 471,7 90,3 80,2 409 116,6 9,7 19,8
! pggggze 3738 462,1 3104 374,2 83,0 81,0 634 87,9 17,0 19,0

Zrodto: opracowanie wilasne.

Tabela 2. Liczba i warto$¢ kredytéw do ktdrych udzielono gwarancji rolnikom i przetworcom oraz udziat w cato$ci pomocy plynnosciowej w okresie od 2020
roku do I poéirocza 2023 roku
Rolnik w

Liczba Wartosé Rolnik - Rolnik - Rolnik w catosci Przetworca - | Przetwérca - | Przetwdrcaw | Przetwdrca w
gwarancji | kredytéw liczba warto$¢ | catosci liczby Wartodci liczba wartosé catosci liczby | catosci wartosci
Lata razem razem gwarancji | kredytéw gwarancji kredytu gwarangji kredytow gwarancji kredytow
szt. min zt szt. min zt % % szt. min zt % %
2020 1665 324,8 1316 188,1 79,0 57,9 349 136,8 21,0 42,1
2021 3092 633,6 2788 493,7 90,2 77,9 304 139,9 9,8 22,1
2022 4206 749,1 3797 601,8 90,3 80,3 409 147,3 9,7 19,7
! p;’g;scze 3738 565,5 3104 469,6 83,0 83,0 634 95,9 17,0 17,0

Zrédto: opracowanie wlasne.
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Widoczna byta zasadnicza zmiana w liczbie 1 warto$ci udzielonych gwarancji miedzy dwoma
grupami beneficjentow (ostatecznych odbiorcéw), tj. rolnikami i1 przedsigbiorstwami
przetworstwa rolno-spozywczego. W przypadku pierwszej grupy ich udziat w catosci liczby
gwarancji w latach 2020-2022 zwigkszyt si¢ z 79% do 90,3%, co oznaczalo znaczace obnizenie
znaczenia przedsiebiorstw przetwoérstwa rolno-spozywczego, do udzialu na poziomie 9,7%
w ostatnim analizowanym roku. Zmiany te spowodowaty takze znaczne zwigkszenie znaczenia
warto$ci gwarancji udzielonych rolnikom w ich tacznej kwocie, z 57,8% do 80,2% w 2022
roku. Na tej podstawie mozna stwierdzi¢, ze znaczaco zwickszato si¢ zainteresowanie rolnikow
systemem gwarancji udzielanych w ramach FGR. Podkreslenia wymaga jednak fakt, ze Srednia
warto$¢ gwarancji w przypadku rolnikow wynosita 113,5-137 tys. zt, podczas gdy w przypadku
jednostek przetworstwa rolno-spozywczego kwota ta ksztaltowata si¢ na poziomie 285-330,9
tys. zt, co moze wynika¢ z wigkszej ekonomii skali i szerszego zakresu produkc;ji.

Stwierdzone zalezno$ci w ramach wynikow sprzedazowych, dotyczacych gwarancji
1 wartosci udzielonych kredytow wskazuja na to, ze zwigksza si¢ zainteresowanie 1 znaczenie
oferowanego produktu w formie wsparcia finansowego rolnikéw i przetworcow rolno-
spozywczych. Na podstawie analizy $rednich kwot udzielonych gwarancji 1 warto$ci
uzyskanych przez poszczegdlne jednostki kredytow uprawnionym jest stwierdzenie, ze
W znaczacy sposob moze si¢ to przyczyni¢ do zwigkszenia si¢ ich mozliwosci rozwojowych,
jak réwniez stopnia ich konkurencyjnosci na rynku. Wazny jest rowniez fakt, ze wsparcie to
niweluje niekorzystny wplyw procesoOw zwigzanych z pandemiag COVID-19. Wskazana jest
zatem kontynuacja zainicjowanego poprzez FGR w okresie pandemii COVID-19 wsparcia
gospodarstw rolnych 1 przedsiebiorstw przetworstwa rolno-spozywczego, w zakresie kredytow
obrotowych udzielanych na zabezpieczenie ptynnosci finansowej w zwigzku ze skutkami
COVID-19.

3. Metodyka badan

3.1. Wybrane aspekty ustalania plynnosci finansowej i wyniku z dzialalnos$ci

System FADN PL (Farm Accountancy Data Network Poland) zbierania i systematyzacji
danych finansowych polskiego rolnictwa postuguje si¢ metoda obliczania kategorii
dochodowych na podstawie indywidualnych danych dla kazdego gospodarstwa rolnego.
Pierwsza nadwyzka ekonomiczng, obliczana w FADN PL, jest wartos¢ dodana brutto.
Kategori¢ ta oblicza si¢ poprzez odjecie zuzycia posredniego od produkcji ogétem i dodanie
salda doptat 1 podatkow, dotyczacych dziatalno$ci operacyjnej. Doptaty zwigkszajg wartos$¢
dodang brutto, a podatki powoduja jej zmniejszenie. Po odjeciu amortyzacji od wartosci
dodanej brutto uzyskuje si¢ wartos¢ dodang netto. Nastepnie odejmuje si¢ od wartosci dodane;j
netto koszt czynnikoéw zewnetrznych oraz dodaje saldo doptat i podatkéw, dotyczacych
dzialalno$ci inwestycyjnej. W ten sposob otrzymuje si¢ podstawowa nadwyzke ekonomiczng
z dziatalno$ci operacyjnej gospodarstwa rolnego, tj. dochdéd z rodzinnego gospodarstwa
rolnego. Dochdd ten stanowi optate za wlasne czynniki wytworcze, tj. prace, ziemi¢ i kapitat,
zaangazowane w dziatalnos$ci operacyjnej gospodarstwa rolnego oraz podejmowane przez
rolnika ryzyko. Ta kategoria wynikowa w swojej istocie zawiera takze wynagrodzenie za prace
rolnika 1 jego rodziny. Zatem uzyskana wartos$¢ tej kategorii, poza potrzebg utrzymania rolnika
1 jego rodziny, powinna jeszcze zapewnia¢ srodki finansowe na rozwoj gospodarstwa rolnego
w ramach prowadzonej dzialalno$ci operacyjnej, w tym takze zapewnia¢ mozliwo$¢ co
najmniej odtwarzania zaangazowanego majatku, jak réwniez wprowadzania inwestycji
rozwojowych. Instrukcja FADN (2017, s. 7) informuje, ze przekazania srodkow pieni¢znych
do (+) lub od (-) rodziny rolnika, to zmienna, ktéra pokazuje, czy gospodarstwo rolne
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przekazato cz¢$¢ swoich dochodow na potrzeby rodziny rolnika lub otrzymato cze$¢ wydatkow
od rodziny rolnika. Warto$¢ dodatnia oznacza, ze gospodarstwo rolne przekazato $rodki
pienig¢zne do rodziny rolnika, a warto$¢ ujemna oznacza, ze gospodarstwo to otrzymato srodki
pieni¢zne od rodziny rolnika. Ta zmienna jest czg¢$cig raportu indywidualnego gospodarstwa
rolnego FADN PL, ktéry zawiera informacje o zasobach, kosztach, produkcji i dochodach
gospodarstwa rolnego.

W wypadku jednostek rolniczych czynnikiem silnie determinujagcym uzyskiwane wyniki
finansowe, sg biologiczne mozliwosci zywych organizmow, uczestniczacych w procesie
produkcji. Wyzszych wskaznikéw ptynnosci w jednostkach rolniczych nalezy upatrywaé
w biologicznych cechach procesu produkcyjnego, a by¢ moze wynika to z podejscia
mentalnego przedsigbiorcow rolnych 1 czesto silnego zwigzku dziatalnosci gospodarczej
z gospodarstwem domowym (Franc-Dabrawska 2013, 87). Nie ma jednak podstaw do
stwierdzenia, aby przedsigbiorczo$¢ rolna miata by¢ traktowana w sposob szczegdlny tak, aby
przedsigbiorcy ci nie musieli sprosta¢ wymaganiom rynku. Dopdki przedsiebiorcy rolni sg
w stanie gromadzi¢ srodki pieni¢zne na zakup surowcéw do produkeji i regulujg zobowigzania
krotkoterminowe w wymaganym czasie, branzowe zréznicowanie poziomow wzorcowych
wskaznikow plynnosci finansowej jest sprawg drugorzedna.

W przypadku przedsigbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego wazniejsze z punktu
widzenia plynnosci finansowej, oprocz decyzji podejmowanych w zakresie zarzadzania
finansami 1 umiejetno$¢ kierownictwa przedsigbiorstw oraz dostosowania si¢ do wymogow
rynku, sg uwarunkowania zewnetrzne silnie oddzialywujace na te przedsigbiorstwa (Stolarski
2023, s. 186). Przedsigbiorstwo niezaleznie od branzy, w ktdrej funkcjonuje uzaleznione jest
od kontrahentow co do rzetelnosci finansowej, w tym przypadku, wyrazajacej si¢ terminowym
regulowaniem zobowigzan krotkoterminowych wobec dostawcow. Nie oznacza to, ze cechy
charakterystyczne poszczegdlnych branz nie pozostaja bez znaczenia dla relacji finansowych
w przedsigbiorstwie.

Przedsiebiorstwa przetworstwa rolno-spozywczego (MSP) w ramach prowadzone;
dziatalnosci charakteryzuja si¢ duzym stopniem uzaleznienia od dziatalnos$ci rolniczej. Mozna
stwierdzi¢, ze w zakresie prowadzonej produkcji sg takze skazane na cykle popytowo-
podazowe, wystepujace w rolnictwie. Wynika to z faktu, ze w zakresie surowcowym
przedsigbiorstwa te sg uzaleznione od zakupow w jednostkach prowadzacych produkcje rolna.
Jednym z istotnych wyrdznikéw dziatalnosci rolnej jest natomiast podatno$¢ i uzaleznienie od
warunkow przyrodniczych, a przez to konieczno$¢ funkcjonowania w ramach sezonowosci
produkcji. W zwigzku z tym okres$lone procesy zwigzane z aspektami oceny ptynnosci
finansowej 1 poziomu efektywnosci dziatalno$ci w tych jednostkach moga by¢ zbiezne z tymi,
dotyczacymi gospodarstw rolnych.

W przypadku gospodarstw rolnych i przedsigbiorstw przetwoérstwa rolno-spozywczego
(MSP) nalezy zatozy¢, ze jednostki te powstaty, zeby funkcjonowaé efektywnie w jak
najdtuzszym okresie czasu, tj. zgodnie z zasadg kontynuacji dziatalnos$ci. Zasada ta oparta jest
na art. 5 ust. 2 ustawy o rachunkowosci, ktéry mowi, ze przyjete zasady stosowane w polityce
rachunkowos$ci jednostki powinny by¢ kontynuowane w przewidywanej przysztosci
w niezmniejszonym istotnie zakresie, czyli przy zatozeniu, ze jednostka gospodarcza nie
zostanie wprowadzona w stan likwidacji lub upadtos$ci. Zwykle za okres ten przyjmuje si¢
1 rok.

W aspekcie pomiaru ptynnosci finansowej oraz uzyskiwanych wynikow istotng kwestig
sa zasady, w oparciu o ktore kategorie te sg obliczane. Generalnie w tym obszarze dominujaca
zasadg jest podej$cie memoriatlowe, natomiast idei zasady kasowej mozna doszukaé si¢
w raporcie finansowym — rachunek przeptywoéw pieni¢znych. W ekspertyzie wykorzystano
zakresy informacyjne, z wykorzystaniem danych opartych na tych dwoch zasadach, dokonujac
niezbednych korekt, w celu doprecyzowania informacji.
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W ksiggach rachunkowych jednostki prowadzonej metoda memoriatowg nalezy ujaé
wszystkie osiggnigte, przypadajace na jej rzecz przychody i obcigzajace ja koszty zwigzane
z tymi przychodami dotyczace danego roku obrotowego, niezaleznie od terminu ich zaptaty.
Zasada memorialowa wedlug ustawy o rachunkowosci polega na ujmowaniu w ksiggach
rachunkowych przychodéw oraz odpowiadajacych im kosztow do okresu, w ktorym faktycznie
powstaty. Zasada ta wskazuje, ze wszystkie przychody i koszty powinny znalez¢ si¢ w ksiggach
rachunkowych oraz sprawozdaniu finansowym w okresie odpowiadajacych im dziatan bez
wzgledu na termin ich zaptaty. W praktyce oznacza to, ze w wyniku finansowym wykazuje si¢
dang operacj¢ niezaleznie od tego, czy nastgpil wplyw lub wydanie §rodkéw pienigznych.
Zasada kasowa polega natomiast na zaliczaniu do przychodow danego okresu tylko tych, ktore
nastapity w wyniku rzeczywistego wpltywu $srodkow pienieznych do kasy lub na rachunek
bankowy przedsiebiorstwa. To samo dotyczy poniesionych kosztow, a wigc ujmowania
w ksiegach danego okresu sprawozdawczego tylko tych kosztow, ktore sg zwigzane
z rzeczywista wyplata Srodkow pieni¢znych. Zasada ta nie ma zastosowania przy prowadzeniu
ksigg rachunkowych. W odniesieniu do analiz finansowych jej zastosowanie umozliwia
skorygowanie przeptywow strumieni pieni¢znych na potrzeby okreslenia dostepnych srodkoéw
pienigznych 1 skorygowanej ptynnosci finansowe;.

To co wyrdznia przedsigbiorstwa przetworstwa rolno-spozywczego w stosunku do
gospodarstw rolnych, to jest na ogdt wigksza skala dziatalno$ci, szerszy kontakt z rynkiem
1 zdecydowanie wigksza ekonomia zakresu. Skutkuje to szerszym wykorzystywaniem kwestii
kredytu handlowego oraz potrzeby korzystania w wigkszym stopniu z kapitatu obcego. Wynika
to po czesci z faktu potrzeby koncentracji kapitatu w okresie sezonowego skupu surowcoOw
rolnych, w tym takze potrzeby utrzymywania takiego produkcyjnego potencjatu trwatego, ktory
umozliwi szybkie przetworzenie skupionych surowcoOw rolnych na wyroby gotowe. Sprawia
to, ze przedsigbiorstwa te na zakonczenie zasadniczego sezonu skupowego charakteryzuja si¢
wysokimi stanami zapasow wyrobow gotowych, a duzo nizszymi zapasami materiatow.
W zwigzku z tym wazne jest prowadzenie takiej polityki sprzedazy, ktora umozliwi
utrzymywanie plynnosci finansowej przedsigbiorstwa w ujeciu krotko, jak i dlugoterminowym.
Dlatego tez w tych jednostkach gospodarczych moga wystepowacé duze réznice w wynikach
oceny ptynnosci finansowej w zaleznosci od momentu oceny tej kategorii finansowej, np.
w poszczegbdlnych kwartatach, czy miesigcach danego roku obrotowego.

Na potrzeby ekspertyzy oceny sytuacji ptynnosci finansowej przedsigbiorstw rolno-
spozywczych MSP, analizy finansowe przeprowadzono w oparciu o dostepne dane statystyczne
1 opinie odnoszace si¢ do przedsigbiorstw rolno-spozywczych matych i srednich. Rezultaty tych
analiz odnoszg si¢ takze do mikroprzedsi¢biorstw. Wzieto pod uwage, ze na kategorie
mikroprzedsiebiorstw oraz matych i $rednich przedsigbiorstw (MSP) sktadaja sie te, ktore
zatrudniajg mniej niz 250 pracownikow, i1 ktérych roczny obrot nie przekracza 50 min euro,
a/lub catkowity bilans roczny nie przekracza 43 mln euro. W literaturze wielokrotnie
podejmowano  proby sformulowania jednoznacznych  kryteriow identyfikujacych
przedsigbiorstwa zaliczane do MSP, np. Gantzel przedstawit i ocenit 102 definicje (Bielawska
1993, s. 21-33). Hartmann Schenkel (2003, s. 15) pisze o ponad 200 definicjach MSP
wymienianych w literaturze przedmiotu. Zawirowania zwigzane z nazewnictwem i liczbg
definicji MSP zmniejszyty sie od czasu wprowadzenia zalecen Komisji Unii Europejskiej,
dotyczacej pojecia MSP. Zalecenia Komisji Europejskiej dotycza jednakze tylko kryteriow
ilosciowych i kryterium niezaleznosci’. Pomijaja natomiast kryteria, jako$ciowe szczegodlnie
istotne z punktu widzenia nastawienia do ryzyka.

Dane zwigzane z plynnoscig finansowa mikroprzedsigbiorstw rolno-spozywczych
w Polsce jako grupy przedsigbiorstw niefinansowych nie wystepuja w statystykach GUS.

2 Zalecenie Komisji Europejskiej 2003/361/WE z 6.05.2003 .
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W zwiazku z tym, ze mikroprzedsigbiorstwa nie prowadza na ogdt ewidencji ksiegowej na

zasadach ogodlnych, a jedynie do celow podatkowych w formie uproszczonej, tj. w formie karty

podatkowej, ryczattu od przychodoéw ewidencjonowanych oraz podatkowej ksiegi przychodow

i rozchodow, systemy informacyjne z nich wynikajace sg nieporownywalne, gdyz s3 stosowane

rozne zasady w tym zakresie. Nawet jezeli zarzadzajacy (wilasciciel) takiego

mikroprzedsiebiorstwa zdecyduje si¢ na zasady ogdlne prowadzenia ewidencji ksiegowej, to
zgodnie z zalacznikiem nr 4 do Ustawy o rachunkowosci (Dz. U. 1994 Nr 121 poz. 591, z dnia

29 wrzesnia 1994 r.), system informacyjny zawarty w bilansie jest niewystarczajacy w zakresie

pozycji istotnych dla oceny ptynnosci finansowe;.

Nie ma wydzielonych zobowigzan krdtkoterminowych, jak réwniez nie wystepuje
mozliwosci wychwycenia naleznos$ci przeterminowanych. Mikroprzedsigbiorstwa nie
prowadzg takze raportowania z przeptywu strumieni pieni¢znych, zatem nie ma danych do
ujecia kasowego ich funkcjonowania. W zwigzku z tym, zeby probowac oceni¢ aspekty
ptynnosci finansowej tych jednostek trzeba byloby je dzieli¢ na co najmniej cztery grupy,
w zaleznos$ci od prowadzonej ewidencji ksiegowej/rozliczen podatkowych, ktére miedzy sobg
nie sa poréwnywalne, gdyz tylko dwie z nich s wynikowe, tj. ewidencja na zasadach ogdlnych
1 podatkowa ksigga przychodow i rozchodéw, ale funkcjonujace na podstawie dwoch roznych
1 odmiennych przepiséw prawnych.

Probujac okresli¢c tendencje w zakresie plynnosci finansowej 1 efektywnosci
w mikroprzedsigbiorstwach, mozna stwierdzi¢, ze blizej jest tym jednostkom do tendencji
w zakresie plynnosci finansowej i1 efektywnos$ci, wystepujacych w grupie przedsigbiorstw
malych o zatrudnieniu 10-49 o0s6b. Reasumujac, przeprowadzone precyzyjne analizy
przedsigbiorstw matych w aspekcie informacyjnym i metodycznym mozna aproksymowac na
mikroprzedsigbiorstwa. Zatem wnioski sformutowane na podstawie analiz matych
przedsigbiorstw rolno-spozywczych sg porownywalne 1 odpowiednie takze dla
mikroprzedsigbiorstw.

Do czynnikow, ktore moga wplywac na problemy z utrzymaniem ptynnosci finansowej
w przedsigbiorstwach przetwoérstwa rolno-spozywczego mozna zaliczy¢:

a) wykorzystywanie przez wielkie sieci handlowe pozycji rynkowej i zmuszanie tych jednostek
gospodarczych do funkcjonowania na zasadzie dawcy kredytu handlowego, co ma
niekorzystny wplyw na ptynno$¢ finansowa,

b) uzaleznienie od dostawcoOw surowcoOw rolnych w aspekcie ceny skupu oraz koniecznos$é
duzej koncentracji kapitatu, w tym zwlaszcza obcego (czesto krotkoterminowego) na
realizacje wolumenu skupu, co powoduje istotne pogorszenie ptynnosci finansowej szybkiej
1 natychmiastowe;,

c) funkcjonowanie przez stosunkowo ditugi okres z wysokim stanem zapaséw produktow
gotowych, zwlaszcza na dzien bilansowy, co odzwierciedla wysoki poziom biezacej
ptynnosci finansowej, ale nie musi oznacza¢ sprzedazy w kolejnym roku po cenach
(warto$ciach) wynikajacych z wyceny na dzien bilansowy,

d) problemy =z réwnomiernym utrzymaniem plynno$ci finansowej w  ujgciu
krotkoterminowym, co moze powodowac zakldcenia w regulowaniu zobowigzan
krotkoterminowych o biezacym i wysokim poziomie wymagalnosci do zaptaty, np. sptata
raty kredytu bankowego wraz z odsetkami, regulowanie zobowigzan wobec ZUS i urzedow
skarbowych, itp.

Oznacza to, ze w aspekcie utrzymania ptynnosci finansowej, wsparcie przedsigbiorstw
przetworstwa rolno-spozywczego ze $rodkow finansowych w ramach FGR przyczyni si¢
w czesci do zmniejszenia krotkoterminowych zobowigzan, zatem w pewnym stopniu ograniczy
problemy z utrzymaniem plynno$ci finansowej w krotkim okresie, zwlaszcza w aspekcie
podlegania na ogdt duzej sezonowosci prowadzonej produkcji w ramach przetworstwa rolno-
SpOZywczego.
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3.2. Badane obiekty i zrédla danych empirycznych

Na potrzeby badan empirycznych wpltywu oddziatywania pandemii COVID-19 na
ptynnos¢ finansowa gospodarstw rolnych w latach 2024-2025 wykorzystano dane pozyskane
zbazy FADN PL (Farm Accountancy Data Network Poland), ktéry jest cze$cig systemu
zbierania 1 systematyzacji danych rachunkowych z gospodarstw rolnych w UE. Dane
obejmowaty okres od roku 2016 do roku 2022, w tym obejmujacy trzy lata pandemii.

W zbiorze danych FADN PL znajduje si¢ okoto 11 tys. gospodarstw osob fizycznych
(rolnikow), ktore sa statystycznie reprezentatywng proba pod wzgledem typu rolniczego i klasy
wielko$ci ekonomicznej oraz regionu. W latach 2016-2022 wyniki przeprowadzonych obliczen
sg reprezentatywne odpowiednio dla nastgpujacej liczby gospodarstw rolnych: 727557,
727038, 726891, 726673, 746040 1 746672. Kazde gospodarstwo rolne, prowadzace
rachunkowo$¢ w ramach FADN PL w danym roku reprezentuje pewng liczb¢ podobnych
gospodarstw ze swojej warstwy. Zastosowany system wazenia gospodarstw odzwierciedla
roznice pomigdzy rzeczywistg (badang) a okreslong w planie wyboru strukturg proby. W 2020
roku wedlug Powszechnego Spisu Rolnego liczba indywidualnych gospodarstw rolnych
wynosita 1309,9 tys., co oznacza, ze przyje¢ta do badan w ramach ekspertyzy proba FADN PL
jest reprezentatywna dla okoto 57% gospodarstw rolnych ogétem w Polsce, aktywnych na
rynku. Mozna przyja¢ natomiast, ze pozostate gospodarstwa w wigkszosci majg niewielki
zwigzek z rynkiem, prowadzac dziatalno$¢ o charakterze zaopatrzeniowym (socjalnym)
rodziny.

Wykorzystane dane sg §rednimi wazonymi dla okreslonej grupy gospodarstw, co oznacza,
ze wyniki z tych gospodarstw rolnych mozna uogolnia¢ na populacje badawcza. Agencje
Lacznikowe FADN z poszczegélnych panstw cztonkowskich opracowuja corocznie plany
wyboru gospodarstw rolnych do badan w ramach FADN. Po ich opracowaniu i zaakceptowaniu
przez Komitety Krajowe FADN, plany te s3 przekazywane do akceptacji przez Komitet
Wspolnoty nadzorujagcy FADN. Wewnatrz pola obserwacji FADN wystepuje duze
zrdznicowanie gospodarstw pod wzgledem typu rolniczego i wielkosci ekonomicznej. Dla
zapewnienia precyzyjnego odzwierciedlania tego zroznicowania w probie badawczej, Agencja
Lacznikowa dzieli pole obserwacji na warstwy. Pominigcie tej czynnos$ci w procesie wyboru
proby mogtoby spowodowac brak wtasciwej reprezentacji niektérych rodzajow gospodarstw
(np. duzych gospodarstw mlecznych w jednym regionie, czy matych gospodarstw
produkujacych owoce w innym regionie). W procedurze wyboru do warstwowania zbioru
gospodarstw majg zastosowanie trzy kryteria, tj. potozenie regionalne, wielko$¢ ekonomiczna
1 typ rolniczy.

Obiekty do badan wptywu oddziatywania COVID-19 na plynno$¢ finansowg
przedsigbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego wybrano na podstawie informacji
o zadluzeniu przedsigbiorstw z sektora produkcji artykuldw spozywczych, publikowanych
w Europejskim Raporcie Platnosci z badan INTRUM?® i Ogélnopolskim Raporcie Biura
Informacji Gospodarczej InfoMonitor oraz badan i opinii przedstawicieli przedsigbiorcow
zawartych w raporcie Przeterminowane naleznosci w polskim sektorze spozZywczym,
publikowanym przez Euler Hermes. Na tej podstawie okreslono przedsiebiorstwa, ktore miaty
w badanym okresie trudnos$ci w zapewnieniu $Srodkoéw pieni¢znych na optacanie zobowigzan

3 INTRUM - europejski lider w dziedzinie zarzadzania wierzytelno$ciami prowadzacy dziatalno$¢ w 24 krajach
Europy. https://www.intrum.pl.
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krotkoterminowych. Te trudno$ci wplywaja na ograniczenie ptynnosci finansowej badanych
przedsigbiorstw.

W poszczegdlnych zrodtach danych statystycznych i opinii wystgpowaly rozne kategorie
semantyczne, odnoszace si¢ do przedsiebiorstw przetworstwa rolno-spozywczego (MSP).
W tekscie, przy pierwszym zastosowaniu kazda kategori¢ semantyczng poprzedzono nazwag
zrddla, z ktorego pochodzi. Na potrzeby badan sytuacji ptynnosci finansowej dane i opinie z
kategorii tych poréwnano co do zawarto$ci informacyjnej, a otrzymane wielko$ci $rednie
parametréw oznaczono odpowiednio w tabelach nazwami uzywanymi przez zrédto danych.
Rownowaznymi byly kategorie przedsigbiorstwa ,przetworstwa rolno-spozywczego”,
mprodukcji artykuldow spozywczych” 1 ,spozywcze”. Kategoria ,przedsigbiorstwa
przemystowe” lub ,niefinansowe” zawierala w sobie przedsigbiorstwa przetworstwa rolno-
spozywczego”. W przypadku danych odnoszacych si¢ do przeterminowanych nalezno$ci
w kategorii semantycznej ,,przedsigbiorstwa rolno-spozywcze” wykorzystano dane z kategorii
»przedsiebiorstwa przemystowe”, stosujgc przelicznik wskazujagcy na  specyfike
przedsigbiorstw rolno-spozywczych wobec naleznosci krotkoterminowych przedsigbiorstw
przemystowych, szacowany na podstawie informacji z publikacji Przemyst spozywczy
w Polsce. Ogolnopolski Raport Biura Informacji Gospodarczej InfoMonitor o zadluzeniu firm
z sektora produkcji artykutow spozywcezych. . Zmieniato to wielkosci odpowiednio do kategorii
semantycznej, nie zmieniajac tendencji badanego zjawiska gospodarczego.

Na podstawie analiz literatury i baz danych statystycznych stwierdzono, ze badaniom
sytuacji plynnosci finansowej podlega¢ beda mate i $rednie przedsiebiorstwa (MSP)
przetworstwa rolno-spozywczego z aproksymacja wnioskéw na mikroprzedsiebiorstwa. Dane
finansowe o matych 1 $rednich przedsigbiorstwach spozywczych gromadzi Gtéwny Urzad
Statystyczny (GUS) w grupach wedtug zatrudnienia 10-49 1 50-249 os6b. Dane publikowane
sa potroczami, co umozliwia dynamiczne §ledzenie zmian czynnikdw mogacych mie¢ wptyw
na ptynnos$¢ finansowa przedsigbiorstw wybranych do badan. Liczbe badanych przedsigbiorstw
w poszczegdlnych potroczach lat od 2016 do 2022 przedstawiono w tabeli 3. Przedsigbiorstwa
te stanowity 100 % MSP, o ktérych dane finansowe gromadzi GUS.

Tabela 3. Liczba przedsigbiorstw przetwoérstwa rolno-spozywczego (MSP) w potroczach

Potrocze Lata
2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
1 1911 1817 1677 1585 1548 1477 1421
II 2049 1932 1817 1756 1674 1635 1596

Zrédto: opracowanie wlasne.

Na potrzeby badan empirycznych wpltywu oddziatywania pandemii COVID-19 na
ptynnos¢ finansowa przedsigbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego w latach 2024-2025
wykorzystano dane pozyskane z bazy GUS za lata 2016-2022 i czgsciowo z 2023 roku ze
zbiorow: Naktady i wyniki przemystu, Wyniki finansowe podmiotow gospodarczych, Wyniki
finansowe przedsigbiorstw niefinansowych, Roczne wyniki makroekonomiczne, a za lata 2020-
2021 Zestawienie ztozonmych sprawozdan o stosowanych terminach zaptaty. Dane
o ptatnosciach naleznos$ci 1 zobowigzan za lata 2016-2022 i czgSciowo roku 2023 pobrano
z Europejskich Raportéw o Ptatnosciach i raportu Country Snapshots White Paper organizacji

4 Przemyst spozywezy w Polsce. Ogélnopolski Raport Biura Informacji Gospodarczej InfoMonitor o zadtuzeniu
firm z sektora produkcji artykutow spozywczych. Wydanie pierwsze 2020. Pobrane 04.06 2023 r. z:
https://media.bik.pl/publikacje/read/488713/przemysl-spozywczy-w-polsce-co-dwunasta-firma-ma-problemy-z-
wyplacalnoscia-raport-big-infomonitor-o-zadluzeniu-branzy-spozywczej, s. 10.
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INTRUM oraz z Payment Threats and Fraud Trends Report publikowanego przez European
Payments Council. Wykorzystano takze jako zrodta danych Raport Przemyst Spozywczy
w Polsce opracowany przez Biuro Informacji Gospodarczej InfoMonitor, we wspotpracy
z Polska Federacja Producentow Zywnosci, Analiza rynku Przemyst Rolno-Spozywczy w Polsce
z portalu Spozywcze technologie, Skaner MSP i Rejestru Dtuznikéw Biura Informacji
Gospodarczej InfoMonitor, raport Przeterminowane naleznosci w polskim sektorze spozywczym
Euler Hermes, Szybki Monitoring NBP - Analiza sytuacji sektora przedsigbiorstw.
Zastosowano informacje z raportu BGK pt. Efekty programu gwarancji de minimis — raport
z badania 2022 byt opublikowany przez Departament Badan i Analiz BGK we wrze$niu 2022
roku. Korzystano takze z opinii przedstawicieli BGK oraz wybranych bankéw uczestniczacych
w udzielaniu pomocy gospodarstwom rolnym i przedsigbiorstwom przetworstwa rolno-
spozywczego. Departament Badan Analiz BGK udostepnit dane statystyczne udzielonej
pomocy z FGR za lata 2021-2023.

Celem przeprowadzonych na potrzeby ekspertyzy badan w bankach udzielajacych
kredytow w ramach FGR , byto okreslenie opinii i sugestii zwigzanych z prowadzonymi
dziataniami  pomocowymi wobec rolnikow 1  przedsigbiorcow  funkcjonujacych
w przetworstwie rolno-spozywczego. Do badania opinii wybrano osoby majace doswiadczenie
w kredytowaniu rolnikow 1 przedsigbiorcoOw przemystu rolno-spozywczego, petnigce funkcje
Kierownika produktu grup bankow spotdzielczych, dyrektorzy oddziatow, kierownicy
departamentéw handlowych bankéw i1 doradcy klienta. Wywiady przeprowadzono online
z grupami z poszczegolnych bankéw. W badaniach opinii wzielo udziat okoto 60
przedstawicieli BGK 1 bankow majacych najwigksze portfele udzielonej pomocy w ramach
FGR. Wywiady miaty charakter nieustrukturyzowany, pytania nie byly skategoryzowane, lecz
mialy okreslone dyspozycje do wywiadu ze sformulowanymi problemami, ktore szeroko
omawiane byly z respondentami. Zadawane byly m.in. pytania, czy s3 odmiennosci
w korzystaniu z pomocy pomig¢dzy rolnikami, a przedsigbiorcami, jak charakteryzowana jest
sytuacja zglaszajacych si¢ po pomoc, na jakiej zasadzie podejmowane sg decyzje o udzieleniu
pomocy, w jakim stopniu produkty pomocowe pomagaty przeciwdziata¢ skutkom COVID-19
oraz jakiego rodzaju statystyki i badania prowadzone sa w zwigzku z udzielang pomoca
ptynnosciowa. Zadawane pytania pozwalaly respondentom na zaprezentowanie wilasnych
opinii i sugestii, dotyczacych danego pytania oraz zaproponowanie przeslanie danych
statystycznych, zwigzanych z omawianym zagadnieniem. Wykorzystano takze opinie rolnikow
1 przedsigbiorcow zebrane w raportach BGK pt. ,,Efekty programu gwarancji de minimis—raport
z badania Kwartalny raport makroekonomiczny BGK - 3Q22 oraz Prawie miliard ztotych dla
sektora rolnego — rolnicy korzystajq z gwarancji BGK.

3.3. Metody przetwarzania informacji

Na podstawie literatury przedmiotu przeanalizowane zostaly zagadnienia ptynnosci i jej
rodzajow oraz specyfiki zjawisk gospodarczych wystepujacych w polskim rolnictwie oraz
przemysle rolno-spozywczym.

Badania ptynnosci finansowej gospodarstw rolnych 1 przedsigbiorstw przemystu rolno-
spozywczego przeprowadzono z wykorzystaniem odpowiednich wskaznikow. Formutly
obliczeniowe wskaznikéw przedstawiajg si¢ nastepujaco:

a) wskaznik plynnosci biezacej (krotnosc)

WPB = Aktywa obrotowe/ Zobowigzania krotkoterminowe
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b)

d)

2

h)

)

k)

D

)

wskaznik plynnosci szybkiej (krotnos¢)
WPS = (Aktywa obrotowe — Zapasy) / Zobowiazania krotkoterminowe
wskaznik skorygowanej plynnosci biezacej gospodarstwa rolnego (krotnos¢)

PWPBR = (Aktywa obrotowe — Przekazania §rodkow pieni¢znych do (+) lub od (-) rodziny
rolnika) / Zobowigzania krotkoterminowe

wskaznik skorygowanej plynnosci szybkiej gospodarstwa rolnego (krotnos¢)

PWPSR = (Aktywa obrotowe — Zapasy — Przekazania $srodkow pieni¢znych do (+) lub od
(-) rodziny rolnika) / Zobowigzania krotkoterminowe

wskaznik skorygowanej plynno$ci natychmiastowej gospodarstwa rolnego (krotnos¢)

WPZBPP = (Saldo przeptywoéw ogdtem z gospodarstwa rolnego - Przekazania $§rodkéw
pienieznych do (+) lub od (-) rodziny rolnika) / Zobowigzania krotkoterminowe

wskaznik udzialu dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w wartosci produkcji
gospodarstwa (%)

WUDochwProd = (Dochod z rodzinnego gospodarstwa rolnego) * 100 / (Produkcja
ogotem)

wskazniki pokrycia inwestycji rzeczowych gospodarstwa rolnego Srodkami
przekazanymi na rodzine rolnika (krotnosc¢)

PRZERINW = Wydatki na inwestycje / Przekazania srodkow pieni¢znych do (+) lub od (-)
rodziny rolnika

wskazniki pokrycia inwestycji gospodarstwa rolnego wplatami operacyjnymi
(krotnos¢)

WNIWP1 = Wydatki na inwestycje / Wptaty pieni¢zne z dziatalnosci operacyjnej

wskazniki pokrycia inwestycji gospodarstwa rolnego wplatami operacyjnymi
i inwestycyjnej (krotnos¢)

WNIWP2 = Wydatki na inwestycje / Wplaty pieni¢zne z dzialalno$ci operacyjnej + Wptaty
pieniezne z dziatalno$ci inwestycyjnej

wskazniki pokrycia inwestycji gospodarstwa rolnego wplatami operacyjnymi,
inwestycyjnej i finansowymi(krotnosc¢)

WNIWP3 = Wydatki na inwestycje / Wplaty pieni¢zne z dzialalno$ci operacyjnej + Wplaty
pieni¢zne z dziatalno$ci inwestycyjnej + Wptlaty pieni¢zne z dziatalnos$ci finansowej

wskazniki pokrycia inwestycji gospodarstwa rolnego wartoscia produkcji ogolem
(krotnos¢) .

WNIPR = Wydatki na inwestycje / Produkcja ogotem

wskaznik pokrycia inwestycji produkcja gospodarstwa rolnego (krotnos¢)
WNIPR = Wydatki na inwestycje/ Produkcja ogétem

wskaznik zadluzenia aktywow ogolem (%)

WZAO = Wskaznik zadtuzenia aktywow ogotem=Aktywa ogotem / Zobowigzania ogotem
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m) przeplywy pieni¢zne dostepne w gospodarstwie rolnym (PLN)
SAOG = Saldo z przeptywdw pieni¢znych ogodlem gospodarstwa rolnego
Skorygowane saldo z przeptywow pieni¢znych ogdtem gospodarstwa rolnego
SAOG D = SAOG - (Przekazania srodkéw pienieznych do (+) lub od (-) rodziny rolnika)
Skumulowane skorygowane saldo z przeplywow pieni¢znych ogotem gospodarstwa rolnego
SAOG D SKUMU- Przeplywy pieni¢zne dostgpne skumulowane gospodarstwa rolnego
n) wskaznik udzialu dotacji w wartos$ci produkcji gospodarstwa (%)
WUDwWP = Dotacje/Produkcja ogdtem
0) wskaznik rentownosci obrotu netto (%)
WRONT = Wynik finansowy netto / Przychody ogétem
p) wskaznik plynnosci II stopnia GUS (metoda memorialowa)

Inwestycje kréotkoterminowe + NaleznoSci krotkoterminowe
WPGUS IIST =

Zobowiazania krotkoterminowe

q) wskaznik skorygowanej pltynnosci II stopnia GUS (metoda kasowa)
WPGUS IISTK =

Inwestycje krotkoterminowe + NaleznoSci krétkoterminowe — NaleznoSci stale przeterminowane

Zobowiazania krotkoterminowe

Naleznosci stale przeterminowane, to cze$¢ naleznosci krotkoterminowych, ktore stale nie sg
sptacane przez odbiorcow. Po opdznionym sptaceniu faktury zastepuje ja nowo wystawiona,
ktorej splate odbiorca $wiadomie opoznia ,rolujac” dhug handlowy z jednego okresu
sprawozdawczego na nastgpny okres. Wedlug badan na potrzeby ekspertyzy w przemysle
rolno-spozywczym w pewnych okresach warto$¢ stale niesptaconych naleznosci osiggata 30%
naleznosci krotkoterminowych ogoétem. Udziat odbiorcow, ktorzy deklarowali, ze $wiadomie

nie ptacg zobowiazan w terminie systematycznie rost z 29% w roku 2021 do 37% w roku 2023.°

r) wskaznik udzialu kredytow bankowych w zobowigzaniach krotkoterminowych
WUKBZKR = Kredyt bankowy/Zobowigzania krétkoterminowe.

W badaniach zastosowano analiz¢ trendéw do okreslenia zmian dynamiki zjawisk
gospodarczych zwigzanych z ptynnoscig finansowa w okresie przed pandemig COVID-19,
W czasie jej trwania i po, z predykcjg do roku 2025. Wasilewski 1 Stolarski (2018, s. 105-106)
przeprowadzili analize graficzng przebiegdw wykresow szeregdw czasowych wskaznikow
w sektorze produkceji artykutow spozywczych z wykorzystaniem funkcji liniowej, potggowej,
wyktadniczej, wielomianowej drugiego stopnia, logarytmicznej oraz logistycznej. Na potrzeby
ekspertyzy wykorzystano trzy rodzaje funkcji trendu, kazdg odpowiednio do typu badanego
zjawiska gospodarczego. Byly to funkcje liniowa, potegowa i logarytmiczna, w ktorych
zmienna x symbolizuje czas (lata badan). Funkcje te rdznig si¢ sposobami interpretacji
ekonomicznej ich pierwszych pochodnych, ktore informujg o tempie zmian badanych zjawisk.

5 European Payment Report 2023 INTRUM. Pobrane 2023-07-07 z:
https://www.intrum.com/publications/european-payment-report/european-payment-report-2023/, s. 16.
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Funkcja liniowa y, =ax+b, gdzie stale a i b reprezentujg odpowiednio nachylenie prostej
1 punkt przecigcia z osig Y.
Funkcja potegowa y, = axf, gdzie tempo zmian w danym punkcie jest okreslane przez

pochodna tej funkcji y, '= fxf-1, ktora informuje o kierunku i wielko$ci zmiany trendu zmienne;
Y, jezeli warto$¢ zmiennej X wzro$nie lub zmaleje o 1 rok. B jest liczba rzeczywista.

Funkcja logarytmiczna y, = yln(x) + 6, gdzie tempo zmian w danym punkcie jest okreslane
przez pochodng tej funkcji, ktora wynosi (yx)’ = y*1/(x In e) = y/x. Zmiana funkcji yy
w zaleznos$ci od zmiany x jest rowna: Ay = (yx) *Ax. Zastosowanie funkcji logarytmicznej
zmniejsza wrazliwo$¢ oszacowan trendu na obserwacje ekstremalne lub nietypowe. Wartosci
odstajace to dane, ktore w wyniku btedow lub wygenerowania przez inny model réznig si¢
znacznie od wigkszo$ci pozostatych danych.

Okreslenia trendow 1 obliczen wielko$ci zmian funkcji trendow dokonano w aplikacji
Excel Microsoft. W badaniach zastosowano wnioskowanie dedukcyjne, analizujac relacje
logiczne do ich nastgpstwa wewnatrz badanych zjawisk ekonomicznych. Szczegétowo zbadano
dostgpne dane empiryczne i1 opinie z wyodrebnieniem zwigzkow przyczynowo-skutkowych
w celu okre$lenia stanu sytuacji finansowej 1 prognozy w zakresie plynnosci finansowe]
badanych jednostek gospodarczych. Na tych podstawach sformulowano wyjasnienie wplyw
oddziatywania pandemii COVID-19 na plynno$¢ finansowa gospodarstw rolnych
1 przedsiebiorstw przetworstwa rolno-spozywczego, z predykcja na latach 2024-2025.

4. Wyniki badan
4.1. Ocena perspektyw plynnosci finansowej w gospodarstwach rolnych

Zbadano ksztaltowanie si¢ w gospodarstwach rolnych powszechnie stosowanych
wskaznikow oceny ptynnosci finansowej, ktore wedhug obiegowych opinii sg dobre, a wedtug
EUROSTAT lepsze, niz $rednia w UE. Na rys. 4 przedstawiono ksztaltowanie si¢
standardowego wskaznika finansowej plynnosci biezacej 1 szybkiej gospodarstw rolnych
w latach 2016-2022, z trendem na lata 2024-2025, obliczone na podstawie danych finansowych
zarejestrowanych metoda memorialowa. Wskaznik ptynnosci biezacej charakteryzowat si¢
wysokim poziomem, w granicach 3-4,5. W przypadku wskaznika ptynnosci szybkiej wielkosci
te wynosilty od 0,9 do 1,3. Na pozor sytuacja wydaje si¢ korzystna, ale nalezy korygowac ten
ogolny wniosek, uwzgledniajac aspekt powigzan strumieni pieni¢znych gospodarstwa rolnego
1 rodziny rolnika.

Rys. 4. Standardowe wskazniki ptynnosci biezacej 1 szybkiej w gospodarstwach rolnych z trendem
potegowym predykcji na lata 2024-2025 (krotnos¢)
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Legenda: WPB -wskaznik ptynnosci biezacej; WPS Wskaznik ptynnosci szybkie;j.
Zrédto: opracowanie wlasne.
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Po uwzglednieniu $srodkéw przekazanych na potrzeby rodziny rolnika ksztattowanie si¢
wskaznika skorygowanej plynnosci biezacej gospodarstwa rolnego w latach 2016-2022
przedstawiono na rys. 5. Pomimo zmniejszenia si¢ w 2020 roku wskaznika skorygowanej
ptynnosci biezacej gospodarstwa rolnego, trend tego wskaznika zachowat tendencj¢ wzrostowa
z przed pandemii, takze na lata 2023-2025. Oszacowana na podstawie funkcji trendu na lata
2024-2025 wielko$¢ wskaznika skorygowanej ptynnosci biezacej gospodarstwa rolnego
mogtaby wynies¢ 5,1-5,2%.

Rys. 5. Wskaznik skorygowanej ptynnosci biezacej w gospodarstwach rolnych z trendem na lata 2024-
2025 (krotnosc)
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Zrédto: opracowanie wlasne.

Narys. 6 przedstawiono ksztattowanie si¢ skorygowanego wskaznika ptynnosci szybkiej,
obliczanego wedtug formuty: (aktywa obrotowe — zapasy - warto$ci srodkéw przekazanych do
rodziny rolnika)/zobowigzania krétkoterminowe. Uzasadnieniem odejmowania od aktywow
obrotowych takze wartosci srodkoéw finansowych przekazanych do rodziny rolnika jest fakt, ze
srodki te sg konieczne do zachowania stosownego poziomu zycia. W zwigzku tym ta cze$¢
srodkow pienigznych powinna by¢ takze wygenerowana z tytulu zaangazowania aktywow
obrotowych w latach 2016-2022.

Rys. 6. Wskaznik skorygowanej ptynnosci szybkiej gospodarstw rolnych w latach 2016-2022
z predykcja na lata 2024-2025 (krotno$¢)
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Zrédto: opracowanie wlasne.

W analizowanym okresie uzyskiwane wielkosci wskaznika skorygowanej szybkiej
pltynnosci finansowej byly ujemne, co oznacza, ze gospodarstwa w aspekcie sptaty zobowigzan
krotkoterminowych nie posiadaty tej kategorii ptynnoséci finansowej. Brak uwzgledniania
w rachunku §rodkéw pienigznych przeznaczonych dla rodziny rolnika prowadzi do zawyzania
relacji aktywow obrotowych, pomniejszonych o zapasy w stosunku do poziomu zobowigzan
krotkoterminowych. W zawigzku z tym, ze stany koncowe §rodkéw pienigznych
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charakteryzowaly si¢ trendem rosngcym, oznacza to, ze w ich ksztaltowaniu duze znaczenie
miato wsparcie pomocowe w postaci srodkéw otrzymywanych z UE oraz z krajowych zrodet
finansowania. We wszystkich latach analizowanego okresu warto$¢ posiadanych aktywow
obrotowych byla nizsza od sumy przekazanych $rodkéw pieni¢znych do rodziny rolnika
1 wartosci zapasOw w gospodarstwie rolnym. Oznacza to, ze nie bylo mozliwosci w takiej
sytuacji sptacania krotkoterminowych zobowigzan. Sytuacja w tym zakresie ulegata jednak
stopniowej poprawie z -2,43 w roku 2016, do -1,96 w roku 2019. Natomiast w kolejnych trzech
latach nastgpito zatamanie tej tendencji, gdyz wskaznik ten zmniejszyt si¢ do -5,15 w 2022
roku. Oznacza to, ze brak $rodkoéw obrotowych ponad 5-krotnie przekraczat poziom
zobowigzan krotkoterminowych, z powstata od 2020 roku tendencja niekorzystng.

Na rys. 7 przedstawiono zmiany trendu wskaznika skorygowanej plynnosci szybkiej
gospodarstwa rolnego w latach 2016-2025 w zwigzku z oddziatywaniem COVID-19.

Rys. 7. Zmiana trendu wskaznik skorygowanej ptynnosci szybkiej gospodarstwa rolnego w latach 2016-
2025 w zwiazku z oddzialywaniem COVID-19
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Zrodto: opracowanie wilasne.

Tendencja zwigkszania si¢ skorygowanej ptynnosci szybkiej w gospodarstwach rolnych
w tempie 0,14 pkt% Sredniorocznie z okresu przed pandemig COVID-19, zmienita si¢ w okresie
pandemii na negatywna o tempie -0,44 pkt% S$redniorocznie. Wskazuje to na negatywne
oddziatywanie pandemii COVID-19 na plynno$¢ finansowa gospodarstw rolnych. Ten
negatywny wplyw bedzie si¢ zwigckszal w zwigzku z dodatkowymi negatywnymi czynnikami,
ktére wystapily w okresie po pandemii.

Predykcje na lata 2024-2025 wptywu oddziatywania pandemii COWID-19 na wskaznik
skorygowanej ptynnosci szybkiej gospodarstw rolnych przedstawiono na rys. 8. Srednia
wielkos¢ tego wskaznika bedzie si¢ zmniejszata wedtug wspodtczynnika kierunkowego funkcji
trendu o 0,98 pkt% rocznie.

Rys. 8. Ksztattowanie si¢ skorygowanego wskaznika ptynnosci szybkiej gospodarstwa rolnego
z trendem na lata 2024-2025 (krotno$¢)
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Zrédto: opracowanie wlasne.
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Na rys. 9 przedstawiono ksztattowanie si¢ wskaznika skorygowanej natychmiastowe;j
ptynnosci finansowej, jako relacji salda przeptywow pieni¢znych ogdtem z gospodarstwa
rolnego, pomniejszonego o wartos¢ srodkow finansowych przekazanych do rodziny rolnika do
poziomu zobowiazan krotkoterminowych. Wielko$¢ tego wskaznika byta najwyzsza w 2016
roku (0,23), w kolejnych dwoch latach stwierdzono tendencje malejaca, do wielkosci -0,08.
W 2019 roku sytuacja w tym zakresie uleglta poprawie, gdyz wskaznik skorygowane;j,
natychmiastowej plynnosci finansowej zwigkszyt si¢ do 0,11, jednak w latach 2020-2021
odnotowano zmniejszenie poziomu tego wskaznika do 0,02, co jest odzwierciedleniem
pogorszenia sytuacji z zakresu mozliwosci natychmiastowej splaty zobowigzan
krotkoterminowych z wygenerowanych srodkow pieni¢znych w gospodarstwie rolnym. Mozna
pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze okres COVID-19 przyczynit si¢ do wyhamowania korzystnego
trendu w zakresie wielko$ci tej kategorii ptynnosci finansowej w gospodarstwach rolnych.
Stwierdzone zwigkszenie poziomu tego wskaznika w 2022 roku nie zmienia sytuacji, gdyz
nadal wielko$¢ ta jest zbyt niska pod wzgledem mozliwosci splaty zobowigzan
krotkoterminowych salda ogdtem strumieni przeptywow pieni¢znych w gospodarstwie rolnym.

Ze wzgledu na odnotowanie w 2022 roku proporcjonalnie znacznej zmiany wskaznika
skorygowanej ptynnos$ci natychmiastowej gospodarstwa rolnego do wielkosci 0,34, z 0,02
w 2021roku do analizy trendu zastosowano funkcje logarytmiczng. W tym przypadku pozwala
to na zmniejszenie wrazliwosci oszacowania trendu na obserwacje o wielkos$ciach znaczaco
roznigcych si¢ od $redniej. Trend wskaznika skorygowanej ptynnosci natychmiastowe]
gospodarstwa rolnego wskazuje, ze szacowana na podstawie trendu s$rednia wielko$¢ tego
wskaznika utrzyma si¢ na poziomie 0,09, a w latach 2024-2025 wskaznik ten moze ksztattowac
si¢ na poziomie 0,1. Oznacza to, ze tylko 10% zobowigzan krotkoterminowych gospodarstwa
rolnego moze by¢ pokryte skorygowanymi strumieniami przeplywdw pieni¢znych ogoétem.
Rys. 9. Ksztaltowanie si¢ skorygowanego wskaznika natychmiastowej ptynnosci finansowej
gospodarstwa rolnego z trendem na lata 2024-2025 (krotnosc)
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Zrodto: opracowanie wlasne

Narys. 10 przedstawiono ksztattowanie si¢ wskaznika produktywnosci aktywow 1 udziat
dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w wartosci produkcji w latach 2016-2022,
z trendem na lata 2024-2025. Wskaznik produktywnos$ci aktywow, zostat obliczony jako relacja
warto$ci produkcji ogotem do sredniego stanu aktywow. Wskaznik ten informuje o tym, jaka
warto$¢ produkcji uzyskano z 1 zt zaangazowanej w majatek (aktywa). Wskaznik ten w latach
2016-2020 ksztaltowat si¢ na stosunkowo zblizonym poziomie, w przedziale 14,4-15,5%, co
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odzwierciedla sytuacj¢ stosunkowo stabilng. Przy czym nalezy nadmieni¢, ze w 2020 roku
w stosunku do roku poprzedniego odnotowano zwigkszenie poziomu produktywnos$ci aktywow
o 0,3 pkt%, natomiast w latach kolejnych dynamika przyrostu byla wigksza, tj. o 7,2 pkt%
w 2022 roku. Jedng z przyczyn takiego stanu byt znacznie wyzszy przyrost wartosci produkcji
w stosunku do tempa zwigkszania si¢ warto$ci aktywow. Produkcja ogoétem w latach 2020-2022
zwigkszyla si¢ bowiem o 59,8%, podczas gdy warto$¢ aktywow o 13,3%. Przyczyn takiej
zalezno$ci mozna upatrywa¢ w zmniejszeniu si¢ wydatkow na inwestycje rzeczowe, co
przyczynia si¢ do zmniejszania skali odtwarzania majatku trwatego, w efekcie czego nastgpuje
spowolnienie przyrostu majatku jako catosci, tj. aktywoéw trwalych 1 obrotowych.
Utrzymywanie si¢ takiej sytuacji w dluzszym okresie czasu moze przyczyni¢ si¢ do obnizenia
potencjatu wytworczego gospodarstw rolniczych. Nalezy mie¢ na uwadze, ze przez okre§lony
czas mozna uzyskiwaé rosngcg wartos¢ produkcji, w mniejszym zwigzku z zaangazowanym
majatkiem, w wyniku np. korzystnych warunkéw przyrodniczych, a przez to i wyzszych
plonéw uprawianych roslin. Z punktu widzenia oceny tej relacji nalezy mie¢ na uwadze, ze nie
jest to miara efektywnosci. Wskaznik ten moze odzwierciedla¢ efekt ekonomii skali produkeji,
ktory w okresie lat 2020-2022 nie byt widoczny w aspekcie relacji dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego do wartosci produkcji ogdtem.

Rys. 10. Wskaznik produktywnos$ci aktywow i udziat dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego
w warto$ci produkcji z trendem na lata 2024-2025
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Legenda: WPA - wskaznik produktywnos$ci aktywow; WUDochwProd - wskaznik udziatu dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego w wartos$ci produkcji gospodarstwa.
Zrédto: opracowanie wlasne.

Stwierdzono tendencj¢ malejacg udziatu dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego
w warto$ci produkcji gospodarstwa rolnego. Predykcja na lata 2024-2025 wielkosci wskaznika
udziatu dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w wartosci produkcji gospodarstwa,
okreslona na podstawie funkcji trendu wskazuje, ze wskaznik ten bedzie si¢ ksztaltowat na
poziomie malejacym z 31,8% do 31,2% S$redniorocznie. Analiza trendu wskaznika
produktywnos$ci aktywow wykazala, ze wskaznik ten bedzie zwigkszaé si¢ tempie o wielko$ci
$redniej 0,2 pkt% s$redniorocznie. Przewidywana wielko$¢ tego wskaznika w latach 2024-2025
moze o0siggna¢ poziom odpowiednio 18,2% 1 18,6%.

Na rys. 11 przedstawiono ksztattowanie si¢ relacji wartosci realizowanych inwestycji
rzeczowych do warto$ci srodkéw finansowych przekazanych do rodziny rolnika. Przekazanie
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srodkow pienieznych do rodziny rolnika (+) lub od rodziny rolnika (-) obliczono jako saldo
srodkow pienigznych na poczgtek roku + saldo przeptywow ogotem z gospodarstwa rolnego —
saldo srodkow pienieznych na koniec roku.

Rys. 11. Wskazniki pokrycia wydatkow na inwestycje gospodarstwa rolnego $rodkami pieni¢znymi
przekazanymi na rodzing rolnika
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Zrédto: opracowanie wlasne.

W analizowanym okresie odnotowano wzrost wartosci przekazanych $rodkow
pieni¢znych z gospodarstwa rolnego do rodziny rolnika z 42,3 tys. zt w 2016 roku do 67,4 tys.
zt w 2022 roku. Szczegodlnie znaczacy wzrost w tym zakresie stwierdzono w latach 2020/2019,
tj. 0 14,2% 1 w okresie lat 2022/2021, tj. o 31,5%, podczas gdy w latach poprzedzajacych
pandemi¢ COVID-19 wielkos¢ ta utrzymywala si¢ na stosunkowo stabilnym poziomie 101%
sredniorocznie. Zaangazowanie inwestycyjne w gospodarstwach rolniczych w latach 2016-
2018 charakteryzowato si¢ znaczagcym wzrostem z 2,7 tys. zt do 4 tys. zl, natomiast od 2019
roku nastgpowat stopniowy spadek, do 3,4 tys. zt w 2022 roku. Odnoszac skale¢ zaangazowania
inwestycyjnego gospodarstw rolniczych w relacji do przekazywanych §rodkéw pieni¢znych do
rodziny rolnika mozna przyjmowac, ze zwigkszanie si¢ potrzeb dochodowych rodziny rolnika,
przyczyniato si¢ do konieczno$ci redukcji wydatkow o charakterze inwestycyjnym. W zwigzku
z tym relacja tych dwoch wielkosci bedzie odzwierciedleniem wzajemnej konkurencji
o zapotrzebowanie na $rodki pieniezne. W latach 2016-2019 wystgpita tendencja rosnaca tej
relacji z 0,064 do 0,097, podczas gdy w latach kolejnych stwierdzono tendencje malejaca, do
0,051 w roku 2022. Oznacza to, ze od 2020 roku wystapit niekorzystny efekt COVID-19
w zakresie pieni¢znej konkurencji miedzy potrzebami rodziny rolnika a mozliwo$ciami
rozwojowymi gospodarstwa rolniczego. Wynika to z faktu, ze w ramach uzyskiwanego
dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego, znajduje si¢ takze cze$¢ stanowigca dochod
rodziny rolnika.

Wskaznik pokrycia inwestycji wplatami pienigznymi z dzialalno$ci operacyjnej
(WNIWP1) zostal obliczony jako relacja wartosci realizowanych inwestycji rzeczowych do
poziomu wptat pieni¢znych z dziatalno$ci operacyjnej (rys. 12). W wskaznik ten odzwierciedla
potencjat gotowkowy gospodarstwa rolnego, potencjalnie do zaangazowania w rzeczowsg
dziatalno$¢ inwestycyjna.
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Rys. 12. Wskaznik pokrycia inwestycji wptatami pieni¢znymi z dziatalno$ci operacyjnej (WNIWP1),
operacyjnej i inwestycyjnej] (WNIWP2) oraz operacyjnej, inwestycyjnej i finansowej (WNIWP3)
(krotnos¢)
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Zrédto: opracowanie wlasne.

W latach 2016-2018 taczna kwota wptat w ramach prowadzonej dziatalnosci operacyjnej
ulegata stopniowemu zmniejszaniu z 136,9 tys. zt do 132,2 tys. zi, natomiast w kolejnych latach
odnotowywano stopniowy wzrost do 209 tys. zt w roku 2022. Z punktu widzenia tendencji
zmiang wartosci wplat z dziatalno$ci operacyjnej o 51,4 % miedzy latami 2019 1 2022 nalezy
oceni¢ korzystnie z punktu widzenia mozliwosci rozwoju gospodarstw rolnych. Jednak ocena
relacji warto$ci inwestycji rzeczowych (formalnie kategoria ta w bilansie jest okreslana jako
srodki trwate w budowie) do poziomu wptat z dziatalno$ci operacyjnej prowadzi do wnioskow
niekorzystnych. O ile do roku 2018 wielkos¢ tej relacji stopniowo zwigkszala si¢ do 0,032, to
w latach kolejnych nastgpowat stopniowy spadek wielkosci tego wskaznika, do 0,0164 w 2022
roku. Logika zachowan wiascicieli gospodarstw rolnych powinna by¢ odmienna w stosunku do
faktycznie stwierdzonej. Rosngce wptaty z dzialalno$ci operacyjnej powinny bowiem
przyczynia¢ si¢ do zwigkszania skali rzeczowej dziatalno$ci inwestycyjnej w gospodarstwach
rolnych. Oznacza to, ze w okresie COVID-19 widoczna byla tendencja ograniczania wydatkow
pieni¢znych na cele rzeczowej dziatalno$ci inwestycyjnej w ramach prowadzonej dziatalnosci
operacyjnej, z jednolita tendencja malejacej ich skali. Moze to przyczyni¢ si¢ do ograniczenia
mozliwo$ci rozwojowych gospodarstw rolnych w najblizszym okresie, jako konsekwencja
stopniowego niedoinwestowania i dekapitalizacji majatku trwatego.

Wskaznik pokrycia inwestycji wplatami pieni¢znymi z dziatalno$ci operacyjnej
1 inwestycyjnej (WNIWP2) zostal obliczony jako relacja wartosci realizowanych inwestycji
rzeczowych do sumy wptlat pienieznych z dziatalnosci operacyjnej i inwestycyjnej (rys. 12).
W stosunku do wskaznika pokrycia inwestycji WNIWP1 w liczniku dodatkowo zostaly
uwzglednione wptaty z tytutu sprzedazy zbednych srodkow trwatych. Wskaznik ten w latach
2016-2018 miat tendencj¢ rosnacg do 0,030, natomiast w kolejnych latach ulegal stopniowemu
obnizeniu, do 0,016 w 2022 roku. Podkres§lenia wymaga fakt, ze poziom wptat inwestycyjnych
w 2016 roku wynosit 2 tys. zt, a w roku 2018 zwigkszyt si¢ do 8 tys. zt, natomiast w kolejnych
latach poziom tych wptat zmalal do kwoty 5,4 tys. zt w 2022 roku. Tendencja malejaca
wskaznika pokrycia inwestycji wptatami WNIWP2 odzwierciedla sytuacjg, ze potencjalne
wsparcie wptatami z tytulu sprzedazy elementéw majatku (np. zbgdnych) nie spowodowato
zahamowania trendu spadkowego zaangazowania inwestycyjnego w gospodarstwach rolnych.
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W przypadku wskaznika WNIWP3 pokrycia inwestycji rzeczowych wplatami
pienigznymi z dziatalnosci operacyjnej, inwestycyjnej i finansowej w mianowniku zostaty
dodane wptaty z tytulu dzialalno$ci finansowej, obejmujace srodki pieni¢zne z tytutu kredytéw
1 pozyczek krotko oraz dlugoterminowych. W latach 2016-2018 wystepowata jednolita
tendencja rosngca wplat z tego tytutu, do 8,3 tys. zt. Co prawda w 2019 roku nastapit spadek
tych wplat do 7,4 tys. zt, ale w latach 2020-2022 nastgpito znaczace poglebienie tendencji
niekorzystnej do kwoty 4 tys. zt w 2022 roku. Wielko§¢ wskaznika natomiast miata jednolita
tendencj¢ malejaca od 2018 roku, z 0,028 do 0,0156 w roku 2022. W tym przypadku réwniez
wystgpita sytuacja, w ktorej w okresie COVID-19 nie odnotowano zwigkszania si¢ lub co
najmniej utrzymywania si¢ na tym samym poziomie relacji migdzy wydatkami na inwestycje
rzeczowe a strumieniami pieni¢znymi, generowanymi w trzech obszarach funkcjonowania
gospodarstw rolnych, tj. operacyjnym, inwestycyjnym i finansowym.

Na rys. 13 przedstawiono ksztaltowanie si¢ relacji wydatkow na inwestycje do wartosci
produkcji ogotem z gospodarstwa rolnego. W wymiarze nominalnym, bezwzglednym warto$¢
produkcji ogétem w analizowanych latach zwigkszata si¢ z 114,5 tys. zt w 2019 roku do 193,3
tys. zt w roku 2022, tj. 0 68,8%. Mogtoby si¢ wydawac, ze tendencja ta jest korzystna z punktu
wynikowego, gdyz sugeruje mozliwos¢ osiggania wyzszego dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego. W przypadku jednak tej dochodowej kategorii wynikowej zaleznos¢ od
tendencji ksztaltowania si¢ produkcji ogoétem nie byta jednorodna. W latach 2016-2018 przy
rosngcej lub utrzymujacej si¢ na zblizonym poziomie wartosci produkcji ogotem, dochod
z rodzinnego gospodarstwa rolnego ulegal zmniejszeniu do 36,9 tys. zt, natomiast w kolejnych
latach odnotowano stopniowy wzrost do kwoty 89 tys. zt w 2022 roku. Powstaje zatem pytanie,
czy w aspekcie mozliwosci rozwojowych w gospodarstwie rolnym te zalezno$ci byly
korzystne. W przypadku relacji warto$ci inwestycji rzeczowych do produkcji ogotem, jak i do
dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego zaleznosci byty stosunkowo zblizone. Oznacza
to, ze zarbwno w aspekcie wartosci uzyskiwanej produkcji, jak i kategorii dochodowej
mozliwo$ci realizacji inwestycji rzeczowych w latach 2020-2022 ulegly wydatnemu
zmniejszeniu. Oznacza to, ze rolnicy relatywnie mniej zaczgli przeznaczaé S$rodkow
finansowych na ten obszar dzialalnosci operacyjnej swoich gospodarstw rolnych, zwiekszajac
wydatki na rodzing i rezerwe plynnej gotowki na przyszte ryzyko prowadzonej dziatalnosci,
jak 1 funkcjonowanie rodziny.

Rys. 13. Ksztaltowanie si¢ relacji wydatkéw na inwestycje do wartosci produkcji ogotem
z gospodarstwa rolnego (krotnos¢)
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Zrédto: opracowanie wlasne.

str. 27



Pomimo nizszych wielkosci produkcji ogdétem 1 dochodu z rodzinnego gospodarstwa
rolnego, relacja wartos$ci wydatkow inwestycyjnych do tych kategorii zwigkszala si¢ w latach
2016-2018, odpowiednio z 0,025 do 0,039 oraz z 0,063 do 0,114. Zatem rolnicy w coraz
wigkszym stopniu w tym okresie przekazywali uzyskiwane efekty produkcyjne i dochodowe
na dziatalno$§¢ inwestycyjng w swoich gospodarstwach. W roku kolejnym nastapito
zmniejszenie wielkos$ci tych relacji a w latach 2020-2022 istotne pogorszenie sytuacji, co byto
odzwierciedleniem funkcjonowania w okresie COVID-19 i w zwiagzku z tym zwigkszonego
ryzyka prowadzonej dziatalnosci. W roku 2022 w stosunku do roku 2019 wskaznik relacji
wartos$ci inwestycji rzeczowych do produkcji ogétem zmniejszyt si¢ do 0,018, natomiast
w stosunku do dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego ulegl zmniejszeniu do 0,038.
Oznacza to, ze w aspekcie dochodowym redukcja wydatkdéw na rzeczowa dzialalno$¢
inwestycyjng byta znacznie wyzsza, niz w przypadku efektow produkcyjnych.

Na rys. 14 przedstawiono ksztaltowanie si¢ wskaznika relacji otrzymanych dotacji
w gospodarstwie rolnym do wartosci produkcji ogotem. Relacja ta jest odzwierciedleniem
stopnia wsparcia przez bezzwrotne $rodki zewnegtrzne prowadzonej produkcji ogotem.
Wskaznik ten w latach 2017-2020 ksztaltowal si¢ na stosunkowo stabilnym poziomie
17-17,8%, natomiast w 2021 roku odnotowano zmniejszenie si¢ wielkosci tej relacji do 14,8%,
a nastepnie do 13,7% w 2022 roku. Oznacza to zmniejszenie poziomu wsparcia dotacjami
prowadzonej dziatalno$ci w latach 2020-2022 o 3,5 pkt%, co w wymiarze bezwzglednym
oznacza zmniejszenie dofinansowania prowadzonej dzialalnosci o okolo 4 gr na 1 zt
uzyskiwanej produkcji ogotem. Sytuacja taka niekorzystnie wplywata na kondycje finansowg
gospodarstw rolnych.

Rys. 14. Ksztattowanie si¢ wskaznika relacji otrzymanych dotacji w gospodarstwie rolnym do wartosci
produkcji ogdtem (krotnosc)
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Zrédto: opracowanie wlasne.

Na rys. 15 przedstawiono ksztaltowanie si¢ tendencji zmian wskaznika relacji
otrzymanych dotacji w gospodarstwie rolnym do wartosci produkcji ogdtem (krotnosc)
w latach 2016-2019 oraz 2020-2025, zwiazku z wystgpieniem COVID-19. Trend w okresie
poprzedzajacym pandemi¢ wskazywal na mozliwo$¢ zmniejszania si¢ wskaznika relacji
otrzymanych dotacji w gospodarstwie rolnym do wartosci produkcji ogdélem w tempie 0,46
pkt% w 2020 roku, natomiast trend oszacowany na lata 2020-2025 wskazuje, ze tempo
zmniejszania si¢ tego wskaznika wzrosto do 1,56 pkt% w 2022 roku. Oznacza to negatywne
oddziatywanie wystagpienia pandemii COVID-19 na kondycje¢ finansowg gospodarstw rolnych.
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Rys. 15. Ksztaltowanie si¢ tendencji zmian wskaznika relacji otrzymanych dotacji w gospodarstwie
rolnym do wartosci produkcji ogdtem (krotnos¢) w zwigzku z wystapieniem COVID-19
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Zrédto: opracowanie wlasne.

Na rys. 16 przedstawiono ksztattowanie si¢ wskaznika udziatu dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego w wartosci produkcji ogotem (WUDochwProd) w latach 2016-2022.
Relacja ta jest odzwierciedleniem rentowno$ci prowadzonej dziatalno$ci operacyjnej
w gospodarstwach rolnych. Wskaznik ten byt najwyzszy w 2016 roku (50,4%), natomiast
w latach 2017-2018 ksztattowat si¢ na stosunkowo stabilnym poziomie 39-41%, natomiast od
2019 roku (39,9%) odnotowano zmniejszenie si¢ wielkos$ci tej relacji, do 31,6% w roku 2022.
Oznacza to zmniejszenie poziomu efektywnosci prowadzonej dziatalnosci od 2020 roku o 8,3
pkt%, co w wymiarze bezwzglegdnym oznacza zmniejszenie efektywnosci prowadzonej
dziatalnosci o okoto 8 gr na 1 zt uzyskiwanej produkcji ogoétem. Taka sytuacja niekorzystnie
wplywajaca na kondycje finansowa gospodarstw rolnych poglebila si¢ zatem w okresie
pandemii COVID-19.

Rys. 16. Ksztattowanie si¢ wskaznika dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego do wartosci
produkcji ogotem
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Zrodto: opracowanie wilasne.

Tendencje zmian ksztaltowania si¢ dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego do
wartosci produkcji ogdétem w latach 2016-2019 poprzedzajacych pandemi¢ 1 2020-2025
przedstawiono na rys 17.
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Rys. 17. Tendencje ksztaltowania si¢ wskaznika relacji dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego do
wartosci produkcji ogotem w latach 2016-2025, w zwigzku z wystgpieniem pandemii COVID-19
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Zrédto: opracowanie wlasne.

W latach 2016-2019 wystepowata tendencja zmniejszania si¢ wskaznika relacji dochodu
z rodzinnego gospodarstwa rolnego do wartosci produkcji ogélem w tempie 1,2 pkt% w roku
2020. Tendencja ta pogorszyla si¢ do 6,9 wraz z wystapieniem pandemii COWID-19. Wskazuje
to na znaczacy, negatywny wplyw oddzialywania pandemii COVID-19 na relacje dochodu
z rodzinnego gospodarstwa rolnego do wartosci produkcji ogotem.

Istotng kwestia w efektywno$ci finansowej dziatalnosci gospodarstw rolniczych jest
korzystanie z kapitalu obcego w prowadzonej dziatalno$ci. Kapitat ten, przy niedostatku
kapitatu wtasnego, jest znaczacym stymulatorem funkcjonowania i rozwoju gospodarstw
rolnych. Na rys. 18 przedstawiono ksztattowanie si¢ wskaznikow zadluzenia aktywow
1 kapitaléw wlasnych w latach 2016-2022, z trendem na lata 2024-2025.

Rys. 18. Zadluzenie aktywow na tle ptynnosci finansowej biezacej i szybkiej w latach 2016-2022
z trendem na lata 2024-2025
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Legenda: WPB — wskaznik ptynnosci biezacej; WPS — wskaznik plynnosci szybkiej; WZAO wskaznik zadtuzenia
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Zrédto: opracowanie wlasne.

Wskaznik relacji kapitatu obcego do warto$ci majatku w gospodarstwach rolnych
ksztaltowal si¢ na stosunkowo niskim poziomie, co moze by¢ uzasadnione dtugim cyklem
wytwarzania w rolnictwie 1 znaczagcym wplywem ryzyka przyrodniczego (np. susza), zwlaszcza
w produkcji roslinnej, ktore przektada si¢ potem takze na produkcje zwierzeca, np. poprzez
ceny kupowanych pasz, ale réwniez mniejsze zasoby pasz wlasnych. Wielkos$¢ tej relacji
w latach 2017-2019 wynosita 4-4,3%, natomiast w roku 2020 nastgpito zwigkszenie do 4,7%,
podczas gdy w kolejnych latach stwierdzono spadek, do 3,4% w 2022 roku. Oznacza to, ze
potencjalne mozliwos$ci wykorzystania efektu dzwigni finansowej w gospodarstwach rolnych
w tym przypadku sg ograniczone, tendencj¢ taka nalezy zatem oceni¢ niekorzystnie. Zblizone
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zaleznosci odnotowano w przypadku ksztaltowania si¢ wielkosci zadtuzenia kapitatu wlasnego.
W latach 2016-2019 wystepowata tendencja malejaca ksztattowania si¢ wskaznika zadtuzenia
tego kapitatu do poziomu 2%, natomiast w nastepnym roku odnotowano zwigkszenie tego
wskaznika do poziomu 4,9. W kolejnych latach pandemii wskaznik ten zmniejszat si¢ 1 wyniost
3,5% w 2022 roku. Wielko$¢ ta byta jednoczes$nie najnizsza w analizowanych latach. Mozna
zatem stwierdzi¢, ze w okresie COVID-19 (zwlaszcza w latach 2021-2022) stopien
wykorzystywania kapitalu obcego ulegl zmniejszeniu, co moze odzwierciedla¢ niechgé
wlascicieli gospodarstw rolniczych do podejmowania ryzyka w tym obszarze, wlaczajac w to
funkcjonowanie w warunkach niepewnosci rynkowej. Trend tego wskaznika sugeruje dalszy
spadek wielkosci w kolejnych latach. W tym kontekscie wsparcie gospodarstw rolnych ze
srodkéw FGR moze przyczyni¢ si¢ do poprawy sytuacji w tym zakresie.

Narys. 19 przedstawiono ksztalttowanie si¢ wartosci zapasow ogotem (ZAPROG), w tym
zapasy materiatlow ($rodki do produkcji z zakupu) w magazynie. W latach 2016-2019 mozna
mowic o trendzie rosngcym wartosci zapasoOw ogotem, do 48,3 tys. zt, natomiast w roku 2020
wystgpito zmniejszenie do 45 tys. zt, co z punktu widzenia efektywnos$ci gospodarstw rolnych
odzwierciedlato sytuacje korzystng, gdyz wiekszo$¢ kosztow zwigzanych z zapasami zmienia
si¢ tak jak ich stan iloSciowy, a przez to i wartosciowy. Jednak w latach 2021-2022 nastgpito
znaczace zwigkszenie warto$ci zapasow, tj. 0 68% w stosunku do roku 2020, co odzwierciedla
pogorszenie sytuacji efektywnos$ciowej gospodarstw rolnych. W przypadku zapasow
materiatow z zakupu ich wielkosci w latach 2016-2020 byty bardzo zblizone, na ogdt na
poziomie wartosci okoto 3 tys. zt, to w kolejnym roku odnotowano zwigkszenie o 53,3%, a w
2022 zapasy te zwigkszyly si¢ wobec roku 2021 o 75,1%. Moze to odzwierciedla¢ problemy
w zasadnosci ich wykorzystania, w zwigzku z niekorzystng sytuacjg rynkowa, ale z punktu
widzenia ekonomicznego, nie jest to sytuacja korzystna dla gospodarstw rolnych. Cze$ciowym
potwierdzeniem tej tezy jest element sprzedazowy zwigzany z warto$cig stada obrotowego,
ktére w latach 2016-2019 mialo wartos¢ okoto 18-21 tys. zI, natomiast w roku 2020 nastapito
zmniejszenie wartosci tej pozycji majatku do 16,3 tys. zl, natomiast w roku kolejnym wystapit
wzrost 0 17,2 %, a w 2022 roku o 22,2% wobec roku 2021. Na podstawie wahan i zakldcen
w tendencji warto$ci zapaséw ogotem 1 wybranych ich rodzajow mozna potwierdzi¢ problemy
z kontynuowaniem jednolitej polityki w zakresie zarzadzania zapasami przez wiascicieli
gospodarstw rolnych. Zmiana tendencji w wahaniu stanu zapasow zwigzana byta
z oddzialywaniem COVID-19 i wplyneta negatywnie na dostepnos¢ srodkdw pieni¢znych na
regulowanie zobowigzan krotkoterminowych.

Rys. 19. Sredni stan zapasow na gospodarstwo rolne w latach 2016-2022 i ich zmiana rok do roku
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Legenda: ZAPPROG - zapasy ogolem; [A] ZAPPROG — zmiana rok do roku.
Zrédto: opracowanie wlasne.
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Na rys. 20 przedstawiono ksztattowanie si¢ kwartalnych strumieni przeptywoéw srodkow
pieni¢znych w gospodarstwach rolnych. W ramach zatozonej formuty obliczeniowej od salda
przeplywow pieni¢znych ogoéotem z gospodarstwa rolnego odejmowano kwoty $rodkow
pieni¢znych przekazane do rodziny rolnika (jako réwnomierne obcigzenie z tego tytutu
w kazdym kwartale), obliczajagc w ten sposéb skorygowane przeplywy tacznie, a nastgpnie
obliczano ich skumulowane kwoty w okresie poszczeg6lnych kwartatow roku obrotowego. Nie
uwzgledniano w rachunku stanu poczatkowego $rodkéw pienigznych, traktujgc je jako
konieczne $rodki zablokowane na wypadek koniecznos$ci pokrycia ujemnych przeptywow
srodkow pienigznych ogoétem. Z punktu widzenia cigglosci zachowania ptynnosci pieniezne;,
wazne jest to, zeby rolnik mial mozliwo$¢ biezacego regulowania zobowigzan
krotkoterminowych gospodarstwa rolnego o réznym poziomie wymagalnosci do zaplaty, po
zaspokojeniu potrzeb pieni¢znych takze swojej rodziny. Mozna takze przyja¢ zatozenie, ze
rolnikowi zalezy na stabilnym poziomie zycia rodziny w poszczegodlnych okresach (w tym
przypadku w kwartatach) roku.

W tabeli 4 przedstawiono maksymalne kwartalne zapotrzebowanie na zewnetrzne srodki
obrotowe gospodarstwa rolnego w latach 2016-2022. Natomiast na rys. 21 przedstawiono
ksztaltowanie si¢ tego zapotrzebowania wraz z trendem do 2025 roku. Analiza wielko$ci
skumulowanych skorygowanych strumieni $rodkow pieni¢znych wykazata, ze do roku 2019
najwyzszy przeplyw ujemny wystgpowal na koniec trzeciego kwartatu, natomiast od roku 2020
nastagpito przyspieszenie czasowe sytuacji najbardziej niekorzystnej na koniec kwartatu
drugiego i to w kwotach znaczaco przekraczajacych dotychczasowe przeptywy ujemnie na
koniec trzeciego kwartatu w poprzednich latach. Oznacza to, ze w okresie poczatku pandemii
COVID-19 1 pdzniej wystgpitlo pogorszenie sytuacji w zakresie skorygowanej plynnosci
pieni¢znej, tj. przys$pieszenie czasowe, jak rowniez zwigkszenie skali warto§ciowej. Na koniec
drugiego kwartatu 2019 roku przeptyw pieni¢zny wynosit (-)11953 zl, podczas gdy w latach
kolejnych na koniec tego kwartatu stopniowo zwigkszat si¢ z (-)14958 zt w 2020 roku, do
poziomu (-)20480 zt w roku 2022. Nalezy nadmieni¢, ze wielkosci te byly wyzsze (jako
przeplywy ujemne) od wartosci na koniec trzecich kwartatow w latach 2016-2019. Mozna
zatem stwierdzi¢, ze poziom wymagalnosci, dotyczacy standw poczatkowych srodkow
pieni¢znych w okresie pandemii COVID-19 na potrzeby pokrycia koncentracji skorygowanych
ujemnych przeplywow pienieznych ulegt zwigkszeniu oraz przyspieszeniu w czasie. Rosnace
skorygowane ujemne przeptywy pienigzne powoduja rosngce ryzyko problemow
z regulowaniem zobowigzan krotkoterminowych, co wyraznie jest widoczne od momentu
rozpoczecia si¢ pandemii COVID-19. Generalnie stwierdzone zalezno$ci moga by¢ efektem
sezonowosci produkcji w rolnictwie (zwlaszcza roslinnej), ale trzeba mie¢ na uwadze, ze
ograniczenie biezacego, preferencyjnego wsparcia finansowego (w tym takze z FGR) moze
przyczyni¢ si¢ do wigkszych zakltocen w mozliwosci platnosci  zobowigzan
krotkoterminowych. Aby sytuacje w tym zakresie poprawié, rolnicy beda zmuszeni do
rezygnacji z cze¢sci wydatkow na swoja rodzing, co z kolei bedzie odzwierciedlato obnizenie
poziomu ich zycia. W zakresie przeplywow strumieni pieni¢znych nalezy utrzymac status quo
miedzy rodzinnym biznesem w postaci prowadzenia gospodarstwa rolnego i skalg korzysci
z tego tytulu dla rolnika i jego rodziny. Kazda zmiana proporcji strumieni pieni¢znych w tym
zakresie bedzie oznaczata pogorszenie sytuacji w jednym z tych dwdch obszarow, tj. potrzeb
rodziny i ptynnos¢ finansowa gospodarstwa rolnego.

Na rys. 22 przedstawiono trendy minimalnego 1 maksymalnego kwartalnego zapotrzebowania
na zewnetrzne $rodki obrotowe gospodarstwa rolnego w latach 2016-2019 z predykcja na lata 2021-
2022. Minimalne kwartalne zapotrzebowanie na zewngtrzne $rodki obrotowe ksztattowato si¢ na
poziomie 0. Natomiast maksymalne kwartalne zapotrzebowanie na finansowe $rodki obrotowe
niezaspokojone wiasnymi srodkami finansowymi zwigkszato si¢ w okresie przed pandemig w tempie
2146,4 zt $redniorocznie, od kwoty 5782,7 zt w 2016 roku, do kwoty 12501,5 zt w roku 2019.
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Rys. 20. Przeptywy pieni¢zne catkowite, dostepne i dostepne skumulowane gospodarstwa rolnego kwartatami wraz z trendem przepltywoéw skumulowanych na
lata 2024-2025 (wartosci Srednie)
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Legenda: SAOG - przeptywy pieni¢zne ogdétem gospodarstwa rolnego; SAOG D - przeptywy pieni¢zne dostgpne w gospodarstwie rolnym; SAOG D SKUMU- przeplywy
pieni¢zne dostgpne skumulowane gospodarstwa rolnego.
Zrédto: opracowanie wlasne.
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Tabela 4. Skumulowane dostepne przeptywy nominalne ogdétem ujemne, maksymalne warto$ci w kwartatach cyklu rolnego w latach 2016-2022

max 2016 max 2017 max 2018 max 2019 max 2020 max 2021 max 2022
SAOG D SKUMU Q Q Q Q Q Q Q

Qmax -4 181,21 -9 389,99 -9129,91 -11 953,87 -14 957,48 -16 667,39 -20 324,49

Zrodto: opracowanie wilasne.

Rys. 21. Skumulowane dostepne przeplywy nominalne ogétem ujemne, maksymalne warto$ci w kwartatach w latach 2016-2022 z predykcja na lata 2024-2025
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Zrédto: opracowanie wlasne.
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Rys. 22. Trendy minimalnego (Ymin) 1 maksymalnego (Ymax) kwartalnego zapotrzebowania na
zewnetrzne Srodki obrotowe gospodarstwa rolnego w latach 2016-2019 z predykcja na lata 2020-2021
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Zrodto: opracowanie wilasne.

Na rys. 23 przedstawiono ksztattowanie si¢ trendow minimalnego 1 maksymalnego
kwartalnego zapotrzebowania na zewng¢trzne srodki obrotowe gospodarstwa rolnego w latach
2020-2022, z predykcja na lata 2024-2025.

Rys. 23. Trendy minimalnego (Ymin) i maksymalnego (Ymax) kwartalnego zapotrzebowania na
zewnetrzne $rodki obrotowe gospodarstwa rolnego w latach 2020-2022 z predykcjg na lata 2024-2025
(ujemne)
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Zrodto: opracowanie wilasne.

W okresie pandemii tempo zwigkszania si¢ maksymalnego kwartalnego zapotrzebowania
na zewngtrzne finansowe $rodki obrotowe w gospodarstwie rolnym wzrosto do 2683,5 zt
$redniorocznie. W 2022 roku maksymalne kwartalne zapotrzebowanie na finansowe $rodki
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obrotowe w gospodarstwie rolnym osiggneto poziom 20324,5 zt. Wzrost w okresie pandemii
COVID-19 tempa zwigkszania si¢ maksymalnego kwartalnego zapotrzebowania na finansowe
srodki obrotowe, ktorego nie mozna zaspokoi¢ wtasnymi srodkami finansowymi, wskazuje na
negatywne oddzialywanie pandemii na plynno$¢ finansowa gospodarstwa rolnego, wymuszajac
konieczno$¢ wsparcia zewngtrznymi S$rodkami obrotowymi. Ksztaltowanie si¢ trendu
i predykcja zwigkszenia kwartalnego maksymalnego zapotrzebowania na finansowe $rodki
obrotowe utrzyma si¢ zwlaszcza, ze wzmacnia¢ ja moga czynniki zewngetrzne, tj. inflacja
1 sytuacja wojenna w o$ciennym panstwie.

4.2. Ocena perspektywy plynnosci finansowej w przedsi¢biorstwach rolno-
spozywczych
Na rys. 24 przedstawiono ksztattowanie si¢ wartosci przychodéw ze sprzedazy

produktéw, towarow 1 materialdéw przedsiebiorstw o zatrudnieniu 10-249 o0so6b w latach 2016-
2022 potroczami.

Rys. 24. Przychody ze sprzedazy produktow, towardw i materiatdéw w przedsigbiorstwach o zatrudnieniu
10-249 o0s6b w latach 2016-2022 poétroczami
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Zrodto: opracowanie wilasne.

W okresie pandemii COVID-19 rejestrowana metoda memoriatowg $rednia nominalna
warto$¢ przychodéw ze sprzedazy produktow, towardw i materialtdw przedsigbiorstw
przemystu rolno-spozywczego o zatrudnieniu 10-49 os6b zwigkszyta si¢ 0 24% w odniesieniu
do $redniej z dwoch lat poprzedzajacych pandemi¢. Jednocze$nie $sredni poziom kosztow
z caloksztattu dzialalnos$ci zmniejszyt si¢ o 1%. Mozna byloby sadzi¢ na podstawie danych
memorialowych o przychodach i poziomie kosztow, ze pandemia COVID-19 nie wplyneta
niekorzystnie na sytuacje¢ finansowa matych przedsiebiorstw przetworstwa rolno-spozywczego
o zatrudnieniu 10-49 os6b. Natomiast w przedsiebiorstwach o zatrudnieniu 50-249 oséb $rednia
nominalna warto$§¢ przychodéw ze sprzedazy produktow, towarow i materialow w okresie
pandemii zwigkszyta si¢ tylko o 2%, przy zmniejszeniu si¢ $redniego poziomu kosztow
z dziatalno$ci o 1%. Zmniejszenie przychodow ze sprzedazy w trzech poczatkowych
potroczach pandemii zostalo zniwelowane znacznym ich wzrostem w czwartym polroczu
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pandemii. Takze w przypadku przedsi¢ebiorstw o zatrudnieniu 50-249 oséb, mozna by sadzi¢ na
podstawie danych finansowych rejestrowanych metoda memorialowa, Zze negatywny wpltyw
pandemii na sytuacj¢ finansowa tych przedsigbiorstw byt neutralny.

Na potrzebe glgbszej analizy wptywu oddzialywania pandemii COVID-19 na sytuacje
finansowg przedsigbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego wskazywaly wyniki analiz
udzielonej pomocy przedsigbiorcom  przetworstwa  rolno-spozywczego.  Sposrod
przedsigbiorstw, ktorych dane finansowe gromadzone sa w GUS, okoto 40% potrzebowato
pomocy z Tarczy Finansowej-PFR w okresie pandemii. Wedlug danych GUS przedsigbiorstwa
te miaty $rednie wyniki finansowe w 2022 roku ponad czterokrotnie nizsze od przedsigbiorstw,
ktére nie otrzymaly pomocy. Istotnym zagadnieniem zwigzanym z plynno$cig finansowa
malych i §rednich przedsigbiorstw o zatrudnieniu 10-249 0s6b sa przeterminowane naleznosci,
ktére w znaczacy sposob wpltywaja na plynnos$¢ szybka (pltynnos¢ II stopnia wedtug
nomenklatury GUS). Przeterminowane nalezno$ci zmniejszaja mozliwo$¢ terminowego
zaspokojenia zapotrzebowania na $rodki obrotowe przedsigbiorstwa i regulowania wlasnych
zobowigzan.

Zestawienie udzialu czynnikéw zwigzanych z nalezno$ciami krotkoterminowymi
wplywajacych na plynnosé¢ szybka przedsigbiorstw rolno-spozywczych MSP przedstawiono
w tabeli 5. Na podstawie przeprowadzonych badan odnotowano znaczace spowolnienie obiegu
naleznos$ci w sektorze spozywczym. Naleznosci stale przeterminowane znacznie zwigkszyly
si¢ w przedsigbiorstwach o zatrudnieniu 10-249 os6b. Udzial przedsi¢biorstw
doswiadczajacych $§wiadomego opdzniania ptatnosci naleznosci krotkoterminowych przez
dluznikow zwiekszyt sie z 42% w 2019 roku do 59% w roku 2021. Natomiast udziat
przedsigbiorstw zmuszanych do akceptowania zbyt dtugich termindéw platnosci zwiekszyt sie
7 59% w 2019 roku do 77% w roku 2021, aby w 2023 roku zmniejszy¢ si¢ do 65%.

Znacznie wydluzyt si¢ $redni czasokres przekroczenia ustalonej daty platnosci przez
klientow. W przypadku biznesu przekroczenie to zwigkszyto si¢ z 5 do 17 dni, a od instytucji
rzadowych, administracyjnych i samorzadowych z 7 do 20 dni. Te opdznienia utrzymujg sig,
wskazujac na trwalo$¢ zjawiska, pomimo wprowadzenia obowiazku sktadania sprawozdan
z terminOw platnosci przez duze przedsigbiorstwa do ministra wlasciwego dla gospodarki.
Prawdopodobnie brak sankcji wobec duzych przedsigbiorstw, ktore sg gtownie odpowiedzialne
za zmuszanie do stosowania zbyt dilugich termindéw platno$ci i opodznienia realizacji
zobowigzan wobec MSP powoduje, Ze problem si¢ utrzymuje.

Bardzo wysoki jest, w odniesieniu do innych galezi przemyshu, udziat wartosci stale
niesptacanych nalezno$ci, ktory w przemysle spozywczym wynosi okoto 15%, a w okresie
pandemii COVID- 19 wzrést do 26%. Oznacza to, ze przedsigbiorstwa rolno-spozywcze stale
nie otrzymuja 15-26% wartosci sprzedazy odnotowanej ksiggowo metoda memoriatows.
W rzeczywistosci w poszczegolnych okresach sprawozdawczych dysponuja zatem srodkami
pienigznymi z nalezno$ci mniejszymi, niz gdyby rejestrowano je metoda kasowa, jako
rzeczywistg wplate srodkow pienieznych. Jest to paradoks oceny sprawozdawczej rentownosci
przedsigbiorstwa i1 jednoczes$nie zrodio rzeczywistego niedostatku srodkow pieni¢znych na
regulowanie wilasnych zobowigzan kréotkoterminowych. Stad w badaniach wykonanych na
potrzeby ekspertyzy ocen¢ pltynnosci finansowej przeprowadzono w odniesieniu do
rzeczywistych  wartosci  skorygowanych przeptywOw  pienieznych z  nalezno$ci
krotkoterminowych, wykorzystujac wskaznik ptynnosci szybkiej, ktory okreslono jako
wskaznik skorygowanej plynnos$ci finansowej przedsigbiorstw przemyshu rolno-spozywczego.
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Tabela 5. Wplyw przeterminowanych nalezno$ci na ptynnoéé finansowa przedsigbiorstw rolno-spozywczych MSP na tle przedsigbiorstw przemystowych

Lata
Lp. | Jm. Wyszczegdlnienie Symbol 1 pdtrocze
P YRS Y 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | POtrocz
2023
Udzial przedsiebiorstw przemystu nie ptacacych
V]
L /o zobowigzan krotkoterminowych w terminie NPZ 24 24 26 24 26 28 35 47
Udziat przedsigbiorstw z przeterminowanymi ponad
V]
2. /o 60 dni naleznosciami krotkoterminowymi PCZ60 24 24 26 24 28 30 29 38
04 | Udzial wartosci stale przeterminowanych naleznosci WPNK 10 10 10 10 18 11 10 10
3. krotkoterminowych w cato$ci naleznosci
krotkoterminowych przedsiebiorstw przemystowych
Udziat wartosci stale przeterminowanych
0 nalezno$ciami krotkoterminowych w catosci WPNKP
4. /o nalezno$ci krotkoterminowych przedsigbiorstw S 15 15 15 14 26 16 14 15
przetworstwa spozywczego
Przedsigbiorstwa, w ktorych poglebiajaca si¢ rdéznica
o migdzy warunkami platnosci a czasem ich
. /o wypehienia stanowi realne zagrozenie dla WPTP 62 36 33 34 49 61 62 66
przetrwania lub zrbwnowazonego rozwoju
. | Srednia liczba dni przekroczenia ustalonego terminu
6. | dni platnosci od biznesu ODFTPI 6 7 5 5 17 10 17 16
Srednia liczba dni przekroczenia ustalonego terminu
7. | dni | platnosci od instytucji rzadowych, administracyjnych | ODFTP2 6 3 7 7 20 9 21 17
i samorzadowych
Przedsigbiorstwa zmuszone akceptowac zbyt dlugie
0
8. Z terminy platnokci PZADTP 61 52 51 59 71 77 74 65
Udziat przedsigbiorstw deklarujacych zwigkszenie
0
9. /o ryzyk op6znien w ptatnosciach naleznosci DZROP 16 13 14 10 45 49 54 58
Przedsigbiorstwa do§wiadczajace §wiadomego
0
10. /o op6zniania ptatnosci przez klientow DSOPK 62 45 51 42 58 59 49 48

Zrodto: opracowanie wilasne.
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Ksztattowanie si¢ wskaznikow odnoszacych si¢ do stosowanych przez klientow
(dtuznikow) dziatan ograniczajacych plynnos¢ finansowa przedsigbiorstw wierzycieli, poprzez
przeterminowanie nalezno$ci w latach 2016-2023 przedstawiono na rys. 25. W okresie
pandemii COVID-19 nastgpito zwigkszenie do 77% udzialu przedsigbiorstw, ktore byty
zmuszone akceptowaé zbyt dlugie terminy platnosci. Miato to wplyw na ich przeptywy
pieni¢zne 1 ptynno$¢ finansowa. Skutkiem wydtuzenia termindéw ptatnosci w umowach oraz
$wiadomego opo6zniania ptatnosci przez odbiorcow (dtuznikow) bylo zakiocenie przeptywu
strumieni pieni¢znych, co utrudnito ptynne funkcjonowanie przedsi¢biorstw.

Rys. 25. Swiadome dzialania klientdw ograniczajace ptynno$é finansowa przedsigbiorstw poprzez
przeterminowanie nalezno$ci
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Zrédto: opracowanie wlasne.
Wystepujace trendy $wiadomych dziatan klientow ograniczajacych plynnos¢ finansowa
przedsigbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego, poprzez przeterminowanie naleznosci

w latach 2016-2019 przed pandemig COVID-19 przedstawiono narys. 26. Trendy na lata 2020-
2021 przedstawiono jako odniesienie do okresu pandemii z predykcja na lata 2020-2021.

Rys. 26. Swiadome dziatania klientow ograniczajace ptynnos¢ finansowa przedsiebiorstw przetworstwa rolno-
Spozywczego poprzez przeterminowanie naleznosci wystepujace przed pandemia z predykcja na lata 2020-2021
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Zrodto: opracowanie wilasne.
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Trendy zwigzane z wskaznikami udzialu przedsigbiorstw, w ktorych zarzadzajacy
zmuszani s3 przez odbiorcow do akceptowania zbyt dlugich terminéw ptatnosci oraz
doswiadczajacych $wiadomego opdzniania platnosci przez klientow wskazuja, ze w latach
2016-2019 wystepowata tendencja spadkowa ich wielkos$ci, ktorej tempo w 2019 roku
wyniosto $redniorocznie odpowiednio -0,68 pkt% i -2,57 pkt%. Szacowane na podstawie
trendow wielkosci $rednie w 2019 roku, od ktérych zmniejszal si¢ wskaznik udziatu
przedsigbiorstw, w ktorych zarzadzajacy zmuszani sg przez odbiorcow do akceptowania zbyt
dhugich terminow platnosci oraz doswiadczajacych §wiadomego opdzniania platnosci przez
klientow, wynosity odpowiednio 55,1% i 42,8%.

Na rys. 27 przedstawiono trendy $wiadomego dziatania klientow ograniczajacych
ptynnoé¢ finansowa przedsicbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego MSP, poprzez
przeterminowanie naleznosci w czasie trwania i po pandemii COVID-19 w latach 2020-2022,
z predykcja na lata 2024-2025. Wystgpienie COVID-19 wptyneto na znaczne zwigkszenie
udziatu przedsigbiorstw zmuszanych do akceptowania zbyt dlugich terminow ptatnosci,
z poziomu 59% przed pandemig w roku 2019 do 77% w czasie pandemii w 2021 roku.
Natomiast udziat przedsigbiorstw doswiadczajacych $wiadomego opoOzniania przez
kontrahentow terminow ptatnosci zwigkszyt si¢ wedtug danych za lata 2019 1 2021 z 42% do
59%. Szacowany na podstawie trendéw przed pandemig COVID-19 1 po jej wystapieniu
srednioroczny udziat przedsigbiorcoOw przetworstwa rolno-spozywczego zmuszanych do
akceptowania zbyt dlugich terminéw ptatnosci wzrost z poziomu 53% w roku 2021 do 72,1%.
Natomiast $rednioroczny udziat przedsiebiorstw doswiadczajacych §wiadomego opdzniania
przez ich odbiorcoéw platnosci zobowigzan kréotkoterminowych zmienit si¢ z 38,8% do 54,2%.
Wskazuje to na negatywny wplyw wystapienia pandemii COVID-19 na skorygowang ptynnos¢
szybka badanych przedsigbiorstw.

Rys. 27. Trendy $wiadomego dzialania klientow ograniczajace ptynnos¢ finansowa przedsigbiorstw
poprzez przeterminowanie naleznosci w latach 2020-2023 z predykcja na lata 2024-2025
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Zrodto: opracowanie wilasne.

Szacowane na lata 2024-2025 wielkosci udziatu przedsigbiorstw zmuszanych do
akceptowania zbyt dlugich terminéw platnosci naleznosci krotkoterminowych oraz
doswiadczajacych swiadomego opoznienia ptatnosci tych naleznosci przez klientow wskazuja,
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ze wysokie wielkosci tych wskaznikow 1 niewielkie tempo ich zmniejszania utrzyma sie,

negatywnie wptywajac na ptynnos¢ finansowa przedsigbiorstw wierzycieli w latach 2024-2025.
Na rys. 28 przedstawiono ksztattowanie si¢ Sredniej liczby dni przekroczenia ustalonego

terminu platno$ci naleznosci krotkoterminowych przedsiebiorstwom rolno-spozywczym MSP

w okresie przed pandemig COVID-19 i po jej wystapieniu.

Rys. 28. Srednia liczba dni przekroczenia ustalonego terminu platno$ci nalezno$ci krotkoterminowych

przedsigbiorstw rolno-spozywczych MSP

Dni Oddziatywanie braku sankcji wobec duzych
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e Srednia liczba dni odstepstwa od ustalonego terminu platnosci od biznesu

=== Srednia liczba dni odstepstwa od ustalonego terminu pitnosci od instytucji rzadowych, administracyjnych i samorzadowych
Zrédto: opracowanie wlasne.

W czasie pandemii COVID-19 nastgpito znaczace wydtuzenie czasookresu $redniego
przekroczenia ustalonego terminu ptatnosci naleznosci krotkoterminowych, z 5-7 dni do 17-20,
pozbawiajac przedsigbiorstwa wierzycieli sSrodkoOw pienieznych z niezaptaconych w terminie
faktur na okoto dwa tygodnie. Sytuacja ta oddziatywata negatywnie na skorygowang ptynnos¢
finansowg przedsiebiorstw rolno-spozywczych MSP. Po jednorocznej poprawie i zmniejszeniu
si¢ okresu przekroczenia do okoto 10 dni, przeterminowanie ptatnosci naleznosci
krotkoterminowych zwigkszylo si¢ do 17-21 dni. W pierwszym potroczu 2023 roku
utrzymywalo si¢ na poziomie powyzejl5 dni. Bylo to nastgpstwem oddziatywania COVID-19.
Dziatania instytucjonalne, polegajace na wprowadzeniu obowigzku sktadania sprawozdan o
stosowanych terminach ptatno$ci przez duze przedsigbiorstwa w tym konkretnym przypadku
okazaty si¢ nieskuteczne.

W okresie pandemii zwigkszyt si¢ udzial przedsigbiorstw przemystowych nie ptacacych
zobowigzan krotkoterminowych w terminie. Ksztaltowanie si¢ wskaznika udzialu
przedsigbiorstw przemystu nie placacych zobowigzan krotkoterminowych w terminie i tych
z przeterminowanymi naleznosciami krotkoterminowymi ponad 60 dni w latach 2016-2023
przedstawiono na rys. 29. W okresie przed pandemig COVID-19 wskaznik udzialu
przedsigbiorstw przemystowych nie ptacacych zobowigzan krotkoterminowych w terminie
ksztattowal si¢ $rednio na poziomie 25,2%, natomiast wskaznik udzialu przedsigbiorstw
przemystowych z naleznosciami przeterminowanymi ponad 60 dni wnosit rednio 24,1%. Po
wystgpieniu pandemii wskazniki te zaczety si¢ zwieksza¢ 1 osiagnety w 2023 roku poziom
odpowiednio 47% 1 38%.
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Rys. 29. Udzial przedsigbiorstw przemystu nie placagcych zobowigzan w terminie oraz majacych
naleznosci przeterminowane ponad 60 dni w latach 2016-2023
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Zrédto: opracowanie wlasne.
Ksztattowanie si¢ trendow udziatu przedsiebiorstw przemystowych nie ptacacych

zobowigzan w terminie oraz majacych naleznos$ci przeterminowane ponad 60 dni w latach
2016-2025 przedstawiono na rys. 301 31.

Rys. 30. Trendy udzialu przedsiebiorstw przemystu nie ptacacych zobowigzan krotkoterminowych w terminie
oraz majacych naleznosci przeterminowane ponad 60 dni w latach 2016-2019 z predykcja na lata 2020-2021
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Poteg. (Udziat przedsiebiorstw przemystowych nie ptacacych zobowigzan w terminie)

Zrodto: opracowanie wilasne.

Tempo zmniejszania si¢ w 2019 roku udziatu przedsigbiorstw przemystowych
nieptacacych zobowigzan krotkoterminowych w terminie szacowane na podstawie trendu
wyniosto 0,13 pkt% sredniorocznie przy Sredniej wielkosci wskaznika udziatu przedsigbiorstw
przemystowych nieptacacych zobowigzan krotkoterminowych w terminie na poziomie 25,2%,
natomiast udzial przedsiebiorstw z przeterminownymi nalezno$ciami ponad 60 dni zwigkszat
si¢ w tempie 0,14 pkt% S$redniorocznierocznie, od Sredniej wielko§ci wynoszacej 24,1%.
Sytuacja przedsigbiorstw MSP przemystu rolno-spozywczego, chociaz niekorzystna z punktu
widzenia przeterminowania nalezno$ci, byta stabilna, w zwigzku z tym mozliwe bylo
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planowanie zapotrzebowania na $rodki obrotowe 1 utrzymanie trwatosci relacji handlowych
oraz terminéw platnosci wobec dostawcow przedsicbiorstw MSP przetworstwa rolno-
SpOZywczego.

Rys. 31. Trendy udziatu przedsiebiorstw przemystowych nieptacacych zobowigzan krotkoterminowych w terminie
oraz majacych naleznosci przeterminowane ponad 60 dni w latach 2020-2023 z predykcja na lata 2024-2025
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= . =Poteg. (Udziat przedsiebiorstw z naleznosciami krétkoterminowymi przeterminowanymi ponad 60 dni)

Zrédto: opracowanie wlasne.

W okresie pandemii COVID-19 zwigkszyt si¢ sredni udziat przedsigbiorstw nieptacacych
zobowigzan krétkoterminowych w terminie z 24% w 2019 roku do 35% w 2022 roku, natomiast
udziat jednostek gospodarczych z przeterminowanymi nalezno$ciami ponad 60 dni zwigkszyt
si¢ odpowiednio z 24% do 29%. W okresie pandemii COVID-19 bardzo zwigkszylo si¢ tempo
wzrostu udziatu przedsigbiorstw nieplacacych zobowigzan krotkoterminowych w terminie.
Udziat ten, z szacowanego na 2021 rok wedtug trendu przed COVID-19 poziomu -0,09 pkt%
zwigkszyl sie do 6,35 pkt%. Pandemia miata rowniez wptyw na tempo zmian wielko$ci udziatu
przedsigbiorstw z zobowigzaniami krotkoterminowymi przeterminowanymi ponad 60 dni.
Tempo to z szacowanego na podstawie trendu przedpandemicznego poziomu 0,09 pkt%,
zwigkszylo si¢ do poziomu 2,74 pkt% wedtug trendu z okresu pandemii COVID-19. Wediug
szacunkoéw tendencje te utrzymajg si¢ takze w nastgpnych latach. Moze to mie¢ wpltyw na
zmniejszenie zaufania w relacjach handlowych 1 ograniczanie kredytu kupieckiego lub
odmawianie odroczonych termindéw platnosci przedsigbiorstwom MSP, ktore nie placa
zobowigzan krotkoterminowych w terminie.

Udzial wartosci stale przeterminowanych nalezno$ci krétkoterminowych przedsigbiorstw
przetworstwa rolno-spozywczego na tle przedsigbiorstw przemystowych w latach 2016-2023
przedstawiono na rys. 32. W pierwszym roku pandemii COVID-19 znaczaco zwigkszyt si¢
udzial wartosci stale niesptaconych naleznosci krotkoterminowych przedsigbiorstw MSP
przemystu rolno-spozywczego, ze $redniej na poziomie okoto 15% do 26%. Oznacza to, ze w
tych przedsigbiorstwach rzeczywiste strumienie pienigzne w 2020 roku z nalezno$ci
krotkoterminowych byly o 26% nizsze. O ten udzial warto$ci niesptaconych naleznosci
krotkoterminowych zmniejszona zostata pieni¢zna pltynnos¢ szybka przedsigbiorstw rolno-
spozywczych. W nastepnych latach udziat wartosci stale niesptaconych przeterminowanych
naleznos$ci krotkoterminowych w przedsigbiorstwach rolno-spozywczych powrécit do $redniej
na poziomie okoto 15%. Oznacza to, ze przychody ze sprzedazy rejestrowane metoda kasowsa
sa stale mniejsze $rednio o 15% od tych rejestrowanych metoda memoriatlowa. Ma to
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zasadnicze znaczenie dla oceny ptynnosci II stopnia (szybkiej) przedsiebiorstw MSP rolno-
spozywczych i zapotrzebowania na kredyt obrotowy.

Rys. 32. Udziat warto$ci stale przeterminowanych nalezno$ci krotkoterminowych przedsigbiorstw
przetworstwa rolno-spozywczego MSP na tle przedsiebiorstw przemystowych w latach 2016-2023
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Zrédto: opracowanie wlasne.

Ksztattowanie si¢ ptynnosci II stopnia przedsigbiorstw MSP rolno-spozywczych
o zatrudnieniu 10-249 osob ~w  latach  2016-2022  poéiroczami  (metoda
memorialowa)przedstawiono na rys. 33.

Rys. 33. Wskaznik ptynnosci II stopnia przedsicbiorstw MSP przetworstwa rolno-spozywczego
o zatrudnieniu 10-249 os6b w latach 2016-2022 potroczami (metoda memoriatowa)

%
130

120
110
100

90

80
20161 20162 20171 20172 20181 20182 20191 20192 20201 20202 20211 20212 20221 20222
=== || stopnia 10 - 49 Il stopnia 50 - 249

Zrédto: opracowanie wlasne.

Wskaznik ptynnosci II stopnia (szybkiej) przedsiebiorstw o zatrudnieniu 10-49 o0s6b
zwigkszyt si¢ w okresie pandemii COVID-19 od $redniej z przed pandemii, wynoszace]
115,5%, do 127,3% w pierwszym poétroczu 2020 roku, aby nastgpnie zmniejszac si¢ do 101,9%
w drugim poétroczu 2022 roku. W przedsigbiorstwach o liczbie zatrudnionych 50-249 o0sob
$rednia wielko§¢ wskaznika ptynnosci II stopnia przed pandemia wynosita 99,9%. Wskaznik
ten zwigkszyt si¢ w trzecim poétroczu pandemii (pierwsze poiroczu 2021 roku) do poziomu
105,9%, a nastepnie obnizat si¢ do wielkosci 90,3% w drugim pdtroczu 2022 roku. W okresie
pandemii nastgpila zmiana trendow ptynnosci Il stopnia w obu grupach przedsigbiorstw rolno-
spozywczych MSP. Zaznaczy¢ nalezy, ze grupa przedsigbiorstw o zatrudnieniu 50-249 0s6b juz
przed pandemia miata niekorzystnie uksztaltowany poziom ptynnosci II stopnia, ze $rednig
ponizej 100%. Oznacza to, ze juz wowczas wystepowaty okresy, w ktorych przedsigbiorstwa
te mogty nie by¢ zdolne do ptacenia niektorych zobowigzan kréotkoterminowych.

Ksztattowanie si¢ trendow ptynnosci II stopnia w latach 2016-2025 przedsigbiorstw
o zatrudnieniu 10-49 os6b w zwigzku z oddziatywaniem COVID-19 przedstawiono na rys. 34.
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Rys. 34. Trend wielko$ci wskaznika ptynnosci II stopnia (y) przedsigbiorstw przetworstwa rolno-
spozywczego MSP o zatrudnieniu 10-49 0séb w latach 2016-2019 potroczami (metoda memoriatowa)
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Zrodto: opracowanie wilasne.

W okresie przed pandemiag COVID-19, w latach 2016-2019 ptynnos¢ II stopnia
przedsigbiorstw o zatrudnieniu 10-49 o0s6b w drugim poéiroczu 2019 roku zmniejszata si¢
w tempie 0,17 pkt% srednio na poéirocze, od wielkosci 114,6%. Przy niewielkim tempie
zmniejszania si¢ ptynnosci Il stopnia w tej grupie przedsiebiorstw mozna przyjaé, ze w okresie
przedpandemicznym ptynno$¢ ta miata charakter staty.

Narys. 35 przedstawiono trend wielkosci wskaznika ptynnosci Il stopnia przedsiebiorstw
przetworstwa rolno-spozywczego MSP o zatrudnieniu 10-49 os6b w latach 2020-2022
z predykcja na lata 2024-2025 poéiroczami (metoda memoriatlowa). Pandemia COVID-19
wplynela na zmiang trendu ptynnosci II stopnia przedsigbiorstw rolno-spozywczych
o zatrudnieniu 10-49 o0s6b, ze stabilnego do malejacego, w ktorym plynnosé tej grupy
przedsigbiorstw zmniejszata si¢ w drugim poétroczu 2020 roku w tempie 7,1 pkt% S$rednio na
potrocze. Przebieg trendu ptynnosci II stopnia wskazuje, ze w nastgpstwie COVID-19 ta grupa
przedsigbiorstw moze stale by¢ niezdolna do oplacania krétkoterminowych zobowigzan od
2023 roku i w latach nastepnych.

Rys. 35. Trend wskaznika ptynnosci II stopnia przedsigbiorstw przetwérstwa rolno-spozywczego MSP
o zatrudnieniu 10-49 oséb w latach 2020-2025 poétroczami (metoda memoriatowa)
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Zrédto: opracowanie wlasne.

Narys. 36 1 37 przedstawiono ksztattowanie si¢ wskaznika i trendu wskaznika ptynnosci
IT stopnia, przedsigbiorstw o zatrudnieniu 50-249 0s6b w okresie przed pandemia i po jej
wystapieniu. W latach 2016-2019 ptynnosci II stopnia w tej grupie przedsigbiorstw zmniejszata
si¢ przed wystgpieniem pandemii w tempie 0,22 pkt% w drugim pdtroczu 2019 roku, od
wielkosci $redniej tego wskaznika na poziomie 98,5% (rys. 36). Ksztaltowanie si¢ $redniego
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poziomu plynnosci Il stopnia ponizej 100% wskazywalo, ze juz przed pandemig sytuacja tej
grupy przedsigbiorstw byta niekorzystna z punktu widzenia finansowej ptynnosci II stopnia.

Rys. 36. Trend wskaznika ptynnosci II stopnia przedsigbiorstw przetwérstwa rolno-spozywczego MSP
o zatrudnieniu 50-249 os6b w latach 2016-2019 potroczami (metoda memoriatowa)
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Zrédto: opracowanie wlasne.

Na podstawie ksztaltowania si¢ trendu wskaznika ptynnosci II stopnia przedsi¢biorstw
przetworstwa rolno-spozywczego o zatrudnieniu 50-249 oso6b w latach 2020-2025 potroczami,
okreslonego wedtug danych finansowych z GUS rejestrowanych metoda memoriatowa,
stwierdzono, ze trend ten wskazuje, iz po wystgpieniu pandemii COVID-19 w latach 2020-
2022, tempo zmniejszania si¢ wskaznika ptynnosci II stopnia zwiekszyto si¢ w drugim potroczu
pandemii $rednio do poziomu -2,29 pkt%, z -0,22 pkt% przed pandemig. Pomimo osiggania
przez wskaznik plynno$ci II stopnia w pierwszym i trzecim poétroczu pandemii $rednich
wielkos$ci na poziomie odpowiednio 103,2% i 105,9%, juz w drugim roku pandemii trend
wskaznika ptynno$ci II stopnia ksztattowat si¢ ponizej 100% 1 systematycznie obnizat si¢ wraz
z uplywem czasu. Skutki wystgpienia pandemii COVID-19 utrwalajag negatywna tendencje
ksztattowania si¢ finansowej plynnosci Il stopnia w przedsigbiorstwach rolno-spozywczych
o zatrudnieniu 50-249 oso6b, takze na lata 2024-2025. Wielkos$¢ wskaznika ptynnosci Il stopnia
przedsigbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego, szacowana trendem na lata 2024-2025 moze
osiggna¢ poziom Sredni odpowiednio 92,5% 1 91,8%. Wskazuje to na negatywny wpltyw
w latach  2024-2025 oddziatywania pandemii COVID-19 na ptynno$¢ finansowa
przedsiebiorstw MSP przetworstwa rolno-spozywczego o zatrudnieniu 50-249 0séb, obliczona
na podstawie danych rejestrowanych metoda memorialowa. Przedsigbiorstwa te bez pomocy
zewnegtrzne] mogg mie¢ trudnosci w  zapewnieniu wilasnych $rodkéw finansowych
o odpowiedniej warto$ci na biezaca dziatalnos¢ 1 regulowanie zobowigzan krotkoterminowych.

Rys. 37. Trend wskaznika ptynnosci II stopnia przedsigbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego
o zatrudnieniu 50-249 os6b w latach 2020-2022 poétroczami (metoda memoriatowa)

%

110

105,9
103,2

100 99,3
94,3 94,4 y = 102,9x%05
90 90,3

80

20201 20202 20211 20212 20221 20222 20231 20232 20241 20242 20251 20252
Il stopnia 50 - 249 Poteg. (Il stopnia 50- 249)

Zrédto: opracowanie wlasne.
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Na rys. 38 przedstawiono poréwnanie ksztaltowania si¢ wspotczynnika finansowej
ptynnosci Il stopnia w przedsigbiorstwach przetworstwa rolno-spozywczego o zatrudnieniu 10-
49 osob w latach 2016-2022 poétroczami, obliczonego metoda memorialowg 1 kasowa
(rzeczywiste wptywy z naleznosci krétkoterminowych).

Rys. 38. Porownanie wskaznika ptynnosci Il stopnia przedsigbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego
o zatrudnieniu 10-49 oséb w latach 2016-2022 potroczami, obliczonego metodg memoriatows 1 kasowa
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Zrédto: opracowanie wlasne.

Po uwzglednieniu w przeptywach braku srodkéw pienigznych ze stale niesptaconych
naleznos$ci krotkoterminowych w latach 2016-2022, rzeczywisty wskaznik ptynnosci II stopnia
ksztattowal si¢ ponizej 100%. Szczegdlne obnizenie wielkosci tego wskaznika nastgpito
w pierwszym roku pandemii, osiagajac jedynie poziom 89%. W nastgpstwie COVID-19
rzeczywisty wskaznik ptynnosci Il stopnia, okreslony metoda kasowa w przedsigbiorstwach
przetworstwa rolno-spozywczego o liczbie zatrudnionych 10-49 oséb, od drugiego potrocza
2020 roku ksztattowat si¢ trwale ponizej 100 %.

Trendy ksztattowania si¢ wskaznika plynnosci II stopnia obliczonego metoda kasowa
przedsigbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego o zatrudnieniu 10-49 os6b w latach 2016-
2025 potroczami przedstawiono na rys. 39 1 40.

Rys. 39. Trend wielko$ci wskaznika ptynnosci II stopnia przedsigbiorstw przetworstwa rolno-
spozywczego o zatrudnieniu 10-49 osob w latach 2016-2019 pétroczami (metoda kasows)
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Zrédto: opracowanie wlasne.
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Wskaznik ptynnosci II stopnia w przedsiebiorstwach przetwdrstwa rolno-spozywczego
o liczbie zatrudnionych 10-49 os6b w latach 2016-2019 poéiroczami obliczony metoda kasowa
zmniejszal si¢ w drugim potroczu 2019 roku w tempie 0,02 pkt% S$rednio na podirocze od
szacowanej trendem $redniej wielkos$ci tego wskaznika na poziomie 90,6 %. Ksztaltowanie si¢
rzeczywistego wskaznika plynnosci II stopnia na poziomie okoto 90 % moze wskazywac na
zapotrzebowanie tych przedsigbiorstw na kredyty obrotowe.

Rys. 40. Trend wielkosci wskaznika ptynnosci II stopnia przedsigbiorstw przetworstwa rolno-
spozywczego o zatrudnieniu 10-49 osob w latach 2020-2025 pétroczami (metoda kasowa)
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Zrédto: opracowanie wlasne.

W okresie pandemii COVID-19 tempo zmniejszania si¢ skorygowanej ptynnosci II
stopnia, okreslonej na podstawie danych rejestrowanych metodg kasowa zwigkszyto si¢ z - 0,02
pkt% do -3,14 pkt% drugim pdtroczu 2020 roku $rednio na podtrocze. Zmniejszanie, ktore przed
pandemia w drugim poétroczu 2019 roku nastepowato od $redniej wielkosci wskaznika
ptynnosci Il stopnia na poziomie 101%, to po wystapieniu pandemii szacowany $redni poziom,
od ktdérego nastgpowal zmniejszanie tego wskaznika wynosit 99,7%. Wystapita tendencja, ktora
moze doprowadzi¢ w przedsiebiorstwach rolno-spozywczych o zatrudnieniu 10-49 oséb do
zmniejszenia skorygowanej ptynnosci II stopnia ponizej 90% w 2025 roku. Oddziatywanie
pandemii COVID-19 w latach 2024-25 moze wplyna¢ na zwigkszenie zapotrzebowania
przedsiebiorstw o zatrudnieniu 10-49 os6b na zewnetrzne wsparcie finansowania $rodkéw
obrotowych przedsiebiorstwa.

Na rys. 41 przedstawiono poréwnanie wskaznika ptynnos$ci II stopnia przedsigbiorstw
przetworstwa rolno-spozywczego o zatrudnieniu 50 - 249 os6b w latach 2016-2022 potroczami
okreslonego metodg memoriatlowg i kasowa.

Plynno$¢ II stopnia przedsigbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego o liczbie
zatrudnionych 50-249 w latach 2016-2022 potroczami okre§lonego metodg memoriatowa byta
niska, na poziomie $rednim okoto 99,9%. Okreslenie jej z wykorzystaniem danych
szacowanych metodg kasowa, z uwzglednieniem stale niezaptaconych naleznosSci
kréotkoterminowych wskazuje, ze poziom skorygowanej ptynnosci przedsigbiorstw przemystu
rolno-spozywczego o zatrudnieniu 50-249 osob ksztaltowat si¢ ponizej 92%, a w wyniku
pandemii COVID-19 w drugim po6troczu 2020 roku zmniejszyt si¢ do okoto 77%. Wskazuje to
na poglebienie niekorzystnej dla tej grupy przedsigbiorstw sytuacji w zakresie ptynnosci I1
stopnia (szybkiej) 1 mozliwo$ci zagrozenia trwania na rynku oraz regulowania zobowigzan
krétkoterminowych.
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Rys. 41. Porownanie wskaznika ptynnosci II stopnia przedsigbiorstw przetwdrstwa rolno-spozywczego
o zatrudnieniu 50-249 oséb w latach 2016-2022 potroczami, okreslonego metoda memoriatlowa
i kasowa
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Zrodto: opracowanie wilasne.

Trendy ksztattowania si¢ wskaznika ptynnosci II stopnia przedsigbiorstw przetworstwa
rolno-spozywczego o liczbie zatrudnionych 50-249 w latach 2016-2019 poéiroczami
okreslonych szacunkowo danymi metody kasowej przedstawiono na rys. 42 i 43.

Rys. 42. Trend wielko$ci wskaznika plynnosci II stopnia przedsigbiorstw przetworstwa rolno-
spozywczego o liczbie zatrudnionych 50 - 249 w latach 2016-2019 potroczami (metoda kasowa)
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Zrédto: opracowanie wlasne.

W latach 2016-2019 rzeczywisty wskaznik finansowej ptynnosci II stopnia ksztattowat
si¢ w drugim poiroczu 2019 roku na poziomie $rednim 87,6 % 1 miat tendencj¢ zmniejszania
si¢ 0o 0,02 pkt% S$rednio na potrocze. Stale niezaplacone, przeterminowane naleznosci
krotkoterminowe mogly mie¢ negatywny wplyw na plynno$¢ finansowag II stopnia
przedsigbiorstw przetwoérstwa rolno-spozywczego o liczbie zatrudnionych 50-249 osob.
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Rys. 43. Trend wskaznika ptynnosci II stopnia przedsigbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego
o zatrudnieniu 50-249 os6b w latach 2020-2025 potroczami (metoda kasowa)
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Zrédto: opracowanie wlasne.

Oddzialywanie pandemii na ptynno$¢ Il stopnia w przedsigbiorstwach przetworstwa
rolno-spozywczego o liczbie zatrudnionych 50-249 w latach 2020-2025 pdtroczami (metoda
kasowa) uwidocznito si¢ w duzym zmniejszeniu finansowej ptynnosci Il stopnia, z 87,6%
w drugim pétroczu 2019 roku do 77% w drugim potroczu roku 2020. Tak niewielka rzeczywista
ptynnos¢ II stopnia wskazuje na niekorzystng sytuacje¢ z punktu widzenia funkcjonowania tej
grupy przedsiebiorstw w przysztosci, gdyz moze uniemozliwi¢ biezace regulowanie
zobowigzan krotkoterminowych. Tendencja malejacego poziomu rzeczywistego wskaznika
finansowej plynnosci II stopnia o 0,02 pkt% srednio pdtrocznie, od wielkosci $redniej 87,6%
przed pandemia zmienita si¢ na wzrostowg o 0,26 pkt% od znacznie nizszej wartosci $redniej,
wynoszace] 84%. Jako skutek oddzialywania COVID-19 na ptynno$¢ Il stopnia tak niski
poziom tego wskaznika jest szczegodlnie niekorzystny zwlaszcza, ze tempo zwigkszania si¢
wskaznika nie umozliwi przekroczenia poziomu 100 % w przewidywanej przysztosci. Skutki
pandemii bedg oddziatywaty takze w latach 2024-2025 na przedsi¢biorstwa rolno-spozywcze
o zatrudnionych 50-249 osobach.

Na rys. 44 przedstawiono udziat kredytow bankowych w zobowigzaniach
krotkoterminowych przedsiebiorstw przemystu o zatrudnieniu 10-249 oséb w latach 2016-2022
potroczami.

Rys. 44. Udziat kredytéw bankowych w zobowigzaniach krotkoterminowych przedsigbiorstw
przemystu o zatrudnieniu 10-249 oséb w latach 2016-2022 potroczami
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Zrodto: opracowanie wilasne.

Udziat kredytow bankowych w zobowigzaniach krotkoterminowych przedsigbiorstw
przemystu rolno-spozywczego o zatrudnieniu 10-249 oséb w latach 2016-2022 ksztattowat si¢
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od 26% do 35%. Udzial ten zmalat do okoto 28% w 2021 roku i w pierwszym potroczu 2022
roku w przedsigbiorstwach o liczbie zatrudnionych 10-49 os6b. Natomiast
w przedsigbiorstwach o zatrudnieniu 50-249 0s6b odnotowano zmniejszenie udziatu kredytow
bankowych w zobowigzaniach krotkoterminowych przedsiebiorstw, do poziomu okoto 26%
tylko w pierwszym potroczu 2022 roku. To zmniejszenie moze by¢ wynikiem korzystania
z dotacji z Tarczy Finansowej-PFR. Natomiast zwigkszenie udziatu kredytow bankowych
w zobowigzaniach krotkoterminowych przedsigbiorstw do 30-33% w drugim poiroczu 2022
roku moze by¢ efektem prowadzonych dziatan pomocowych, udzielanych malym i §rednim
przedsigbiorcom, dziatajacym w sektorze przedsiebiorstw rolno-spozywczych w ramach
portfelowej linii gwarancyjnej FGR - gwarancji sptaty kredytow oraz dofinansowania w formie
doptat do oprocentowania kredytéw obrotowych objetych gwarancjami.

5. Podsumowanie, wnioski i rekomendacje

W ekspertyzie okreslono wptyw oddzialywania pandemii COVID-19 na plynnos¢
finansowg gospodarstw rolnych i1 przedsigbiorstw przetwodrstwa rolno-spozywczego, wraz
z projekcja tendencji na lata 2024-2025. Poza samym spojrzeniem na wskaznikowe parametry
oceny ptynnosci finansowej, przeprowadzono takze analizy dotyczace elementow
szczegObtowych, ktore sg zwigzane z ptynnoscig finansowsa, tj. dotyczace zobowigzan
krotkoterminowych, zapaséw nalezno$ci i1 $rodkéw pienigznych. Z punktu widzenia
zarzadczego mozna jednak przypuszczaé, ze jednostka gospodarcza, charakteryzujaca si¢
wyzszg plynnos$cia finansowa ma wigksze mozliwo$ci rozwoju, a przez to i uzyskiwania
wyzszego poziomu efektywnosci produkceji. Nalezy mie¢ takze na uwadze pewna specyfike
gospodarstw rolniczych, w przypadku ktoérych kategoria dochodu z rodzinnego gospodarstwa
rolnego zawiera jeszcze w sobie wynagrodzenie rolnika i jego rodziny. W zwigzku z tym
konieczny jest transfer strumieni pieni¢znych z gospodarstwa rolnego do rodziny rolnika, ale
na takim poziomie, zeby nie ograniczy¢ mozliwosci rozwojowych prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej. Jednoczes$nie nalezy mie¢ na wzgledzie, ze rolnik transferuje $rodki pienigzne na
potrzeby rodziny, majac na uwadze zapewnienie rodzinie akceptowalnego standardu zycia.
Istotnym elementem ekspertyzy byla ocena ptynnosci finansowej i efektywnosci prowadzonej
dziatalnosci w gospodarstwach rolnych i przedsigbiorstwach przemystu rolno-spozywczego
w trzech odcinkach czasowych, tj. przed wybuchem pandemii COVID-19 (lata 2016-2019),
w trakcie trwania tej pandemii (lata 2020-2022) oraz predykcji mozliwej sytuacji w tym
zakresie w latach 2023-2025, z wykorzystaniem stosownych funkcji trendu. Trzeba mie¢ takze
na uwadze pewne powigzanie negatywnych tendencji w zwigzku z wybuchem wojny
w Ukrainie. Nadmieni¢ jednak nalezy, ze predykcja przysztosciowa ksztattowania si¢ ptynnosci
finansowe] byta obliczana poczynajac od 2020 roku, tj. od momentu wybuchu pandemii
COVID-19. Zatem pewne trendy w obliczanych parametrach zostaly juz uchwycone wczeséniej,
zanim dodatkowo mogl natozy¢ si¢ skutek wybuchu wojny w Ukrainie, ale ten element nie byt
objety zakresem ekspertyzy.

Na podstawie przyjetych celow, zatozonych do werytfikacji hipotez badawczych oraz
przeprowadzonych analiz sformutowano nastepujace wnioski:

1. Produkcja rolnicza charakteryzuje si¢ ztozono$cig powigzan operacyjnych i w zaleznos$ci od
typu prowadzonej dzialalno$ci, sytuacja ekonomiczno-finansowa gospodarstw rolnych
moze by¢ zréznicowana. Nalezy mie¢ na uwadze, ze gospodarstwa rolnicze wytwarzaja
produkty zaspakajajace podstawowe potrzeby spoteczenstwa, w przypadku ktérych bardzo
wazne s3 dochodowe mozliwosci zakupu produktéw zywnosciowych. Dlatego tez
podejmowanie dzialan na rynku, stabilizujacych poziom cen skupu produktow
zywno$ciowych powinno by¢ jednym zasadniczych celow decydentéw. Nalezy mie¢ na
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uwadze takze kwestie ekonomiczne i finansowe producentdw rolnych i1 przedsi¢biorstw
przetworstwa rolno-spozywczego, ktore realizujg cele w cz¢sci takze spoteczne. W zwigzku
z tym dziatania podejmowane w kierunku utrzymania lub poprawy plynnosci finansowe;j
i efektywnosci funkcjonowania nalezy uzna¢ za zasadne i celowe, zwlaszcza w okresach
kryzysowych, do ktorych nalezy zaliczy¢ pandemi¢ COVID-19.

2. Wsparcie w ramach FGR, w szczeg6lnosci wprowadzenie kredytu obrotowego z doptata do
oprocentowania, stalo si¢ jednym z wazniejszych dzialan instytucjonalnych,
umozliwiajacych ~ wlascicielom  gospodarstw  rolnych  oraz  zarzadzajagcym
przedsigbiorstwami przetworstwa rolno-spozywczego zapewnienie ptynnosci finansowe;.
Gwarancje kredytowe udzielane przez BGK w ramach FGR sa czgsto jedyng szansg
uzyskania dodatkowego zrodta finansowania przez rolnikéw i przedsiebiorcow z MSP.
Dodajac do tego rowniez kwestie czg¢$ciowej splaty odsetek proponowanej w ramach FGR,
powoduje, ze oferta w tym zakresie jest atrakcyjna i w coraz wigkszym stopniu
wykorzystywana. Widoczny jest dynamiczny wzrost liczby sktadanych wnioskow w ramach
tej formy wsparcia prowadzonej dzialalnosci, a przez to i kwot kredytow objetych
gwarancjami, jak rowniez lacznych kwot udzielanych przez banki kredytow. Przyczynia si¢
to do poprawy plynnosci finansowej jednostek prowadzacych dziatalno$¢ w rolnictwie 1 w
przedsigbiorstwach przemyshi rolno-spozywczego MSP, a wykorzystywanie kapitatu
obcego moze przyczynia¢ si¢ do uzyskania korzystnego efektu dzwigni finansowej,
podwyzszajacej efektywnos$¢ wykorzystania kapitalu wlasnego. Jest to szczeg6lnie istotne
w okresach kryzysowych, do ktérych nalezy pandemia COVID-19, ktorej negatywne skutki
w warstwie ekonomicznej nie zostaty zniwelowane do dnia dzisiejszego. Nalezy mie¢ na
uwadze, ze skutki te beda mialy swojg negatywng kontynuacj¢ takze w kolejnych latach
dlatego, ze w przypadku dziatalno$ci w rolnictwie nie ma skutecznych narzedzi szybkiego
wychodzenia z kryzysu 1 w zwigzku z tym trzeba dtuzszego czasu, zeby powrdci¢ do stanu
wzglednej rownowagi gospodarczej sprzed pandemii COVID-19. Jedna z przyczyn potrzeby
dhuzszego czasu na zniwelowanie niekorzystnych skutkow pandemii COVID-19 w tym
sektorze jest sezonowos$¢ 1 relatywnie dtugi obrot kapitatu.

3. Jedng z zasadniczych kwestii okreslania sytuacji finansowej jednostek gospodarczych jest
utrzymanie ptynnosci finansowej. Badania wykazaty, ze dotychczasowe standardy wielko$ci
wskaznikow w tym zakresie, powstale pod koniec lat 90. ubiegtego stulecia i eksponowane
potem przez stosunkowo dtugi okres czasu nie spetnity uzytecznych oczekiwan decyzyjnych
w gospodarstwach rolnych i przedsiebiorstwach przetworstwa rolno-spozywczego MSP.
Takze w kwestiach wynikowych interpretacja uzyskiwanych efektow finansowych stata si¢
stosunkowo dyskusyjna. W przypadku dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego nalezy
mie¢ na uwadze, ze zawarte w tej kategorii wynikowe] wynagrodzenie za pracg
w gospodarstwie rolnika i jego rodziny ma wptyw na wielko$¢ 1 interpretacje ekonomiczng
wskaznikow plynnos$ci finansowej. Wedlug danych i metodyki systemu FADN, wskazniki
ROE 1 ROA gospodarstw rolnych, obliczone z uwzglednieniem wyceny tej kategorii
kosztow pracy przyjmuja wielkosci ujemne. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, zZe istotne sa
rzeczywiste przeptywy strumieni pienigznych w gospodarstwie rolnym oraz ich transfer do
rolnika i jego rodziny. W zwigzku z tym niedokonywanie korekt obliczen wskaznikow
ptynnosci finansowej z tego obszaru prowadzi do blednych wnioskow, odbiegajacych od
faktycznego stanu w tym zakresie. W przypadku przedsigbiorstw przetworstwa rolno-
spozywczego MSP znaczacym problemem w ocenie osigganych wynikow finansowych jest
formuta ich obliczania w rachunkowosci wedlug zasady memoriatowej. Sprawia to, ze
w przypadku np. braku regulacji nalezno$ci przez dtuznika jednostka gospodarcza generuje
kategori¢ przychodow ze sprzedazy, a przez to i wyniku finansowego, natomiast nie ma
ruchu strumieni pieni¢znych. W efekcie stosunkowo czesto wystepuja niedobory srodkow
pienigznych na prowadzenie efektywnej dziatalno$ci gospodarczej oraz zagrazajace
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kontynuowaniu dziatalno$ci, prowadzace do bankructw jednostek gospodarczych, pomimo
wykazywania zysku netto. W kontekScie faktycznej oceny plynnosci finansowe;j
1 efektywnosci prowadzonej dziatalnosci przez jednostki gospodarcze, wskazane jest
wykorzystywanie wskaznikow i miernikow, ktére w sposob rzeczywisty umozliwia pomiar
tego obszaru. Jest to istotne zwtaszcza wtedy, gdy wymagane jest uzasadnienie wsparcia
finansowego jednostek gospodarczych, ktére poddane byly negatywnemu wplywowi
pandemii COVID-19 i nadal ten niekorzystny wplyw jest i bedzie odczuwalny w najblizszej
przysztosci, tj. w latach 2024-2025 i prawdopodobnie w kolejnych latach. W zwigzku z tym
powstaje problem wychwycenia rzeczywistego stanu w zakresie ptynnosci finansowe;j
i efektywnosci prowadzonej dzialalnosci w tych typach dzialalno$ci. Nalezy unikaé
iluzyjnej sytuacji, w ktorej wedlug niezweryfikowanych badawczo 1 zarzadczo tzw.
wielkosci standardowych wskaznikow plynnosci finansowej, podawanych stosunkowo
powszechnie w literaturze z zakresu finanséw, wszystko jest niby dobrze. Problem w tym,
ze jednostka rolnicza nie ma czgsto srodkdw pieni¢znych na akceptowalny poziom zycia
rolnika i1 jego rodziny, jak rowniez na rozwoj gospodarstwa rolnego, a przedsigbiorstwo
przetworstwa rolno-spozywczego MSP ma duzy problem ze sptata zobowigzan handlowych,
jak réwniez tych wobec budzetu panstwa.

. Jednym z istotnych obszarow funkcjonowania gospodarstw rolnych jest prowadzenie
rzeczowej dziatalno$ci inwestycyjnej, ktora moze by¢ finansowana kapitalem wlasnym
iobcym, ktore maja na ogdt rzeczywista forme strumieni przeplywow pienigznych.
Stwierdzono pogorszenie skali/warto$ci realizowanych w gospodarstwach rolnych
inwestycji rzeczowych w stosunku do wptat z tytulu prowadzonej dziatalnosci operacyjne;j
oraz dodawanych do tej dzialalnosci wptat z tytutu dziatalnosci inwestycyjnej, a nast¢pnie
finansowej od roku 2020, tj. od momentu wystapienia pandemii COVID-19. Skala
realizowanej rzeczowe] dziatalno$ci inwestycyjnej jest S$cisle zwigzana z kwestiami
ptynnosci finansowej i efektywnosci prowadzonej dziatalnosci i w duzym stopniu jest od
nich uzalezniona. Jednym z zasadniczych elementow odzwierciedlajacych rzeczowe
mozliwo$ci inwestycyjne jest skala otrzymywanych wptat z trzech obszarow dziatalno$ci
gospodarstw rolnych. Malejaca tendencja tych relacji od okresu wybuchu pandemii COVID-
19 do roku 2022 oraz stwierdzone utrzymanie tej tendencji w latach 2024-2025, uzasadnia
w pelni kontynuowanie z FGR wsparcia gospodarstw rolnych w postaci gwarancji do
kredytéw obrotowych z doptata do odsetek w celu poprawy ich plynnosci finansowej
W przeciwnym przypadku moze nastgpowaé dekapitalizacja majatku trwatego, co
w dhuzszej perspektywie moze przyczyni¢ si¢ do problemdéw z utrzymaniem odpowiedniego
poziomu efektywnosci, jak rowniez plynnosci finansowej gospodarstw rolnych. Nalezy
podkresli¢, ze relacja warto$ci rzeczowych inwestycji do wplat z trzech obszarow
dziatalnos$ci jest odzwierciedleniem przeplywu rzeczywistych strumieni przeplywow
srodkow pienigznych, zatem nie wystepuje w tym przypadku pewna wzgledno$¢ oceny
sytuacji w tym zakresie. Przeptyw $srodkow pieni¢znych w tej sytuacji ma jednoznaczne
ujecie bezwzgledne, tj. bezposrednio nawigzujace do ujecia kasowego.

. W przypadku realizacji inwestycji rzeczowych mozna oceni¢ potencjalne strumienie
finansowe przeznaczone na ten cel, pochodzace z produkcji ogdétem, dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego, jak réwniez posrednio ze S$rodkdéw pieni¢znych przekazanych
z gospodarstwa rolnego na rodzing rolnika. W odniesieniu do wszystkich tych trzech
kategorii finansowych od roku 2020 nastepowato pogarszanie si¢ sytuacji, tj. wielkos¢ tych
relacji ulegata stopniowemu zmniejszeniu, w tym takze w ramach predykcji na lata 2024-
2025. W kategorii wynikowej z prowadzonej dziatalno$ci, jaka jest dochod z rodzinnego
gospodarstwa rolnego, obliczany wedlug zasady memorialowej, ale z punktem wyjscia od
wartosci produkcji ogotem, okreslenie faktycznych mozliwo$ci finansowania inwestycji
rzeczowych jest utrudnione. Dotyczy to takze relacji wartosci tych inwestycji do poziomu
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produkcji ogdtem, ktora jest raczej odzwierciedleniem potencjalnych mozliwosci w tym
zakresie. Trzeba takze podkresli¢, ze w okresie od roku 2020, tj. od momentu stwierdzenia
pandemii COVID-19, nastgpito wydatne zwigkszenie tendencji malejacej tego wskaznika,
co moze oznaczaé, ze wilasciciele gospodarstw rolnych nie wykazywali chgci rezygnacji
z przekazywania czgsci Srodkow pienigznych na cele rodziny, aby zwigkszy¢ skale
rzeczowej dziatalno$ci inwestycyjnej. We wszystkich trzech przypadkach analizowanych
relacji mozna stwierdzi¢, ze rozwazajac potencjalne zrodia i1 przestanki finansowania
inwestycji rzeczowych, w aspekcie szeroko pojetej plynnosci finansowej, sytuacja
w gospodarstwach rolnych od momentu wybuchu pandemii COVID-19 ulegta pogorszeniu,
a na podstawie analizy funkcji trendu, bedzie ulegata dalszemu pogorszeniu takze w latach
2024-2025.

6. Na podstawie obliczen klasycznych wskaznikéw ptynnosci finansowej w gospodarstwach
rolnych, odnotowuje si¢ na ogét wysokie ich wielkosci. Ale to stwierdzenie powinno by¢
skorygowane, z uwzglednieniem powigzania strumieni pieni¢znych w gospodarstwie
rolnym oraz tych przekazanych do rodziny rolnika oraz pewnej specyfiki pozycji
majatkowo-kapitatowych, ktore kategori¢ ptynnosci finansowej w tych jednostkach tworza.
W przypadku skorygowanej szybkiej plynnosci finansowej odnotowano niekorzystng
sytuacje, gdyz wielkosci tego wskaznika ksztaltowaly si¢ w analizowanym okresie na
poziomie ujemnym, co oznacza, ze wartos¢ dyspozycyjnego majatku obrotowego jest
nizsza, niz suma warto$ci zapasow oraz przekazanych do rodziny rolnika $rodkow
pienigznych. Zatem z punktu widzenia mozliwosci regulacji zobowigzan
krotkoterminowych w gospodarstwach tych wystapit deficyt mozliwosci w wykorzystaniu
w tym zakresie aktywow obrotowych. Sytuacja od roku 2020 ulegla znacznemu
pogorszeniu, gldwnie w wyniku koniecznos$ci funkcjonowania w pandemii COVID-19. Aby
poprawi¢ sytuacje, witasciciele gospodarstw rolnych powinni ograniczy¢ skale wydatkow
pieni¢znych na rodzing, co z punktu widzenia ich interesow nie jest korzystne, gdyz
obnizytoby poziom zycia i poglebitlo dyskomfort z korzysci prowadzenia gospodarstwa
rolnego. Potencjalne wymuszenie takiego postgpowania jest jednym =z efektow
funkcjonowania w okresie pandemii COVID-19, a predykcja przysztosciowa wykazata, ze
niekorzystna sytuacja bedzie kontynuowana takze w latach 2024-2025. W przypadku
skorygowanego wskaznika natychmiastowej plynnosci finansowej, nawigzujacego
bezposrednio do przeptywow pienigznych ogoétem z gospodarstwa rolnego 1 kwot
przekazanych do rodziny rolnika, w stosunku do koniecznych do uregulowania zobowigzan
krétkoterminowych, sytuacja byta takze niekorzystna. W roku rozpoczecia si¢ pandemii
COVID-19, w stosunku do roku poprzedniego, nastgpito obnizenie si¢ wielkosci tego
wskaznika do poziomu ujemnego, z kontynuacja wielkosci do 2021 roku. W roku kolejnym
nastgpita lekka poprawa w poziomie tego wskaznika, ale nadal dyspozycyjny pienigdz
operacyjny wystarczy na pokrycie jedynie 34% kwoty koniecznych do zaplacenia
zobowigzan krotkoterminowych. W zwigzku z tym dalsze wsparcie z FGR jest takze
wskazane w tym obszarze funkcjonowania gospodarstw rolnych.

7. Z punktu widzenia oceny plynnosci finansowej powinno si¢ zwroci¢ takze uwage na
strumienie pieni¢zne w gospodarstwie rolnym w ujeciu krétkoterminowym, np. kwartalnym.
Podejscie takie jest uzasadnione znaczacym stopniem sezonowosci produkcji rolnej, co
wymaga podejmowania dziatah w celu zapobiezenia sytuacji braku $rodkdéw pieni¢znych
w okresach krotkoterminowych. Ocena tego obszaru w gospodarstwach rolnych, po
skorygowaniu przeptywdéw pienigznych ogélem o niezbgdne wydatki na rodzing rolnika
wykazata, ze do roku 2019 skumulowane ujemne przeptywy pienig¢zne byly kazdego roku
najwyzsze na koniec trzeciego kwartalu. Natomiast od roku wystapienia pandemii COVID-
19 nastagpito niekorzystne przys$pieszenie kumulacji ujemnych przeptywow pienieznych juz
na koniec drugiego kwartatu danego roku w latach 2020-2022. Oznacza to, ze poziom
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pienigznych niedoborow z prowadzonej dzialalnosci stawial przed wlascicielami
gospodarstw rolnych znacznie wyzsze wymagania, gdyz tworzyt si¢ znaczacy niedobor
finansowy, np. przed kolejnymi zbiorami w przypadku produkcji roslinnej. Nalezy mie¢ na
uwadze takze to, ze kwoty skumulowanych przeptywéw ujemnych na koniec drugiego
kwartatu byty wyzsze, niz kwoty na koniec trzecich kwartatow w latach sprzed wystapienia
pandemii COVID-19. Na podstawie przeprowadzonych analiz mozna z duzym
prawdopodobienstwem przypuszczaé, ze sytuacja taka utrzyma si¢ takze w okresie lat 2023-
2025. Oznacza to, ze w okresie pandemii COVID-19 zwigkszyl si¢ znacznie wymog
posiadania wyzszych standw poczatkowych gotowki na poczatek kazdego kwartatu, aby
pokrywaé szybsza koncentracje potrzeb pieni¢znych gospodarstwa rolnego i rodziny
rolnika. Jednym ze sposobow poprawy sytuacji w tym zakresie jest otrzymywanie dotacji
przez gospodarstwa rolne. Problem w tym, Ze poziom dotacji w relacji do warto$ci produkcji
ogotem od roku wybuchu pandemii COVID-19 ulegt zasadniczemu obnizeniu, co jeszcze
pogarsza sytuacj¢ w gospodarstwach rolnych. Sytuacj¢ pogarsza takze fakt, ze potencjalne
zrodto srodkow pienieznych, tj. sprzedaz zapasow produktow gotowych (ewentualnie takze
materialow), a w efekcie zmniejszenie ich standéw, takze nie miato miejsca. O ile do roku
2019 srednioroczny wzrost stanu zapasoOw wynosit 3,6%, to od roku wybuchu pandemii
COVID-19 parametr ten zwigkszyl si¢ do 17,6%. Zatem w aspekcie poprawy sytuacji
W obszarze przeptywu strumieni pieni¢znych w ujeciu krotkoterminowym nastgpito
pogorszenie sytuacji. Mozna stwierdzi¢, ze rowniez w aspekcie skorygowanej finansowe;j
pltynnosci pieni¢znej sytuacja nie byta korzystna.

8. Ocena plynnoéci finansowej przedsigbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego MSP
wykazata, ze stosowana powszechnie metoda memoriatowa ewidencji danych finansowych
przedsigbiorstw a zwlaszcza ich przychodéw, w odniesieniu do tej grupy przedsigbiorstw,
stwarza ztudne wrazenie, ze zwigkszajace si¢ przychody rejestrowane tg metoda, gwarantuja
poprawe finansowej plynnosci przedsigbiorstwa. W okresie wystgpowania pandemii
COVID-19 w MSP przetworstwa rolno-spozywczego odnotowano reakcje wzrostowa
przychodéw ze sprzedazy od roku 2021. Mozna odnie$¢ wrazenie na podstawie tych
informacji, ze okres pandemii COVID-19 byl neutralny lub korzystny w zakresie
przychodéw ze sprzedazy. Jednak wedlug badan rzeczywiste strumienie pieni¢zne ze
sprzedazy sa znacznie mniejsze w MSP przetworstwa rolno-spozywczego, gdyz wystepuja
zatory platnicze przeterminowanych stale niezaplaconych naleznosci krétkoterminowych.
Naleznosci krotkoterminowe rejestrowane metoda kasowag koryguja warto$¢ naleznos$ci
krotkoterminowych o kwote przeterminowanych naleznosci krotkoterminowych, ktore
dhuznicy utrzymuja w stanie stale niezaptaconych. Stwierdzono, ze rzeczywistg sytuacje
ptynnosci finansowej MSP przetworstwa rolno-spozywczego nalezy badaé wskaznikiem
skorygowanej ptynnos$ci szybkiej (wskaznikiem skorygowanej ptynnosci II stopnia GUS),
wykorzystujacym przychody ze sprzedazy rejestrowane wedlug metody kasowej, ktére
skorygowane sg o przeterminowane stale niezaptacone naleznosci krétkoterminowe.

9 Wystgpienie pandemii COVID-19 spowodowato w 2020 roku w MSP przetworstwa rolno-
spozywczego znaczne zwigkszenie, do poziomu okolo 26% warto$ci naleznoS$ci
krotkoterminowych stale przeterminowanych i niezaplaconych tym przedsigbiorstwom.
Zatrzymanie przeptywu do MSP przetworstwa rolno-spozywczego $rodkow pienigznych
w tej skali spowodowalo znaczne zmniejszenie ich finansowej ptynnosci. Wprawdzie do
2022 roku poziom stale niezaptaconych naleznosci krétkoterminowych powrocit do
wielkosci $redniej 15%, ale w MSP przetwoérstwa rolno-spozywczego nastapito trwate
pogorszenie dostepnosci wilasnych $rodkéw pienigznych na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej. Predykcja na lata 2024-2025 wykazata, ze nadal bedzie wystgpowac
koniecznos¢ zapewnienia pomocy w utrzymaniu skorygowanej ptynnosci finansowej MSP
przetworstwa rolno-spozywczego.
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10. Odnotowano widoczny od 2020 roku wzrost udziatu przedsigbiorstw MSP zmuszonych
akceptowac zbyt dlugie terminy platnosci naleznosci krotkoterminowych. Udziat ten nie
ulegt zasadniczej poprawie do 2023 roku. Zblizone zaleznos$ci wystapity w przypadku
przedsiebiorstw doswiadczajacych §wiadomego opoOzniania platnosci przez klientow. W
pierwszym roku pandemii COVID-19 nastgpil skokowy wzrost $redniej liczby dni
przekroczenia ustalonego terminu platnosci, ktéry w zakresie tendencji utrzymywatl si¢ na
wysokim poziomie takze w latach kolejnych. Podkreslenia wymaga takze fakt stopniowego
zwigkszania si¢ udziatu przedsigbiorstw z przeterminowanymi nalezno$ciami powyzej 60
dni. Pandemia COVID-19 wzmocnita negatywne oddziatywanie wymienionych czynnikow
na plynno§¢ finansowa MSP przetworstwa rolno-spozywczego. Predykcja tego
odzialywania na lata 2024-2025 wykazata, ze tendencje negatywnego wpltyw pandemii na
ptynnos¢ finansowa MSP bedzie oddziatywata nadal.

11. Od drugiego potrocza 2020 roku wedlug danych GUS stwierdzono tendencje¢ malejaca
wielkos$ci wskaznika ptynnosci II stopnia (ptynno$¢ szybka), z utrzymaniem tego trendu
w latach kolejnych, jak rowniez w ramach predykcji na lata 2024-2025. W zakresie
wielkosci tego wskaznika, korzystniejsza sytuacja byla w przedsigbiorstwach spozywczych
o zatrudnieniu 10-49 os6b w stosunku do tych jednostek, w ktérych pracowato 50-249 osob.
W tej drugiej grupie przedsicbiorstw wystapig takze w latach 2024-2025 duze trudnosci
z zapewnieniem $rodkow finansowych na realizacje¢ biezacej dziatalnosci. W przypadku
tego wskaznika obliczanego z wykorzystaniem metody kasowej w grupie przedsigbiorstw
spozywczych o liczbie zatrudnionych 10-49 0s6b od pierwszego roku pandemii COVID-19
nastgpito znaczace obnizenie wielkos$ci, z jednoczesnym wzrostem tempa w tym zakresie,
z projekcja wielkosci tego wskaznika ponizej 90% w 2025 roku. W przypadku drugiej grupy
przedsigbiorstw wskaznik ptynnosci II stopnia okreslony metoda kasowa miat znaczaco
nizszy poziom w stosunku do tych o zatrudnieniu na poziomie 10-49 osob. Przed pandemia
COVID-19 wystgpowata tendencja malejaca wielkosci tego wskaznika, natomiast od
momentu stwierdzenia pandemii wystgpita tendencja rosngca, ale od znacznie nizszej
wielkosci $redniej tego wskaznika, przy czym przekroczenie wielkosci powyzej 100%
w latach 2024-2025 nie jest mozliwe. W zakresie oceny ptynnosci finansowej problemem
w przedsigbiorstwach przetworstwa rolno-spozywczego sa powstate w okresie pandemii
COVID-19 krotkoterminowe naleznosci przeterminowane, ktére obnizaja plynnosé
finansowa II do dnia dzisiejszego, z trendem kontynuacji w latach 2024-2025.

Reasumujac, na bazie przeprowadzonych analiz mozna jednoznacznie stwierdzié, ze
nadal jest widoczny negatywny wptyw pandemii COVID-19 na poziom plynnos$ci finansowej
gospodarstw rolnych i przedsigbiorstw przemystu rolno-spozywczego (MSP), z predykcja
utrzymania tej sytuacji w latach 2024-2025. Wptyw ten dotyczy takze poszczegolnych pozycji
majatkowo-kapitatowych, zwigzanych z ptynnos$cia finansowa. Widoczne jest takze obnizenie
efektywnosci prowadzonej dziatalno$ci przez te jednostki, w tym takze z predykcja tej sytuacji
na lata 2024-2025. Zatem uzasadnione jest przedtuzenie wsparcia dla gospodarstw rolnych
i przedsiebiorstw przemyshu rolno-spozywczego (MSP) pakietu zmian wprowadzonych w
zwiazku z wystgpieniem pandemii COVID-19 w postaci kredytow obrotowych z doptatg do
odsetek udzielanych w celu poprawy ptynnosci finansowej z Funduszu Gwarancji Rolnych na
lata 2024-2025 finansowanych z PROW 2014-2020. Wymienione jednostki nadal nie nadrobity
negatywnej sytuacji w obszarach plynnosci finansowej 1 efektywnosci prowadzonej
dziatalnosci, ktore powstaty w momencie wybuchu i1 kontynuacji pandemii COVID-19.
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