STANOWISKO
PANSTWOWE] RADY GOSPODARKI WODNE]

W sprawie

projektu aktualizacji planéw zarzadzania ryzykiem powodziowym
(aPZRP)

Przygotowanie planéw zarzadzania ryzykiem powodziowym (PZRP) dla obszaréw dorzeczy
i regioné6w wodnych jest dziataniem cyklicznym Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, zgodnie z zapisami Dyrektywy Powodziowej oraz ustawy Prawo wodne. Opiniowany
projekt jest aktualizacja poprzednich, pierwszych PZRP. Prace nad aktualizacja PZRP w PGW
Wody Polskie poprzedzito przygotowanie przegladu i aktualizacji wstgpnej oceny ryzyka
powodziowego (aWORP) oraz przegladu i aktualizacji map zagrozenia powodziowego (aMZP)

i map ryzyka powodziowego (aMRP).

Niniejsze stanowisko bazuje na opinii sporzadzonej przez zespot specjalistow skupionych przy
powotane;j w  ramach  Rady, Komisji ds. zagrozenia  powodziowego
1 zarzadzania ryzykiem powodziowym w sktadzie: prof. dr hab. Kazimierz Banasik
(przewodniczacy), dr hab. Joanna Fac-Beneda, prof. UG, mgr inz. Zbigniew Kot, dr Pawet
Przygrodzki, mgr inz. Cezary Siniecki, dr hab. inz. Michat Szydlowski, prof. PG,
dr Magdalena Worsa-Kozak, prof. PWr.

Ogo6lne uwagi do poszczegdlnych projektow w ramach dorzeczy przedstawiono w ponizszych
punktach.

1. W rozdziale 22.1. NIETECHNICZNE SRODKI SEUZACE OCHRONIE
PRZECIWPOWODZIOWEJ opisana zostata rola Panstwowej Stuzby Hydrologiczno-
Meteorologicznej (PSHM), petnionej przez Instytut Meteorologii 1 Gospodarki Wodne;j
- Panstwowy Instytut Badawczy (IMGW-PIB). Opis prezentuje szereg nieaktualnych i
niepelnych informacji. Wymaga gruntownej zmiany.
Do najwazniejszych niescistosci naleza:

a. brak aktualnych informacji nt. funkcjonowania jednostek organizacyjnych
IMGW-PIB - np. brak funkcjonowania Centrum Nadzoru Operacyjnego PSHM
(CNO PSHM);

b. brak wlasciwych informacji w zakresie sieci pomiarowo-obserwacyjnej
(zarowno w zakresie liczebnosci, jak i1 sposobu funkcjonowania);

c. brak informacji w zakresie procesu prognozowania i ostrzegania
meteorologicznego/hydrologicznego.
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W rozdziale 3.2. ANKIETYZACJA opisane zostaly wyniki ankietyzacji podmiotow
administracji rzadowej 1 samorzadowe] przeprowadzonej w celu uzupehienia
1 uszczegdlowienia informacji ogélnodostgpnych, glownie w zakresie powodzi
historycznych oraz zmian poziomu zagrozenia i ryzyka powodziowego. Podanie
informacji o realizacji takiej ankietyzacji jest jak najbardziej wlasciwe, podkresli¢ jednak
nalezy, ze przedstawione wyniki ankietyzacji dotycza calej Polski a nie obszaru dorzecza,
dla ktérego opracowana zostala aPZRP — tym samym nie odnoszg si¢ $cisle do obszaru
objetego opracowaniem. Wskazane jest opatrzenie opisoOw stosownym komentarzem badz
— jesli to mozliwe — przedstawienie wynikéw dla konkretnego obszaru dorzecza.
Analogiczna sytuacja ma miejsce w przypadku rozdziatu 2.2.2. Nietechniczne Srodki
stuzgce ochronie przeciwpowodziowej.

W rozdziale 3.1. ZALOZENIA METODYCZNE PROJEKTU znajduje si¢ nastepujace
sformutowanie:

Celem WORPu jest okreslenie obszarow narazonych na niebezpieczenstwo powodzi.
Nie stanowig one jeszcze podstawy do planowania przestrzennego — nie sq okreslone
w sposob precyzyjny, a jedynie wstepnie zidentyfikowane.

Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi sg zdefiniowane w ustawie Prawo wodne
(art. 16) 1 sg przypisane Scisle do WORP (art. 167 p. 2.5). Nie mozna méwic,
ze nie sq okreslone w sposob precyzyjny, a jedynie wstepnie zidentyfikowane, poniewaz
zostaty okre§lone w ramach aWORP (jako produkt). W planowaniu przestrzennym
wykorzystywane sg obszary szczegolnego zagrozenia powodzig okreslone na MZP/MRP.

W rozdziale 3.1. ZALOZENIA METODYCZNE PROJEKTU (dot. aWORP) znajduje si¢
nastepujace sformutowanie:

Na podstawie wynikow WORP opracowywane sq: Mapy Zagrozenia Powodziowego
(MZP) (zasieg obszarow zagrozenia powodziowego, glebokosci, rzedne zwierciadla,
kierunki i predkosci przephywu wody) oraz Mapy Ryzyka Powodziowego (MRP) (wielkosci
strat powodziowych, liczba ludnosci oraz obiekty zagrozone zalaniem).

Ww. opis przedstawia jedynie przyktadowe elementy przedstawiane na MZP i MRP —
wskazane jest przytoczenie wszystkich elementéw badz jednoznaczne wyjasnienie,
ze s to tylko wybrane elementy.

W rozdziale 3.1. ZALOZENIA METODYCZNE PROJEKTU (dot. aWORP) zamieszczony
jest Rysunek 3 Schemat szeScioletniego cyklu planistycznego zarzqdzania ryzykiem
powodziowym. Majac na uwadze poziom szczegdtowosci informacji podawanych przy tym
opisie zasadne jest cho¢by ogdlne wyjasnienie istoty zarzadzania ryzykiem powodziowym,
do ktorego odnosza si¢ poszczegodlne dokumenty. Informacja taka jest zawarta w wersji
niespecjalistycznej.

W rozdziale 4.2. OBSZARY ZAGROZENIA POWODZIOWEGO OD AWARII OBIEKTOW
zauwaza si¢ niespdjnos$¢ stosowanego stownictwa — obszary inaczej nazywane s w tytule
a inaczej W tresci rozdziatu (obszary narazone na zalanie
w przypadku zniszczenia lub uszkodzenia budowli pietrzqcych tzw. scenariusz zdarzenia
ekstremalnego). Z uwagi na specyfike opisywanych zagadnien istotne jest stosowanie
jednolitej nomenklatury, by nie bylo watpliwosci, czego dotyczy — jest to réwniez istotne
z punktu widzenia raportowania do KE.

W rozdziale 6.1.1. Sposob przeprowadzania oceny postgpow w realizacji celow,
W Tabela 15 Zbior wskaznikow rezultatu (RA) przy wskazniku RA1 zamieszczony jest
opis: na podstawie map ryzyka powodziowego dla Q1%, wyznacza si¢ powierzchnig
terenow oddanych rzece uzyskang w wyniku zrealizowanych w I cyklu planistycznym
dziatan (...) — wspomnie¢ nalezy przede wszystkim o MZP.



8. W rozdziale 7.1. KATALOG TYPOW DZIALAN zawarta jest Tabela 18 Katalog typow
dziatan w aPZRP wraz z priorytetami typow dziatan dla obszaru dorzecza i regionow
wodnych. Jednym z dziatan jest Budowa i rozwdj lokalnych systemow ostrzegania przed
powodziami (nr 14) — jako organ odpowiedzialny za wdrozenie ww. dziatania wskazano
Wojewodowie, starostowie i organy wykonawcze gmin, wydaje si¢, ze powstajace
w ramach dziatania systemy powinny by¢ dostosowane do funkcjonujacych systemow
IMGW-PIB, realizujacego dziatania w zakresie meteorologicznej i hydrologicznej ostony
kraju. Dotyczy to w szczegolnosci zachowania spdjnosci w zakresie sieci pomiarowo-
obserwacyjnej, systemu gromadzenia danych, systemu modelowania i systemu prognoz
i ostrzezen meteorologicznych i hydrologicznych. W przypadku dziatania Gromadzenie
i udostepnianie danych i informacji o szkodach i ryzyku powodziowym w ujednoliconej
formie i zakresie na obszarze catego kraju (nr 19) priorytet jest rozny, w zaleznosci
od regionu wodnego, co moze skutkowaé tym, ze w skali kraju nie uzyska si¢ informacji
jednorodnych w tym samym czasie.

9. W rozdziale 9.2.1. Monitoring postepu w realizacji dziatan zawarta jest Tabela 23
Wskazniki produktu PA stuzgce do monitoringu postepow w realizacji dziatan w aPZRP
wraz z wartosciami docelowymi dla obszaru dorzecza X. W wielu przypadkach jako
warto$¢ docelowa jest podane zero — co to 0znacza, czy zadanie nie jest przewidziane?

Oznaczenie

Jednostka | Wartosci Wartosci

wska7nika | Nazwa wskaZnika . - -
miary wyjsciowe docelowe

produktu

PAD Liczba wdrozonych do systemu prawnego " Brak Brak
uregulowan stuzacych wdrazaniu PZRP szt danych danych
Liczba wykonanych analiz eksperckich w Brak

PA1 zakresie zarzgdzania ryzykiem | szt. d h 3,0
powodziowym anyc
Wdrozenie systemu  informatycznego Brak

PA2 zgtaszania i szacowania strat | szt. danvch 0
powodziowych Y
Wzrost dlugosci odcinkow rzek, gdzie

PA3 dostosoyvano ich pr’zepustowo.s.c do km Brak 54,0
warunkow przephlywu wod powodziowych, danych
uzyskany w wyniku realizacji dziatania
Przyrost dlugosci wybudowanych watow
przeciwpowodziowych chroniagcych Brak

PA4 zidentyfikowane obszary o duzej  km danvch 0
wrazliwosci na zagrozenie powodziowe Y
uzyskany w wyniku realizacji dziatania

10. W rozdziale 9.2.2. Ewaluacja postgpu realizacji celow zarzqdzania ryzykiem
powodziowym zawarta jest Tabela 24 Wskazniki rezultatu RA stuzgce do monitoringu
postepu w realizacji celow zarzqdzania ryzykiem powodziowym w aPZRP wraz
z obliczonymi wartosciami docelowymi. W wielu przypadkach jako warto$¢ wyjsciowa
1 warto$¢ docelowa jest podane nie dotyczy — co to oznacza?



11.

12.

Oznaczenie
wskaZnika Nazwa wskaZnika
rezultatu

Jednostka | Wartosci Wartosci

miary wyjsciowe | docelowe

Wzrost powierzchni terenéw oddanych Nie
RA1L rzece uzyskany w wyniku realizacji | ha Nie dotyczy dotvcz
dziatan yezy
Wzrost powierzchni  dolin  rzecznych
oddanych rzece przez budowe retencji )
RAZ polderowej uzyskany w wyniku realizacji ha Nie dotyczy | 13233,3
dziatania
Wzrost pojemnosci retencji  dolinowej 3 ) Nie
RA3 uzyskany w wyniku realizacji dzialania min m Nie dotyczy dotyczy
Wzrost pojemnosci rezerwy powodziowej
uzyskany w wyniku budowy zbiornikow 3 ' Nie
RA4 przeciwpowodziowych w ramach realizacji min m Nie dotyczy dotyczy
dziatania

Rozdziat 10. PODSUMOWANIE DZIAEAN SLUZACYCH INFORMOWANIU
SPOLECZENSTWA I PROWADZENIU KONSULTACJI SPOLECZNYCH opisuje
dzialania, ktore wlasnie sg realizowane. Po ich zakonczeniu wymaga przeredagowania tak,
by nie wystepowal opis przypuszczen czy zamierzen (np. W drugim cyklu planistycznym
objeto analizami dodatkowo kilkanascie tysiecy rzek, zatem liczba interesariuszy z
pewnosciq zwigkszy sie. lub Konsultacje spoleczne zostaly zaplanowane w terminie od 22
grudnia 2020 r. do 22 czerwca 2021 r., a spotkania w ramach przedmiotowych konsultacji
odbedq sie w 30 miastach w calej Polsce.). Podkresli¢ nalezy, ze docelowo powinny by¢
opisane dziatania przeprowadzone $cisle dla danego obszaru dorzecza.

W Zalqczniku nr 3 Raport dotyczgcy metod i sposobu przeprowadzenia monitoringu
aPZRP zamieszczona jest Tabela 1 Zestawienie kosztow inwestycji strategicznych,
redukcji wskaznika AAD, oraz wskaznikow ekonomicznych w poszczegolnych regionach
wodnych. Przedstawia ona informacje dla calego kraju, nie tylko obszaru dorzecza, ktorego
dotyczy dokument. Dodatkowo w Tabeli 2 Zbior wskaznikow produktu (PA) nie okreslono
zasad wyznaczania dwoch wskaznikow:

Oznaczenie Bezwzgledna

wskaZnika Nazwa wskainika jednostka Zasady wyznaczania wskaZnikow
produktu i

Liczba wdrozonych do
systemu prawnego

PAO uregulowan stuzacych szt
| wdrazaniu PZRP |
Liczba wykonanych analiz
PA1 eksperckich w zakresie szt _

zarzadzania ryzykiem
| powodziowym

13. W tabelach Katalog typow dziatan w aPZRP wraz z priorytetami typow dzialan
dla obszaru dorzecza i regionow wodnych wskazano:
., Panstwowa stuzba hydrologiczno-meteorologiczna (PSHM) wykonuje zadania
panstwa w zakresie ostony hydrologicznej i meteorologicznej spoleczenstwa,
srodowiska, dziedzictwa kulturowego, gospodarki i rozpoznawania zagrozen
niebezpiecznymi zjawiskami zachodzgcymi w atmosferze lub hydrosferze, a takze
na potrzeby rozpoznania i ksztaltowania oraz ochrony zasobow wodnych Kraju.
Do  kompetencji PSHM nalezy opracowywanie i przekazywanie prognoz
meteorologicznych oraz hydrologicznych, a takze opracowywanie i przekazywanie
organom administracji publicznej ostrzezen przed niebezpiecznymi zjawiskami
zachodzgcymi w atmosferze 1 hydrosferze. IMGW-PIB pelnigce zadania w zakresie
PSHM doskonali proces, w szczegolnosci opracowywania zbierania i przetwarzania
danych, opracowywania prognoz i ostrzezen. Natomiast do kompetencji Rzgdowego
Centrum Bezpieczenstwa nalezy dokonanie pelnej analizy zagrozen oraz

4



koordynowanie przepbywu informacji. RCB dba, aby system ALERT RCB stanowit
niezawodny srodek do przekazu spoleczenstwo ostrzezen przed niebezpiecznymi
zdarzeniami.”

Ponadto w tabeli w kolumnie Organ odpowiedzialny za wdrozenia powinien by¢
wskazany bezposrednio IMGW-PIB.

Szczegdtowe uwagi do poszczegolnych projektéw w ramach dorzeczy przedstawiono
w ponizszych punktach.

Uwagi do aPZRP dla obszaru dorzecza Wisly:

1. W rozdziale 2.1.8. Techniczne srodki ochrony przeciwpowodziowej i ocena ich stanu
zamieszczone s3 obszerne, wielostronicowe tabele dotyczace obiektow hydrotechnicznych
1 oceny ich stanu. Zasadne jest rozwazenie mozliwosci przeniesienia ww. tabel do
osobnego zatgcznika. Tabele opracowane sg w uktadzie RZGW, a nie regionéw wodnych.
Dodatkowo w Tabeli 7 Stan techniczny i stan bezpieczenstwa ZBH klasy I i klasy II oraz
towarzyszgcych jej budowli, ocenianych w okresie 2015-2019
nie ma objasnienia stosowanych skrotow ST i SB (jak przy Tabela 8 Stan techniczny
i stan bezpieczenstwa ZBH klasy 1i klasy Il oraz towarzyszgcych jej budowli, ocenianych
w okresie 2015-2019).

2. W rozdziale 3.3.2. Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi w zakresie powodzi
powstalych w wyniku zniszczenia lub uszkodzenia budowli pietrzqcych uwzgledniono
wszystkie budowle, nie tylko dla obszaru dorzecza Wisty (Rysunek 8 Zbiorniki,
dla ktorych wyznaczono ONNP dla powodzi powstalych w wyniku zniszczenia lub
uszkodzenia budowli pietrzgcych i Tabela 18 Zbiorniki, dla ktorych wyznaczono ONNP dla
powodzi powstatych w wyniku zniszczenia lub uszkodzenia budowli pietrzgcych).

3. W rozdziale 3.3.3. Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi w zakresie powodzi
od strony morza w Tabeli 19 Zestawienie akwendw i ciekow bezposrednio uchodzgcych do
morza lub morskich wod wewnetrznych okreslonych jak ONNP uwzgledniono
co prawda obszary dla obszaru dorzecza Wisty, ale nie odpowiada to Rysunkowi 9
Zidentyfikowane obszary zagrozone od strony morza i morskich wod wewnetrznych
wskutek przewidywania zmian klimatycznych, ktory obejmuje obszar dorzecza Wisty
i Odry.

4. W rozdziale 5.2.1. Analiza ryzyka powodziowego na obszarze dorzecza Wisty -
oddzialywanie rzek (w tym straty Srednioroczne) — brak nagtowkow dla Tabeli 25
Podsumowanie oceny ryzyka w ukladzie regionéow wodnych i Tabeli 26 Tendencja zmian
ryvzyka powodziowego w uktadzie regionow wodnych.

5. W rozdziale 13. OPIS WSPOEPRACY MIEDZYNARODOWEJ W ZAKRESIE
ZARZADZANIA RYZYKIEM POWODZIOWYM, przy okreslaniu wspotpracy prowadzonej
przez RZGW w Gliwicach wskazano réwniez przyktady dotyczace innych obszarow
dorzeczy (np. Povodi Odry AS).

6. Str. 9 — nalezy poda¢ numeracje regionéw fizycznogeograficznych (Kondracki, 2002).
Nalezy takze podac rok (odsylacz do literatury), ktorej to notki brak w spisie literatury -
Kondracki J., 2002, Geografia Fizyczna Polski, PWN, Warszawa. W wersji
niespecjalistycznej jest rycina 3, w wersji specjalistycznej rowniez powinna by¢.

7. Str. 10-12 - Z jakiego zrodia czerpano wiedze na temat srodowiska geograficznego? Brak
jest odsytaczy do literatury (oprécz GUS, czy “opracowanie wtasne”). Na przyktad wedtug
jakiego autora podaje si¢ budowe geologiczng, czy typy rezimoéw rzecznych? Watpliwosci
budzi réwniez tresé akapitu poswieconego uzytkowaniu terenu.



10.
11.
12.

Czy zrodtem wiedzy jest Corine Land Cover? Jesli tak, to z ktorego roku? To samo dotyczy
obszardéw chronionych — konieczne jest zrodto informacji. Zasieg i powierzchnia obszaréw
chronionych nie jest stata. Nalezy poda¢ zrodto i rok pozyskania.

Str.173 nr dziatania 16 1 17 — RW Dolna Wista sugeruje si¢ wysoki poziom
Str.173 nr dziatania 18 i 19 — RW Dolna Wista sugeruje si¢ $redni poziom
Str.174 nr dziatania 20 1 21— RW Dolna Wista sugeruje si¢ wysoki poziom
Str.175 nr dziatania 24, 25 1 26 — RW Dolna Wista sugeruje si¢ wysoki poziom

Punkty 3 — 6 — uzasadnienie — teren Zutaw Wislanych!!!! Nalezy pamicta¢, ze w tym
regionie jest delta Wisty, jest duza aglomeracja, sg tereny depresyjne.

Uwagi do aPZRP dla obszaru dorzecza Wisly — wersja niespecjalistyczna:

1. Str. 5ryc.3 — brak skali

2. Str.9ryc.5—jw.

3. Str.9ryc. 5 — niezrozumiaty jest brak ONNP na obszarze delty Wisty
4

Str.9 ryc. 5 — brak skali, brak jez. Druzno oraz ucigty jest Nogat wraz z delta, brak
Szkarpawy, brak rzeki Elblag.

5. Str.10 ryc. 6 — brak skali, brak jez. Druzno oraz ucigty jest Nogat wraz z delta, brak
Szkarpawy, brak rzeki Elblag.

6. Str.11 ryc. 7 — brak skali, brak jez. Druzno oraz ucigty jest Nogat wraz z delta, brak
Szkarpawy, brak rzeki Elblag

7. Str.13 ryc. 8 - brak skali, brak jez. Druzno oraz ucigty jest Nogat wraz z delta, brak
Szkarpawy, brak rzeki Elblag

Str.16, Tabela 2 nr dziatania 16 1 17 — RW Dolna Wisla sugeruje si¢ wysoki poziom
Tabela 2 nr dziatania 18 1 19 — RW Dolna Wista sugeruje si¢ sredni poziom

10. Tabela 2 nr dziatania 20 i 21— RW Dolna Wista sugeruje si¢ wysoki poziom

11. Tabela 2 nr dziatania 24, 25 i 26 — RW Dolna Wista sugeruje si¢ wysoki poziom

12. Punkty 3 — 6 — uzasadnienie — teren Zutaw Wislanych!!!! Nalezy pamigta¢, ze w tym
regionie jest delta Wisty, jest duza aglomeracja, sg tereny depresyjne.

13. Str.24 ryc. 10 — brak skali

Uwagi do aPZRP dla obszaru dorzecza Pregoly:

1.

W rozdziale 2.2.2. Nietechniczne Srodki stuzgce ochronie przeciwpowodziowej jest zapis
nastepujacy:

W Polsce, po powodzi w 1997 roku, zdecydowano si¢ na wprowadzenie zakazu
lokalizowania jakichkolwiek obiektow na terenach zagroZomych powodzig. Ten
kategoryczny zakaz nie spetnia swojej roli. Glowng przyczyng jest diugotrwaly brak
Jjednoznacznego wyznaczenia terenow, ktorych zakaz ten ma dotyczy¢ i dla ktorych mogtby
by¢ implementowany w aktach i dokumentach planistycznych czy decyzjach
lokalizacyjnych. Ponadto nalezy podkreslic, ze z ,, kategorycznego” zakazu zwolni¢ moze
indywidualna decyzja dyrektora RZGW.

Wskazane jest rozwazenie zasadno$ci tego zapisu w dokumencie planistycznym
na poziomie aPZRP.
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2. W rozdziale 2.2.2. Nietechniczne srodki stuzgce ochronie przeciwpowodziowej jest zapis
nastepujacy:
Waznymi dokumentami, ktore podkreslajg role retencjonowania wody, sq Miejskie Plany
Adaptacji do zmian klimatu. Zawarte w nich dziatania dedykowane rozwojowi
blekitnozielonej infrastruktury na obszarach miast, m.in. zwigkszenie roznorodnosci
biologicznej w miastach, poprawa ustug ekosystemowych, odtwarzanie siedlisk,
wprowadzanie seminaturalnych elementow zatrzymujgcych wode deszczowg w miejscu
opadu (stawy retencyjne, niecki bioretencyjne i in.), rozszczelnienie nawierzchni
parkingow oraz chodnikow, bedq rowniez przyczynialy sie do zwigkszenia bezpieczenstwa
przeciwpowodziowego w miastach.
Wskazane jest okre$lenie, dla ktorych miast z obszaru dorzecza Pregoty zostaly
opracowane MPA.

3. W rozdziale 7.1. KATALOG TYPOW DZIALAN zawarta jest Tabela 18 Katalog typéw
dziatan w aPZRP wraz z priorytetami typow dziatan dla obszaru dorzecza i regionow
wodnych. W dziataniach nr 26 (Zapewnienie funkcjonalnosci istniejgcej infrastruktury
przeciwpowodziowej) i nr 28 (Budowa mobilnych systemow ochrony przed powodzig) jako
organ odpowiedzialny za wdrozenie uwzgledniony zostal wlasciwy terenowo dyrektor
urzedu morskiego- czy jest to wilasciwe, jeSli na obszarze dorzecza Pregoty
nie wystepuja powodzie od strony morza? Wskazane jest rdwniez przeanalizowanie
zasadno$ci wprowadzenia dziatania nr 27 (Zapewnienie mozliwosci prowadzenia akcji
lodotamania) oraz okreSlenia niskiego priorytetu dla dziatania nr 6 (Opracowanie
dokumentow i podjecie prac legislacyjnych pozwalajgcych na uscislenie szczegotowych
warunkow sposobu uzytkowania obiektow na obszarach zagrozenia powodziowego).

4. W rozdziale 13. OPIS WSPOLPRACY MIEDZYNARODOWEJ W ZAKRESIE
ZARZADZANIA RYZYKIEM POWODZIOWYM jest zapis nastepujacy:
Za wspolprace miedzynarodowg na wodach granicznych odpowiedzialny jest Krajowy
Zarzqd Gospodarki Wodnej.
Wskazane zastosowanie zapisu jak w catym dokumencie — tj. PGW WP-KZGW.

5. W rozdziale 14.1. KOORDYNACJA Z Il aPGW dwa razy zapisany jest nast¢pujacy akapit:
Zgodnie z ustawqg Prawo wodne ochrong przed powodzig prowadzi si¢ w sposob
zapewniajgcy koordynacje z dziataniami stuzgcymi osiggnieciu celow srodowiskowych
i ochronie wod, w zwigzku z tym dla potrzeb PZRP przeprowadza si¢ analize srodowiskowg

przedsiewzie¢ i wariantow  dzialan,  majgcq  bezposrednie  przeloZenie
na proces planowania i koordynacji opracowania aktualizacji planow gospodarowania
wodami.

6. W wersji niespecjalistycznej dokumentu zawarta jest Tabela 2 Priorytety typow dziatan
w regionach wodnych na obszarze dorzecza Pregoly — niewlasciwe jest podanie
sformutowania w regionach wodnych (obszar dorzecza Pregoty obejmuje tylko jeden
region wodny).

Uwagi do aPZRP dla obszaru dorzecza Niemna:

1. Str. 9 —nalezy poda¢ numeracj¢ regiondw fizycznogeograficznych (Kondracki, 2002).
Nalezy takze podac rok (odsytacz do literatury), ktorej to notki brak w spisie literatury
- Kondracki J., 2002, Geografia Fizyczna Polski, PWN, Warszawa. W wersji
niespecjalistycznej jest rycina 3, w wersji specjalistycznej rowniez powinna byc.

2. Str.9-12 - Z jakiego zrodta czerpano wiedze na temat srodowiska geograficznego? Brak
jest odsytaczy do literatury (oprocz GUS, czy “opracowanie wiasne™)



3. Tab. 2, 315 — tabela z jednym wierszem jest bledem — proponuj¢ potaczy¢ w jedna
tabele wszystkie obszary chronione.

4. Str. 22 — “Najskuteczniejszym 1 najwlasciwszym sposobem uniknigcia szkod
na obszarach narazonych na zalanie wodami powodziowymi jest maksymalne
ograniczenie ich zainwestowania..” — ograniczenie inwestycji  (terenow
nieprzepuszczalnych) dotyczy nie tylko obszaréw narazonych na zalanie, ale zaplecza,
czy zlewni tychze. 4 wiersz od dotu - nie ma czego$ takiego jak oczko wodne, jest
po prostu oczko (zbiornik wodny o pow. do 1 ha — Bajkiewicz-Grabowska E., Mikulski
7.,2013, Hydrologia og6lna, PWN, Warszawa.

5. Tab.9 jak uwaga do tab.2, 3 15.

6. Tab. 141 15 proponuj¢ polaczyé

7. Str. 50 — nie oczko wodne, a tylko oczko (kolumna 4, 14 w. od dotu)

Uwagi do aPZRP dla obszaru dorzecza Niemna wersja niespecjalistyczna:
1. Str. 5 ryc. 3 — brak skali
2. Str.7ryc. 4 —jw.

Uwagi do aPZRP dla obszaru dorzecza Odry:

Lista dzialan wymaga uzupetnienia o nastgpujace pozycje:

1. W Kaliszu na rzece Krepica i Piwonka, potrzeba wykonania zabezpieczen chronigcych
przed powodzia

2. Warta na odcinku Koto -Konin. potrzeba wykonania zabezpieczen chronigcych przed
powodzig w rejonie i modernizacji obiektow z lat 70. XX wieku (polder Golina, polder
Majdany, polder Gozdow)

3. Rzeka Prosna powyzej Grabowa - wymaga obwatowania. Wybudowane w latach 60.
XX wieku obwatowanie tzw. waly letnie przy obecnej zabudowie na obszarach
dotychczas chronionych jest niewystarczajace. Ryzyko zwigkszenia zagrozenia
powstanie z chwilg budowy Zbiornika Wielowies$ Klasztorna, gdyz cofka od zbiornika
siggnie daleko poza Grabow nad Prosna.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi€, ze zaproponowane dziatania dla dorzeczy powinny
prowadzi¢ do obnizenia ryzyka powodziowego w kraju. Projekt obejmuje dziatania techniczne
i nietechniczne. Projekt planu na lata 2022-2027 (aPZRP) jest bardzo ambitny
w kwestii pojemnos$ci retencji, ale skromny w odniesieniu do wzrostu powierzchni dolin
rzecznych z aktywna strefg uczestniczaca w przeptywie powodziowym. Na przyktad,
dla zlewni Matej i Gornej Wisty planuje si¢ nieznaczny wzrost powierzchni dolin rzecznych. Z
kolei zaplanowano budowg¢/rozbudowe 70 zbiornikow, polderow i ich systemow, z czego dla
14 wskazano lokalizacj¢ poza obszarami problemowymi. Obecnie funkcjonuje tam 17
zbiornikéw, ktéore budowano od lat 50. XX wieku. Nalezy réwniez stwierdzic,
ze przedstawione w opiniowanym projekcie wykazy obejmuja zbyt duzo zadan - czesto
drobnych, mogacych budzi¢ watpliwosci co do zasadno$ci realizacji. Zalecane dziatania
zawierajg rozwigzania trudne do oceny efektywnosci ekonomicznej. Jednocze$nie znaczna

cze$¢ dziatan nie lezy w obszarach problemowych charakteryzujacych sie¢ duzym ryzykiem
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powodziowym, a jednocze$nie nie stanowi poswigcenia obszarOw mniej cennych na rzecz
obszaro6w bardziej cennych. W szeregu dziataniach nie okre$lano korzysci, jakie miatoby
przynies¢ ich wdrozenie. Przedstawione w projekcie aPZRP wykazy zawieraja takze dziatania,
ktore majg maty czy wrecz znikomy wplyw na ograniczenie ryzyka powodziowego, a wigze si¢

silnie z innymi celami gospodarki wodne;j.

Mol

Warszawa, 19.10.2021 r. dr hab. Damian Absalon, prof. US
Przewodniczacy Panstwowej Rady Gospodarki Wodnej



