Opole, 2024.09.06

NRU.8361.292.2024

DECYZJA Nr112/2024

Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw
i ustug (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 168) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 572)

Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej

wymierza spdlce DUZY BEN SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA,
ul. I D <~s N - B <orc pieniezna
w wysokosci 2 000 zt (stownie ztotych: dwa tysigce 00/100) z tytutu niewykonania przez
przedsigbiorce obowigzkow, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 w zwigzku z art. 4 ust. 2 ustawy z dnia
9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz.
168).

Uzasadnienie

W dniu 13.05.2024 r. Opolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, zwany dalej
Opolskim ~ WIIH, zawiadomit spotke DUZY BEN SPOtKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA, ul. [ . B - \/an<j dalej Strona, o zamiarze
wszczecia kontroli w zakresie przestrzegania przepiséw ustawy z dnia 9 maja 2014 r.

o informowaniu o cenach towaréw i ustug (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 168).

W dniach 21.05 i 10.06.2024 r. na podstawie upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
nrNRU.292.2024 z dnia 20.05.2024r. inspektorzy reprezentujgcy Opolskiego WIIH,

przeprowadzili kontrole w markecie alkoholowym DUZY BEN przy ul. | N,
B \ ktorym Strona prowadzi dziatalno$é gospodarcza.

Zgodnie z przedmiotowym zakresem kontroli inspektorzy ocenili przestrzeganie przez
Strone przepiséw dotyczgcych prawidtowos$ci uwidaczniania cen w oparciu o nastepujgce akty
prawne:

— ustawe z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug (tekst jednolity
Dz. U. z 2023 r. poz. 168) zwang dalej ustawg o informowaniu o cenach:

— rozporzgdzenie Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towardw i ustug (Dz. U. z 2022 r. poz. 2776) zwane dalej rozporzgdzeniem

w Sprawie uwidaczniania cen.
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Kontrolg prawidlowosci uwidaczniania cen, cen jednostkowych oraz wyliczania cen
jednostkowych objeto 103 towary nie wnoszac uwag w badanym zakresie. Natomiast do kontroli
prawidtowosci przekazywania informacji o cenach towardéw objetych obnizkg wytypowano tgcznie
30 towardw, co do ktérych przedsiebiorca informowat o obnizce ich cen.

W wyniku kontroli, inspektorzy stwierdzili nieprawidtowo$ci w sposobie informowania
o cenach w odniesieniu do 14 towarow objetych obnizkg, z uwagi na btedne informowanie
o promocji. Nieprawidtowosci dotyczyly 46,7 % skontrolowanych towardw objetych obnizka.
Natomiast w stosunku do wszystkich towardw poddanych kontroli nieprawidtowosci dotyczyty
10,5 %.

Ujawnione nieprawidtowosci polegaty na:

— uwidocznieniu najnizszej ceny z ostatnich 30 dni przed obnizka réwnej obecnej cenie
sprzedazy, a mianowicie: 1. Cydr lubelski miodowy a’ 0,4 | w cenie 6,99 zt; 2. Likier
Jagermeister @’ 0,1 [ w cenie 16,99 zt; 3. Lubelska konopie siewne z limonkg i mietg’ 0,09 |
w cenie 7,99 zt; 4. Wisnidwka Lubelska a’ 0,1 | w cenie 7,99 zt; 5. Snakersy Krakus Classic
a’ 85 g w cenie 5,99 zt; 6. Napoj Black Wild Strawberry a’ 0,25 | w cenie 2,79 zt; 7. Napdj
energetyczny Tiger Pina Colada a’ 0,25 | w cenie 2,99 zt; 8. Piwo bezalkoholowe Lech Free
Active Liczi a’ 0,5 w cenie 3,29 zt;

— uwidocznieniu najnizszej ceny z ostatnich 30 dni przed obnizkg, nizszej od obecnej ceny
sprzedazy, a mianowicie: 1. Napdj spirytusowy Polonaise Cytryna a’ 0,09 | w cenie 6,69 zt,
przy najnizszej cenie z ostatnich 30 dni przed obnizkg 6,59 zt; 2. Wodka Bols Marine 2’ 0,5 |
w cenie 32,99 zI, przy najnizszej cenie z ostatnich 30 dni przed obnizkg 29,99 z; 3. Wino
Martini Prosecco a’ 0,75 | w cenie 39,99 zi, przy najnizszej cenie z ostatnich 30 dni przed
obnizkg 34,99 zt; 4. Chipsy Chrunchips CUT Papryka a’ 140 g w cenie 7,49 Z, przy najnizszej
cenie z ostatnich 30 dni przed obnizkg 6,99 zt; 5. Soplica rézne smaki a’ 0,5 | w cenie 27,99
zt, przy najnizszej cenie z ostatnich 30 dni przed obnizkg 26,99 zt; 6. Napdj Hortex Jabitko

Widnia a’ 1 | w cenie 3,99 zt, przy najnizszej cenie z ostatnich 30 dni przed obnizka 2,99 zt.

Wskazane nieprawidtowosci udokumentowane zostaty w protokole kontroli (nr akt
NRU.8361.292.2024) oraz w zatgczniku Nr 2 do protokolu kontroli — Zestawienie wyrobow
sprawdzonych w zakresie prawidtowos$ci przekazywania informacji o cenach oferowanych po

obnizonych cenach — stan na dzien 21.05.2024 r.

Ujawnione w toku kontroli nieprawidtowosci stanowig naruszenie obowigzkéw okreslonych

w art. 4 ust. 1 w zwigzku z art. 4 ust. 2 ustawy o informowaniu o cenach.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach w miejscu sprzedazy detalicznej
przedsiebiorca ma obowigzek uwidocznié cene oraz cene jednostkowg towaru lub ustugi

w sposob jednoznaczny, niebudzgcy watpliwosci oraz umozliwiajgcy poréwnanie cen.
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Zgodnie z art. 4 ust. 2 ustawy o informowaniu o cenach w kazdym przypadku informowania
0 obnizeniu ceny towaru obok informacji o obnizonej cenie uwidacznia sie réwniez informacje
0 najnizszej cenie tego towaru, kitéra obowigzywata w okresie 30 dni przed wprowadzeniem
obnizki.

W zwigzku z obowigzywaniem obnizki do dnia 21.05.2024 r. wydanie decyzji administracyjnej
zarzgdzajgcej niezwloczne usunigcie nieprawidtowoséci, na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia
15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 312), stato sie
bezprzedmiotowe.

Majgc na uwadze stwierdzone nieprawidtowosci Opolski WIIH uznat za zasadne wszczecie
postepowania administracyjnego w sprawie wymierzenia Stronie kary pienieznej na podstawie
art. 6 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach z tytutu niewykonania obowigzkéw, o ktérych mowa
w art. 4 ust. 1 w zwigzku z art. 4 ust. 2 ustawy o informowaniu o cenach.

W dniu 12.07.2024 r. Opolski WIIH zawiadomit Strone o wszczeciu z urzedu postepowania
administracyjnego oraz poinformowal, iz na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U z 2024 r. poz. 572), dalej
Kpa, Stronie przystuguje prawo do zapoznania sie z aktami sprawy, a takze wypowiedzenia sie
co do zebranych dowoddw i materiatéw oraz zgloszonych zgdan. Jednoczeénie Opolski WIIH
zwréct sig do Strony o przekazanie informacji dotyczgcej wielkoéci osiggnietych obrotéw
i przychodu w roku podatkowym 2023. Opolski WIIH zwréocit sie réwniez do Naczelnika
Pierwszego (DL zcdu Skarbowego w M o przekazanie informacii
w zakresie osiggnietych przez Strone obrotéw i przychodu w roku 2023, ktére otrzymat w dniu
16.07.2024 r.

W dniu 23.07.2024 r. do tut. inspektoratu wptynelo pismo datowane na 16.07.2024 r.

dotyczace wielkosci obrotdéw iprzychoddéw osiggnietych przez Strone w roku 2023 r. wraz
z wyjasnieniami w przedmiocie sprawy, podpisane przez || EGNGzGzGGE - <icrownika
Operacyjnego Spétki Duzy Ben Sp. z 0. o. ul. | NNEEINEEE. BN <1y nic przediozyt
petnomocnictwa do wypowiadania sie w imieniu Strony. Pismem z dnia 31.07.2024 r. Opolski
WIIH na podstawie art. 64 § 2 Kpa wezwat do uzupeinienia brakéw formalnych pisma, przez
dostarczenie oryginatu lub po$wiadczonej kopii udzielonego petnomocnictwa wraz z doktadnym
okresleniem jego zakresu, w terminie 7 dni od dnia doreczenia wezwania oraz pouczyt,
ze nieusuniecie brakéw formalnych w wyznaczonym terminie spowoduje pozostawienie pisma
bez rozpoznania. Jednoczednie Opolski WiIH pismem z dnia 09.08.2024 r. na podstawie art. 36
§ 2 Kpa poinformowat Strone, o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy do 09.09.2024 r. w celu
umozliwienia usunigcia brakow formalnych w wyznaczonym terminie.

W dniu 28.08.2024 r. do siedziby Opolskiego WIIH wplyneto petnomocnictwo udzielone Panu

I or-c: umocowanych do reprezentowania kontrolowanej Spotki

cztonkéw zarzgdu. Petnomocnictwo datowane na dzien 26.10.2023r. nie obejmuje swym
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zakresem umocowania do reprezentowania Spotki przed organami administracji publicznej oraz
przed organami kontroli w toczacych sie postepowaniach administracyjnych. Pan | R
_ zostat umocowany na mocy pkt 6 udzielonego petnomocnictwa do reprezentowania
Spétki w zakresie wskazanym w art. 50 ust 3 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo
przedsiebiorcow (tekst jednolity Dz.U. z 2024 r. poz. 236) tj. jako osoba upowazniona do
reprezentowania Sfrony podczas czynnosci kontrolnych. Przedstawione petnomocnictwo
umocowuje zatem do czynnego udzialu w procesie kontroli, w tym zgtaszania uwag,
przedkfadania zgdanych dokumentéow organowi kontroli, skfadania wyjasnien oraz odbioru
i podpisania protokotu kontroli. Nie umocowuje natomiast do wystepowania w imieniu Strony na
dalszych etapach postepowania prowadzonego w zwigzku z przeprowadzong konirola.

Ponadto pethomocnictwo zostato nadane w dniu 27.08.2024 r. tj. po uptywie 7 dniowego
terminu na uzupetienie brakéw formalnych pisma z dnia 16.07.2024 r. Zwazajgc na powyzsze
okoliczno$ci, w zwigzku z brakiem umocowania dia || || SN co reprezentowania
Strony w prowadzonym postepowaniu administracyjnym, zmierzajgcym do wymierzenia
administracyjnej kary pienieznej na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach oraz
Zz uwagi na uchybienie terminu na uzupetienie brakéw formalnych, Opolski WIIH pozostawit
pismo | G - iz 16.07.2024 r. zlozone w toku prowadzonego postepowania
administracyjnego, bez rozpoznania. Niezaleznie od powyzszego organ podtrzymuje ustalenia

poczynione w wyniku kontroli oraz udokumentowany w aktach sprawy stan faktyczny.

Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzil, co nastepuje.

Strona prowadzgc dziatalno$¢ gospodarczg w markecie alkoholowym DUZY BEN przy
ul. I - Bl ic dopehita obowiazkdw dotyczacych prawidiowego uwidaczniania
cen towarow objetych obnizkga w 14 przypadkach na 30 poddanych kontroli. Stwierdzona
w wyniku kontroli nieprawidtowos¢ polega na uwidocznieniu najnizszej ceny obowigzujgcej
w okresie 30 dni przed wprowadzeniem obnizki nizszej badz réwnej cenie promocyjnej. Punktem
odniesienie dla aktualnej obnizki cen, powinna by¢ najnizsza cena towaru, ktéra cbowigzywata
w okresie 30 dni przed wprowadzeniem obnizki. Dlatego informowanie o obnizce w przypadku,
gdy najnizsza cena danego towaru z okresu 30 dni przed wprowadzeniem obnizki, jest réwna
badz nizsza od aktualnej ceny promocyjnej nalezy uznaé za niejednoznaczne i wprowadzajgce
konsumenta w btgd. W takim przypadku przedsiebiorca nie powinien informowac o obnizce cen.
Ustalenia poczynione w wyniku kontroli pozwalajg przyjg¢, ze zakomunikowana konsumentom
obnizka cen w 14 zakwestionowanych przypadkach byta pozorna.

Biorgc pod uwage wyzej przedstawione ustalenia faktyczne i prawne Opolski WIIH uznat,
iz Strona nie wykonata obowigzkow, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1 w zwigzku z art. 4 ust. 2
ustawy o informowaniu o cenach, co stanowi podstawe do natozenia kary pienieznej z art. 6 ust.

1 ustawy o informowaniu o cenach.
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Przy ustalaniu wysokosci kary pienieznej Opolski WIIH uwzglednit przestanki ujete
w art. 6 ust. 3 ustawy o informowaniu o cenach, tj. stopien naruszenia obowigzkow w tym
charakter, wage, skale i czas trwania naruszenia oraz dotychczasowg dziatalno$¢ przedsiebiorcy,
w tym podjete przez niego dziatania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody, wczeéniejsze
naruszenia oraz uzyskane przez przedsiebiorce korzy$ci majatkowe lub straty w zwigzku
z naruszeniem tych obowigzkéw, a takze wielko$¢ jego obrotdéw i przychodu, a takze sankcje
natozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach cztonkowskich Unii
Europejskiej w sprawach transgranicznych, jezeli informacje o takich sankcjach sg dostepne
w ramach mechanizmu ustanowionego rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/2394 z dnia 12 grudnia 2017 r. w sprawie wspotpracy miedzy organami krajowymi
odpowiedzialnymi za egzekwowanie przepisow prawa w zakresie ochrony konsumentéw
i uchylajgcym rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004 (Dz. Urz. UE L 345 z 27.12.2017, str. 1, z pozn.
zm.).

Oceniajgc stopien naruszenia obowigzkow Opolski WIIH uznat, ze Strona
jest odpowiedzialna za niewtadciwie przekazywanie konsumentom informacji o obnizce cen 14
towaréw na 30 poddanych kontroli, z uwagi na nieprawidiowe przyjecie, ze cena promocyjna nie
musi by¢ obnizona wzgledem najnizszej ceny towaru, ktéra obowigzywata w okresie 30 dni przed
wprowadzeniem obnizki. Takie podej$cie spowodowato, ze uwidocznione ceny promocyjne w 8
przypadkach byty réwne najnizszej cenie, ktéra obowigzywata w okresie 30 dni przed
wprowadzeniem obnizki, a w 6 przypadkach byly wyZzsze od najnizszej ceny, ktéra obowigzywata
w okresie 30 dni przed wprowadzeniem obnizki.

Oceniajgc charakter, wage i skale naruszenia Opolski WIIH uwzglednit stan faktyczny
udokumentowany w aktach sprawy, zwazyt ilo§¢ stwierdzonych naruszeh oraz sposéb
niedopetnienia przez Strone obowiazkéw wynikajgcych z przepiséw ustawy o informowaniu
o cenach.

Prawidtowo przedstawiona informacja o obniZzeniu ceny danego towaru jest szczegolnie
istotna, poniewaz pozwala konsumentowi poréwnac historie ksztattowania sie ceny tego towaru
w okreslonym czasie oraz poréwnac jego cene do ceny towaréw podobnych, a co za tym idzie
pozwala na Swiadomy wybdr towaru, ktéry spetnia indywidualne oczekiwania konsumenta.
Sytuacja, w kiérej najnizsza cena obowigzujgca w okresie 30 dni przed obnizka jest identyczna
lub nizsza od ceny promocyjnej nie generuje korzyéci dla konsumenta przy zakupie, a zatem nie
mozna uzna¢ takiego przypadku za sprzedaz w cenie promocyjnej. Ponadto taki sposo6b
prezentacji cen moze budzi¢ u konsumentéw watpliwosci, co do wielkosci obnizki oraz wysoko$ci
cen. Konsument kupujgc produkt w cenie promocyjnej, kiéra poprzez szczegdiny sposob
oznaczenia zwrécita jego uwage, powinien uzyska¢ wymierng korzy$¢ i dokonaé zakupu produktu
W nizszej cenie, niz ta ktéra obowigzywata przed obnizkg. Celem obowigzku okreslonego w art. 4

ust. 2 ustawy o informowaniu o cenach jest wyeliminowanie fatszywych obnizek tj. podnoszenia
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przez przedsiebiorce ceny towaru po to, aby ja nastepnie obnizy¢ i przedstawi¢ takie dziatanie
jako obnizke. Dlatego w przepisie okreslone zostaly ramy czasowe (okres 30 dni przed dniem
wprowadzenia obnizki) kiedy cena, nie powinna by¢ nizsza niz aktualnie prezentowana cena
promocyjna, tak aby informacja o obnizce mogta zostaé uznana za rzetelng, prawdziwg
i niebudzacyg watpliwosci.

Skali i wagi naruszenia nie sposob uzna¢ za znikoma, poniewaz naruszenie stwierdzono
tacznie w odniesieniu do 46,7 % towarow poddanych kontroli pod wzgledem prawidiowego
informowania o obnizce. Natomiast czas trwania naruszenia Opolski WIIH ustalit na dzien
rozpoczecia czynnosci kontrolnych.

Kolejnym czynnikiem, wptywajgcym na wymiar kary jest dotychczasowa dziatalnosc¢
przedsiebiorcy. Powyzsze kryterium wymaga dostosowania sankcji do konkretnego
przedsigbiorcy oraz uwzglednienia dotychczasowej historii kontroli w zakresie wypetnienia
obowigzkow wynikajacych z ustawy o informowaniu o cenach. Dokonujgc analizy przedmiotowej
przestanki Opolski WIIH uznat, ze przebieg dotychczasowej dziatalnoéci Strony nie stanowi
okoliczno$ci zaostrzajacej, gdyz jest to pierwszy stwierdzony przypadek niewykonania przez
Strone obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1-5 ustawy o informowaniu o cenach. Nalezy
wskazaé, ze Strona jako doswiadczony przedsiebiorca powinna wykazaé sie znajomoscig
przepisow dotyczacych prowadzonej dziatalnosci, szczegdlnie istotnych z punktu widzenia
interesow i praw konsumentow.

Wielko$¢ obrotow i przychodu stanowi przestanke okreslajacg pozycje przedsiebiorcy na
rynku i pozwala na dostosowanie wymiaru kary do jego mozliwosci, przyczyniajac sie do
osiggniecia funkcji prewencyjnej zastosowanej sankcji. Opolski WIIH przestanke wielko$ci
obrotdw i przychodu Strony ocenit na podstawie informacji przestanej przez Naczelnika
Pierwszego Mazowieckiego Urzedu Skarbowego w | NN

Oceniajac przestanke dot. sankcji natozonych na przedsiebiorce za to samo naruszenie
w innych panstwach czionkowskich Unii Europejskiej w sprawach transgranicznych Opolski WIIH
uznat, ze nie jest ona spetniona, poniewaz przeprowadzona kontrola nie jest kontrolg
przeprowadzong w sprawach transgranicznych, {j. dziatalno$ci gospodarczej o transgranicznym
charakterze prowadzonej przez przedsiebiorce.

Podkresienia wymaga fakt, ze kara pieniezna powinna byé skuteczna, proporcjonaina
i odstraszajgca. Skutecznos$¢ kary przejawia sie w mozliwosci jej natozenia i wyegzekwowania.
Wymierzona kara powinna by¢ proporcjonalna, to znaczy wiasciwa do osiggniecia zaktadanego
celu jakim jest zapewnienie, aby w obrocie dostepne byly tylko towary opatrzone odpowiednimi
informacjami na temat ich cen, cen jednostkowych oraz informacji o najnizszej cenie, ktéra
obowigzywata w okresie 30 dni przed wprowadzeniem obnizki. Sankcja natozona
na podmiot musi takze spetnia¢ funkcje prewencyjng oraz dyscyplinujgco-represyjng, powinna

by¢ ostrzezeniem dla przedsiebiorcy, majacym na celu niedopuszczenie do powstania
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nieprawidtowosci w przysztoéci. Wszystkie te cele powinny byé fgcznie uwzglednione.

W toku postgpowania administracyjnego Opolski WIIH ocenit réwniez przestanki
do odstgpienia od natozenia administracyjnej kary pienieznej wskazane w art. 189f § 1 pkt 1
i pkt 2 Kpa. Zgodnie z ww. przepisem organ administracji publicznej odstepuje od natozenia kary
pienieznej i poprzestaje na pouczeniu, przy wystgpieniu jednej z przestanek:

1) waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania prawa lub

2) za to samo zachowanie prawomocng decyzjg na strone zostata uprzednio natozona
administracyjna kara pieniezna przez inny uprawniony organ administracji publicznej lub
strona zostata prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub
prawomocnie skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe i uprzednia kara spetnia
cele, dla ktérych miataby by¢ natozona administracyjna kara pieniezna.

Nalezy podkresli¢, ze w przypadku pierwsze] przestanki obydwa warunki powinny byé
spetnione kumulatywnie, czyli jedynie znikoma waga naruszenia wraz z zaprzestaniem dziatan
niezgodnych z prawem moze by¢ podstawg do odstapienia od wymierzenia kary pienieznej.
Zaistnienie jednego z powyzszych warunkéw jest niewystarczajgce. Oceniajgc zgromadzony
w sprawie materiat dowodowy Opolski WIIH uznat, iznie ma podstaw, aby stwierdzone
nieprawidtowoéci uznac¢ za znikome naruszenie prawa. Zastosowana przez Strone nieprawidiowa
prezentacja cen towardw oferowanych po obnizonych cenach, stwierdzona zostata w odniesieniu
do 14 towaréw na 30 poddanych kontroli, i dotyczyta uwidocznienia najnizszej ceny z ostatnich
30 dni przed obnizkg, ktéra byta nizsza, badz rowna cenie promocyjnej. Dlatego tez mimo
zaprzestania naruszania prawa z uwagi na obowigzywanie promocji do dnia 21.05.2024 r. Opolski
WIIH nie znalazt podstaw aby odstgpi¢ od ukarania na podstawie przestanki z art. 189f § 1 pkt 1
Kpa, poniewaz w sprawie nie zaistniato kumulatywne spetnienie ww. warunkoéw.

W przedmiotowej sprawie brak jest ponadto podstaw do zastosowania art.189f §1 pkt 2
Kpa. Opolski WIIH stwierdzit, ze na Strone nie byta uprzednio natozona administracyjna kara
pieniezna za to samo zachowanie lub aby Strona zostata prawomocnie skazana za przestepstwo
lub przestepstwo skarbowe i uprzednia kara speinita cele, dla ktérych miataby by¢ natozona
administracyjna kara pieniezna. Podkreslenia wymaga fakt, Ze naruszenia ustawy
o informowaniu o cenach kwalifikowane sg jako czyny o charakterze deliktu administracyjnego,
ktére zagrozone sag karg pieniezng okreslong w art. 6 ustawy o informowaniu o cenach.
Postepowania w tym zakresie moga by¢ prowadzone wytgcznie przez organy Inspekdji
Handlowej, zas z uwagi na wiasciwos$é terytorialnq w stosunku do Sfrony mogty by¢ one
prowadzone przez Opolskiego WIIH. Inny organ nie mogt na terenie podlegajacym Opolskiemu
WIIH natozy¢ kary pienieznej za to samo naruszenie, co oznacza, ze przepisy art. 189f § 1 pkt 2

Kpa nie majg zastosowania w niniejszej sprawie.

Brak jest takze podstaw do odstgpienia od natozenia kary pienieznej na podstawie

str. 7



art. 189f § 2 Kpa, w mys$| ktérego w przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to
na spetnienie celéw, dla ktérych miataby by¢ natozona administracyjna kara pieniezna, organ
administracji publicznej, w drodze postanowienia, moze wyznaczy¢ stronie termin do
przedstawienia dowodow potwierdzajgcych:

1) usuniecie naruszenia prawa lub

2) powiadomienie wiasciwych podmiotéw o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajac

termin i sposéb powiadomienia.

W ocenie tutejszego organu odstgpienie od natozenia kary na tej podstawie bytoby niecelowe,
poniewaz okoliczno$ci i waga naruszenia prawa nie budzg watpliwosci, co do istnienia przestanek
faktycznych uzasadniajgcych natozenie kary pienieznej. Strona nie dopetnita obowigzkéw
natozonych na nig w art. 4 ust. 1 w zwiazku z art. 4 ust. 2 ustawy o informowaniu o cenach,
bowiem dla 46,7% skontrolowanych towaréw oferowanych w obnizonych cenach uwidocznita
ceny w sposéb niejednoznaczny i budzgcy watpliwosci. Wobec powyzszego charakter naruszen,
jakich dopuscita sie Strona, wyklucza mozliwosé usuniecia skutkébw naruszenia prawa,
a w konsekwencji brak jest mozliwosci zastosowania art. 189f § 2 i 3 Kpa.

Biorgc pod uwage powyzsze, zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach, jezeli
przedsiebiorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktéorych mowa w art. 4 ust. 1-5 ww. ustawy,
wojewodzkKi inspektor Inspekcji Handlowej nakfada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng
do wysokosci 20 000 zt.

Po ocenie opisanych wyzej przestanek Opolski WIIH postanowit wymierzyé Stronie kare
pieniezng w wysoko$ci 2000 zt. Uwzgledniajgc poziom szkody grozacej potencjalnym nabywcom,
oraz pozycje Strony na rynku Opolski WIIH uznat, iz kara pieniezna w kwocie okreslonej
w sentencji decyzji mieSci sie w ustawowo wyznaczonych granicach, jest adekwatna
do stwierdzonych naruszen, a takze spetni swojg funkcje prewencyjna.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i 3 ustawy o informowaniu o cenach kare pieniezng stanowigcg
dochéd budzetu panstwa przedsigbiorca uiszcza na rachunek bankowy Wojewddzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Opolu numer 39 1010 1401 0013 4222 3100 0000 NBP
Oddziat Okregowy Opole w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o natozeniu kary pienieznej

stata sie ostateczna.

.......................... Rabozewska, .........
Opolski Wojewodzki

Inspektor Inspekcji Handlowej
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Pouczenie:

1.

Na podstawie art. 127 § 11 2 oraz art. 129 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 572) od niniejszej decyzji
przystuguje Stronie odwotanie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurenciji | Konsumentow w Warszawie,
Plac Powstancow Warszawy 1, 00-950 Warszawa, za posrednictwem Opolskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Mickiewicza 1, 45-367 Opole, w terminie 14 dni od dnia jej
doreczenia.

Na podstawie art. 130 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 572) wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie
decyzji.

Zgodnie z art. 16 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 572) decyzja ostateczna to decyzja, od ktdrej nie stuzy odwotanie
w administracyjnym toku instancji.

Zgodnie z art. 127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 572) przed uptywem terminu do wniesienia odwotania Strona moze zrzec
sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.
Z dniem doregczenia organowi administracji publiczne] os$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
whniesienia odwotania przez Strong, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz podlega
natychmiastowemu wykonaniu, a Stronie nie przystuguje prawo wniesienia odwotania ani skargi do
sgdu administracyjnego.

Zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug
(tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 168) do kar pienieznych stosuje sie odpowiednio przepisy dziatu
Il ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 2383,
z pozn. zm.).

Kara pienigzna niezaptacona w terminie staje sie zalegloscig podatkowg w rozumieniu art. 51 § 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 2383,
z pézn. zm.), od ktérej naliczane sg odsetki za zwloke na podstawie art. 53 § 1 ww. ustawy.

Otrzymuja:

1.

2.
3.

KG

DUZY BEN SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
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