OCHRONY SRODOWISKA

Warszawa, 26 listopada 2025 r.
DOOS-WDSII1.420.19.2025.mk.2

DECYZJA

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska na podstawie art. 138 § 1 pkt 3 w zwigzku z art. 105
§ 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z
2024 r. poz. 572), dalej k.p.a., w zwigzku z odwotaniem _ z 24
czerwca 2025 r. od decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z 12
czerwca 2025 r., znak: WOOS$-11.420.338.2019.TR.30, o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia polegajgcego na ,zmianie przedsiewziecia realizowanego polegajgcego
na zwiekszeniu operacji lotniczych w ramach dziatalnosci Portu Lotniczego w Radomiu”,

umarza postepowanie odwotawcze.

UZASADNIENIE

Cytowang w sentencji decyzjg z 12 czerwca 2025 r., Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie, dalej RDOS w Warszawie, w zwigzku z wnioskiem Polskie Porty Lotnicze S.A.,
dziatajgc na podstawie ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, ze zm.), dalej u.0.0.S., okreslit
Srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajgcego na ,zmianie przedsiewziecia
realizowanego polegajgcego na zwiekszeniu operaciji lotniczych w ramach dziatalnosci Portu
Lotniczego w Radomiu”. 24 czerwca 2025 r. odwotanie od decyzji RDOS w Warszawie wniost,

z zachowaniem ustawowo przewidzianego terminu, _

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, dalej GDOS, ustalit i zwazyt co nastepuje.

Zgodnie z art. 127 § 1 k.p.a., od decyzji wydanej w pierwszej instancji prawo wniesienia
odwotania stuzy stronie. Organ odwotawczy ma zatem obowigzek zbadania, czy odwotanie
pochodzi od osoby majgcej status strony w danym postepowaniu.

Zgodnie z art. 138 § 1 pkt 3 k.p.a. organ odwotawczy moze umorzy¢ postepowanie
odwotawcze. Przepis ten nie okresla przestanek umorzenia postepowania odwotawczego,
dlatego tez w kazdej indywidualnej sprawie administracyjnej nalezy poszukiwa¢ konkretnej
przyczyny bezprzedmiotowosci postepowania, majgc na uwadze tresc art. 105 § 1 k.p.a. (por.
wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z 19 stycznia 2010 r., sygn. akt Il GSK 301/09).
Bedzie to miato miejsce m.in. w sytuacji, gdy organ odwotawczy w toku prowadzonego



postepowania ustalit, Zze wnoszgcy odwotanie nie jest strong w sprawie. W doktrynie podkresla
sie, ze wypelnia to przestanke bezprzedmiotowosci postepowania odwotawczego (por. B.
Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postepowania administracyjnego. Komentarz, Wydawnictwo
C.H. Beck, Warszawa 2016, str. 623).

Zgodnie z art. 74 ust. 3a u.0.0.$. (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081), w zwigzku z art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spofeczehstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1712, ze zm.), strong postepowania o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest wnioskodawca oraz podmiot,
ktéremu przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujgcej sie w obszarze, na ktéry
bedzie oddziatywac przedsiewziecie. Przez obszar ten rozumie sie:
1) dziatki przylegajace bezposrednio do dziatek, na ktérych ma by¢ realizowane
przedsiewziecie;
2) dziatki, na ktorych w wyniku realizacji lub funkcjonowania przedsiewziecia zostatyby
przekroczone standardy jakosci sSrodowiska;
3) dziatki znajdujgce sie w zasiegu znaczgcego oddziatywania przedsiewziecia, ktore
moze wprowadzi¢ ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie z jej
aktualnym przeznaczeniem.

W zwigzku z faktem, ze na podstawie akt sprawy, ktérymi dysponowat organ odwotawczy, nie
byto mozliwe ustalenie interesu prawnego _ GDOS pismem z 16
lipca 2025 r., znak: DOOS-WDSII1.420.19.2025.mk.1, wezwat go o wskazanie posiadanego
prawa rzeczowego do nieruchomos$ci znajdujgcej sie w obszarze, na ktory bedzie oddziatywaé
przedsiewziecie.

Z powodu niemoznosci doreczenia adresatowi przesytki 21 lipca 2025 r., w oddawczej
skrzynce odbiorczej umieszczono zawiadomienie o jej pozostawieniu na okres 14 dni do
dyspozycji adresata w Placowce Pocztowej. Z powodu niepodjecia pisma w terminie 7 dni,
przesytke awizowano powtdrnie 29 lipca 2025 r. Ze wzgledu na nieodebranie przesyiki z
uptywem 14 dnia, liczonego od dnia pierwszej nieudanej proby doreczenia, o ktorej adresat
dowiedziat sie ze stosownego zawiadomienia, nastgpit zwrot przesytki do nadawcy.

Zgodnie z art. 44 § 1 pkt 1 k.p.a. w razie niemoznosci doreczenia pisma w sposéb wskazany
w art. 42 i 43, operator pocztowy w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo
pocztowe (Dz. U. z 2025 r. poz. 366) przechowuje pismo przez okres 14 dni w swojej placéwce
pocztowej - w przypadku doreczania pisma przez operatora pocztowego. W Swietle art. 44 §
4 k.p.a. doreczenie uwaza sie za dokonane z uptywem ostatniego dnia okresu, o ktbrym mowa
w § 1, a pismo pozostawia sie w aktach sprawy. W zwigzku z powyzszym wezwanie skutecznie
doreczono wnioskodawcy 4 sierpnia 2025 r., a zatem wyznaczony termin udzielenia na nie
odpowiedzi uptynat 18 sierpnia 2025 r.

W zwigzku z powyzszym organ odwotawczy, oceniajgc dopuszczalnos¢ wniesienia przez
odwotania od decyzji RDOS w Warszawie, orzekt w oparciu o
posiadany w sprawie materiat dowodowy. Z akt sprawy nie wynika, aby dysponowat on tytutem



prawnym do nieruchomosci bedgcych miejscem realizacji przedsiewzigcia lub znajdujgcych
sie w zasiegu jego oddziatywania, a tym samym, aby posiadat w niniejszej sprawie interes
prawny lub obowigzek statuujgcy przymiot strony postepowania i uprawniajgcy do wniesienia
odwotania. Dlatego tez GDOS umarza postepowanie odwotawcze z jego odwotania.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

— niniejsza decyzja jest ostateczna w administracyjnym toku instancji. Na decyzje, zgodnie
z art. 50 oraz art. 52 § 1 i 2 w zwigzku z art. 3 § 2 pkt 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
— Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2024 r. poz. 935, ze
zm.), dalej p.p.s.a., stuzy skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie;

— zgodnie z art. 53 § 1 oraz art. 54 § 1 p.p.s.a. skarge nalezy wnies¢, za posrednictwem
GDOS, w terminie trzydziestu dni od dnia otrzymania decyzj;

— skarzacy, zgodnie z art. 230 p.p.s.a. w zwigzku z § 2 ust. 3 pkt 3 rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysoko$ci oraz szczegoétowych zasad
pobierania wpisu w postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r. poz.
535), obowigzany jest do uiszczenia wpisu od skargi w kwocie 200 zt. Skarzgcy, co wynika
z art. 239 p.p.s.a., moze by¢ zwolniony z obowigzku uiszczenia kosztéw sgdowych;

— skarzagcemu, zgodnie z art. 243 p.p.s.a., moze by¢ przyznane, na jego wniosek, prawo
pomocy. Wniosek ten wolny jest od optat sgdowych;

— skarge w formie elektronicznej nalezy wnies¢ na adres do e-Doreczen: AE:PL-14966-
78422-TRCJH-21 lub adres ePUAP: /gdosgovpl/SkrytkaESP, natomiast w formie
papierowej — na adres siedziby Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska: Al.
Jerozolimskie 136, 02-305 Warszawa.

Piotr Otawski

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
/ — dokument podpisany elektronicznie — /

Otrzymuja:
1.
2.

, petnomocnik Polskich Portéw Lotniczych S.A., ul. Zwirki i Wigury 1, 00-906

Warszawa;
3. pozostate strony postepowania na podstawie art. 49 § 1 k.p.a. w zwigzku z art. 74 ust. 3 u.0.0.8.
Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie,
ePUAP:/RDOSWARSZAWA/SkrytkaESP





