Q 2, Warszawa, 14 lutego 2020 r.

GLOWNY INSPEKTOR
NADZORU BUDOWLANEGO

DIK.50.3.2019

Pan
Wiadystaw Dajczak

Wojewoda Lubuski

Wystagpienie pokontrolne
sporzadzone w wyniku kontroli sprawdzajacej
Wojewody Lubuskiego

W dniach od 4 do 8 oraz od 25 do 29 listopada 2019 r. zespo6t kontrolerow w
skfadzie: Marcin Piekarski — starszy inspektor nadzoru budowlanego (kierownik
zespotu), Dominika Toczynska — specjalista (cztonek zespotu), dziatajgc z
upowaznienia Gtéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego, przeprowadzit w trybie
zwyktym, kontrole sprawdzajacg Wojewody Lubuskiego?!. Zakresem kontroli objeto
sprawdzenie realizacji zalecen pokontrolnych skierowanych w wyniku kontroli
kompleksowej? przeprowadzonej w 2014 r. w obszarach dotyczgcych:

1) prowadzenia jako organ pierwszej instanciji, rejestru wnioskow i decyzji o
pozwoleniu na budowe oraz zgtoszen budowy,

2) naktadania w decyzji o pozwoleniu na budowe obowigzku umieszczania na
budowie tablicy informacyjnej oraz ogtoszenia zawierajgcego dane dotyczace
bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia,

3) przekazywania do organu nadzoru budowlanego kopii wszystkich zgtoszen
budowy lub wykonywania innych robét budowlanych, kopii ostatecznych decyzji o
pozwoleniu na budowe wraz z zatwierdzonym projektem budowlanym oraz kopii
innych decyzji wydawanych na podstawie przepiséw prawa budowlanego,

4) dziatalnosci kontrolnej wobec organéw administracji architektoniczno -
budowlanej stopnia powiatowego,

a takze ustalenie stopnia realizacji dziatan zdeklarowanych w odpowiedzi na
zalecenia pokontrolne.

Kontrolg objeto okres od 10 marca 2016 r. do 4 listopada 2019 r., tj. od dnia
udzielenia przez jednostke kontrolowang odpowiedzi na zalecenia pokontrolne do
dnia kontroli oraz dziatania po wskazanym okresie, ktore miaty wptyw na stopien
realizacji zalecen pokontrolnych.

Kierownikiem jednostki kontrolowanej byt Pan Witadystaw Dajczak?® powotany na
stanowisko Wojewody Lubuskiego 9 grudnia 2015 r. Wojewoda swoje zadania
wykonywat przy pomocy Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego w Gorzowie

1 Z siedzibg przy ul. Jagiellonczyka 8, 66-400 Gorzoéw Wielkopolski.

2 Kontrola kompleksowa przeprowadzona w dniach od 1 do 12 wrzesnia 2014 r. oraz od 22
pazdziernika do 3 listopada 2014 r. (wystgpienie pokontrolne znak: DIK/INN/512/224/14).

3 Akt powotania Wojewody Lubuskiego z 7 grudnia 2015 r.



Wielkopolskim* dziatajgcego na podstawie statutu® oraz regulaminu LUWS. Jak
wynika z ww. dokumentow zadania Wojewody Lubuskiego jako organu administraciji
architektoniczno - budowlanej wykonywat’ Wydziat Infrastruktury®. Szczegdtowa
organizacje WI okreslat Regulamin Organizacyjny®. W sktad WI wchodzit Oddziat
Administracji Architektoniczno - Budowlanej'°. Kierownictwo WI stanowit dyrektor.
W okresie objetym kontrolg funkcje dyrektora petnita Pani Katarzyna Kis'?. OAAB
kierowat kierownik. Funkcje te petnita Pani Grazyna Kotodziejczak.

Dyrektor WI odpowiadat w szczegolnosci za kierowanie pracg wydziatu, nadzor nad
prawidtowym i terminowym wykonywaniem zadan i zatatwianiem spraw przez
pracownikéw, podejmowanie inicjatyw zmierzajgcych do usprawnienia i poprawy
efektywnosci wydziatu'3. Do zadan Kierownika OAAB nalezato w szczegdlnosci
zatatwianie spraw w imieniu Wojewody, w tym wydawanie decyzji administracyjnych
w zakresie udzielonego przez Wojewode upowaznienia, przyjmowanie zgtoszen
zamiaru wykonywania robot budowlanych - wydawanie w tym zakresie postanowien,
decyzji, zaswiadczen oraz kierowanie pracg i nadzér nad realizacjg zadan
Oddziatu®4.

Stosownie do Regulaminu organizacyjnego LUW?® Dyrektor W1 podpisuje wszystkie
pisma zwigzane z zakresem dziatania wydziatu nie zastrzezone do podpisu
Wojewody, Wicewojewody badz Dyrektora Generalnego, a takze decyzje
administracyjne oraz pisma w sprawach, do zatatwienia ktoérych zostat upowazniony
przez Wojewode. Imienne pisemne upowaznienia do zatatwiania spraw w imieniu
Wojewody Lubuskiego, w zakresie dziatania WI posiadat Dyrektor WI'® oraz
Kierownik OAAB?’.

OAAB w okresie objetym kontrolg realizowat swoje obowigzki przy pomocy
pracownikow zatrudnionych na 6 - 10 etatach'®. Dla porownania w okresie objetym

4 Zwanego dalej LUW.
5 Zarzgdzenie Wojewody Lubuskiego z 26 lutego 2016 r. w sprawie nadania statutu LUW, zmienione
zarzgdzeniem Wojewody Lubuskiego z 28 listopada 2016 r., z 5 kwietnia 2017 r. oraz 17 grudnia 2018
r.
6 Zarzadzenie Wojewody Lubuskiego z 12 grudnia 2012 r. w sprawie ustalenia Regulaminu
Organizacyjnego LUW, zarzgdzenie Wojewody Lubuskiego z 11 maja 2016 r. zmienione
zarzgdzeniem Wojewody Lubuskiego z 7 lipca 2016 r., z 13 wrzes$nia 2016 r., z 29 grudnia 2016 r., z
18 stycznia 2017 r., z 13 lutego 2017 r., z 22 marca 2017 r., z 23 czerwca 2017 r., z 17 pazdziernika
2017 r., z 27 grudnia 2017 r., z 22 maja 2018 r., z 23 listopada 2018 r., z 21 grudnia 2018 r., z 22 maja
2019 r., z 5 wrzesnia 2019 r. oraz z 10 pazdziernika 2019 r.
7 Zgodnie z § 56 Regulaminu Organizacyjnego LUW z 11 maja 2016 r.
8 Zwanego dalej WI.
9 Zarzadzenie nr 31 Dyrektora Generalnego LUW z 26 sierpnia 2015 r. w sprawie ustalenia
Regulaminu wewnetrznego WI LUW, zmieniony zarzgdzeniem nr 23 Dyrektora Generalnego LUW z
17 czerwca 2016 r. oraz nr 5 z 28 lutego 2018 r.
10 Zwanej dalej OAAB.
11 Zgodnie z § 2 Regulaminu wewnetrznego W1 LUW z 28 lutego 2018 r.
12 Od 30 pazdziernika 2017 r. petnita obowigzki Dyrektora WI. Powotanie na stanowisko Dyrektora WI
w LUW z 1 lutego 2018 r., znak: OK-11.2112.48.2018.DMil. Do 27 pazdziernika 2017 r. funkcje tg
petnita Pani Anna Mackowiak.
13 § 3 Regulaminu wewnetrznego WI LUW z 28 lutego 2018 r.
14 § 7 Regulaminu wewnetrznego W1 LUW z 28 lutego 2018 r.
15 § 20 Regulaminu organizacyjnego LUW z 11 maja 2016 r.
16 Upowaznienie z 31 pazdziernika 2017 r. znak: OK-1.057.22.2017.MBar, z 13 kwietnia 2018 r. znak:
OK-1.0030.92.2018.PPod, z 19 lipca 2019 r. znak: OK-1.0030.129.2019.KJan.
17 Upowaznienie z 10 listopada 2015 r. znak: OK-1.0030.186.2015.AWawr., z 5 lipca 2016 r. znak: OK-
1.0030.147.2016.AWawr., z 14 wrzesnia 2017 r. znak: OK-1.0030.183.2017.AWawr.
18 Bez stanowiska Kierownika OAAB.
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kontrolg kompleksowg!® komdrka organizacyjna wykonujgca zadania organu
administracji architektoniczno - budowlanej realizowata swoje obowigzki przy pomocy
pracownikow zatrudnionych na 15 etatach.

W ramach sprawowania funkcji kontrolnej i nadzorczej w stosunku do pracownikéw
Dyrektor WI wyjasnit?®, ze pracownik ma obowigzek sprawdzi¢ kazdy zadekretowany
na niego wniosek. Nadzér petni Dyrektor Wydziatu lub Kierownik Oddziatu poprzez
sprawdzenie w losowo wybranych sprawach wtasciwej oceny pracownika, przed
podpisaniem wezwania czy zawiadomienia 0 wszczeciu postepowania oraz
sprawdzenie, czy decyzja zostata sporzgdzona wg wzoru (...) wyznaczony pracownik
ma obowigzek rzetelnie wprowadzac dane do rejestrow z dokumentow przekazanych
mu przez pracownikow prowadzgcych sprawy. Przynajmniej raz w miesigcu losowo
wybrane pozycje sg kontrolowane przez Kierownika Oddziatu.

W okresie objetym kontrolg Wojewoda Lubuski, dziatajgc jako organ administracji
architektoniczno - budowlanej, wydat w | instanc;ji fgcznie 764 decyzje w sprawie
udzielenia pozwolenia na budowe, odmowy udzielenia pozwolenia na budowe,
przeniesienia pozwolenia na budowe na inny podmiot oraz umarzajgcych
postepowanie. Jednoczesnie w tym samym czasie wptyneto 1574 zgtoszen budowy
albo wykonywania innych robét budowlanych.

. Ocena ogdlna

Pozytywnie ocenia sie dziatania Wojewody Lubuskiego zmierzajace do
realizacji zalecen pokontrolnych sformutowanych w wyniku kontroli
kompleksowej przeprowadzonej w 2014 r. w zakresie objetym kontrolg
sprawdzajaca, pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci i uchybien

W 2014 r. przeprowadzono kontrole kompleksowg Wojewody Lubuskiego. Jeden

z analizowanych obszarow, tj. prowadzenie rejestru wnioskéw i decyzji o pozwoleniu
na budowe, oceniono negatywnie. Natomiast w innych stwierdzono wystepujgce
nieprawidtowosci lub uchybienia. Wynikiem dokonanych wéwczas ustalen i
sformutowanych ocen byto skierowanie do jednostki kontrolowanej zalecen
pokontrolnych, ktore zostaty przyjete do realizacji.

W ramach kontroli sprawdzajgcej ocenie poddano realizacje zaleceh w obszarze
dotyczgcym prowadzenia rejestru wnioskoéw i decyzji o pozwoleniu na budowe,
naktadania obowigzku umieszczania na budowie tablicy informacyjnej oraz
ogtoszenia zawierajgcego dane dotyczgce bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia,
przekazywania do organu nadzoru budowlanego kopii zgtoszen, kopii ostatecznych
decyzji o pozwoleniu na budowe wraz z zatwierdzonym projektem budowlanym oraz
kopii innych decyzji. Ostatnim badanym obszarem byfa dziatalnosci kontrolna wobec
organow administracji architektoniczno - budowlanej stopnia powiatowego.

W odniesieniu do pierwszego obszaru stwierdzono, ze co do zasady wyeliminowano
przypadki zwtoki w dokonywaniu wpisoéw do rejestru wnioskéw i decyzji o pozwoleniu
na budowe oraz wprowadzania do rejestru btednych lub niepetnych danych
dotyczgcych dziatania organu, a majgcych wptyw na obliczanie terminu przy
ustalaniu istnienia bgdz wykluczenia przestanek do natozenia kary za wydanie
decyzji w sprawie pozwolenia na budowe po uptywie 65 dni. Stwierdzono jednak
liczne przypadki btednych lub niepetnych danych wprowadzanych do rejestru, ktére
pozostawaty bez wptywu na obliczanie ww. terminu, tj. pozostajgcych bez wptywu na
gtébwny cel prowadzenia rejestru wnioskéw i decyzji o pozwoleniu na budowe.

19 W okresie od 1 stycznia 2013 r. do 30 czerwca 2014 r.
20 Wyjasnienia z 18 listopada 2019 r.
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W odniesieniu do drugiego obszaru ustalono, ze zalecenie zostato w petni
zrealizowane. Nie stwierdzono bowiem zadnego przypadku zawarcia w decyzji 0
pozwoleniu na budowe, w odniesieniu do obiektu liniowego, obowigzku umieszczania
na budowie tablicy informacyjnej oraz ogtoszenia zawierajgcego dane dotyczace
bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia.

Ustalenia dokonane w ramach trzeciego obszaru wskazujg, ze co do zasady
zgtoszenia byly przekazywane do organu nadzoru budowlanego bezzwtocznie.
Przypadki zwtoki w tym zakresie odnotowano jedynie w sprawach, w ktérych zostata
wydana decyzja wnoszgca sprzeciw do zgtoszenia. Jednak same decyzje byty
przekazane bezzwtocznie. Gorzej wypada jednostka kontrolowana w zakresie
przekazywania do organu nadzoru budowlanego decyzji o pozwoleniu na budowe
wraz z zatwierdzonym projektem budowlanym. Cho¢ w przewazajgcej wiekszosci
decyzje byty przekazywane bezzwitocznie, to jednak wystgpity pojedyncze przypadki,
w ktérych wymagane bytoby szybsze dziatanie jednostki kontrolowanej. Ponadto
stwierdzono przypadki przekazania decyzji nieostateczne;.

Z uwagi na ustalenia uniemozliwiajgce dokonanie oceny stopnia realizacji zalecen
pokontrolnych w ostatnim z obszaréw, odstgpiono od formutowania oceny.
Stwierdzono jednak wystgpienie niepokojgcego zjawiska odstgpienia przez jednostke
kontrolowang od prowadzenia dziatalnosci kontrolnej wobec organow administracii
architektoniczno - budowlanej stopnia powiatowego w trybie przepisow o kontroli w
administracji rzgdowej. Taka sytuacja wystgpita mimo, ze ustalenia z kontroli
kompleksowej wskazujg, ze dziatalnos¢ kontrolna byta woéwczas prowadzona, nie
byta ona kwestionowana przez Gtéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego i nie
ulegty zmianie przepisy prawa w omawianym zakresie.

Dokonane ustalenia wskazujg, ze jednostka kontrolowana podijefa dziatania celem
realizacji zalecen pokontrolnych i sukcesywnie je realizuje. Zwazywszy jednak, ze
dziatania te nie sg w petni skuteczne sformutowano ocene ogdlng jako pozytywng,
pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci i uchybien.

. Oceny czesciowe

. Pozytywnie ocenia sie dzialania jednostki kontrolowanej zmierzajace do

realizacji zlecenia pokontrolnego dotyczacego bezzwtocznego dokonywania
wpisow w rejestrze wnioskow i decyzji o pozwoleniu na budowe prowadzonych
w formie elektronicznej, w sposéb rzetelny, zgodnie z danymi wynikajacymi z
akt sprawy, pomimo stwierdzonych uchybien

Kontrola kompleksowa przeprowadzona w 2014 r. wykazata, ze Wojewoda Lubuski
stosownie do wymagan wynikajgcych z przepisdw prawa prowadzit rejestr wnioskow i
decyzji o pozwoleniu na budowe w formie elektronicznej oraz odrebny rejestr
wnioskéw i decyzji o pozwoleniu na budowe w formie papierowej dotyczacy terenéw
zamknietych. Stwierdzono jednak, ze rejestracji wnioskéw dokonywano z
opo6znieniem, w tym po wydaniu decyzji o pozwoleniu na budowe oraz ze
wprowadzano do rejestru btedne lub niepetne dane.

W wyniku dokonanych ustalen skierowano do jednostki kontrolowanej zalecenie
pokontrolne. W odpowiedzi kierownik jednostki kontrolowanej poinformowat, ze wpisy
w systemie RWDZ dokonywane bedg bezzwtocznie w sposéb rzetelny, zgodnie

z danymi wynikajgcymi z akt sprawy oraz wymaganiami wynikajgcymi z przepiséw
wykonawczych.



W ramach kontroli sprawdzajagcej analizie poddano wpisy dotyczgce 55 spraw??

w przedmiocie pozwolenia na budowe oraz 2222 sprawy dotyczgce zgtoszen budowy,
w odniesieniu do ktérych istniat obowigzek rejestracji w RWDZ. Terminy rejestracii
wnioskéw w sprawie pozwolenia na budowe wynosity: do 7 dni w 54 sprawach?®
(98%) oraz powyzej 14 dni w 1 sprawie?* (2%), co uznano za nieprawidtowos$¢
(termin wynidst 34 dni). Natomiast terminy rejestracji zgtoszen wynosity: do 7 dni w
20 sprawach? (91%), powyzej 14 dni w 2 sprawach?® (9%), co uznano za uchybienie
(skrajny termin wynosit 29 dni). Kierownik OAAB wyjasnit?’, ze w systemie RWDZ
przeoczono rejestracje wniosku dotyczgcego pozwolenia na budowe. Natomiast
opoOznienie w rejestracji 2 zgtoszen w systemie RWDZ wynikato z faktu, ze w trakcie
ich rozpatrywania zakwalifikowane zostaty jako zgtoszenie z projektem.
Nieprawidtowosc¢ nie wywotata negatywnego skutku.

Niezaleznie od powyzszego we wszystkich wymienionych wyzej sprawach kontroli
poddano rzetelnos¢ wprowadzania danych do rejestru. Wsrod kontrolowanych spraw
stwierdzono takie, w ktorych wystepowaty rozbieznosci pomiedzy danymi
wprowadzonymi do RWDZ a stanem faktycznym wynikajgcym z akt sprawy.

W zakresie danych dotyczacych rejestracji wnioskéw i decyzji o pozwoleniu na
budowe, w 1 sprawie?® (2%) stwierdzono nieprawidtowo$¢ moggcg mie¢ wptyw na
obliczanie terminu wydania decyzji w sprawie pozwolenia na budowe, polegajgca na

21 Sprawy znak: 1B-11.7840.49.2016, IB-11.7840.58.2016, IB-11.7840.89.2016, IB-11.7840.96.2016, IB-
11.7840.121.2016, 1B-11.7840.141.2016, IB-11.7840.157.2016, 1B-11.7840.175.2016, I1B-11.7840.209.2016,
IB-11.7840.224.2016, 1B-11.7840.240.2016, 1B-11.7840.4.2017, IB-11.7840.5.2017, 1B-11.7840.17.2017, IB-
11.7840.20.2017, IB-11.7840.46.2017, I1B-11.7840.62.2017, 1B-11.7840.64.2017, 1B-11.7840.67.2017, IB-
11.7840.85.2017, IB-11.7840.98.2017, I1B-11.7840.119.2017, IB-11.7840.123.2017, I1B-11.7840.149.2017,
IB-11.7840.152.2017, 1B-11.7840.171.2017, I1B-11.7840.176.2017, I1B-11.7840.179.2017, IB-
11.7840.192.2017, 1B-11.7840.5.2018, IB-11.7840.6.2018, 1B-11.7840.10.2018, IB-11.7840.18.2018, IB-
11.7840.36.2018, 1B-11.7840.39.2018, IB-11.7840.52.2018, 1B-11.7840.56.2018, IB-11.7840.72.2018, I1B-
11.7840.91.2018, 1B-11.7840.118.2018, IB-11.7840.135.2018, 1B-11.7840.168.2018, I1B-11.7840.175.2018,
IB-11.7840.10.2019, 1B-11.7840.15.2019, IB-11.7840.23.2019, 1B-11.7840.28.2019, IB-11.7840.36.2019, IB-
11.7840.53.2019, 1B-11.7840.69.2019, IB-11.7840.79.2019, 1B-11.7840.92.2019, IB-11.7840.108.2019, IB-
11.7840.132.2019, 1B-11.7840.142.2019.

22 Sprawy znak: 1B-11.7843.113.20186, 1B-11.7843.146.2016, IB-11.7843.229.20186, 1B-11.7843.300.2016,
IB-11.7843.419.2016, 1B-11.7843.42.2017, IB-11.7843.105.2017, 1B-11.7843.187.2017, IB-
11.7843.263.2017, 1B-11.7843.366.2017, IB-11.7843.419.2017, 1B-11.7843.34.2018, IB-11.7843.71.2018,
IB-11.7843.115.2018, 1B-11.7843.185.2018, I1B-11.7843.251.2018, IB-11.7843.320.2018, IB-
11.7843.29.2019, IB-11.7843.91.2019, I1B-11.7843.132.2019, IB-11.7843.187.2019, I1B-11.7843.271.2019.

23 Sprawy znak: I1B-11.7840.49.2016, IB-11.7840.58.2016, 1B-11.7840.89.2016, IB-11.7840.96.2016, I1B-
11.7840.121.2016, 1B-11.7840.141.2016, 1B-11.7840.157.2016, 1B-11.7840.175.2016, 1B-11.7840.209.20186,
IB-11.7840.224.2016, 1B-11.7840.240.2016, IB-11.7840.4.2017, 1B-11.7840.5.2017, IB-11.7840.17.2017, IB-
11.7840.20.2017, 1B-11.7840.46.2017, IB-11.7840.62.2017, 1B-11.7840.64.2017, IB-11.7840.67.2017, I1B-
11.7840.85.2017, 1B-11.7840.98.2017, IB-11.7840.119.2017, 1B-11.7840.123.2017, 1B-11.7840.152.2017,
IB-11.7840.171.2017, 1B-11.7840.176.2017, IB-11.7840.179.2017, 1B-11.7840.192.2017, IB-11.7840.5.2018,
IB-11.7840.6.2018, IB-11.7840.10.2018, IB-11.7840.18.2018, IB-11.7840.36.2018, |1B-11.7840.39.2018, IB-
11.7840.52.2018, IB-11.7840.56.2018, |B-11.7840.72.2018, 1B-11.7840.91.2018, 1B-11.7840.118.2018, IB-
11.7840.135.2018, 1B-11.7840.168.2018, IB-11.7840.175.2018, 1B-11.7840.10.2019, IB-1.7840.15.2019,
IB-11.7840.23.2019, 1B-11.7840.28.2019, 1B-11.7840.36.2019, 1B-11.7840.53.2019, I1B-11.7840.69.2019, IB-
11.7840.79.2019, IB-11.7840.92.2019, I1B-11.7840.108.2019, IB-11.7840.132.2019, I1B-11.7840.142.2019.

24 Sprawa znak: 1B-11.7840.149.2017.

25 Sprawy znak: 1B-11.7843.113.2016, 1B-11.7843.146.2016, IB-11.7843.229.2016, 1B-11.7843.300.2016,
IB-11.7843.419.2016, 1B-11.7843.42.2017, IB-11.7843.105.2017, 1B-11.7843.187.2017, IB-11.7843.366.
2017, 1B-11.7843.419.2017, 1B-11.7843.34.2018, 1B-11.7843.71.2018, 1B-11.7843.115.2018, IB-11.7843.
185.2018, 1B-11.7843.251.2018, 1B-11.7843.320.2018, 1B-11.7843.29.2019, 1B-11.7843.132.2019, IB-
11.7843.187.2019, 1B-11.7843.271.2019.

26 Sprawy znak: 1B-11.7843.263.2017, I1B-11.7843.91.2019.

27 Wyjasnienia z 5 grudnia 2019 r.

28 Sprawa znak: IB-11.7840.96.2016.



wprowadzeniu do rejestru daty innej niz faktyczna data wptywu wniosku do organu.
Wedtug udzielonych wyjasnien® w systemie RWDZ omytkowo wpisano date wptywu
do Wydziatu, zamiast do Urzedu (...). Nieprawidlowos¢ nie wywotata negatywnego
skutku. Decyzje w sprawie pozwolenia na budowe faktycznie wydano w terminie 39
dni.

Niezaleznie od powyzszego stwierdzono réwniez uchybienia, ktdre nie miaty wptywu
na obliczanie terminu wydania decyzji o pozwoleniu na budowe. Polegaty one na
rozbieznosci danych wprowadzonych do systemu RWDZ z danymi zawartymi w
aktach sprawy w zakresie danych dotyczacych:
a) projektantow:

- nazwiska projektanta — 2 przypadki®® (4%),

— numeru uprawnien — 3 przypadki®! (5%),

- imienia projektanta — 3 przypadki®? (5%),
b) zamierzenia budowlanego:

- nazwy zamierzenia budowlanego — 3 przypadki*? (5%),

- rodzaju zamierzenia budowlanego — 1 przypadek® (2%),

- kategorii obiektu — 2 przypadki®® (4%),
C) inwestora:

- nazwy inwestora — 2 przypadki®® (4%),

- numeru domu inwestora — 1 przypadek3®’ (2%),

- kodu pocztowego w adresie inwestora — 2 przypadki®® (4%),
d) lokalizacji inwestyciji:

- jednostki ewidencyjnej — 1 przypadek3® (2%),

— obrebu — 2 przypadki*® (4%).

Ponadto nie dokonano wpisu w RWDZ w zakresie:
- numeru ewidencyjnego decyzji nadawanego w urzedzie — 1 przypadek*! (2%),
- rodzaju zamierzenia budowlanego — 1 przypadek?*? (2%),
- nazwy zamierzenia budowlanego — 3 przypadki*3.

Rozbieznosci w zakresie wprowadzania do rejestru danych i stanu faktycznego
wynikajgce z akt sprawy stwierdzono rowniez w odniesieniu do zgtoszen budowy.

W 7 sprawach (32%) stwierdzono uchybienie, polegajgce na btednym bgdz braku
wprowadzenia do rejestru zapisu swiadczgcego o uzupetnieniu bgdz uptywie terminu
na uzupetnienie zgtoszenia** oraz braku wpisu dotyczgcego wezwania inwestora do

29 Wyjasnienia kierownika OAAB z 5 grudnia 2019 .
30 Sprawy znak: IB-11.7840.89.2016 (btedny wpis dotyczacy nazwiska jednego z projektantéw),
IB-11.7840.240.2016 (dokonano wpisu projektanta branzowego w specjalnosci drogowej).
31 Sprawy znak: IB-11.7840.98.2017, IB-11.7840.39.2018, 1B-11.7840.28.2019.
32 Sprawy znak: I1B-11.7840.175.2016, 1B-11.7840.240.2016, IB-11.7840.36.2019.
33 Sprawy znak: IB-11.7840.121.2016 (nie podjeto dziatan w celu aktualizacji wpisu po uzupetnieniu
brakéw formalnych przez inwestora), I1B-11.7840.179.2017, 1B-11.7840.36.2019.
34 Sprawa znak: IB-11.7840.121.2016 (nie podjeto dziatan w celu aktualizacji wpisu po uzupetnieniu
brakéw formalnych przez inwestora).
35 Sprawy znak: I1B-11.7840.121.2016, IB-11.7840.157.2016 (w obu sprawach nie podjeto dziatan w celu
aktualizacji wpiséw po uzupetnieniu brakéw formalnych przez inwestora).
36 Sprawy znak: IB-11.7840.6.2018, IB-11.7840.168.2018.
37 Sprawa znak: 1B-11.7840.149.2017.
38 Sprawy znak: IB-11.7840.96.2016, IB-11.7840.171.2017.
39 Sprawa znak: IB-11.7840.6.2018.
40 Sprawy znak: IB-11.7840.17.2017, 1B-11.7840.123.2017.
41 Sprawa znak: 1B-11.7840.108.2019.
42 Sprawa znak: IB-11.7840.20.2017.
43 Sprawy znak: IB-11.7840.5.2017, IB-11.7840.98.2017, 1B-11.7840.10.2018.
44 Sprawy znak: IB-11.7843.113.2016, 1B-11.7843.419.20186, 1B-11.7843.271.2019.
6



uzupetnienia brakow formalnych#®. W 1 przypadku*® (5%) wg systemu RWDZ sprawa
byta w toku mimo skutecznie przyjetego zgtoszenia. Wedtug udzielonych wyjasnien*’
w systemie RWDZ omytkowo nie dokonano wpisu; (...) nie odnotowano, ze inwestor
byt wezwany do uzupetnienia zgtoszenia; (...) omytkowo wpisano 18.10.2019 .,

a powinno by¢ 16.10.2019 r. Natomiast w 1 sprawie*® w aktach sprawy nie ma
informacji o sposobie zakonczenia sprawy. Wedtug udzielonego wyjasnienia*®

w systemie RWD/Z nie odnotowano, ze sprawa zostata zakonczona.

Niezaleznie od powyzszego stwierdzono réwniez uchybienia, polegajgce na
rozbieznosci danych wprowadzonych do systemu RWDZ z danymi zawartymi w
aktach sprawy w zakresie:

a) numeru dziatki — 1 przypadek® (5%),

b) miejscowosci — 1 przypadek®! (5%),

c) adresu inwestora — 2 przypadki®? (9%),

d) projektanta — 2 przypadki®® (9%),

e) kodu pocztowego — 1 przypadek®* (5%),

f) daty nadania decyzji albo wprowadzenia do systemu — 1 przypadek®® (5%).

Podsumowujgc na 77 spraw poddanych kontroli w 2 (3%) stwierdzono
nieprawidtowosci, a w 36 (47%) uchybienia. Majgc na uwadze niewielkg skale
stwierdzonych nieprawidtowosci i braku ich negatywnych skutkow oraz uznanie
uchybienia jako odstepstwa od stanu pozgdanego nie powodujgcego nastepstw dla
kontrolowanej dziatalnosci, ocene niniejszego obszaru sformutowano jako pozytywng
pomimo uchybien.

. Pozytywnie ocenia sie dziatania jednostki kontrolowanej zmierzajgce do
realizacji zalecenia pokontrolnego dotyczacego odstapienia od naktadania
w decyzji o pozwoleniu na budowe, w odniesieniu do obiektéw liniowych,
obowiazku umieszczania na budowie tablicy informacyjnej oraz ogloszenia
zawierajacego dane dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia

Kontrola kompleksowa przeprowadzona w 2014 r. wykazata, ze w decyzjach

o pozwoleniu na budowe, w odniesieniu do obiektéw liniowych, zawierano btedng
informacje dotyczgcg obowigzku umieszczenia na budowie tablicy informacyjnej oraz
ogtoszenia zawierajgcego dane dotyczgce bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia.

W wyniku dokonanych ustalen skierowano do jednostki kontrolowanej zalecenie
pokontrolne. W odpowiedzi kierownik jednostki kontrolowanej poinformowat

0 odstgpieniu od naktadania w decyzji o pozwoleniu na budowe, w odniesieniu do
obiektow liniowych, obowigzku umieszczania na budowie tablicy informacyjnej oraz
ogtoszenia zawierajgcego dane dotyczgce bezpieczehstwa pracy i ochrony zdrowia.

45 Sprawy znak: IB-11.7843.419.2017, 1B-11.7843.34.2018, IB-11.7843.185.2018, IB-11.7843.251.2018.
46 Sprawa znak: 1B-11.7843.320.2018.

47 Wyjasnienia kierownika OAAB z 5 grudnia 2019 r.

48 Sprawa znak: IB-11.7843.185.2018 — wg RWDZ sprawa jest w toku (na dzien 4 listopada 2019 r.
ostatnig przeprowadzong czynnoscig w sprawie byta notatka stuzbowa z 26 wrze$nia 2018 r.
dotyczgca braku uzupetnienia zgtoszenia przez inwestora).

49 Wyjasnienia kierownika OAAB z 5 grudnia 2019 .

50 Sprawa znak: 1B-11.7843.187.2017 (nie podjeto dziatan w celu aktualizacji wpisu po uzupetnieniu
brakow formalnych przez inwestora).

51 Sprawa znak: I1B-11.7843.185.2018.

52 Sprawy znak: 1B-11.7843.229.2016, I1B-11.7843.300.2016.

53 Sprawy znak: IB-11.7843.229.2016, IB-11.7840.300.2016.

54 Sprawa znak: IB-11.7843.71.2018.

55 Sprawa znak: I1B-11.7843.115.2018.



W ramach kontroli sprawdzajgcej analizie poddano 42 sprawy®6. W Zzadnej z nich nie
stwierdzono, by w decyzji o pozwoleniu na budowe, w odniesieniu do obiektu
liniowego, natozono obowigzek, o ktbrym mowa powyze;j.

. Pozytywnie ocenia sie dziatania jednostki kontrolowanej zmierzajace do
realizacji zalecenia pokontrolnego dotyczacego bezzwlocznego przekazywania
do organu nadzoru budowlanego kopii wszystkich zgtoszen budowy lub
wykonywania innych robét budowlanych, kopii ostatecznych decyzji

o pozwoleniu na budowe wraz z zatwierdzonym projektem budowlanym oraz
kopii innych decyzji wydawanych na podstawie przepiséw prawa
budowlanego, pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci

Kontrola kompleksowa przeprowadzona w 2014 r. wykazata, ze wystepowaty
przypadki nieprzekazywania lub przekazywania ze zwtokg organowi nadzoru
budowlanemu kopii zgtoszen budowy. Rowniez kopie ostatecznych decyzji

0 pozwoleniu na budowe wraz z zatwierdzonym projektem budowlanym oraz innych
decyzji przekazywane byty ze zwtoka.

W wyniku dokonanych ustalen skierowano do jednostki kontrolowanej zalecenie
pokontrolne. W odpowiedzi kierownik jednostki kontrolowanej poinformowat, ze kopie
wszystkich zgtoszen budowy lub wykonywania innych robét budowlanych, kopie
ostatecznych decyzji o pozwoleniu na budowe wraz z zatwierdzonym projektem
budowlanym oraz kopie innych decyzji wydawanych na podstawie przepiséw prawa
budowlanego przekazywane bedg bezzwtocznie do organu nadzoru budowlanego.

W ramach kontroli sprawdzajgcej analizie poddano 215" spraw dotyczgcych zgtoszen
budowy oraz 51 spraw®® w przedmiocie pozwolenia na budowe.

56 Sprawy znak: 1B-11.7840.49.2016, IB-11.7840.96.2016, IB-11.7840.141.2016, 1B-11.7840.175.2016, IB-
11.7840.209.2016, 1B-11.7840.240.2016, 1B-11.7840.5.2017, 1B-11.7840.17.2017, I1B-11.7840.20.2017, I1B-
11.7840.46.2017, I1B-11.7840.62.2017, 1B-11.7840.64.2017, 1B-11.7840.67.2017, IB-11.7840.85.2017, I1B-
11.7840.119.2017, I1B-11.7840.123.2017, IB-11.7840.149.2017, 1B-11.7840.152.2017, IB-11.7840.171.2017,
IB-11.7840.179.2017, 1B-11.7840.192.2017, 1B-11.7840.5.2018, 1B-11.7840.10.2018, 1B-11.7840.36.2018,
IB-11.7840.39.2018, 1B-11.7840.52.2018, IB-11.7840.72.2018, 1B-11.7840.91.2018, IB-11.7840.118.2018,
IB-11.7840.135.2018, 1B-11.7840.168.2018, 1B-11.7840.175.2018, IB-11.7840.10.2019, 1B-11.7840.23.2019,
IB-11.7840.28.2019, 1B-11.7840.36.2019, IB-11.7840.53.2019, 1B-11.7840.69.2019, IB-11.7840.79.2019, IB-
11.7840.92.2019, IB-11.7840.108.2019, 1B-11.7840.142.2019.
57 Sprawy znak: 1B-11.7843.113.2016, 1B-11.7843.146.2016, IB-11.7843.229.2016, 1B-11.7843.300.2016,
IB-11.7843.419.2016, 1B-11.7843.42.2017, IB-11.7843.105.2017, IB-11.7843.187.2017, 1B-
11.7843.263.2017, I1B-11.7843.366.2017, I1B-11.7843.419.2017, 1B-11.7843.34.2018, IB-11.7843.71.2018,
IB-11.7843.115.2018, 1B-11.7843.251.2018, 1B-11.7843.320.2018, IB-11.7843.29.2019, 1B-11.7843.91.2019,
IB-11.7843.132.2019, 1B-11.7843.187.2019, 1B-11.7843.271.2019.
58 Sprawy znak: IB-11.7840.49.2016, 1B-11.7840.58.2016, 1B-11.7840.89.2016, IB-11.7840.96.2016, IB-
11.7840.121.2016, I1B-11.7840.141.2016, IB-11.7840.157.2016, 1B-11.7840.175.2016, IB-11.7840.209.2016,
IB-11.7840.224.2016, 1B-11.7840.240.2016, 1B-11.7840.4.2017, 1B-11.7840.5.2017, IB-11.7840.17.2017, 1B-
11.7840.20.2017, IB-11.7840.46.2017, 1B-11.7840.62.2017, 1B-11.7840.64.2017, IB-11.7840.67.2017, 1B-
11.7840.85.2017, IB-11.7840.119.2017, IB-11.7840.123.2017, 1B-11.7840.149.2017, IB-11.7840.152.2017,
IB-11.7840.171.2017, 1B-11.7840.176.2017, 1B-11.7840.179.2017, IB-11.7840.192.2017, 1B-11.7840.5.2018,
IB-11.7840.6.2018, 1B-11.7840.10.2018, IB-11.7840.36.2018, 1B-11.7840.39.2018, 1B-11.7840.52.2018, IB-
11.7840.72.2018, IB-11.7840.91.2018, 1B-11.7840.118.2018, IB-11.7840.135.2018, 1B-11.7840.168.2018,
IB-11.7840.175.2018, 1B-11.7840.10.2019, IB-11.7840.23.2019, 1B-11.7840.28.2019, I1B-11.7840.36.2019,
IB-11.7840.53.2019, 1B-11.7840.69.2019, IB-11.7840.79.2019, 1B-11.7840.92.2019, IB-11.7840.108.2019,
IB-11.7840.132.2019, 1B-11.7840.142.2019.

8



W ramach kontroli przekazywania do organu nadzoru budowlanego kopii zgtoszen
budowy w 16°° sprawach zgtoszenie zostato przyjete, w 4 sprawach® wydano
decyzje o sprzeciwie, a w 1 sprawie®! zgtoszenie zostato wycofane. We wszystkich
sprawach, w ktorych zgtoszenie zostato przyjete, organ wydat bezzwtocznie
zaswiadczenia o braku podstaw do wniesienia sprzeciwu.

Zaswiadczenia wraz z kopiami zgtoszen przekazywano do organu nadzoru
budowlanego w terminie od 1 do 4 dni od daty jego wydania. W sprawie, w ktorej
zgtoszenie zostato wycofane przez inwestora organ przestat informacje do inwestora
0 odstgpieniu od jego rozpatrzenia. Powyzszg informacje przekazano do organu
nadzoru budowlanego po 1 dniu od jej sporzadzenia®?.

We wszystkich 4 przypadkach®® decyzje wnoszgcg sprzeciw do zgtoszenia
przekazano do organu nadzoru budowlanego w terminie od 5 do 7 dni, kiedy stata
sie ostateczna. W 1 sprawie® decyzje o sprzeciwie przekazano ze zgtoszeniem.
Natomiast w 3 sprawach®® organ nie przekazat kopii zgtoszenia, co uznano za
nieprawidtowo$¢. Czynno$ci tej dokonano dopiero podczas przeprowadzania
czynnosci kontrolnych przez pracownikéw Gitéwnego Urzedu Nadzoru Budowlanego.
Wedtug udzielonych wyjasnien®® (...) kopie zgtoszen omytkowo nie przekazanych
organ juz przekazat (...). Nieprawidtowosc¢ nie wywotata negatywnych skutkéw.
Organ nadzoru budowlanego otrzymat bezzwtocznie decyzje o sprzeciwie, tym
samym posiadat wiedze w zakresie dokonanego zgtoszenia, a dodatkowo
zgtoszenia zostaty ostatecznie przekazane.

W sprawach dotyczgcych ztozonych wnioskdéw o pozwolenie na budowe 497 z nich
zakonczylo sie wydaniem pozwolenia na budowe. Natomiast w 2 sprawach® wydano
decyzje zmieniajgcg pozwolenie na budowe. W 49 sprawach organ przekazat
organowi nadzoru budowlanego kopie ostatecznych decyzji o pozwoleniu na
budowe. Natomiast w 2 przypadkach® przekazat decyzje nieostateczne w terminie
odpowiednio 1 i 2 dni przed jej ostatecznoscig, co uznano za nieprawidtowos¢.
Wedtug udzielonych wyjasnien’® organ przekazat do organu nadzoru budowlanego
decyzje, zanim staty sie ostateczne (..) bez uzasadnionych przyczyn (...). Z uwagi na

59 Sprawy znak: 1B-11.7843.146.2016, 1B-11.7843.229.2016, IB-11.7843.300.2016, 1B-11.7843.419.2016,
IB-11.7843.42.2017, 1B-11.7843.105.2017, IB-11.7843.187.2017, 1B-11.7843.366.2017, IB-11.7843.4109.
2017, 1B-11.7843.71.2018, IB-11.7843.251.2018, 1B-11.7843.320.2018, I1B-11.7843.29.2019, I1B-11.7843.
132.2019, I1B-11.7843.187.2019, IB-11.7843.271.2019.
60 Sprawy znak: 1B-11.7843.113.2016, I1B-11.7843.263.2017, IB-11.7843.115.2018, 1B-11.7843.91.2019.
61 Sprawa znak: IB-11.7843.34.2018.
62 3 dni od wycofania wniosku.
63 Sprawy znak: IB-11.7843.113.2016, I1B-11.7843.263.2017, IB-11.7843.115.2018, 1B-11.7843.91.20109.
64 Sprawa znak: I1B-11.7843.263.2017.
65 Sprawy znak: I1B-11.7843.113.2016, 1B-11.7843.115.2018, IB-11.7843.91.2019.
66 Wyjasnienia kierownika OAAB z 5 grudnia 2019 r.
67 Sprawy znak: 1B-11.7840.49.2016, IB-11.7840.58.2016, IB-11.7840.89.2016, IB-11.7840.96.2016, IB-
11.7840.121.2016, 1B-11.7840.141.2016, IB-11.7840.157.2016, I1B-11.7840.175.2016, I1B-11.7840.209.2016,
IB-11.7840.224.2016, 1B-11.7840.240.2016, 1B-11.7840.4.2017, IB-11.7840.5.2017, 1B-11.7840.17.2017, IB-
11.7840.20.2017, IB-11.7840.46.2017, I1B-11.7840.62.2017, I1B-11.7840.64.2017, 1B-11.7840.67.2017, IB-
11.7840.85.2017, IB-11.7840.119.2017, 1B-11.7840.123.2017, IB-11.7840.149.2017, 1B-11.7840.152.2017,
IB-11.7840.171.2017, 1B-11.7840.179.2017, IB-11.7840.192.2017, 1B-11.7840.5.2018, 1B-11.7840.6.2018,
IB-11.7840.10.2018, 1B-11.7840.36.2018, IB-11.7840.39.2018, 1B-11.7840.52.2018, IB-11.7840.72.2018, IB-
11.7840.91.2018, 1B-11.7840.118.2018, IB-11.7840.135.2018, 1B-11.7840.168.2018, I1B-11.7840.175.2018,
IB-11.7840.10.2019, 1B-11.7840.23.2019, IB-11.7840.28.2019, 1B-11.7840.36.2019, IB-11.7840.53.2019, IB-
11.7840.69.2019, 1B-11.7840.79.2019, IB-11.7840.92.2019, 1B-11.7840.108.2019, IB-11.7840.142.2019.
68 Sprawy znak: 1B-11.7840.176.2017, IB-11.7840.132.2019.
69 Sprawy znak: 1B-11.7840.135.2018, I1B-11.7840.36.2019.
70 Wyjasnienia kierownika OAAB z 5 grudnia 2019 r.
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nieskorzystanie przez strony z mozliwosci wniesienia odwotania nieprawidtowos¢ nie
wywotata negatywnych skutkéw.

Kopie ostatecznych decyzji o pozwoleniu na budowe organ przekazat w terminie od 1
do 84 dni, w ktérym decyzja stata sie ostateczna. W 37 sprawach (76%) przekazat je
w terminie do 14 dni, w 7 sprawach’? (14%) termin ten wyniost od 15 do 25 dni, co
uznano za uchybienie, a w 5 sprawach’? (10%) termin ten wyniost powyzej 30 dni, co
uznano za nieprawidtowos¢. Wedtug udzielonych wyjasnien’® przekazanie kopii
ostatecznych decyzji o pozwoleniu na budowe po uptywie miesigca (...) wynika

z wykonywania innych pilnych obowigzkow zwigzanych tez z absencjg pracownikow
(...). Nieprawidtowos¢ nie wywotata negatywnych skutkow.

Podsumowujgc na 72 sprawy poddane kontroli w 10 (14%) stwierdzono
nieprawidtowosci, a w 7 (10%) uchybienie.

. Odstepuje sie od oceny realizacji zalecenia pokontrolnego dotyczacego
przestrzegania przez jednostke kontrolowang przepiséw o kontroli
w administracji rzgdowej

Kontrola kompleksowa przeprowadzona w 2014 r. wykazata, ze Wojewoda Lubuski
przeprowadzat kontrole organéw administracji architektoniczno - budowlanej stopnia
powiatowego. Stwierdzono jednak formutowanie tresci upowaznien do kontroli,
programoéw kontroli oraz projektéw wystgpien pokontrolnych z naruszeniem regulacji
przepisow o kontroli w administracji rzgdowej, a takze nieprawidtowe stosowanie
czesci procedury dotyczgcej podpisywania projektéw wystgpien pokontrolnych.

W wyniku dokonanych ustalen skierowano do jednostki kontrolowanej zalecenie
pokontrolne. W odpowiedzi kierownik jednostki kontrolowanej poinformowat, ze w
celu zwiekszenia efektywnosci i jakosci realizowanych zadan z zakresu administraciji
architektoniczno - budowlanej, a takze zwiekszenia nadzoru nad ich wykonywaniem
wprowadzono zmiany w strukturze organizacyjnej LUW.

W ramach kontroli sprawdzajgcej ustalono, ze wyodrebniono Wydziat Nadzoru

i Kontroli, do zadan ktérego nalezata dziatalnos¢ kontrolna oraz nadzér nad
jednostkami samorzadu terytorialnego’ . Jednakze jednostka kontrolowana w
okresie objetym kontrolg nie prowadzita kontroli organow administracji
architektoniczno - budowlanej stopnia powiatowego, co uznano za nieprawidtowosc.
Wedtug ztozonych wyjasnien’ w okresie objetym kontrolg nie byta prowadzona
dziatalno$¢ kontrolna w stosunku do organow administracji architektoniczno -
budowlanej stopnia powiatowego, z powodu braku uprawnien ustawowych do
przeprowadzania takich kontroli samodzielnie, jak rowniez z powodu brakow
kadrowych. Planowane jest przeprowadzenie w przysztosci kontroli wspdlnej z
Lubuskim Wojewddzkim Inspektorem Nadzoru Budowlanego. Skutkiem
nieprawidtowosci jest brak mozliwosci podejmowania prewencyjnych dziatan na
postawie ustalen kontrolnych w odniesieniu do organéw stopnia powiatowego.

Majgc jednak na uwadze zakres zalecen pokontrolnych stwierdzona nieprawidtowos¢
pozostaje bez wptywu na ocene 0golng. Jednoczesnie z uwagi na brak dziatan
jednostki kontrolowanej pozwalajgcych na ustalenie stopnia realizacji zalecen

71 Sprawy znak: 1B-11.7840.49.2016, IB-11.7840.96.2016, 1B-11.7840.157.2016, IB-11.7840.72.2018, 1B-
11.7840.91.2018, 1B-11.7840.92.2019, IB-11.7840.142.2019.
72 Sprawy znak: 1B-11.7840.240.2016, I1B-11.7840.6.2018, 1B-11.7840.10.2018, IB-11.7840.23.2019, IB-
11.7840.53.2019.
73 Wyjasnienia kierownika OAAB z 5 grudnia 2019 r.
74 § 53 Regulaminu Organizacyjnego LUW z 11 maja 2016 r.
5 Wyjasnienia Dyrektora W1 LUW z 18 listopada 2019 r.
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pokontrolnych w badanym zakresie, brak jest podstaw do formutowania oceny
czesciowej niniejszego obszaru.

ZALECENIA POKONTROLNE

Wobec dokonanych ustalen i ocen oraz w celu usuniecia stwierdzonych
nieprawidtowosci i uchybien, zalecam:

1) Zwiekszenie nadzoru nad biezgcym wprowadzaniem danych do rejestru
wnioskéw i decyzji o pozwoleniu na budowe oraz rejestru zgtoszen budowy, a
takze zachowywanie szczegolnej starannosci w zakresie rzetelnosci
wprowadzanych danych, zarowno pod wzgledem ich kompletnosci, jak i
poprawnosci.

2) Podejmowanie dziatan celem aktualizacji danych wprowadzonych do rejestru
wnioskéw i decyzji o pozwoleniu na budowe oraz rejestru zgtoszen budowy,
jezeli uzasadnia to zgromadzony w toku sprawy materiat dowodowy.

3) Bezzwloczne przekazywanie do organu nadzoru budowlanego kopii jedynie
ostatecznych decyzji o pozwoleniu na budowe wraz z zatwierdzonym projektem
budowlanym, a takze kopii wszystkich zgtoszen wynikajgcych z przepiséow prawa
budowlanego.

4) Wznowienie dziatalnosci w zakresie planowania i przeprowadzania kontroli
organow administracji architektoniczno - budowlanej stopnia powiatowego.

Postepowanie kontrolne zostato oparte na zasadach: prawdy obiektywne;,
podmiotowosci, kontradyktoryjnosci i pisemnosci. Przyjetymi kryteriami kontroli byta
legalnos¢, rzetelnosé, celowos¢ i gospodarnosc, zas w zakresie wykonywania zadan
skutecznos¢, wydajnosc¢ i oszczednose.

W terminie 2 miesiecy od dnia otrzymania niniejszego wystgpienia pokontrolnego,
prosze ztozy¢ informacje o wykonaniu zalecen lub o podjetych w tym celu dziataniach
albo przyczynach ich niepodjecia, w odniesieniu do kazdego ze sformutowanych
zalecen.

Od wystgpienia pokontrolnego nie przystugujg srodki odwotawcze.

Kierownik jednostki kontrolowanej nie skorzystat z uprawnienia zgtoszenia
zastrzezen do projektu wystgpienia pokontrolnego. W zwigzku z powyzszym
wystgpienie pokontrolne sporzgdzono na podstawie projektu wystgpienia
pokontrolnego, w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach, po jednym dla kazdej ze
stron postepowania kontrolnego.
] Z upowaznienia
GLOWNEGO INSPEKTORA NADZORU BUDOWLANEGO

ZASTEPCA GLOWNEGO INSPEKTORA
NADZORU BUDOWLANEGO

Krzysztof Pigtek

(dokument podpisany elektronicznie)
Podstawa prawna:
— art. 84b ust. 1i 4 oraz art. 88a ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (Dz.U. z 2019 r., poz. 1186 z p6zn. zm.),
- art. 6 ust. 3 pkt 1, art. 46, art. 47 oraz art. 48 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. 0
kontroli w administracji rzgdowej (Dz.U. Nr 185, poz. 1092 z p6zn. zm.).

Otrzymuja:
1) adresat (ePUAP),
2) aa.
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