REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KRAKOWIE

00.420.23.2022.EB.11 Krakow, 24 sierpnia 2023 r.

DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. f, w zwigzku z art. 84 ust. 1a, art.
84 ust. 1, ust. 2, art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernik 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 z p6zn. zm., zwanej dalej
uuo$), § 3 ust. 1 pkt 31 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839
Zz poézn. zm.) oraz zgodnie z art. 104 i 108 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775 z pdzn. zm., cyt. dalej jako k.p.a.)
oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 2023 r. o zmianie ustaw w celu likwidowania
zbednych barier administracyjnych i prawnych (Dz. U. poz. 803),

po rozpatrzeniu

wniosku z dnia 22.12.2022 r. (data wptywu 23.12.2022 r.), zlozonego przez
Petnomocnika Panig Anne Maksymiuk - Dziuban, dziatajgcego w imieniu Inwestora, tj.
Operatora Gazociggdéw Przesytowych GAZ-SYSTEM S.A. z siedzibg w Warszawie przy ul.
Mszczonowskiej 4, 02-337 Warszawa, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pod nazwg ,,Budowa gazociggu DN500 MOP 8,4 MPa
relacji Skoczéw-Komorowice-Oswiecim — etap Il od ZZU Wilamowice do SNO
w Oswiecimiu”,

orzekam co nastepuje:

I. Stwierdzam brak obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Il. Okreslam istotne warunki korzystania ze sSrodowiska w fazie realizacji
i eksploataciji:

1) Prace budowlane w poblizu zabudowy mieszkaniowej nalezy
prowadzi¢é w porze dziennej tj. w godzinach 6.00 — 22.00, za
wyjatkiem prac, ktérych przerwanie nie jest mozliwe ze wzgledow
technologicznych (m.in. realizacja wiercen metoda bezwykopowg
HDD lub inna ré6wnowazna).
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2)

3)

4)

5)

6)

Na etapie realizacji inwestycji na obszarach w poblizu zabudowy
chronionej akustycznie nalezy przewidzie¢ stosowanie dziatan
minimalizujacych oddziatywanie akustyczne np. poprzez:

— gromadzenie urobku z wykopéw od strony zabudowy,
tworzac w ten sposoéb ekran ziemny;

— lokalizowanie konteneréw zaplecza budowy i maszyn
budowlanych, nie wykorzystywanych na danym etapie prac,
od strony zabudowy mieszkaniowej;

— W razie potrzeby stosowanie przenosnych ekranéw
akustycznych (np. echobarrier);

— dbanie o dobry stan techniczny maszyn i urzadzen,
wykorzystywanych na placu budowy, poprzez systematyczng
ich konserwacje (smarowanie, dokrecanie srub i elementéw
drgajacych itp.);

— ograniczenie jatowej pracy silnikéw (przestrzeganie zasady
wylaczania silnikow w czasie przerw w pracy);

— lokalizowanie placéw skladowania rur (miejsca giecia rur)
w odlegtosci minimum 50 m od najblizszej zabudowy
mieszkaniowej;

— W razie potrzeby stosowanie w miejscach prowadzenia prac
metoda bezwykopowg HDD urzadzen typu sprezarki, pompy
itp. wyposazonych w obudowy dzwieko-izolacyjne.

Nalezy stosowaé rozwigzania organizacyjne i techniczne majace na

celu minimalizacje emisji wtornej pylu z miejsc prowadzenia prac
budowlanych i montazowych oraz srodkéw transportu
przewozacych materiatly pyliste, w szczegélnosci poprzez:

a) zabezpieczenie materiatéw sypkich, pylistych, stanowiacych
surowce do budowy oraz mas ziemnych i odpadéw o takim
samym charakterze, powstajacych podczas prac
budowlanych, przed ich rozwiewaniem (np. przykrywanie
plandekami, zraszanie wodg — w przypadku mas ziemnych);

b) czyszczenie ko6t pojazdéw przed wyjazdem z placu budowy na
drogi publiczne.

W celu ochrony urzadzen i systemow melioracji w sposobie
zagospodarowania ustala sie konieczno$¢ zachowania ciggtosci
prawidtowego funkcjonowania systemow melioracyjnych;
w przypadku kolizji z planowanym zainwestowaniem, dopuszcza sie
ich przebudowe, odbudowe i rozbudowe po uzyskaniu
odpowiednich zezwolen i zgéd wodnoprawnych.

Na etapie budowy baze sprzetu oraz materialéw budowlanych nalezy
wyposazyé w szczelng nawierzchnie, tj. w plyty betonowe
i w folie geoizolacyjng pokryta warstwg piasku, oraz wanny
wychwytowe oleju w miejscach wymiany ptynéw eksploatacyjnych.

Zaplecza budowy, bazy sprzetowo — materialowe, place skiadowe
nalezy lokalizowac:

a) w obrebie terenéw juz przeksztalconych antropogenicznie;



b) poza obszarami cennymi przyrodniczo — szczegoélnie poza
obszarem zlokalizowanym w km ok. 12+576 — 12+784;

¢) poza obszarami cennymi dla ptakéw bedacych przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Soly
PLB120004 — szczegolnie poza obszarami w km ok. 14+605 —
14+775 i ok. 16+460 — 17+620;

d) poza terenami zadrzewionymi, w odlegtosci minimum 2 m od
rzutu korony drzew, ktére nie sg przeznaczone do usuniecia;

e) w odlegtosci nie mniejszej niz 50 m od linii grobli, watow rzeki
Soty lub brzegéw jej doptywéw — szczegodlnie poza obszarem
w km ok. 3+610 — 4+010;

f) w odlegtosci min. 50 m od stwierdzonych siedlisk ptazéw;
g) poza obszarami wodno-btotnymi;

h) poza dolinami rzek i ich terenami zalewowymi.

7) Przekroczenia rzeki Soty oraz stawow rybnych
i innych =zbiornikbw wodnych nalezy prowadzi¢é metoda
bezywkopowa.

8) Wody z odwodnienia wykopow oraz préb hydraulicznych nalezy
odprowadzaé do rzeki Soly w sposodb ograniczajagcy ryzyko
rozmywania brzegéw, zrywania dna i ewentualnego zmetnienia
poprzez zastosowanie metody natryskowej (rozdeszczowanie).
Wode nalezy ,,rozdeszczowac¢” nad powierzchnig cieku lub na tereny
przylegte, tak by mogta sptywaé do rzeki stopniowo.

9) W przypadku wyboru transferu ptuczki wiertniczej przez rurociag
naziemny podczas bezwykopowego przekraczania doliny Soty,
w celu ochrony zimorodka, bedacego przedmiotem ochrony
w obszarze Dolina Dolnej Soly PLB120004 i piskliwca, prace
dopuszcza sie jedynie poza okresem legowym ptakow, tj. w okresie
od 16 pazdziernika do konca lutego.

10) Podczas pobierania wody z Soly, weze ssace musza zostaé
zabezpieczone, tak aby nie przedostaly si¢ do nich m.in. ptazy
i ryby. W tym celu koncowka weza powinna zosta¢ wyposazona
w konstrukcje przypominajaca kosz ze szczelnej siatki (oczka < 5
mm), ktéra bedzie umieszczona ok. 20-30 cm od otworu weza.
Wyglad koszy ssawnych powinien zosta¢ zweryfikowany przez
nadzoér herpetologiczny.

11) Ewentualne prace w  obrebie rzeki Soly, zwigzane
z transportowaniem pluczki wiertniczej metoda transportowania
rurociggiem transferowym nalezy:

a) prowadzi¢ pod nadzorem ichtiologa;

b) prowadzi¢ w terminie poza okresem tarla i inkubacji ryb
wystepujacych w rzece, tj. poza okresem 1 marca — 31 lipca;

c) scisle kontrolowaé przystosowanie koszy ssawnych do
pomp, sposéb ponownego wprowadzania wéd do rzeki oraz
pozostalych dziatan minimalizujgcych;

d) oczysci¢ wody przed ponownym wprowadzeniem ich do Soty.



12)

13)

14)

15)

16)

W celu minimalizacji zaburzen migracji, zwtaszcza zerowiskowej,
nietoperzy oraz ochrony latajgcych noca bezkregowcow,
w obrebie calego przedsiewziecia nalezy zastosowa¢ Ilampy
o kierunkowej wigzce Swiatta i szczelnej obudowie
(o wspoéiczynniku rozpraszania swiatlta réwnym zero), emitujace
Swiatto o tzw. ,,cieptej” barwie (sodowe lub LED o barwie swiatta
w przedziale 2600K — 3700K).

Niezaleznie od terminu wycinki nalezy skontrolowaé przeznaczone
do usuniecia drzewa stare, dziuplaste oraz o piersnicy powyzej 50
cm, pod katem wykorzystywania ich jako schronienia letnie oraz
zimowe nietoperzy. Kontrola powinna zostaé¢ przeprowadzona przez
specjaliste teriologa (chiropterologa) z nadzoru przyrodniczego, na
maksymalnie 3 dni przed rozpoczeciem prac. W przypadku
stwierdzenia siedlisk nietoperzy usuniecie drzew mozliwe bedzie po
uzyskaniu zezwolenia na realizacj¢ czynnosci zakazanych
w stosunku do chronionych gatunkéw zwierzat.

Wszelkie prace mogace doprowadzi¢ do zniszczenia siedlisk ptakéw
terenéw otwartych nalezy prowadzi¢ poza okresem Ilggowym
ptakow, tj. w okresie od 16 pazdziernika do konca lutego. W kazdym
innym przypadku prace nalezy prowadzi¢ pod s$cistym nadzorem
ornitologicznym, ktéry przeprowadzi ogledziny pod katem
wystepowania gniazd ptakéw (i ich zajetosci) i adekwatnie do
wynikow kontroli wskaze dopuszczalne terminy i sposéb
prowadzenia prac. Nalezy odczekacé, az ptaki catkowicie wyprowadza
swoje legi.

Wszelkie prace zwigzane z wycinkg drzew i krzewow nalezy
prowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw, tj. w okresie od 16
pazdziernika do konca lutego. Dopuszcza sie przeprowadzenie
wycinki w okresie legowym, jedynie pod sScistym nadzorem
ornitologicznym, ktéry w dniu planowanej wycinki przeprowadzi
ogledziny pod katem wystepowania gniazd ptakow (i ich zajetosci)
i adekwatnie do wynikéw kontroli wskaze dopuszczalne terminy
i sposob prowadzenia wycinki. W przypadku ich stwierdzenia nadzér
przyrodniczy zadecyduje o dalszym sposobie postepowania, m.in.
o koniecznosci wstrzymania prac i uzyskaniu odpowiedniego
zezwolenia na realizacje czynnosci zakazanych w stosunku do
chronionych gatunkéw zwierzat.

Drzewa znajdujace sie w obrebie inwestycji, nieprzeznaczone do
wycinki, nalezy zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami mechanicznymi
lub chemicznymi w nastepujacy sposob:

a) pnie drzew, gdzie w rejonie rzutéw ich koron konieczne
bedzie wykonywanie prac ziemnych, budowlanych oraz ruch
pojazdéw, zabezpieczy¢ przez szczelne oszalowanie
deskami, wypelniajac przestrzen pomiedzy pniem, a deska
materialem amortyzujacym (np. matami stomianymi, juta),
deski mocowaé bez uzycia gwozdzi, wysokos¢ szalowania
ok. 2 m, do wysokosci dolnych gatezi korony, dolng krawedz
opiera¢ na podiozu, nie zas na nabiegach korzeniowych;

b) zachowane drzewa znajdujace sie w bezposrednim
sgsiedztwie robot budowlanych, gdzie nie sg planowane
prace/ przejazdy sprzetu mechanicznego w obrebie rzutu
koron, wygrodzi¢ trwatym ogrodzeniem o wysokosci 1,5 m.
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d)

e)

Doktadne miejsce i sposéb wykonania zabezpieczen
powinien okresli¢ specjalista botanik 2z nadzoru
przyrodniczego. Ewentualne prace prowadzone w strefie
korzeniowej (od pnia drzewa do 2 m od obrysu korony) nalezy
wykonywac¢ recznie;

korzenie odstoniete w czasie wykopow nalezy, w miare
mozliwosci recznie wpusci¢ gtebiej i zabezpieczy¢ przed
wysychaniem i przymrozkami, np. poprzez zastosowanie
oston jutowych, a wykopy w poblizu drzew niezwlocznie
zasypa¢ po zakonczeniu prac. Przyciete korzenie nalezy
zabezpieczy¢ preparatami grzybobdjczymi. W przypadku
przerw w pracy wykopy nalezy tymczasowo zasypaé lub
przykryé korzenie matami stomianymi, aby przeciwdziata¢ ich
wysychaniu. W warunkach grozacych przesuszeniem korzeni
drzewa nalezy podlewa¢ i utrzymywaé¢ korzenie
w odpowiedniej wilgotnosci. Niedopuszczalne jest obcinanie
korzeni szkieletowych drzew;

w obrebie rzutu korony i co najmniej 2 m na zewnatrz od tego
zasiegu, nie mozna lokalizowa¢ zapleczy budowy,
magazynowaé¢ materiatbw chemicznych, budowlanych
i ziemi z powstatych wykopoéw, stosowaé otwartego ognia,
lokalizowaé placow manewrowych i miejsc postoju sprzetu
ciezkiego;

po zakonczeniu prac zabezpieczenia drzew nalezy
zdemontowac.

17) W celu ochrony przed nieumysinym zabijaniem zwierzat w trakcie
realizacji przedsiewziecia:

a)

plac budowy, w tym wykopy, nalezy skutecznie zabezpieczy¢
przed mozliwoscia przedostania si¢ na jego teren matych
zwierzat - w tym plazéw, poprzez montaz w okresie od 15
lutego do 30 pazdziernika, w kazdym roku trwania budowy,
pod nadzorem herpetologicznym, ogrodzen tymczasowych
w przebiegu granicy inwestycji, w rejonie aktualnego frontu
robét z mozliwoscig przemieszczania ich w miare postepu
prac. Ogrodzenie musi mie¢ charakter stabilny, z trwalym
naciagiem, aby zagwarantowaé¢ skuteczng ochrone matych
zwierzat, w tym ptazow. Wygrodzenie wykonane powinno
zostaé z geotkaniny Ilub siatki stalowej o oczkach
maksymalnie 0,5 cm x 0,5 cm, wysokosci min. 50 cm nad
poziomem gruntu oraz osadzonych w gruncie na gtebokos¢
nie mniejszag niz 30 cm, z przewieszka o szerokosci co
najmniej 10 cm, skierowang ,,na zewnatrz” od placu budowy.
Wolne konce ogrodzen nalezy zakonczy¢ U — ksztattnymi
zawrotkami. Ogrodzenia nalezy bezwzglednie zastosowac
obustronnie na odcinku w km ok. 2+650 — 3+610 (na terenie
woj. slaskiego) oraz w km ok. 3+610 — 18+500 (na terenie woj.
matopolskiego);

w przypadku stwierdzenia przez nadzér przyrodniczy
nasilonej migracji ptazéw, po zewnetrznej stronie ogrodzen
tymczasowych, co 10 - 15 m, zamontowa¢ nalezy wiadra
wkopane réwno z gruntem, 2z przepuszczalnym
(perforowanym) dnem, o wysokosci minimum 40 cm — tak aby
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b)

d)

f)

g)

h)

stanowily putapki, pozwalajace na wytowienie migrujacych
zwierzat i ich poézniejsze przeniesienie do wilasciwych
siedlisk, poza strefe zagrozenia. Wiaderka winny by¢
wyposazone W rozwigzania umozliwiajgce opuszczenie ich
przez drobne ssaki (np. patyk), a na dnie pulapki nalezy
umiesci¢ material ostaniajgcy zwierzeta przed chtodem,
stoncem lub drapieznikami (np. liScie, mech, ziemia);

przy zakladaniu wygrodzen tymczasowych nalezy uwzgledni¢
wystepowanie w ich przebiegu réznic w wysokosciach
terenu, zagtebien, rowodw, itp. i je wygrodzi¢ w taki sposoéb,
aby uniemozliwi¢ wejscie matych zwierzat, w tym ptazéw na
plac budowy;

co najmniej raz w tygodniu nalezy kontrolowaé¢ ogrodzenia
tymczasowe pod katem ich szczelnosci, a ewentualne wady
niezwtocznie usuwag;

doszczegotowienia i ewentualnej korekty miejsc, sposobu
montazu i czasu funkcjonowania ogrodzenia powinien
dokonaé ekspert z nadzoru herpetologicznego,
z uwzglednieniem aktualnych warunkéw pogodowych
i terenowych, a takze faktycznej aktywnosci migracji
poszczegobinych gatunkéw ptazéw;

w przypadku wykorzystania szczelnych sScianek do
tymczasowego zabezpieczenia terenu nalezy pozostawic ich
elementy ok. 0,5 m nad powierzchnig gruntu, tworzac w ten
sposob palisade ochronng;

teren budowy nalezy regularnie kontrolowaé¢ (z udziatem
pelniagcego nadzér herpetologa), z uwzglednieniem
zamontowanych przy wygrodzeniach wiaderek, a takze
rowéw, wykopow, kolein oraz innych miejsc, mogacych
stanowi¢ putapki dla ptazow — w okresie wiosennych
i jesiennych migracji, tj. 15 lutego do 15 maja oraz 15 wrzesnia
do 30 pazdziernika dwa razy dziennie (rano i wieczorem),
a w pozostalym okresie raz dziennie;

kontrole placu budowy pod katem zasiedlenia przez ptazy
i gady nalezy przeprowadzi¢ réwniez po zainstalowaniu
tymczasowych wygrodzen herpetologicznych, a przed
rozpoczeciem robét budowlanych, zdjeciem warstwy
humusu, niwelacja terenu, likwidacjg ewentualnych zastoisk
wodnych (w tym powstatych w trakcie realizacji inwestycji),
itd. zidentyfikowane osobniki, w tym doroste, formy
rozwojowe i mlodociane, wykazane w trakcie kontroli nalezy
przeniesé, pod nadzorem herpetologa, poza teren
prowadzonych prac, do stanowisk zastepczych biorac pod
uwage mozliwos¢ ich przetrwania we wlasciwym stanie
ochrony na nowym stanowisku, z uwzglednieniem czynnikéw
antropogenicznych;

prace realizacyjne musza by¢é prowadzone réwniez
w spos6b umozliwiajgcy spontaniczne przemieszczanie sie
zwierzat ze stref zagrozenia, np. poprzez skarpowanie
wykopow, ktdére utatwi wydostawanie sie z nich uwiezionych
zwierzat lub zastosowanie punktowych pochylni np. z desek.
Miejsca zastosowania elementéw umozliwiajacych ucieczke
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18)

19)

zwierzat powinien wskaza¢ nadzér herpetologiczny oraz
teriologiczny.

W ramach dziatan kompensujacych wycinke drzew i krzewow nalezy
nasadzi¢ drzewa i krzewy w ilosci odpowiadajacej minimum
stosunkowi 0,5:1 wielkosci wycinki drzew i krzewéw; nasadzenia
nalezy zakonczy¢ do konca 1 roku po ukonczeniu budowy;
nasadzenia winny by¢é wykonane w poblizu zlikwidowanych
zadrzewien, materialem nasadzeniowym zgodnym ze skiladem
gatunkowym siedlisk wystepujacych na tym terenie. Zaleca sie
w pierwszej kolejnosci uzupetnienie ciggéw zadrzewien, w km ok.
2+680 i w km ok. 3+210.

W celu ochrony przed rozprzestrzenianiem inwazyjnych gatunkéw
roslin nalezy eliminowaé je pod nadzorem botanicznym,
w nastepujacy sposob:

a) usuna¢ rosliny metoda mechaniczng — koszenie reczne (kosa
tradycyjna, kosa spalinowa, maczeta, sekator), co najmniej 3
razy w ciaggu roku: polowa maja, potowa lipca, polowa
wrzesnia. Nastepnie teren obsia¢ rodzimymi gatunkami
zielnymi;

b) doktadnie zebraé skoszong biomase do foliowych workow,
a nastepnie wywiez¢ i zutylizowac;

c) po kazdorazowym koszeniu wykopaé¢ czesci podziemne
roslin, a nastepnie dokladnie zebra¢ korzenie i podobnie, jak
w przypadku biomasy z czesci nadziemnych roslin,
przetransportowa¢ i zutylizowag;

d) ziemie zawierajaca diaspory czy inne elementy inwazyjnych
gatunkow roslin przekazaé jako odpad i nie wykorzystywaé
w celu uporzadkowania terenu. Klasyfikacji przydatnosci
ziemi do powtdrnego wykorzystania w kontekscie
wystepowania elementow roslin inwazyjnych powinien
wykonaé nadzér botaniczny. Nie nalezy przemieszczaé mas
ziemnych zawierajacych elementy roslin inwazyjnych, za
wyjatkiem przemieszczania w celu utylizacji.

20) Podczas prac ziemnych prowadzonych od 1 marca do 30

pazdziernika, nie wczesniej niz 2 tygodnie przed rozpoczeciem
rob6ét nalezy usung¢ z terenu planowanej inwestycji niska
roslinnosc¢ zielng pod nadzorem przyrodniczym - botanicznym oraz
zoologicznym (ornitologicznym, herpetologicznym
i teriologicznym), ktéry uprzednio dokfadnie skontroluje teren pod
katem wystepowania chronionych gatunkéw roslin i zwierzat oraz
ich siedlisk. W przypadku stwierdzenia wystepowania gatunkéow
chronionych prace nalezy wstrzymacé do czasu opuszczenia terenu
przez zwierzeta lub tez ich przeniesienia/przesadzenia osobnikow
oraz zniszczenia siedlisk zgodnie z uzyskanymi wczesniej
zezwoleniami na czynnosci podlegajace zakazom.

21) Przed rozpoczeciem prac ziemnych, nalezy s$ciaggna¢ warstwe

humusowa w celu pézniejszego, wtornego wykorzystania. Humus
nalezy skltadowaé w pryzmach, tak aby uniknaé jego zmieszania
z warstwg macierzystg ziemi (martwica). Powierzchnie pryzm
wykonag¢ jako lekko wkleste, co zapewni lepsze przyjmowanie wéd
opadowych. Po zakonczeniu prac budowlanych wykonane wykopy
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22)

nalezy zasypa¢ wczesniej wydobytymi i odlozonymi warstwami
ziemi. Wierzchnig warstwe odtworzy¢ z uprzednio odlozonego
i zabezpieczonego humusu.

Prace zwigzane z realizacja przedsiewziecia nalezy prowadzié¢ pod
nadzorem przyrodniczym - w celu kontroli stanu sSrodowiska
przyrodniczego, dla oceny zgodnosci wykonywanych prac
z decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach, na etapie realizacji
inwestycji, pelnionym przez osoby legitymujace sie
doswiadczeniem odpowiednim do zakresu wykonywanego
nadzoru, a w szczegolnosci o doswiadczeniu:

a) botanicznym - caly obszar inwestycji, w tym:

— kontrola terenu budowy pod katem wystepowania
gatunkow roslin chronionych;

— kontrola zabezpieczenia drzew nieprzeznaczonych do
usuniecia;

— identyfikacja i nadzér nad usuwaniem gatunkéw
inwazyjnych roslin;

— klasyfikacja przydatnosci ziemi do powtérnego
wykorzystania w kontekscie wystepowania elementow
roslin inwazyjnych;

b) herpetologicznym - caly obszar inwestycji, w tym:

— identyfikacja obecnosci ptazéw na terenie
i w najblizszym sasiedztwie obszaru inwestycji oraz
eliminowanie ewentualnych zagrozen;

— wskazanie lokalizacji oraz kontrola skutecznosci
zabezpieczen placu budowy przed dostepem ptazéw
(wygrodzenia, wiaderka wkopane w ziemig, itp.);

— kontrola placu budowy (w tym wykopy, prace
odwodnieniowe, zagtebienia wypetnione woda, zastoiska
i zalewiska, rowy, itp.) — w celu poszukiwania uwiezionych
zwierzat;

— odlowienie zwierzat z zasypywanych zastoisk wodnych,
zabezpieczenie  odlowionych zwierzat, transport,
wpuszczenie zwierzat w innym siedlisku, w ktérym
wystepuja w sposob naturalny;

¢) ornitologicznym - caty obszar inwestycji, w tym:

— kontrola terminéw prowadzenia wycinki zieleni;

— kontrola terenu w trakcie wycinki zieleni, w celu
okreslenia ewentualnego wystepowania dziupli oraz
gniazd ptakéw wsréd roslinnosci drzewiastej, kontrola
obecnosci zajetych gniazd ptakéw w roslinnosci zielnej
i bezposrednio na ziemi na trasie planowanej inwestycji;

— kontrola terenu w celu okreslenia ewentualnej obecnosci
czynnych gniazd ptakow, w tym czajki;

— podejmowanie dzialan w zakresie ploszenia ptakéw
w przypadkach uzasadnionych iwskazanych przez
nadzor;

d) teriologicznym, w tym chiropterologicznym:
— identyfikowanie obecnosci gatunkéw chronionych
ssakow na obszarze i w najblizszym sasiedztwie obszaru
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VL.

inwestycji, podejmowanie i koordynacja dziatan
zwigzanych z ochrong teriofauny oraz kontrola
skutecznosci i jakosci realizowanych prac w tym
zakresie;

— kontrola i wyznaczanie terminéw wycinki drzew starych,
dziuplastych, z wypréchnieniami, o piersnicy powyzej 50
cm pod katem potencjalnych siedlisk chronionych
gatunkow ssakow (nietoperzy);

— kontrola sposobu wykonania wykopoéw
(skarpowanie/pochylnie), umozliwiajagcych samodzielne
wyjscie uwiezionych zwierzat;

e) ichtiologicznym:
— kontrola terminéw i prawidilowego realizowania robot

w obrebie rzeki Soty;
— kontrola stosowania dziatan minimalizujacych.

23) Prace utrzymaniowe strefy kontrolowanej (koszenie, wycinka) na
etapie eksploatacji nalezy prowadzi¢ w terminie od 16 pazdziernika
do konca lutego.

Charakterystyke przedsiewziecia okresla zatacznik nr 1 stanowigcy
integralng czes¢ niniejszej decyz;ji.

Orientacyjne miejsce realizacji przedsigwziecia okresla mapa
z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie, stanowigca zalgcznik nr 2 do niniejszej decyzji.

Wykaz szczegétowych celéw ochrony przyrody przedstawiono
w zatacznikach do niniejszej decyzji, tj. dla obszaréw Natura 2000:

e Dolna Sota PLH120083 - nr 3;
¢ Dolina Dolnej Soty PLB120004 - nr 4;

Niniejszej decyzji, na wniosek Pelnomocnika Inwestora z dnia 22.12.2022 .,
nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Uzasadnienie

Petnomocnik Pani Anna Maksymiuk - Dziuban, w imieniu Inwestora tj. Operatora
Gazociggéw Przesytowych GAZ-SYSTEM S.A. z siedzibg w Warszawie przy ul.
Mszczonowskiej 4, 02-337 Warszawa, wystgpita z wnioskiem z dnia 22.12.2022 r. (data
wptywu 23.12.2022 r.), do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pod nazwa:
,Budowa gazociggu DN500 MOP 8,4 MPa relacji Skoczow-Komorowice-Oswiecim — etap
Il od ZZU Wilamowice do SNO w Oswiecimiu”.

Projektowana inwestycja realizowana bedzie na podstawie ustawy z dnia 24 kwietnia
2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujsciu (t. j. Dz. U. z 2023, poz. 924).



Z uwagi, na realizacje inwestycji w zakresie terminalu, stosownie do zapiséw art. 75 ust.
1 pkt 1 lit. f, ustawy uuos, organem wiasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla wnioskowanego przedsiewziecia jest Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska.

Inwestycja zlokalizowana jest w dwdch wojewodztwach: matopolskim ok. 17,3 km
gazociggu i slaskim ok. 3,6 km gazociggu. W zwigzku z tym, iz wieksza cze$¢ terenu, na
ktorym ma byC realizowane przedsiewziecie znajduje sie w wojewodztwie matopolskim,
zgodnie z art. 75 ust. 5 UUOS organem witasciwym do wydania ww. decyzji jest Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie.

Planowane przedsiewziecie, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 31 (instalacje do przesytu gazu inne
niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 20 oraz towarzyszgce im ttocznie lub stacje redukcyjne,
Z wytgczeniem gazociggow o cisnieniu nie wiekszym niz 0,6 MPa i przytaczy do budynkow;
przy czym ttocznie lub stacje redukcyjne budowane, montowane lub przebudowywane przy
istniejgcych instalacjach przesytowych nie sg przedsiewzieciami moggcymi znaczgco
oddziatywac¢ na S$rodowisko), rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na Srodowisko (Dz. U. 2019 poz.
1839 z pézn. zm.), nalezy do przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywac¢ na
Srodowisko.

Do wniosku zatgczono wymagane dokumenty wyszczegdlnione w art. 74 ust. 1 UUOS.
Za decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz udzielone petnomocnictwo uiszczono
optate skarbowg. Kompletna dokumentacja pod wzgledem formalnym pozwolita na wszczecie
postepowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Dnia 12 maja 2023 r. weszta w zycie ustawa z dnia 26 stycznia 2023r. o zmianie ustaw
w celu likwidowania zbednych barier administracyjnych i prawnych (Dz. U. poz. 803), jednak
zgodnie z art. 17 ust. 1 tej ustawy do postepowan administracyjnych wszczetych
i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie tej ustawy wydaniem decyzji w pierwszej
instancji stosuje sie przepisy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775 z pozn. zm.), w brzmieniu dotychczasowym, co
odnosi sie rowniez do przedmiotowego postepowania.

Krag stron postepowania przyjeto zgodnie z granicami obszaru realizacji i oddziatywania
inwestycji. Za strony postepowania uznano rowniez witascicieli dziatek/podmioty, ktérym
przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci zlokalizowanych w pasie 100 m od terenu, na
ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, zgodnie z art. 74 ust. 3a pkt. 1 ustawy uuo$. Na
podstawie przedfozonej dokumentaciji ustalono, ze liczba stron postepowania przekracza 10.
Z uwagi na powyzsze, zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy uuos, w niniejszym postepowaniu
stosuje sie przepis art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego, mowigcy
0 zawiadamianiu stron poprzez publiczne obwieszczenie.

W zwigzku z powyzszym, zawiadomieniem znak: 00.420.23.2022.EB.1 z dnia
16.01.2023 r., Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie poinformowat strony
0 wszczeciu postepowania oraz o wystgpieniu o opinie do Matopolskiego Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Krakowie, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie Dyrektora Zarzgdu Zlewni w Krakowie oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach.

10



Ww. zawiadomienie zostato zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej RDOS
w Krakowie, a takze na tablicy ogtoszen:
» Urzedow Gmin: Kety, Osiek, Oswiecim,
» Urzedu Gminy w Wilamowicach oraz na stronie internetowej i w Biuletynie
Informacji Publicznej Urzedu Gminy Wilamowice,
> Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach i w Biuletynie Informacji
Publicznej RDOS Katowice,
» Urzedu Miasta Oswiecim oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miasta
Oswiecim pod adresem: https://bip.oswiecim.um.gov.pl/5683/dokument/38575.

W pismie tym poinformowano réwniez, ze zawiadomienie stron o kolejnych etapach
prowadzonego postepowania nastepowac bedzie w formie publicznego obwieszczenia przez
udostepnienie kazdego nastepnego zawiadomienia w Biuletynie Informacji Publicznej na
stronie RDOS w Krakowie.

Na podstawie art. 64 ustawy uuos$, tut. organ przy pismie znak: 00.420.23.2022.EB.2
z dnia 16.01.2023 r. zwrdcit sie, z prosbg o opinie, co do koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby —
co do zakresu raportu, do:
— Matopolskiego  Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora  Sanitarnego
w Krakowie, zwanego dalej MPWIS w Krakowie,
— Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Dyrektora Zarzadu Zlewni
w Krakowie, zwanego dalej Dyrektorem ZZ w Krakowie,
— Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach, zwanego dalej
Dyrektorem RDOS w Katowicach.

MPWIS w Krakowie, w piSmie znak: NS.9022.7.4.2023 z dnia 31.01.2023 r. (data wptywu
do RDOS: 06.02.2023 r.) wyrazit opinie, iz przedmiotowe przedsiewziecie nie wymaga
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz opracowania raportu.

Dyrektor RDOS w Katowicach, przy piémie znak: WO0S.4220.38.2023.MDS.1 z dnia
10.02.2023 r. (data wptywu do RDOS: 10.02.2023 r.), wyrazit opinie, ze przediozona
dokumentacja dotyczgca czesci przedsiewziecia potozonej w granicach wojewddztwa
Slaskiego wymaga obszernego uzupetnienia.

W zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie przy
pismie znak: 00.420.23.2022.EB.5 z dnia 22 lutego 2023 r., w oparciu o art. art. 50 § 1 oraz
art. 77 § 1 ustawy k.p.a. wezwat Inwestora do uzupetnienia karty informacyjnej przedsiewziecia
(KIP) we wskazanym w pi$mie Dyrektora RDOS w Katowicach zakresie.

Dyrektor ZZ w Krakowie, przy piémie znak KR.ZZS$.2.4901.18.2023.1.KM z dnia
24.02.2023 r. (data wptywu do RDOS: 27.02.2023 r.), przekazat ww. pismo Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, do Dyrektora Zarzgdu Zlewni w Zywcu
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (zwanego dalej Dyrektorem ZZ
w Zywcu) w celu zatatwienia zgodnie z kompetencjami.

Dyrektor ZZ w Zywcu, zawiadomieniem znak: KR.ZZ$.5.4901.12.2023.LB z dnia
21.03.2023 r. poinformowat, ze opinia nie moze by¢ wydana w terminie okreslonym w art. 64
ust. 4 ustawy UUOS oraz wyznaczyt nowy termin zatatwienia sprawy: do 07.04.2023 r.

Dyrektor ZZ w Zywcu, wydat opinie znak: KR.ZZS.5.4901.12.2023.LB z dnia 06.04.2023
r. (data wptywu do RDOS: 06.04.2023 r.), w ktdrej stwierdzit, iz dla przedmiotowego
przedsiewziecia nie jest wymagane przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko
i opracowanie raportu, przy uwzglednieniu w wydawanej decyzji o srodowiskowych
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uwarunkowaniach warunkoéw okreslonych w tejze opinii. Dwa z posréd dwunastu warunkow
zawartych w ww. opinii zostaty uwzglednione w rozstrzygnieciu niniejszej decyzji (pkt 4 i 5).
Warunki o tresci cyt.:

» .Nalezy uzyska¢ wymagane zgody wodnoprawne, zgodnie z ustawg z dnia 20
lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2022 r. poz. 2625 z p6zn. zm.)".

» ,Nalezy uzyskaé¢ zwolnienia z zakazéw, o ktérych mowa w art. 176 ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2022 r. poz. 2625 z p6zn. zm.)".

» .Nalezy przestrzega¢ zakazow, ograniczen i nakazdéw obowigzujgcych na
terenie strefy ochronnej dla ujecia wody powierzchniowej "Zasole" z rzeki Soty
w miejscowosci Oswiecim, zgodnie z Rozporzgdzeniem nr 24/2016 Dyrektora
Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Krakowie z dnia 22 lipca 2016 r.
(poz. 4475)".

» ,Nalezy stosowaé¢ sprawny technicznie sprzet budowlany i transportowy. Stan
techniczny sprzetu musi zapewni¢ ochrone srodowiska gruntowo — wodnego
przed zanieczyszczeniem produktami ropopochodnymi”.

> ,Scieki socjalno - bytowe powstajgce na etapie realizacji przedsiewziecia nalezy
gromadzi¢ w przenosnych sanitariatach i zapewnic ich regularny wywéz przez
uprawnione podmioty lub odprowadza¢ do kanalizacji”.

» W fazie budowy, w przypadku rozlewu produkiéw naftowych z maszyn
i pojazddéw, nalezy zastosowal odpowiednie srodki zabezpieczajgce przed
przedostaniem sie szkodliwych substancji do ziemi. Na terenie zaplecza
powinny by¢ dostepne substancje do ewentualnego neutralizowania wyciekow
Z maszyn i urzadzen”.

» .Nalezy w sposéb zgodny z ustawg Prawo wodne oraz Rozporzadzeniem nr
24/2016 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie
w sprawie ustanowienia strefy ochrony posredniej zagospodarowaé scieki,
powstate po przeprowadzeniu prob hydraulicznych gazociggu”.

» ,Nalezy zapewni¢ wlasciwe gospodarowanie  odpadami, zgodnie
Zz obowigzujgcymi przepisami prawnymi w tym zakresie, w sposob
zabezpieczajacy srodowisko gruntowo-wodne przed zanieczyszczeniem.
Wyposazy¢ w niezbedng ilo$¢ pojemnikow, konteneréw, koszy do gromadzenia
odpadow i zapewnic¢ ich sukcesywny wywoz”.

» ,Zapewni¢, aby projektowane przedsiewziecie w trakcie realizacji nie
oddziatywato negatywnie na jako$¢ wod powierzchniowych i podziemnych”.

» .Nalezy dopetni¢ wszelkiej starannosci, aby podczas czynnosci zwigzanych
z planowanym przedsiewzieciem nie doszto do zanieczyszczenia pozostajgcych
w sgsiedztwie ciekow, stawow ani innych wod”.

- ze wzgledu na to, iz bezposrednio wynikajg z obowigzujgcych przepiséw prawa oraz zasad
BHP zostaty w cato$ci pominiete.

Petnomocnik Inwestora przy pismie z dnia 26.05.2023 r. zawnioskowat o przedtuzenie
terminu ztozenia wyjasnien do dnia 09.06.2023 r. Po czym w dniu 31.05.2023 r. przy piSmie
znak: 1870000257/AMDN/262/2023 Petnomocnik Inwestora przedtozyt w wersji papierowej
i elektronicznej ujednolicong wersje karty informacyjnej przedsiewziecia wraz
Z wyjasnieniami.

W zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie przy
pi$mie znak: 00.420.23.2022.EB.6 z dnia 12 czerwca 2023 r., przekazat do Dyrektora RDOS
w Katowicach pismo z dnia 31.05.2023 r. wraz z zatgcznikami i na podstawie art. 75 ust. 5
ustawy UUOS, zwrdcit sie z prosbg o zajecie stanowiska w sprawie obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.
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Ponadto Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie przekazat przy pi$mie
znak: 00.420.23.2022.EB.7 z dnia 12 czerwca 2023 r. do Dyrektora ZZ w Zywcu oraz znak:
00.420.23.2022.EB.8 z dnia 12 czerwca 2023 r. do MPWIS w Krakowie, pismo z dnia
31.05.2023 r. wraz z zatgcznikami i zwrdcit sie z prosbg o ponowne wydanie lub podtrzymanie
wczesniej wydanych opinii.

Nastepnie zawiadomieniem znak: 00.420.23.2022.EB.9 z dnia 12.06.2023 r.,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie poinformowat strony o ponownym
wystgpieniu o opinie do Matopolskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego
w Krakowie, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Dyrektora Zarzadu Zlewni
w Zywcu oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach, w sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Dyrektor ZZ w Zywcu, w pi$mie znak: KR.ZZS.5.4901.12.2023.LB z dnia 28.06.2023 r.
(data wptywu do RDOS: 28.06.2023 r.), podtrzymat swoje stanowisko wyrazone w opinii
z dnia 06.04.2023 r., o braku koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko oraz opracowania raportu.

MPWIS w Krakowie, w pismie znak: NS.9022.7.16.2023 z dnia 28.06.2023 r. (data
wplywu do RDOS: 05.07.2023 r.), podtrzymat swoje stanowisko wyrazone w opinii z dnia 31
stycznia 2023 r., o braku koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
oraz opracowania raportu.

Dyrektor RDOS w Katowicach, postanowieniem znak: WOO0S.4220.327.2023.MDS.1
z dnia 07.07.2023 r. (data wptywu do RDOS: 07.07.2023 r.), wyrazit opinig, ze nie istnieje
koniecznos$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedsiewziecia pn.:
,Budowa gazociggu DN500 MOP 8,4 MPa relacji Skoczow-Komorowice-Os$wiecim - etap Il od
ZZU Wilamowice do SNO w Oswiecimiu” oraz okreslit warunki, ktére nalezy uwzglednié
w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Wskazane warunki zostaty w wiekszosci
uwzglednione w sentencji niniejszej decyzji, za wyjatkiem warunkow o tresci:

» ,Teren prac budowlanych winien zosta¢ wyposazony w Srodki neutralizujgce
ewentualne awaryjne wycieki paliw, olejéw lub innych substancji chemicznych.”

» W przypadku zaistnienia sytuacji awaryjnej polegajgcej na wycieku paliw, olejow
lub innych substancji chemicznych, przedostania sie zanieczyszczen do gruntu
lub wbd nalezy bezzwtocznie podjg¢ dziatania zmierzajgce do usuniecia skutkéw
i przyczyn awarii’.

Warunki te ze wzgledu na to, iz wynikajg z obowigzujgcych przepiséw prawa zostaty
pominiete.

We wniosku z dnia 22.12.2022 r. Petnomocnik Inwestora, na podstawie art. 108 § 1
Kodeksu postepowania administracyjnego zawnioskowat o nadanie niniejszej decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalnosci. Petnomocnik uzasadnit swojg prosbe waznym interesem
spotecznym.

Jak wskazano w ww. piSmie analizowana inwestycja objeta jest ustawg z dnia 24
kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu
ziemnego w Swinoujsciu (Dz. U. z 2023, poz. 924) zw. ,specustawg gazowa”, majgca na celu
poprawe bezpieczehstwa energetycznego Panstwa. Zgodnie z art. 4 ww. ustawy inwestycje
w zakresie terminalu oraz inwestycje towarzyszgce sg celami publicznymi w rozumieniu
przepisow ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami. (t.j. Dz. U.
z 2023 r. poz. 334 - dalej zwanej u.g.n).

Przedmiotowy gazocigg wysokiego cisnienia ma status inwestycji celu publicznego, gdyz
jest przedsiewzieciem o znaczeniu krajowym (ma na celu realizacje interesu publicznego,
istotnego dla zbiorowosci) oraz stanowi realizacje celéw, o ktéorych mowa w art. 6 u.g.n.
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Zgodnie z ww. artykutem, celami publicznymi sg m. in. budowa i utrzymywanie ciggéow
drenazowych, przewoddw i urzadzeh stuzgcych do przesytania lub dystrybucji ptynéw, pary,
gazow i energii elektrycznej, a takze innych obiektow i urzadzen niezbednych do korzystania
z tych przewodow i urzadzen (art. 6 pkt 2 u.g.n.). Z powyzszego wynika réwniez, iz dziatalnosc
prowadzona przez Wnioskodawce ma na celu m.in. zapewnienie dostepu do statego
i ekonomicznie zbilansowanego zrédta energii wykorzystywanej na potrzeby spoteczenstwa,
przy jednoczesnym przeciwdziataniu zmianom klimatu, a planowane przedsiewziecie jest
kwalifikowane jako inwestycja celu publicznego.

Realizacja projektu przyczyni sie do poprawy bezpieczehstwa energetycznego
i redukcji kosztéw spotecznych i ekonomicznych. Ponadto doprowadzanie ciepta i energii
elektrycznej poprzez wykorzystanie takich surowcow jak gaz, jest znacznie bardziej przyjazne
Srodowisku niz wykorzystywanie tradycyjnych metod, tj. energii pozyskiwanej ze spalania
wegla. Brak realizacji tego przedsiewziecia moze doprowadzi¢ do wzrostu wyzej
wspomnianych kosztoéw, tj. do potencjalnych okresowych brakéw w dostawach ciepta (koszty
spoteczne) oraz wzrostu cen (koszty ekonomiczne i spoteczne). Zagrozone bedzie
bezpieczenstwo energetyczne, pojawig sie rowniez koszty srodowiskowe, gdyz
zapotrzebowanie na energie elektryczng oraz energie cieplng ma statg tendencje wzrostowag
od wielu lat. Oznacza to, ze w przypadku braku realizacji takich inwestycji, potrzebne bedzie
szukanie innych, czesto drozszych, nieprzyjaznych Srodowisku i mniej bezpiecznych oraz
stabilnych (np. elektrownie tradycyjne, opierajgce sie na produkcji energii poprzez spalanie
wegla i innych paliw statych).

Co wiecej nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji ma takze wyjgtkowo
istotne znaczenie dla Wnioskodawcy w zwigzku z mozliwym skroceniem czasu uzyskiwania
wszystkich decyzji administracyjnych niezbednych do rozpoczecia budowy przedmiotowego
przedsiewziecia. Wnioskodawca podjat dziatania zmierzajgce do zapewnienia w danym czasie
obstugi realizowanego przedsiewziecia poprzez zawarcie kontraktdw z podmiotami
zewnetrznymi, w szczegodlnosci m.in. dla zagwarantowania dostepnosci wykwalifikowane;j
kadry. Dtugotrwate i kompleksowe procedury uzgodnien rodzg jednak ryzyko, iz
Whnioskodawca, bez swojej winy nie bedzie w stanie dochowaé terminéw harmonogramu, co
moze oznaczac koniecznos¢ wstrzymania prac lub nawet catkowite ich zaniechanie. Taka za$
ewentualnos¢ stanowi zagrozenie dla wskazanego powyzej interesu spotecznego oraz strony.

W ocenie tut. Organu, powyzsze przestanki w petni uzasadniajg istnienie szczegdlinego
interesu spofecznego, koniecznosci zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed
ciezkimi stratami oraz wyjgtkowo waznego interesu strony, ktéry jest odpowiedzialny za
bezpieczenstwo energetyczne. Biorgc powyzsze argumenty pod uwage, a takze uznajgc, iz
spetnione sg przestanki art. 108 Kodeksu postepowania administracyjnego, a przedsiewziecie
jest niezwykle wazne ze wzgledu na interes spoteczny, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie przychylit sie do wniosku Petnomocnika i nadat niniejszej decyzji rygor
natychmiastowej wykonalnosci.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie na podstawie art. 10 § 1. k.p.a.
pismem znak: 00.420.23.2022.EB.10 z dnia 11.07.2023 r. zawiadomit strony o zakohczeniu
postepowania dowodowego w sprawie wydania niniejszej decyzji oraz o mozliwosci
zapoznania sie i wypowiedzenia sie, co do zebranych dowodow i materiatow oraz zgtoszonych
zgdan w ww. sprawie. We wskazanym terminie mozliwosci wypowiadania sie stron nie
whniesiono uwag do przedmiotowej sprawy.
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W 2zwigzku z art. 63 ust. 1 ustawy uuo$, majgc na uwadze specyfike realizacji
przedmiotowego przedsiewziecia, wzieto pod uwage nastepujgce uwarunkowania:

1. Rodzaj i charakterystyke przedsigewziecia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielko$ci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych
proporcji, a takze istotnych rozwigzan charakteryzujacych przedsiewziecie,
Przedsiewziecie polega na budowie nowego odcinka gazociggu wysokiego cisnienia
DN500 MOP 8,4MPa o dtugosci ok. 20,0 km - od zespotu zaporowo-upustowego (ZZU)
,Wilamowice” do $luzy nadawczo-odbiorczej (SNO) w Oswiecimiu wraz z infrastrukturg
towarzyszgcg. Gazocigg zostanie wykonany z rur wykonanych z wysokiej jakosci stali,
powlekanych fabrycznie. Przesytanym czynnikiem bedzie gaz ziemny wysokometanowy

z grupy E.

Przedsiewziecie polega¢ bedzie na:
e budowie gazociggu DN500 MOP 8,4MPa o dtugosci ok. 20,0 km - od zespotu
zaporowo-upustowego (ZZU) ,Wilamowice” do $luzy nadawczo-odbiorczej (SNO)
w Oswiecimiu,
e zabudowie sluzy nadawczo-odbiorczej dla gazociggu DN500 MOP 8,4MPa na kierunek

~okoczow” oraz uktadu zasuw wraz z armaturg i napedami Z/O
w bezposrednim sasiedztwie Systemowej Stacji Redukcyjno — Pomiarowej SSRP
,O8wiecim”,

e pofgczeniu z projektowanym gazociggiem wysokiego ci$nienia DN700 MOP 8,4 MPa
relacji Oswiecim — Tworzen w rejonie $luzy nadawczo — odbiorczej zlokalizowane;j
w Oswiecimiu,

budowie ZZU Wilamowice na dz. ew. 3030/3,

budowie ZZU teki na dz. ew. 483/2 obreb Bielany,

budowie ZZU Stawy na dz. ew. 996/6 obreb Grojec,

budowie SNO w O$wiecimiu na dz. ew. 1049/16, 1050/7 oraz 2307/3 obreb Dwory |,
zabudowie punktow pomiaréw elektrycznych ochrony katodowej i SOK wraz
z infrastrukturg towarzyszaca.

Obszar planowanego przedsiewziecia potozony jest:
a) w woj. Slgskim, powiat bielski, gmina Wilamowice, obreb: Wilamowice i Zasole
Bielanskie — km gazociggu od 0,0 do km ok. 3,6;

b) w woj. matopolskim, powiat oswiecimski — km gazociagu od ok. 3,6 do km ok. 20,0:
— gmina Kety, obreb: Bielany, teki;
— gmina Os$wiecim, obreb: Grojec, Rajsko, Zaborze cz. Grojecka, Zaborze;
— gmina Oswiecim-miasto, obreb: Oswiecim, Stare Stawy, Zaborze, Dwory [;
— gmina Osiek, obreb: Lapinoz.

W przedtozonej dokumentacji zasadniczo opisano 4 warianty realizacji inwestycji (W1,
W2, W3 i W4) z tym, ze warianty 2 i 3 posiadajg na czesci trasy swoje podwarianty (W2BIS
i W3BIS). Trasy poszczegdlnych wariantéw w wiekszosci sg do siebie zblizone, a réznice
zwigzane sg z przekroczeniami poszczegdlnych przeszkod, co przedktada sie na rozwigzania
techniczne i ekonomiczne. Jedynie w rejonie stawdw Adolfinskich (woj. matopolskie) trasy
poszczegdlnych wariantéw i podwariantéw diametralnie sie od siebie réznig. Przy wyborze
wariantu rekomendowanego autorzy dokumentacji uwzglednili wyniki analizy ryzyka, analizy
mocnych i stabych stron, szanse i zagrozenia dla inwestycji oraz uwarunkowania, fj.
Srodowiskowe, infrastrukturalne, spoteczne, lokalizacje terendw osuwiskowych, skupisk
zabudowy mieszkalnej, analize trasy pod wzgledem zastosowania technologii
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bezwykopowych, itp. Po uwzglednieniu wszystkich istotnych kryteriow wariantem
rekomendowanym do realizacji zostat wariant W_Rek (W4), ktory stanowi synteze wariantu 1,
2 3, o dlugosci ok. 20 km.

Trase gazociggu poprowadzono w taki sposob, aby jak to tylko byto mozliwe, omijata
tereny zabudowy mieszkaniowej, wrazliwe i cenne przyrodniczo, obszary objete ochrong
przyrody i zabytkéw (istniejgce i planowane), kompleksy lesne itp. W wiekszosci przebiegu
gazociggu dominujg tereny rolne oraz nieuzytki, a takze zarosla, fgki i pastwiska. Trasa
prowadzi przez tereny stabo zabudowane (domy jednorodzinne z zabudowg gospodarczg),
rejon oczyszczalni sciekow w Wilamowicach, przekracza rzeke Sote i rzeke Macocha oraz
kilka ciekow wodnych, przecina w kilku miejscach droge wojewddzkg DW 948, w czesci
biegnie takze rownolegle do drogi.

Trasa gazociggow bedzie przecina¢ m.in. drogi, sieci wodociggowe, linie energetyczne,
linie telekomunikacyjne, sieci gazowe, a takze rowy, w tym Row Ksiezy, stawy oraz wody
ptynace, w tym rzeke Sote.

Orientacyjne miejsce realizacji przedsiewziecia okre$la mapa z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, stanowigca
zatgcznik nr 2 do niniejszej decyzji.

Na czas budowy gazociggéw zostanie wyznaczony pas budowlano-montazowy. Pas
montazowy w zaleznosci od warunkéw lokalnych bedzie miescit sie standardowo
w granicach do okoto 40 m z lokalnymi poszerzeniami w przypadku warunkow lokalnych
odbiegajacych od standardowych (np. w zwigzku z realizacjg przej$¢ bezwykopowych). Pasem
montazowym zostang objete tereny prowadzenia prac budowlanych zwigzanych
z uktadaniem gazociggu, placéw manewrowych dla ciezkiego sprzetu lub przeprowadzania
budowy metodami bezwykopowymi. Na terenach rolnych i lesnych zajety bedzie
niesymetryczny pas terenu - pas montazu po jednej stronie, pas odktadu podlegajacy
przywréceniu funkcji po okresie budowy oraz w zakresie, ktérego niezbedna bedzie wycinka
drzewostanu.

Na czas eksploatacji inwestycji na trasie gazociggdéw zostanie wyznaczona strefa
kontrolowana. Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 .
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac sieci gazowe i ich usytuowanie,
dla projektowanego gazociggu wyznacza sie strefe kontrolowang o szerokosci 8,0 m (po 4,0
m na strone od osi gazociggu).

W strefie tej nalezy kontrolowaé wszelkie dziatania, ktére mogtyby spowodowac
uszkodzenie gazociggu Ilub mie¢ inny negatywny wplyw na jego uzytkowanie
i funkcjonowanie, m.in. nie nalezy wznosic¢ obiektéw budowlanych, urzgdzac¢ statych sktadow
i magazynow oraz podejmowac dziatan mogacych spowodowa¢ uszkodzenia gazociggu
podczas jego uzytkowania. Ponadto w strefach kontrolowanych nie mogg rosng¢ drzewa
w odlegto$ci mniejszej niz 3,0 m od osi gazociggu.

Ponadto w ramach realizacji przedsiewziecia przewiduje sie trwate zajecie terenu na caty
okres eksploatacji gazociggu w zakresie, ktérego zlokalizowane bedg projektowane obiekty
kubaturowe, tj.:

e 0k.702 m2ZZU Wilamowice,
o o0k. 459 m? ZZU kteki,

e o0ok. 337 m? ZZU Stawy,

« ok. 3620 m2 SNO w Oswiecimiu.
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Zakres szczegotowy przedsiewziecia przedstawiono w charakterystyce przedsiewziecia
stanowigcej zatgcznik do przedmiotowej decyzji.

b) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegélnosci kumulowania sie
oddziatlywan przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostafa
wydana decyzja o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie,
na ktérym planuje sie realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddzialywania
przedsiewziecia lub ktérych oddzialywania mieszczg sie w obszarze oddzialywania
planowanego przedsiewziecia w zakresie, w jakim ich oddzialywania moga
prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z planowanym przedsiewzieciem,

Od strony potnocnej planowanego przedsiewziecia - w okolicy stawéw Adolfinskich
w Oswiecimiu budowana jest obwodnica Oswiecimia — droga krajowa nr 44 w ramach
inwestycji Budowa drogi ekspresowej S1 od wezta ,Kosztowy II” w Mystowicach do weztfa
»~Suchy Potok” w Bielsku — Biatej” wg wariantu E.

Przejscie bezwykopowe wariantu rekomendowanego (W4) oddalone jest ok. 40 m od
projektowanego obiektu mostowego MGP-5 na Miynéwce Pazdziory w km drogi ok. 8+500,
ktéry stanowi réwniez przejscie dla matych zwierzat. Wariant W4 przechodzi réwniez
bezwykopowo przez Mtynéwke Pazdziory w odlegtosci ok. 14 m od projektowanego obiektu
mostowego MGP-5. Punkt wejscia i wyjscia oddalony bedzie ok. 18 m od mostu.

Jak wskazano w karcie informacyjnej przedsiewziecia jest mato prawdopodobne by
etapy realizacji obu inwestycji natozyty sie, gdyz prace budowlane obwodnicy rozpoczety sie
w grudniu 2022 r., a zakonczenie przewidziane jest w trzecim kwartale 2024 r. W przypadku
rozpoczecia prac budowlanych gazociggu w koncowym etapie budowy obwodnicy moga
jednak wystgpi¢ skumulowane oddziatywania emisji. Oddziatywanie budowy gazociggu moze
sie kumulowa¢ z budowg obwodnicy, ze wzgledu na emisje zanieczyszczen typowo
komunikacyjnych oraz hatasu. Nalezy jednak stwierdzi¢, Ze oddziatywanie na etapie realizacji
bedzie miato charakter krétkotrwaty i lokalny (ograniczony do miejsca prowadzenia prac
budowlanych). Emisja z terenu budowy charakteryzowacC sie bedzie duzg zmienno$cig
W czasie i przestrzeni wynikajgcg z prowadzonych czynnosci oraz potozenia frontu robot. Nie
przewiduje sie zatem, aby kumulacje oddziatywania na etapie budowy mialy znaczacy
i trwaty wptyw na powietrze atmosferyczne oraz klimat akustyczny. Mozliwe oddziatywanie
bedzie chwilowe i ustgpi po zakohczeniu prac.

c) roéznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasoboéw naturalnych, w tym gleby,
wody i powierzchni ziemi,

Przedsiewzigcie wywofa bezposrednie zmiany w $rodowisku przyrodniczym. Prace
realizacyjne polega¢ bedg na wykonaniu wykopu, w ktérym utozony zostanie odcinek
gazociggu, a nastepnie na jego zasypaniu. Zakres prac ograniczony bedzie do przygotowania
powierzchni pod wykop, w tym usuniecia czesci roslinnosci i gleby, zdeponowania jej
w sgsiedztwie wykopu, a nastepnie wykonania wykopu. Na niektérych odcinkach przewiduje
sie zastosowanie metod bezwykopowych, ktére ograniczajg sie do usuniecia roslinnosci
i wykonania wykopu na odcinku krotszym, ale bardziej rozlegtym. Oddziatywanie ma wéwczas
podobny charakter, ale nieco inny zasieg. Po zakonczeniu budowy teren budowy i zapleczy
zostanie przywrécony do stanu zblizonego do pierwotnego.

Na terenach lesnych przewiduje sie usuniecie roslinnosci w postaci drzew, krzewéw oraz
Sciggniecie i odtozenie $ciotki. W terenach le$nych ziemia z wykopdw bedzie sktadowana
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w jednym miejscu z zachowaniem odpowiedniego odstepu od wykopu. Po utozeniu gazociggu
zostanie on zasypany ziemig, a nastepnie pokryty sciotkg lesna.

Najwiekszym potencjalnym zagrozeniem dla roznorodnos$ci biologicznej moze by¢ na
etapie jego realizacji ingerencja zwigzana z lokalnym oddziatywaniem na gatunki chronione
fauny i flory, a takze siedliska przyrodnicze podlegajace ochronie na podstawie ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. 2023 poz. 1336).

Najcenniejszym przyrodniczo obszarem, w obrebie catego analizowanego odcinka jest
dolina rzeki Soty, ktdrg gazocigg przecina prostopadle. W badanym obszarze szczegdlnie
cenne sg stawy rybne, stanowigce cenne siedliska dla ptazéow, a zwtaszcza dla ptakéw,
w tym réwniez rzadko spotykanych. Obszar jest jedng z najwazniejszych ostoi dla
nastepujgcych gatunkow ptakow: bgczka, slepowrona, rybitwy biatowgsej i rybitwy rzeczne;j.
Ze wzgledu na tylko czesciowe uregulowanie rzeki Soty w wielu miejscach ma ona charakter
typowej, naturalnej rzeki podgoérskiej. W niektorych miejscach doliny zachowaly sie
zbiorowiska lasu tegowego wierzbowo-topolowego, ktore stanowig szczegdlng wartosé
przyrodniczg obszaru. Dolina Dolnej Soty stanowi ostoje dla wielu gatunkéw ptakow.
Zidentyfikowano tu 12 gatunkow wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej. Wsrod nich
znajduje sie 5 gatunkdw wymienionych w Polskiej Czerwonej Ksiedze jako ptaki zagrozone.
Jest to jedna z najwazniejszych w Polsce ostoi Slepowrona, gatunku, ktérego liczebno$é
kwalifikuje Doline Dolnej Soty do miedzynarodowych ostoi ptakéw. Poza tym jest to rowniez
ostoja takich gatunkow ptakow jak: bak, baczek, bocian biaty, btotniak stawowy, kropiatka,
zielonka, rybitwa rzeczna, rybitwa biatowgsa, rybitwa czarna, dzieciot zielonosiwy czy
gasiorek. Najwazniejszym siedliskiem dla ptakéw sg stawy hodowlane, ktérych najwieksze
kompleksy sg usytuowane pomiedzy Grojcem a Zaborzem. Stawy sg porosniete roslinnoscig
szuwarowg, na niektorych usypane sg wyspy o trwatej pokrywie roslinnej.

Oddziatywanie inwestycji na srodowisko przyrodnicze bedzie miato miejsce przede
wszystkim na etapie jej realizacji. Warunki okreSlone w niniejszej decyzji stuzg
zminimalizowaniu negatywnego wptywu przedsiewziecia i przy ich zastosowaniu nie bedzie
ono znaczaco negatywnie oddziatywato na elementy przyrodnicze, w tym cieki wraz z ich
biologiczng otuling, siedliska, faune ani flore. Oddziatywanie etapu realizacji przedsiewziecia
w dluzszej perspektywie czasowej bedzie miato w wiekszosci odwracalny charakter.
Ucigzliwosci etapu realizacji przedsiewziecia bedg mie¢ zatem charakter tymczasowy, lokalny.

W fazie eksploatacji inwestycja nie bedzie znaczgco negatywnie oddziatywata na
srodowisko przyrodnicze, gazocigg stanowi bowiem infrastrukture podziemna, nie stanowigca
bariery w terenie ani nie generujgca istotnych zagrozen, uwzgledniajgc réwniez oddziatywania
skumulowane. Jedynym zagrozeniem dla fauny na etapie eksploatacji inwestycji bedzie
koniecznos¢ wykaszania strefy kontrolowanej gazociggu. Jednakze zgodnie z KIP koszenie to
bedzie odbywato sie od 16 pazdziernika do 28/29 lutego tj. poza okresem legowym ptakow
oraz poza okresem wzmozonej intensywnosci migracji dorostych/dyspersji miodych
osobnikéw ptazéw (poza 10 marca do 20 lipca oraz 15 wrze$nia do 1 pazdziernika).

Na etapie realizacji zaktada sie w jak najwiekszej mierze wykorzystanie materiatéw
wytworzonych w warunkach przemystowych i dostarczonych na plac budowy w formie gotowe;j
do montazu/budowy. Nastgpi zuzycie materiatow takich jak stal, woda, beton. Podstawowym
materialtem do budowy gazociggu bedag stalowe rury. Ponadto wykorzystane beda takie
materiaty jak:

o kruszywa mineralne do wykonania nawierzchni drég technicznych i placéw
manewrowych ZZU — okoto 1000 m3,
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o beton — okoto 500 m3,
« geotekstylia — geotkaniny, geowtdkniny, geomembrany, itp.

Woda wykorzystana bedzie wytgcznie w trakcie realizacji przedsiewziecia na cele
zwigzane z potrzebami socjalnymi zaplecza budowy, wykonania konstrukcji zelbetowych,
utrzymania czystosci placu budowy (ograniczenie pylenia). Na etapie realizacji
przedsiewziecia nastgpi rowniez zuzycie wody do celow przeprowadzenia prob
hydraulicznych.

W trakcie budowy zuzywane bedg rowniez paliwa do napedu sprzetu budowlanego,
gtéwnie koparek i spycharek.

W czasie eksploatacji gazociggu nie bedzie wystepowaé zapotrzebowanie na wode,
paliwa, surowce i materiaty. Projektowana infrastruktura jest bezobstugowa.

d) emisji i wystepowania innych uciazliwosci,

W trakcie budowy gazociggu wystgpi czasowe naruszenie powierzchni gruntu, wystgpi
réwniez emisja zanieczyszczen do powietrza, emisja hatasu, emisja odpadéw typowych dla
proceséw budowlanych. Ucigzliwosci zwigzane z fazg realizacji bedg miaty charakter
tymczasowy i ustapig wraz z jej zakohczeniem.

W zwigzku z realizacjg planowanego przedsiewziecia wystgpi emisja zanieczyszczen do
powietrza, zwigzana gtéwnie z pracg sprzetu budowlanego i srodkoéw transportu takich jak np.
koparki, tadowarki, samochody ciezarowe, dzwigi, ciggniki itp., oraz prace spawalnicze
zwigzane z tgczeniem poszczegolnych odcinkéw gazociggu. Powietrze zanieczyszcza¢ moga
réwniez pyty unoszgce sie z poditoza w trakcie pracy urzgdzen budowlanych i ruchu pojazdéw
na budowie. Praca silnikbéw spalinowych bedzie Zrodtem emisji takich zwigzkéw jak: dwutlenek
siarki, dwutlenek azotu, tlenek wegla, weglowodory.

Oddziatywanie wystepujgce na etapie realizacji przedsiewziecia bedzie miato charakter
krétkotrwaty, ograniczony do miejsca prowadzenia prac i jego bezpos$redniego otoczenia.

Aby maksymalnie ograniczy¢ oddziatywanie planowanego przedsiewziecia ha powietrze
atmosferyczne uznano za konieczne podjecie dziatanh majgcych na celu minimalizacje emisji
wtérnej pytu z miejsc prowadzenia prac budowlanych i montazowych oraz $rodkéw transportu
przewozgcych materiaty pyliste (warunek okreslony w pkt. 3 sentencji niniejszej decyzji).

Ponadto przewidziano ograniczenie oddziatywania przedsiewziecia na powietrze
atmosferyczne w fazie jego budowy poprzez zastosowanie rozwigzan chronigcych
srodowisko, tj. prace budowlane oraz transport materiatdbw prowadzone przy zastosowaniu
nowoczesnych technologii i z wykorzystaniem wysokiej jakosci materiatow i sprawnego
sprzetu, wytgczanie silnikédw urzgdzeh nie pracujgcych w danej chwili, ograniczenie pracy
maszyn na jatowym biegu, przykrywanie plandekami skrzyn tadunkowych samochodéw
transportujgcych materiaty sypkie (réwniez ziemie z wykopow), itp.

Gazocigg bedzie uktadem hermetycznym. Faza eksploatacji gazocigg nie bedzie
powodowaé emisji zanieczyszczen do atmosfery.

Na etapie realizacji inwestycji ucigzliwos¢ akustyczna bedzie zwigzana z pracg ciezkiego
sprzetu budowlanego oraz transportem materiatéw i surowcéw. Zrédiem hatasu bedg
urzgdzenia wykorzystywane przy pracach ziemnych (koparka, spychacz, itd.) oraz przy
pracach montazowych (agregat prgdotworczy, sprezarka, dzwig, tadowarka itp.), jak rowniez
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srodki transportu. Glosnos¢ pracy urzadzen wykorzystywanych przy budowie obiektow
powierzchniowych waha sie w przedziale ok. 92 —108 dB. Zgodnie z technologig wykonania
prac przyjeto, ze budowa odcinkéw liniowych odbywacé sie bedzie tylko w czasie dnia.

Budowa gazociggu bedzie realizowana w gtéwnej mierze metodg wykopu otwartego
(okoto 95% gazociagu), polegajacg na wykonaniu wykopu o gtebokosci minimalnej ok. 1,4-1,7
m (lokalnie gazocigg bedzie uktadany gtebiej, np. w miejscach skomplikowanych warunkéw
gruntowych lub kolizji z infrastrukturg podziemng).

Kazda z faz budowy charakteryzowac sie bedzie pewng emisjg hatasu do srodowiska,
przy czym najgto$niejszg bedzie etap prac ziemnych podczas kopania wykopu pod rurociag,
przy uzyciu koparki. Nalezy zaznaczy¢, iz na kazdym etapie budowa bedzie miata charakter
kroczacy, co oznacza, ze front prac bedzie sie przemieszczaé, czyli zrédto hatasu (np.
koparka) bedzie pracowa¢ w jednym miejscu przez pewien czas, po czym przemiesci sie
w kolejne miejsce wykonujgc dalsze prace itd. Szacuje sie, iz w ciggu jednego dnia
przesuniecie prac budowlanych bedzie wynosi¢ okoto 100 m. Ucigzliwos¢ akustyczna bedzie
najwieksza w poczgtkowej fazie robét budowlanych, podczas ktérych bedzie uzywany ciezki
sprzet budowlany. W miare postepu prac ucigzliwos¢ akustyczna zwigzana z placem budowy
obiektow bedzie malata.

Projektowany gazocigg bedzie przebiegat w wiekszosci przez tereny niezabudowane,
w matym stopniu przez tereny o luznej zabudowie mieszkaniowej. Na pojedynczych odcinkach
W jego sagsiedztwie  wystepuje intensywniejsza zabudowa = sktadajgca @ sie
z kilkudziesieciu budynkow. Tereny te bedg zlokalizowane w réznych odlegto$ciach od pasa
budowlano-montazowego, co oznacza rézne narazenie na hatas podczas prac budowlanych.

Na planowanej trasie gazociggu wystepujg przeszkody terenowe w postaci np. wod
ptynacych, drég, infrastruktury, ktdre zostang przekroczone metodg bezwykopowa.

Prace budowlane bedg prowadzone w porze dziennej, godzinach od 6:00 do 22:00,
z wyjatkiem prac zwigzanych z wykonywaniem przewiertow HDD lub innych metod
réwnowaznych. Technologia ta wymaga prowadzenia robot bez dtuzszych przestojow —
zaktada sie zatem prowadzenie robot zaréwno w dzien, jak i w porze nocnej. Najdtuzsze
przejscia bezwykopowe wymagajgce zachowania ciggtosci pracy, to: przejscie pod rzekg Sotg
w km ok. od 3+563 do 4+005 oraz przejscie pod Stawami Adolfinskimi w km ok. od 16+409 do
17+595. Oba te przejscia znajdujg sie poza terenami podlegajgcymi ochronie przez hatasem.
Przy zatozeniu pracy w cyklu 24 godzin na dobe przewiduje sie $redni postep prac 7 dni na 90
m przewiertu. HDD jest metodg o najwiekszej ucigzliwosci akustycznej. W przypadku
stosowania tej metody emisja hatasu bedzie wystepowata na placu maszynowym (ij. punkt
wejscia) i na placu montazowym (tj. punkt wyjscia).

Prace zwigzane z przejsciem metodg bezwykopowg: przewiertem, przeciskiem,
mikrotunelingiem w poblizu zabudowy jednorodzinnej bedg prowadzone wytgcznie w porze
dnia.

W przypadku prowadzenia prac budowlanych w rejonie zabudowy mieszkaniowe;j
wskazuje sie, by ograniczy¢ oddziatywanie hatasu poprzez zastosowanie réznego rodzaju
barier. Takimi barierami mogg by¢ np. kontenery zaplecza budowy, odtozony urobek ziemi
(pryzmy), przenosne ekrany akustyczne (np. echobarriery) lub maszyny znajdujgce sie
w pasie montazowym, a niewykonujgce zadnej pracy w danym momencie. Bariery nalezy
zastosowac od strony istniejgcej zabudowy mieszkaniowej jak najblizej zrodta hatasu. Taka
organizacja pasa montazowego ograniczy zasieg emitowanego hatasu na tereny chronione
akustycznie. Ponadto zaleca sige, aby urzadzenia emitujgce hatas o duzym natezeniu,
w miare mozliwosci, nie pracowaty jednoczesnie, a w czasie przerw w pracy, aby urzgdzenia
i maszyny nie pracowaty na tzw. biegu jatowym.
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Na etapie realizacji inwestycji przewidziano stosowanie nastepujgcych dziatan
minimalizujgcych oddziatywanie akustyczne:

» odpowiedni dobér maszyn do robét ziemnych przygotowawczych oraz samochodéw
wykorzystywanych podczas budowy, o niewielkiej emisji zanieczyszczen i hatasu,
wyposazonych w sprawne ttumiki;

» eliminacja zbednych zrodet zanieczyszczen i hatasu — czyli np. wytgczenie silnikdw
urzgdzen nie pracujgcych w danej chwili, ograniczenie pracy maszyn na jatowym
biegu;

» w miare mozliwosci urzgdzenia emitujgce hatas o duzym natezeniu nie bedg pracowaé
rownoczesnie;

» nieprzecigzanie maszyn i pojazdéw, nieeksploatowanie silnikbw na najwyzszych
obrotach, gdyz zwieksza to emisje spalin i hatasu.

Na etapie eksploatacji inwestycji, ze wzgledu na jej charakter, hatas nie bedzie
generowany. W trakcie eksploatacji moze dojs¢ do chwilowej emisji hatasu z zaworéw
upustowych urzadzen, w przypadku remontow (emisje pod kontrolg stuzb eksploatacyjnych)
lub awarii. Sytuacje takie wystepujg bardzo rzadko, majg charakter incydentalny i moga
wystgpi¢ tylko w przypadku awarii lub planowanych prac konserwacyjnych odbywajgcych sie
W porze dzienne;j.

W ramach przedsiewziecia bedg odprowadzane do srodowiska wody i $cieki. Na etapie
budowy zaktada sie produkcje i odprowadzanie sciekow socjalno - bytowych, wadd
z odwodnienia wykopéw oraz wéd pozostatych po zakornczeniu préb cignieniowych. Scieki
socjalno — bytowe bedg odbierane przez uprawnionych odbiorcéw lub odprowadzane do
kanalizacji. Wody odpompowane z wykopéw bedg odprowadzone do wéd, rowow lub do ziemi.

Podstawowym zrodiem wody do préb hydraulicznych bedg wody ptyngce (pobor
bezposredni lub przywozone autocysternami). W przypadku braku mozliwoéci realizacji takich
dostaw, zrodtem wody do prob bedzie woda wodociggowa.

Po zakonczeniu préb cisnieniowych uzyta woda bedzie kierowana do zbiornika
posredniego z zabudowanym filtrem wykonanym z geowtdkniny, gdzie nastgpi wstepna
separacja zanieczyszczen ze zrzucanej wody. Z wody zostang oddzielone zanieczyszczenia,
ktére dostaty sie do wnetrza rurociggu podczas prac budowlano - montazowych (np. piach
etc.). Woda z poddawanych probom elementéw po wstepnym oczyszczeniu zostanie przez
wykonawce roboét odprowadzona do wod lub do ziemi (po uzyskaniu zgdéd wynikajgcych
z ustawy Prawo wodne) lub przetransportowana autocysternami do lokalnej oczyszczalni
Sciekow.

W przypadku przechodzenia gazociggu przez tereny o ptytkim zaleganiu zwierciadta wéd
gruntowych niezbedne bedzie przeprowadzenie wyprzedzajgcego odwodnienia wykopu.
Dobdr wtasciwej metody odwadniania wykopu zaleze¢ bedzie od stopnia nawodnienia
i rodzaju gruntu. Krétkotrwale i lokalnie, skutkiem prowadzonego odwodnienia wykopow moze
by¢ obnizenie zwierciadta wod podziemnych. Ze wzgledu na kréotki czas trwania prac
budowlanych zmiany te bedg odwracalne i nie wptyng znaczgco na tereny przez ktore
przebiega¢ ma inwestycja. Warunki prowadzenia prac odwodnieniowych, w tym ilosci
odprowadzanej wody 2z poszczegolnych odwadnianych odcinkéw, miejsca zrzutu
odpompowywanych wod, sposoby zabezpieczenn odbiornikdw zostang uzgodnione
z administratorami ciekéw i odbywacC sie bedg na warunkach okreslonych w zgodach
wodnoprawnych, tam, gdzie ich uzyskanie wymagane jest przepisami ustawy Prawo wodne
z dnia 20 lipca 2017 r.
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Ponadto w celu zabezpieczenia wod powierzchniowych, podziemnych oraz
powierzchni ziemi, na etapie realizacji inwestycji przewidziano nastepujgce rozwigzania
minimalizujgce negatywne oddziatywanie na ww. elementy Srodowiska:

— przestrzeganie odpowiedniej i terminowej konserwacji maszyn, co pozwoli na
unikniecie wyciekéw paliw, olejow lub innych ptynéw eksploatacyjnych, a tym samym
zapobiegnie przedostaniu sie ich do gleby lub wod podziemnych,

— prowadzenie napraw sprzetu mechanicznego oraz tankowanie pojazddéw powinno
odbywac¢ sie w miejscach do tego celu wczesniej przygotowanych (utwardzonych
i uszczelnionych) i wyznaczonych na terenie baz lub/i zapleczy budowy,

— zaplecze budowy wyposazone zostanie w srodki do neutralizacji rozlanych substancji
ropopochodnych (sorbenty), w sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa,
podjete zostang natychmiastowe dziatania w celu usuniecia awarii oraz usuniecia
zanieczyszczonego gruntu — zanieczyszczony grunt zostanie przekazany podmiotom
uprawnionym do jego transportu i rekultywaciji lub unieszkodliwiania.

— prowadzenie selektywnego gromadzenia odzyskanych materiatbw i odpaddéw
budowlanych, w tym surowcéw wtérnych - na wydzielonej powierzchni w pasie
roboczym, poza bezposrednim zasiegiem robét i w scisle wytyczonych miejscach,
odpowiednio zabezpieczonych przed przedostawaniem sie zanieczyszczen do gruntu
i woéd, a nastepnie przekazywanie do dalszego zagospodarowania uprawnionym
podmiotom,

— odpady i substancje niebezpieczne przechowywane bedg w szczelnych pojemnikach
zabezpieczonych przed przedostaniem sie zanieczyszczen do gruntu i wod,

— roboty bedg prowadzone przy pomocy odpowiednio przeszkolonych i zapoznanych
Z zagrozeniami pracownikéw, przy uzyciu odpowiedniego sprzetu i urzadzen dobrej
jakosci, prawidtowo eksploatowanych i konserwowanych,

— po zakonczeniu budowy, teren pasa montazowego przywrocony bedzie do stanu
sprzed realizacji i oddany do uzytku zgodnie z dotychczasowym przeznaczeniem.

Na etapie eksploatacji nie przewiduje sie zuzycia wody na potrzeby technologiczne. Na
etapie eksploatacji nie przewiduje sie powstawania Zzadnego rodzaju Sciekdéw.
W fazie eksploatacji gazociggu nie beda wystepowaé zadne zagrozenia dla wadd
powierzchniowych bgdz podziemnych.

Biorgc pod uwage charakter projektowanej inwestycji oraz majgc na uwadze ww.
rozwigzania, nie przewiduje sig, aby realizacja i funkcjonowanie przedmiotowego zamierzenia
stwarzato zagrozenie dla srodowiska gruntowo — wodnego.

e) ocenionego w oparciu o wiedze naukowa ryzyka wystapienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji
i stosowanych technologii, w tym ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu,

Przedmiotowy gazocigg wybudowany w oparciu o howoczesne rozwigzania, zgodnie
z obowigzujgcymi w tym zakresie normami, prawidtowo eksploatowany, nie powinien byc¢
zrodtem awarii stanowigcych zagrozenie dla ludzi i Srodowiska.

W przypadku uszkodzenia gazociggu doptyw gazu zostanie automatycznie odciety,
a obstuga systemu powiadomiona, w celu podjecia szybkich dziatah naprawczych. W celu
zminimalizowania potencjalnych zagrozeh na etapie eksploatacji gazociggu zastosowane
zostang wszystkie dostepne obecnie rozwigzania techniczne i technologiczne, spetniajgce
wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r.
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac sieci gazowe i ich usytuowanie,
Polskich Normach oraz Normach Zakfadowych.
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Nalezy zaznaczyé, Zze instalacja zostanie wyposazona w szereg systemow
zabezpieczajgcych, a wiekszos¢ prac montazowych bedzie wykonywana pod nadzorem ze
strony Inwestora — szczegdlnie roboty wykonywane w ramach polecenia prac
gazoniebezpiecznych. Wszelkie prace gazoniebezpieczne bedg prowadzone zgodnie ze
standardami obowigzujgcymi u Wykonawcy oraz u Operatora Gazociggow Przesylowych.
W zwigzku z powyzszym ryzyko powstania powaznej awarii zostanie ograniczone do
minimalnego poziomu.

Na etapie eksploatacji, konieczne bedzie przestrzeganie i stosowanie nastepujgcych
zalecen: monitorowanie stanu catej infrastruktury oraz usuwanie na biezgco wszelkich
powstajgcych awarii i usterek, cykliczne przeprowadzanie prac utrzymujgcych w dobrym stanie
technicznym ZZU, SNO przedsiewziecia, w razie wystgpienia awarii natychmiastowe
przystgpienie do minimalizacji i eliminacji jej skutkow, po zakohczeniu wszelkich prac
remontowo - naprawczych uporzadkowanie terenu i przywrécenie obszaru do stanu sprzed
remontu.

Ze wzgledu na podziemne usytuowanie projektowanych odcinkéw gazociggu, oraz
wykonanie ich z wysokiej jakosci materiatbw budowlanych oraz zastosowane systemy
bezpieczenstwa mozna stwierdzi¢, ze zmiany klimatu nie bedg miaty wptywu na przedmiotowe
przedsiewziecie, a ryzyko katastrofy naturalnej i budowlanej jest mato prawdopodobne.

f) przewidywanych iloSci i rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wpfywu na
Srodowisko, w przypadkach, gdy planuje sie ich powstawanie,

W zwigzku z prowadzonymi pracami etapu realizacji inwestycji, generowany bedzie
szereg odpadéw. Powstawanie odpaddw zwigzane bedzie z:

a) pracami ziemnymi (grunt z wykopédw w postaci gleb i gruntéw rodzimych, refulat
z ciekow pokonywanych metodg wykopu otwartego),

b) robotami budowlanymi (odpadowa ptuczka wiertnicza i urobek z realizacji przewiertow;
fragmenty elementéw konstrukcyjnych w postaci odpadow betonu, ceramiki, tworzyw
sztucznych, ztomu metalicznego, fragmentow kabli, materiatéw izolacyjnych i in.;
odpady spawalnicze i zuzyte elektrody; odpady z mechanicznej obrobki spawow),

C) wykorzystywaniem materiatdw w opakowaniach - odpady opakowaniowe,

d) zaspokajaniem potrzeb bytowych zatrudnionych na budowie o0séb odpady
o charakterze komunalnym.

Przewiduje sie, ze w fazie budowy przedsiewziecia powstang, zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadéw
(Dz.U. z 2020 r. poz. 10), odpady niebezpieczne i inne niz niebezpieczne zaliczane do grup:
o 08— odpady z produkc;ji, przygotowania, obrotu i stosowania powtok ochronnych (farby,
lakiery, kleje i szczeliwa),
« 12 — odpady z ksztattowania oraz fizycznej i mechanicznej obrébki powierzchni metali
i tworzyw sztucznych (odpady spawalnicze i zuzyte elektrody),
« 15 — odpady opakowaniowe, sorbenty, tkaniny do wycierania, materiaty filtracyjne
i ubrania ochronne nieujete w innych grupach,
« 16 — odpady nieujete w innych grupach — tu: ptuczka wiertnicza i urobek jaki powstanie
w wyniku wiercen mikro-tunelowych oraz HDD wyniesiony razem z ptuczkg wiertniczg
na powierzchnie,
e 17 — odpady z budowy (odpady betonu, ceramiki, tworzyw sztucznych, fragmenty
niewykorzystanych kabli, materiatéw izolacyjnych itd.),
e 20— odpady komunalne tgcznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie.
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W trakcie realizacji przedsiewziecia wszystkie odpady z grupy 8, 12, 15 bedg
magazynowane w odpowiednio oznakowanych (kodem odpadéw) szczelnych pojemnikach lub
pod zadaszeniem. Ponadto zostang one odseparowane od gruntu, aby zapobiec
ewentualnemu zanieczyszczeniu srodowiska gruntowo-wodnego. Odpady z grupy 17 beda
magazynowane w kontenerach na terenie zaplecza budowy wyznaczonego w obrebie pasa
montazowego, w celu przekazania wyspecjalizowanym firmom odpaddw niebezpiecznych do
odzysku lub unieszkodliwienia, odpadow nieprzydatnych do unieszkodliwienia na sktadowisku
odpadow komunalnych oraz innych odpadéw do gospodarczego lub wtérnego wykorzystania
w ramach recyklingu. Odpady komunalne (z grupy 20) w postaci statej bedg tymczasowo
gromadzone w specjalistycznych kontenerach, a nastepnie przekazane firmie posiadajgcym
stosowne pozwolenie. W trakcie przekroczen gazociggiem metodami bezwykopowymi
powstang odpady: z ptuczki wiertniczej (kod 16 10 02), urobek z wiercenia (kod 17 05 06).
Pluczka powstata w trakcie wiercen HDD bedzie poddawana czes$ciowemu odzyskowi
w ukfadzie odzysku ptuczki (mechaniczna separacja zawiesiny na sitach). Z racji sprawno$ci
uktadu odzysku ptuczki, czes¢ ptuczki w postaci szlamu wiertniczego bedzie wytgczona
z obiegu wpompowywania do odwiertu/nie bedzie zawracana do procesu wiercenia.

W trakcie przekroczeh gazociggiem metodami bezwykopowymi (HDD oraz
réwnowaznych) powstang odpady z grupy 16 stanowigce odpady z ptuczki wiertniczej.
W celu minimalizowania tych odpadow nalezy przede wszystkim:

— organizowa¢ miejsca wytwarzania i magazynowania w sposéb uniemozliwiajgcy
przedostanie sie odpaddw poza wyznaczone miejsca magazynowania,

— prowadzi¢ oszczedng gospodarke ptuczka oraz tworzy¢ obiegi zamkniete,

— w trakcie prowadzenia odwiertéw wykorzystywaé urzgdzenia oczyszczajgce ptuczke
sita wibracyjne oraz wirdowki. Zabiegi te umozliwiajg zmniejszenie ilosci powstajgcych
odpaddéw oraz ich uwodnienie, ktore jest znacznym problemem w pozniejszej fazie
gospodarowania odpadami.

— prowadzi¢ szkolenia pracownikéw pod katem wiasciwego postepowania z odpadami.

Ponadto na etapie eksploatacji inwestycji przewiduje sie powstawanie nieznacznej ilosci
odpadow w trakcie konserwacji powtok malarskich elementéw naziemnych gazociggu (w tym
okresowych remontéw ZZU, SNO). Przewidywane odpady powstajgce w wyniku konserwacji
to: 08 01 11* (odpady farb i lakieréw zawierajgcych, rozpuszczalniki organiczne lub inne
substancje niebezpieczne), 12 01 21 (zuzyte materiaty szlifierskie inne niz wymienione w 12
01 20 (zuzyte Scierniwo)), 15 01 10* (opakowania zawierajgce pozostatosci substanciji
niebezpiecznych nimi zanieczyszczone). Wszystkie ww. odpady bedg magazynowane
w odpowiednio oznakowanych (kodem odpadéw) szczelnych pojemnikach Ilub pod
zadaszeniem do czasu przekazania do zagospodarowania. Ponadto zostang one
odseparowane od gruntu, aby zapobiec ewentualnemu zanieczyszczeniu $rodowiska
gruntowo-wodnego. Dodatkowo przy sluzach jest odbierany kondensat, kt6ry bedzie zbierany
w mobilnym zbiorniku odbioru kondensatu i wywozony do utylizacji.

Wszystkie odpady zostang przekazane specjalistycznym firmom posiadajacym
wymagane przepisami prawa zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie odbioru
odpadow celem ich zagospodarowania zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Przedmiotowe przedsiewzigecie nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla Srodowiska ze
wzgledu na ilo$¢ i rodzaj wytwarzanych odpaddw, pod warunkiem prowadzenia prawidtowej
gospodarki odpadami, zgodnej z obowigzujgcymi przepisami w zakresie gospodarki odpadami
oraz przepisami szczegotowymi.
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g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajacego z emisji,

Ze wzgledu na krétkotrwaty czas prac, na etapie realizacji inwestycji, nie przewiduje sie
wystgpienia znaczacych negatywnych oddziatywan na warunki zycia oraz zdrowie ludzi.

Planowany gazocigg bedzie spetnia¢ warunki bezpiecznego uzytkowania, nie bedzie
stwarza¢ zagrozenia pozarowego oraz nie bedzie powodowaé innych zagrozen dla zdrowia
i zycia ludzi. Przedmiotowy gazocigg zostanie wykonany przy zastosowaniu nowoczesnych
technologii i z wykorzystaniem najlepszej jakosci materiatdw oraz z najnowoczesniejszym
systemem zabezpieczeh (m.in. system ochrony katodowej, monitoring szczelnoéci oraz staty
nadzér nad pracag gazociggu).

Ponadto eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie sie wigzaé z generowaniem
jakichkolwiek emisji zanieczyszczen oraz hatasu.

W zwigzku z powyzszym zarédwno w okresie realizacji, jak rowniez poprawnej
eksploatacji, przedmiotowa inwestycja nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla zdrowia i zycia
ludzi.

2. Usytuowanie przedsigwzigecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla
srodowiska, w szczegoélnosci przy istniejacym i planowanym uzytkowaniu terenu,
zdolnosci samooczyszczania sie¢ $rodowiska i odnawiania sie zasobow
naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego.

Na podstawie art. 80 ust. 2 ustawy uuos, inwestycje w zakresie terminalu zwolnione sg
z koniecznosci stwierdzenia zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego.

Trasa gazociggu nie przechodzi przez tereny osuwiskowe, zagrozone ruchami
masowymi oraz przez tereny predysponowane do powstania osuwisk.

Projektowany gazocigg w km ok. 3+900+5+300 przechodzi przez wstepnie rozpoznane
ztoza piaskow i zwirow (Bielany-Nowa Wie$ pole B oraz Bielany przy Sole) oraz w km ok.
9+350+20+026 wegla kamiennego (O$wiecim-Polanka).

Gazocigg utozony bedzie pod ziemig, co sprawia, ze poza krotkotrwaltym etapem
budowy (pas montazowy bedzie przywrécony do stanu sprzed prac), przedsiewziecie
w zaden sposob nie bedzie oddziatywa¢ na krajobraz i zmiane waloréw przyrodniczych
omawianego terenu.

Ponadto, analizujgc usytuowanie przedsiewzigecia pod katem zagrozenia dla
srodowiska uwzgledniono:

a) wystepowanie obszaréw wodno-btotnych, innych obszaréw o plytkim zaleganiu wéd
podziemnych, w tym siedlisk fegowych oraz ujsé rzek,

Na terenie przedsiewziecia nie wystepujg obszary wodno-btotne.

Niektore odcinki gazociggu mogg przebiegaé przez tereny o ptytkim zaleganiu
zwierciadta wéd gruntowych, gdzie niezbedne bedzie przeprowadzenie wyprzedzajgcego
odwodnienia wykopu.

b) wystepowanie obszaréw wybrzezy i Srodowiska morskiego,

Inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami wybrzezy i Srodowiskiem morskim.
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c) mozliwe wystepowanie obszarow gérskich lub lesnych,

Inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami gorskimi.

Projektowany gazociag, przecina prywatne tereny lesne (lasy prywatne) oraz grupy
drzew i krzewéw.

W tabeli ponizej zestawiono powierzchnie przewidzianej wycinki drzew i krzewdw
z podziatem na wojewddztwa.

Grupa drzew i krzewow Lasy prywatne Razem
Wojewddztwo matopolskie Slgskie matopolskie Slgskie [ha]
POW';:]Ch”'a 24,41 3,93 2,29 0,72 31,35

Wycinane bedg gtéwnie fragmenty niewielkich obszaréw zalesionych, zadrzewienia
Srodpolne i towarzyszgce zabudowaniom, a takze pojedyncze drzewa i krzewy spontanicznie
porastajgce porzucone pastwiska.

d) obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne ujeé wéd i obszary ochronne
zbiornikéw waéd sréodlgdowych,

Zgodnie z zapisami zawartymi w KIP projektowany gazocigg znajduje sie w odlegtosci
ok. 70 m od studni gtebinowej nr S-10 wchodzgcej w sktad ujecia wody w Zaborze. Pozostate
studnie tego ujecia znajdujg sie ponad 100 m od osi gazociggu. Zgodnie
z informacjg uzyskang z PWiK w Oswiecimiu, dla tego ujecia nie zostata wyznaczona strefa
ochrony posredniej, natomiast studnia nr S-10 posiada strefe ochrony bezposredniej —
ograniczona istniejgcym ogrodzeniem. W zwigzku z tym, ze projektowany gazocigg bedzie
przechodzit w odlegtosci ok. 60 m od strefy ochrony bezposredniej, to nie bedzie miat wptywu
na to ujecie. Ponadto projektowany gazocigg znajduje sie w strefie ochrony posredniej ujecia
wody powierzchniowej Zasole z rzeki Soty w m. Oswiecim, ustanowionej Rozporzadzeniem nr
24/2016 Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Krakowie z dnia 22 lipca
2016 r. (poz. 4475), o tacznej powierzchni 12 315,28 ha. Obszar ten obejmuje zlewnie rzeki
Soly od zbiornika Czaniec do mostu Jagielloriskiego w miejscowosci Oswiecim. Teren ten
obejmuje czes¢ Miasta Oswiecim, a takze tereny miejscowosci: Rajsko, Wilczkowice,
Przecieszyn, Skidzin, Brzeszcze — cze$¢, Zasole, teki, Zasole Bielanskie, Bielany,
Wilamowice, Nowa Wie$, Hecznarowice, Pisarzowice, Kety — czes$é, Kozy, Kobiernie, Bujakow
i Czaniec — cze$¢. W przedtozonej dokumentacji zaznaczono, ze w zwigzku z tym, ze
projektowany gazocigg bedzie przechodzit pod rzekg Sotg metodg bezwykopowg, gdzie
komora wejscia i wyjscia bedzie oddalona od koryta rzeki ponad 160 m, to nie przewiduje sie
wptywu na ujecie wody powierzchniowej Zasole.

e) obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw
roslin, grzybow i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrong, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody,

Projektowany odcinek gazociggu przecina dwa obszary Natura 2000 — Dolna Sota
PLH120083 (przeciecie w km ok.: 3+625-3+869) oraz Dolina Dolnej Soty PLB120004
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przeciecie w km: (ok. 1+901-5+461, ok. 6+905-12+344, ok. 12+449-13+950, ok. 14+124-
14+369, ok. 14+589-14+662, ok. 14+888-15+355, ok. 15+560-15+785, ok. 15+999-16+397,
ok. 16+498-17+543).

Zgodnie z planem zadan ochronnych ustanowionym zarzgdzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z dnia 21 lutego 2017 r. zmieniajgcym zarzadzenie
w sprawie ustanowienia planu zadahn ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolna Sota
PLH120083 (Dz. Urz. Woj. Matop. z 2017, poz. 3674) przedmiotami ochrony obszaru jest
siedem typéw siedlisk przyrodniczych: starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, pionierska roslinno$¢ na kamiencach gorskich
potokdw, zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscig Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p.,
ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium),
nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe), tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-
Ulmetum), dwa gatunki ptazéw: traszka grzebieniasta (Triturus cristatus), kumak nizinny
(Bombina bombina), trzy gatunki ryb: boleh (Aspius aspius), brzanka (Barbus meridionalis),
gtowacz biatoptetwy (Cottus gobio) oraz gatunek ssaka wydra (Lutra lutra). Gtéwnym celem
ochrony w tym obszarze jest zachowanie skfadu gatunkowego ryb oraz siedlisk odpowiednich
dla ich bytowania. Ws$réd zagrozeh dla obszaru wskazano zanieczyszczenie powietrza,
turystyke, synantropizacje szaty roslinne;j.

Do gtownych zagrozen dla obszaru nalezg: brak dostawy zwiru i otoczakow
spowodowany istnieniem kaskady zbiornikow wodnych Tresna/Porgbka/Czaniec, stabilizacja
brzegéw podlegajgcych erozji bocznej, prace hydrotechniczne, ktére m.in. zmieniajg
geometrie koryta, zmieniajg strukture podtoza, likwidujg naturalne formy erozyjne
i odsypiskowe (np. tachy), modyfikujg przeptyw wody w Kkorycie, zmieniajg stan brzegdéw
i uniemozliwiajg naturalny przebieg procesow formujgcych morfologie koryta. Pozyskiwanie
zwiru z koryta rzeki i kamiencéw, nowe sztuczne umocnienia brzegéw Soty sprzyjajgce inwaz;ji
gatunkéw obcych, stopniowe osuszanie siedlisk tegowych, zasypywanie i zanieczyszczenie
zbiornikéw wodnych, pozyskiwanie zwiru z koryta rzeki i kamiencow.

W zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 27 stycznia 2023 roku
Zmieniajgcym zarzgdzenie w sprawie ustanowienia planu zadah ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Dolna Sota PLH120083 (Dz. Urz. Woj. Matop. z 2023, poz. 745) wskazano
szczegobtowe cele dziatan ochronnych dla przedmiotéw ochrony ww. obszaru Natura 2000.

Ze wzgledu na znaczny rozmiar szczegotowych celéw ochrony dla obszaru Natura 2000
Dolna Sota PLH120083, cele te stanowig zatgcznik nr 3 do niniejszej decyz;ji.

W kolizji z projektowanym przebiegiem gazociggu znajdujg sie dwa ptaty tegow
wierzbowych, topolowych, olszowych i jesionowych (Salicetum albae, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe) (91E0) bedace przedmiotem ochrony
w obszarze Natura 2000 Dolna Sota PLH120083 na odcinkach w km ok. 3+147 — 3+766 oraz
ok. 3+773 — 4+048 strona prawa i lewa. Przejscie pod korytem i doling rzeki bedzie wykonane
metodg bezwykopowa w technologii horyzontalnego przewiertu sterowanego (HDD), amiejsca
wejscia i wyjscia bedg oddalone od koryta rzeki o ponad 160 m. Wejscie i wyjscie bedzie
odbywato sie bezposrednio z poziomu terenu i nie bedzie wymagato wykonania wykopu. Plac
maszynowy nie bedzie wymagat odwodnienia. Metoda ta bedzie korzystna z punktu widzenia
ochrony obszaréw o wysokich walorach przyrodniczych, pozwoli bowiem na zachowanie
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w stanie nienaruszonym koryta rzeki oraz otaczajgcych Sote cennych siedlisk tegowych
(91E0). Place maszynowe zostang natomiast posadowione na znacznie bardziej ubogich
gatunkowo terenach rolnych. Zadrzewienia tegowe nad Sotg, bedgce siedliskiem Natura 2000
91EO0 nie bedg wycinane, poniewaz zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki z dnia
26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé sieci
gazowe i ich usytuowanie, w przypadku, gdy gazocigg jest budowany metodg przewiertu
sterowanego, mozna odstgpi¢ od wycinki drzew i krzewow terenu lesnego. W przypadku gdy
nie jest to grunt lesny nalezy natomiast wystgpi¢ o odstepstwo z par. 20 ww. rozporzadzenia.
W zwigzku z powyzszym przewiduje sie, ze budowa gazociggu nie bedzie powodowata
znaczgcego negatywnego oddziatywania na to siedlisko.

Zgodnie z KIP lampy oswietlajgce teren realizacji przedsiewziecia bedg oswietlaty
jedynie obszary pozadane, co zapobiegnie zanieczyszczeniu Swiattem w strefie
nadhoryzontalnej. Bedg miaty rowniez szczelne obudowy i emitowaty Swiatto o cieptej barwie.
Szczegotowe parametry jakie powinno posiada¢ oswietlenie okreslono w pkt. 12 sentencji
niniejszej decyzji. Dotyczy to réwniez oswietlenia placu maszynowego projektowanego na
potrzeby metody HDD. Bedzie on bowiem zlokalizowany w stosunkowo bliskiej odlegtosci od
Soly i towarzyszgcych jej zadrzewien, gdzie stwierdzono wystepowanie kilku gatunkow
nietoperzy. Zastosowanie takiego oswietlenia pozwoli na ograniczenie zaburzen migracji
zerowiskowej tych zwierzat, przyczyni sie tez do ochrony latajgcych nocg bezkregowcéw.

Na etapie realizacji inwestycji moze zachodzi¢ konieczno$¢ poboru oraz odprowadzenia
wod do Soty. W takim wypadku zastosowana zostanie metoda natryskowa tj. podczyszczone
wody zostang rozdeszczowane nad powierzchnig cieku lub na terenach przylegtych. W ten
spos6b woda bedzie mogta sptywaé do rzeki stopniowo. Dzieki temu mozliwe bedzie
unikniecie rozmywania brzegdéw, zrywania dna i powodowania ewentualnego zmetnienia wody
w rzece. Ochrona ciekdbw wraz z ich biologiczng otuling jest waznym elementem
minimalizowania negatywnych oddziatywan inwestycji na srodowisko przyrodnicze. Elementy
te stanowig bowiem siedliska specyficznej, zwigzanej z wodami fauny i flory, sg cenng ostojg
réznorodnosci biologicznej, spetniajg rowniez funkcje lokalnych szlakéw migracji roslin
i zwierzat. Z tego wzgledu prace w obrebie oraz bliskim sgsiedztwie ciekow powinny byé
prowadzone ze szczego6lng ostroznoscig. W zwigzku z powyzszym ewentualne prace
w obrebie rzeki Soly, zwigzane z transportowaniem pluczki wiertniczej metodg
transportowania rurociggiem transferowym nalezy prowadzi¢ z zastosowaniem szeregu
dziatan minimalizujgcych mozliwe oddziatywania, w tym m.in. nalezy prowadzi¢ prace pod
nadzorem ichtiologa, w terminie poza okresem tarfa i inkubaciji ryb wystepujgcych w rzece, tj.
poza okresem 1 marca — 31 lipca, rura nie moze stanowi¢ szczelnegj
i nieprzepuszczalnej bariery dla ryb, a w celu ograniczenia zanieczyszczenia wod Scisle
kontrolowac przystosowanie koszy ssawnych do pomp, sposdb ponownego wprowadzania do
rzeki. Ponadto nadzér przyrodniczy powinien zweryfikowa¢ wyglad koszy ssawnych pompy
przed poborem wody z rzeki, a przed ponownym wprowadzeniem wéd do Soly, nalezy je
oczysci¢. Jezeli zostanie odnotowana taka potrzeba weze ssgce nalezy zabezpieczyc siatkami
przed przedostawaniem sie do nich m.in. ptazéw i ryb.

W otoczeniu inwestycji stwierdzono réwniez wystepowanie gatunkow roslin inwazyjnych
obcego pochodzenia. W obszarze inwentaryzacji zaobserwowano cztery takie gatunki,
gtébwnie w zadrzewieniach tegowych otaczajgcych rzeke Sote. Sposrdd inwazyjnych gatunkéw
roslin wymienionych w Zatgcznikach do Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 grudnia 2022
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r. w sprawie listy inwazyjnych gatunkéw obcych stwarzajgcych zagrozenie dla Unii i listy
inwazyjnych gatunkéw obcych stwarzajgcych zagrozenie dla Polski, dziatah zaradczych oraz
srodkéw majgcych na celu przywrédcenie naturalnego stanu ekosysteméw (Dz. U. z 2022 r.,
poz. 2649) odnotowano niecierpka gruczotowatego, kolczurke klapowang, rdestowca
ostrokonczystego i rdestowca sachalinskiego. Ponadto stwierdzono tu obecnos¢ niecierpka
drobnokwiatowego i rudbekii (roztocznicy) nagiej. Inwazyjne gatunki obce negatywnie
wptywajg na srodowisko przyrodnicze m. in. powodujgc przeobrazenie siedlisk przyrodniczych
poprzez wypieranie gatunkéw rodzimych, z ktérymi skutecznie konkurujg. Cechujg sie czesto
mniejszymi wymaganiami siedliskowymi i znacznie szybciej niz gatunki rodzime adaptujg sie
do zycia w siedliskach zaburzonych dziatalnoscig cziowieka. Na etapie realizacji inwestycji
moze natomiast dochodzi¢ do lokalnych przemieszczen diaspor roslin inwazyjnych (pocietych
fragmentow ktgczy, bulw, nasion) w obrebie i sgsiedztwie pasa montazowego. Aby zapobiec
rozprzestrzenianiu sie gatunkdw obcych m. in. nie nalezy ziemi z miejsc wystepowania tychze
(ziemi z diasporami) stosowaé¢ do zasypywania wykopéw budowlanych. Ziemie z diasporami
nalezy zutylizowac, a do zasypania wykopow uzy¢ ziemie z miejsc pozbawionych gatunkéw
obcych. W ramach nadzoru botanicznego na etapie realizacji zamierzenia narzucony zostat
zatem obowigzek kontroli terenu inwestycji, pod katem wystepowania gatunkéw roslin
inwazyjnych oraz nadzér nad ich usuwaniem, zgodnie z zasadami okreslonymi w pkt. 19
sentencji niniejszej decyzji.

Zgodnie z planem zadan ochronnych ustanowionym zarzgdzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Katowicach z dnia 20 stycznia 2017 r. zmieniajgcym zarzgdzenie w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Soty PLB120004 (Dz. Urz.
Woj. Matop. z 2017, poz. 860) ww. obszar wyznaczony zostat dla ochrony gatunkéw ptakow:
perkozek (Tachybaptus ruficollis), perkoz dwuczuby (Podiceps cristatus), perkoz rdzawoszyi
(Podiceps grisegena), zausznik (Podiceps nigricollis), gegawa (Anser anser), krakwa (Anas
strepera), cyranka (Anas querquedula), glowienka (Aythya ferina), czernica (Aythya fuligula),
kokoszka (Gallinula chloropus), rybitwa biatowgsa (Chlidonias hybrida), rybitwa czarna
(Chlidonias niger), bak (Botaurus stellaris), baczek (Ixobrychus minutus), $lepowron
(Nycticorax nycticorax), $mieszka (Larus ridibundus), rybitwa rzeczna (Sterna hirundo),
sieweczka rzeczna (Charadrius dubius), krwawodziéb (Tringa totanus), zimorodek (Alcedo
atthis). Do gtéwnych zagrozen dla przedmiotdéw ochrony nalezg: niewtasciwe lub zaprzestanie
uzytkowania tgk, a takze nieodpowiedni termin koszenia.

Wsréd zagrozen dla ochrony wartosci przyrodniczych obszaru wskazano m.in. catkowite
zaniechanie gospodarki stawowej lub likwidacje stawdw, nadmierne usuwanie roslinnosci
wynurzonej i ptywajacej, likwidacje duzych ptatbw szuwaru, wycinanie zadrzewien
i zakrzaczeh na wyspach stanowigcych miejsce legéw, groblach i wzdtuz ciekéw wodnych bez
zastosowania nasadzen zastepczych, wahania poziomu wody w okresie legowym,
wydobywanie piasku i zwiru z koryta rzeki i przybrzeznych skarp.

W zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 8 lipca 2022 roku
zmieniajgcym zarzgdzenie w sprawie ustanowienia planu zadah ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Dolina Dolnej Soty PLB120004 (Dz. Urz. Woj. Matop. z 2022, poz. 4781)
wskazano szczegotowe cele dziatan ochronnych dla przedmiotéw ochrony ww. obszaru
Natura 2000.

Ze wzgledu na znaczny rozmiar szczegétowych celéw ochrony dla obszaru Natura 2000
Dolina Dolnej Soty PLB120004, cele te stanowig zatgcznik nr 4 do niniejszej decyzji.
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Ptat siedliska nizowe i gorskie Swieze tagki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris) (6510) stanowigcy potencjalne miejsce wykorzystywane przez gatunki ptakow
bedace przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Soty PLB120004
o powierzchni 1,79 ha (w km ok. 12+576 — 12+784) ulegnie zniszczeniu na etapie prac
budowlanych (lokalizacja pasa montazowego). Po wykonaniu przedsiewziecia siedlisko to
pozostanie w dotychczasowym uzytkowaniu, co pozwoli na spontanicznie odtworzone
w przeciggu kilku sezonéw wegetacyjnych.

Podczas bezwykopowego przekraczania doliny Soty, w przypadku wyboru transferu
ptuczki wiertniczej przez rurocigg naziemny, celem unikniecia niepokojenia i ptoszenia ptakéw,
szczegolnie zimorodka, bedgcego przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej
Soty PLB120004 i piskliwca, zasiedlajgcych ten odcinek rzeki, dopuszcza sie prowadzenie
prac jedynie poza okresem legowym ptakow, tj. w okresie od 16 pazdziernika do konca lutego.

Analizujgc przedstawione powyzej informacje przyrodnicze wraz z zagrozeniami i celami
dziatan ochronnych dla obszaréw Natura 2000: Dolna Sota PLH120083 oraz Dolina Dolnej
Soty PLB120004, w odniesieniu do lokalizacji i zakresu planowanego przedsiewziecia
(zastosowanie metody bezwykopowej przy przekraczaniu stawow oraz rzeki Soty bedacych
siedliskami gatunkéw chronionych w ramach sieci Natura 2000) uznano, ze
w przedmiotowym przypadku realizacja przedsiewziecia nie spowoduje zniszczenia siedlisk
przyrodniczych oraz nie wptynie na liczebnos¢ populacji, zmniejszenie zasiegu wystepowania
gatunkéw chronionych w ww. obszarach Natura 2000 czy zmniejszenie rozmiaréw siedlisk
gatunkédw w nich chronionych. Ponadto przewidziano dziatania zapobiegajgce i/lub
minimalizujgce wystgpieniu potencjalnego oddziatywania na obszar Dolna Sota PLH120083,
tj. w przewidziano nadzér ichtiologiczny na etapie prac zwigzanych z przekraczaniem rzeki
Soly (w sytuacji montazu i funkcjonowania rurociggu na potrzeby transferu ptuczki wiertniczej),
wskazano terminy prowadzenia prac dostosowane do tarta i inkubacji ryb, zabezpieczenia wod
rzeki Soty przed maceniem itp. oraz na obszar Dolina Dolnej Soty PLB120004 tj. nadzor
ornitologiczny, a w przypadku obu obszaréw przewidziano przekraczanie rzeki Soly oraz
stawdw bedacych siedliskami ptakow metodg bezwykopowg. Zatem realizacja przedmiotowej
inwestycji nie generuje istotnych zagrozen dla przedmiotéw ochrony ww. obszarow Natura
2000, a brak takiego ryzyka powoduje, ze nie bedzie zagrozona realizacja celéw dziatan
ochronnych w zakresie utrzymania stanu siedlisk oraz stanu populacji poszczegdlnych
gatunkow w tym obszarze chronionym.

W zwigzku z powyzszym uwzgledniajgc zakres oraz dziatania minimalizujgce
potencjalne oddziatywania przedmiotowej inwestycji, uznano, Zze nie wptynie ono negatywnie
na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000: Dolna Sota PLH120083 oraz Dolina Dolnej
Soty PLB120004, a takze nie stwierdzono prawdopodobiehstwa mozliwosci wystgpienia
jakichkolwiek zaburzen zwigzanych z realizacjg inwestycji, ktére mogtyby spowodowaé
naruszenie integralnoéci i spojnosci ww. obszardw.

Najcenniejszym przyrodniczo obszarem, w obrebie catego analizowanego odcinka jest
dolina rzeki Soty, ktérg gazociag przecina prostopadle. Na tym obszarze zidentyfikowano ptaty
tegu wierzbowego Salicetum albo-fragilis (km od ok. 3,147 do ok. 4,048). Podobne
zbiorowisko, lecz z dominacjg debu szyputkowego Quercus robur gazocigg przecina na
odcinku km ok. 13,612 do 14,181. W badanym obszarze szczegdlnie cenne sg stawy rybne,
stanowigce cenne siedliska dla ptazéw, a zwtaszcza dla ptakow, w tym réwniez rzadko
spotykanych. W obrebie stawow stwierdzono réwniez wystepowanie chronionych gatunkéw
roslin. W badanym obszarze stwierdzono wystepowanie dwoch typow siedlisk przyrodniczych
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i czterech chronionych gatunkéw roslin. Nie zaobserwowano chronionych gatunkow grzybéw,
w tym porostéw. Sposrod chronionych gatunkéw zwierzat zanotowano wystepowanie co
najmniej 7 gatunkdéw bezkregowcow, 5 gatunkdw ryb (zasiedlajgcych Sofe), co najmniej 9
gatunkow ptazow, dwa gatunki gadéw, 132 gatunki ptakow (z czego jako legowe na catym
badanym obszarze zakwalifikowano 111 gatunkéw) oraz 7 gatunkéw ssakéw lgdowych
i lgdowo-wodnych i co najmniej 11 gatunkow nietoperzy.

Na przebiegu planowanej inwestycji z gatunkow roslin chronionych wystepuje kotewka
orzech wodny, ktéra zasiedla zbiorniki wodne (km ok. 16+740 — 16+908 i ok. 17+578 — 17+753
strona prawa, ok. 16+834 — 17+544 strona prawa i lewa) oraz salwinia ptywajgca (kilka tysiecy
osobnikéw w strefie brzegowej zbiornika w km ok. 17+113 strona lewa), jednak obszary te
beda przekraczane metodg bezwykopowg, w zwigzku z czym nie przewiduje sie istotnych
zagrozen dla ww. gatunkow.

Wszystkie cieki, w ktorych stwierdzono wystepowanie chronionych gatunkéw ryb,
zostang przekroczone metodg bezwykopowa, w zwigzku z czym budowa projektowanego
odcinka gazociggu nie bedzie miata istotnego wptywu na ichtiofaune tych ciekéw.
W przypadku przekraczania rzeki Soly (metodg bezwykopowsg), jezeli wykonawca wybierze
transportowanie ptuczki wiertniczej za pomocg rurociggu transferowego, dojdzie do pewnych
ingerencji w koryto rzeki i jej sgsiedztwo. Podczas ktadzenia rury (o0 maksymalnej srednicy 16
cm) nie bedzie jednak dochodzito do przemieszczania podtoza i okresowego zamulenia wody,
gdyz bedzie ona potozona w jednej linii w korycie. Podczas wykonywania przejscia HDD
pluczka wiertnicza nie bedzie powodowacC przemieszczania sie rurociggu w dnie rzeki
i zamulania wody. Rurociag bedzie funkcjonowat w korycie rzeki ok. 1 miesigca. Nowy element
w rzece moze stanowi¢ pewng bariere dla ryb, w zwigzku z czym zaleca sige, by montaz
i funkcjonowanie rurociggu na potrzeby transferu piluczki wiertniczej przypadaty poza
szczytowymi okresami migracji tartowych ryb, szczegdlnie gatunkéw objetych ochrong
prawng, przypadajgcymi na okres od ok. poczgtku marca do ok. konca lipca. Jednoczes$nie
nalezy zadbaé o to, by rura nie stanowita szczelnej, nieprzepuszczalnej dla ryb bariery. Na
czas montazu rurociggu nalezy zatrudni¢ nadzor ichtiologiczny. W przypadku wykorzystania
tej metody transferu ptuczki istnieje niewielkie ryzyko zanieczyszczenia wod ptuczkg wiertniczg
na skutek awarii (w wyniku nieprawidtowego wykonania zgrzewéw). Ewentualny pobér wody
z Soly nie bedzie miat istotnego wptywu na ekosystem rzeki, szczegodlnie przy zachowaniu
srodkéw minimalizujgcych potencjalne negatywne oddziatywanie, takich jak przystosowanie
koszy ssawnych do pompy i sposob ponownego wprowadzenia wody do rzeki. Ponadto nadzér
przyrodniczy powinien zweryfikowa¢ wyglad koszy ssawnych pompy przed poborem wody
z rzeki. Jezeli zostanie odnotowana taka potrzeba nalezy weze ssace zabezpieczy¢ siatkami
przed przedostawaniem sie do nich m.in. ptazéw i ryb. Najlepiej na koncéwke weza
zamontowac konstrukcje przypominajaca kosz ze szczelnej siatki (oczka < 5 mm), ktéra bedzie
umieszczona ok. 20-30 cm od otworu weza, aby unikna¢ zgniatania zwierzat przy zasysaniu.

W otoczeniu terenu inwestycji odnotowano wystepowanie licznych gatunkéw ptakéw
takich jak np. pliszka zofta, poklaskwa, potrzeszcz, ggsiorek, jarzebatka, dzieciotek,
kopciuszek i nietoperzy - karlik wiekszy, karlik drobny, borowiec wielki czy nieoznaczone
gatunki mroczkéw i nockow. Dziatania minimalizujgce negatywne oddziatywanie zamierzenia
na ptaki powinny koncentrowac sie na niedopuszczeniu do niszczenia ich legéw podczas
usuwania roslinnosci. W tym celu w pkt. 15 sentencji niniejszej decyzji nakazano, aby wycinke
drzew przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakow lub po uprzednim potwierdzeniu przez
specjaliste ornitologa braku legéow gatunkdéw chronionych. Ponadto w celu zminimalizowania
negatywnego oddziatywania wycinki drzew na nietoperze, niezaleznie od terminu prowadzenia
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wycinki drzewa o piersnicy powyzej 50 cm powinny zosta¢ skontrolowane réwniez przez
chiropterologa. Mogg one bowiem stanowi¢ schronienia nietoperzy. Osoba nadzorujgca
powinna posiada¢ wiedze i umiejetnosci pozwalajgce na fachowe chwytanie nietoperzy
i ewentualne umieszczenie ich w zastepczym miejscu hibernacji. Koniecznosé wspomnianej
kontroli zostata zatem okreslona w pkt. 13 sentencji niniejszej decyzji.

Wszelkie prace moggce doprowadzi¢ do zniszczenia siedlisk ptakéw terenéw otwartych
nalezy prowadzi¢ poza okresem legowym ptakow, tj. w okresie od 16 pazdziernika do konca
lutego. W kazdym innym przypadku prace nalezy prowadzi¢ pod scistym nadzorem
ornitologicznym, ktory przeprowadzi ogledziny pod katem wystepowania gniazd ptakow (i ich
zajetosci) i adekwatnie do wynikow kontroli wskaze dopuszczalne terminy i sposéb
prowadzenia prac. Nalezy odczekac, az ptaki catkowicie wyprowadzg swoje legi.

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki z dnia 26.04.2013 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ sieci gazowe i ich usytuowanie, dla
projektowanego gazociggu na okres jego eksploatacji wyznacza sie strefe kontrolowang
o szerokosci 8,0 m (po 4,0 m na strone od osi gazociggu). Na terenie strefy kontrolowanej nie
mogg rosng¢ drzewa w odlegtosci mniejszej niz 3,0 m od osi gazociggu. W zwigzku
z tym, na etapie eksploatacji gazociggu w odlegtoéci mniejszej niz 3,0 m od osi gazociggu
ewentualne usuwanie drzew bedzie prowadzone od 16 pazdziernika do 28/29 lutego. Jedynie
na odcinkach gazociggu uktadanych metodg przewiertu sterowanego nie bedzie prowadzona
wycinka. Na terenie strefy kontrolowanej na etapie eksploataciji gazociggu koszenie bedzie
odbywac sie od 16 pazdziernika do konca lutego tj. poza okresem legowym ptakow oraz poza
okresem wzmozonej intensywnosci migracji dorostych/dyspersji mtodych osobnikéw ptazow
(poza 10 marca do 20 lipca oraz 15 wrzes$nia do 1 pazdziernika).

W ramach zachowania réznorodnosci biologicznej, siedlisk zwierzat, czy zachowania
terenéw biologicznie czynnych waznych np. w okresach wystepowania deszczy nawalnych
czy okresOw suszy, nalezy nasadzi¢ drzewa i krzewy w stosunku 0,5:1 i dotyczy on wszystkich
zinwentaryzowanych i przeznaczonych do usuniecia drzew i krzewow. Zatem za 2 wyciete
drzewa nalezy nasadzi¢ 1 drzewo, a w po usunieciu np. 100 m? krzewoéw, nalezy nasadzi¢ 50
m? krzewéw. Nasadzenia te nalezy zakonczyé do konca 1 roku po ukonczeniu budowy
i wykona¢ w poblizu zlikwidowanych zadrzewien, materiatem nasadzeniowym zgodnym ze
sktadem gatunkowym siedlisk wystepujgcych na tym terenie. Wskazuje sie, by w ramach
dziatan minimalizujgcych negatywny wptyw inwestycji na szlaki migracji nietoperzy,
w pierwszej kolejnosci uzupetni¢ ciggi zadrzewieAh w km ok. 2+680 i w km ok. 3+210 -
w maksymalnym mozliwym zakresie pasa budowlano-montazowego z wylgczeniem strefy
bezdrzewne;.

Z fazg realizacji przedmiotowego przedsiewziecia zwigzane jest ryzyko uszkodzen
systemu korzeniowego oraz kory drzew i krzewdw rosngcych w bezposrednim sgsiedztwie
planowanych prac. Szczegdlng uwage trzeba zwréci¢ na drzewa nie przeznaczone do
usuniecia, ktére rosng w bezposrednim sgsiedztwie pasa budowy, prace nalezy prowadzi¢ tak,
aby nie spowodowacC ich uszkodzenia, zwitaszcza otaré kory i uszkodzen systemu
korzeniowego. W tym wypadku stosowane bedg specjalne ostony dla poszczegdinych drzew.

Analiza wptywu przedsiewziecia na srodowisko przyrodnicze wykazata, ze najwieksze
oddziatywanie nastgpi na etapie realizacji inwestycji. W zwigzku z powyzszym wskazano
dziatania minimalizujgce mozliwe oddziatywania, w tym m.in. wskazano, ze zaplecza budowy,
bazy sprzetowo- materiatowe, place sktadowe nalezy lokalizowa¢ na terenach
przeksztatconych antropogenicznie oraz wskazano tereny, ktére nalezy chroni¢ poprzez
wytgczenie z mozliwosci lokalizowania zapleczy budowy, z uwagi m.in. na funkcje
srodowiskowe: dolin ciekdéw i zbiornikéw wodnych, ochrone obszaréw wodno-btotnych, ptatéw
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roslinnosci o charakterze siedlisk przyrodniczych, siedlisk: ptazéw, drzew nie przeznaczonych
do usuniecia.

W niniejszej decyzji okreslono réwniez warunki majgce na celu ochrone zwierzat przed
nieumysinym ich zabijaniem w trakcie realizacji przedsiewziecia. Narzucone dziatania
minimalizujgce (lokalizacja zaplecza budowy, drég tymczasowych poza siedliskami
stanowigcymi miejsca rozrodu i przebywania ptazéw, prowadzenie nadzoru przyrodniczego
przez caty okres aktywnosci gadow i ptazow od potowy marca do potowy listopada oraz innych
drobnych zwierzat) na catym odcinku winny zapewni¢ maksymalng ochrone zwierzat i ich
siedlisk.

Realizacja prac budowlanych bedzie wigzata sie z zagrozeniem wystgpienia przypadkow
nieumys$inego zabijania zwierzat. Zjawisko to moze by¢ wynikiem zajecia terenu oraz prac
zwigzanych z przygotowaniem placu budowy, wykonywaniem robét ziemnych na obszarach
o warunkach siedliskowych dogodnych do rozrodu i wychowu mtodych, budowg obiektow
budowlanych, a takze wycinkg drzew i krzewow w okresie wegetacyjnym. Majgc na uwadze
powyzsze analizowano zasadno$¢ skutecznego zabezpieczenia placu budowy, przed
przedostaniem sie na jego teren matych zwierzat, w tym ptazéw. Za zasadne tut. organ uznat
wprowadzenie obowigzku zastosowania rozwigzah chronigcych mate zwierzeta. Zgodnie
z zasadg przezornosci, w sytuacji wystgpienia intensywnej migracji ptazéw nalezy
zabezpieczy¢ place budowy, wygrodzeniem tymczasowym, majgcym na celu ochrone przed
przedostawaniem sie ptazéw i gadéw w obreb prowadzonych prac budowlanych. Przyjeto,
bowiem, ze nie mozna wykluczyé mozliwosci pojawienia sie ptazéw i gadéw w obrebie
inwestycji podczas prowadzenia prac, szczegdlnie podczas ich migracji. Zapobiegnie to
przypadkom zabijania zwierzgt w czasie budowy, bowiem w okresie prowadzenia prac i tak ta
migracja zostanie zaktécona. Na podstawie wskazah pochodzgcych z przeprowadzonej na
potrzeby KIP inwentaryzacji przyrodniczej wytypowano miejsca, gdzie zastosowane zostang
tymczasowe wygrodzenia herpetologiczne. Jednocze$nie na budowie, w trakcie etapu
realizacji, zatrudniony zostanie nadzér herpetologiczny, ktdrego zadaniem bedzie m. in.
biezaca weryfikacja skutecznosci zastosowanych dziatan oraz ewentualne dostosowanie
rozmieszczenia wygrodzen i lokalizacji putapek w postaci wiader, zaleznie od warunkoéw
pogodowych i rzeczywistego nasilenia migracji ptazéw w rejonie przedsiewziecia. Herpetolog
bedzie moégt zatem zadecydowa¢ o wprowadzaniu dodatkowych wygrodzen lub zmian
w przebiegu istniejgcych, w miejscach, gdzie jest to konieczne. W sentencji niniejszej decyzji
wskazano rowniez parametry jakie powinny mieC wygrodzenia herpetologiczne, aby
skutecznie spetniaty swojg role. W przypadku wszystkich wygrodzen szczegdlng uwage
zwracac nalezy na to, ze aby gwarantowaty one skuteczng ochrone matych zwierzat, musza
by¢ szczelne, stabilne, z trwatym naciggiem, aby nie dopusci¢ do fatldowania, ktére obniza ich
efektywnosc. Niezbedne sg regularne kontrole ogrodzen i w razie stwierdzenia ich wad —
natychmiastowe naprawy. Zamiast wygrodzenia herpetologicznego dopuszcza sie
zastosowanie $cianek szczelnych, przy czym wowczas nalezy pozostawi¢ ich elementy ok.
0,5 m nad powierzchnig gruntu, tworzgc w ten sposéb palisade ochronng. Poniewaz zawsze
istnieje ryzyko, ze pomimo podjetych srodkéw ostroznosci czes¢ zwierzat przedostanie sie na
teren realizacji przedsiewziecia, jednoczesnie okres$lono obowigzek regularnych kontroli
terenu budowy przez nadzoér herpetologiczny, ze szczegdlnym uwzglednieniem miejsc
mogacych stanowiC putapki dla ptazéw i innych matych zwierzat, takich jak wykopy,
zagtebienia wypetnione wodg, zastoiska i zalewiska, koleiny czy rowy. Tut. organ okreslit
réwniez wymagang czestotliwos¢ takich kontroli. Kontrola placu budowy pod katem
zasiedlenia przed ptazy bedzie dokonywana réwniez przed zdjeciem warstwy humusu,
niwelacjg terenu, likwidacjg rowow i ewentualnych zastoisk wodnych, jezeli takie powstang na
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terenie inwestycji pomimo podejmowanych $rodkéw zaradczych. Prace ziemne na etapie
realizacji przedsiewziecia prowadzi¢ mogg do powstawania okresowych (podlegajgcych
likwidacji w wyniku dalszych prac budowlanych) zagtebieh terenowych wypetnionych woda,
ktére mogag by¢ spontanicznie zajmowane przez gatunki zwierzgt wykorzystujgce tego rodzaju
siedliska do rozrodu - gtobwnie ptazy. W zwigzku z powyzszym, w celu zminimalizowania strat
w populacjach ww. grupy zwierzat, wskazano konieczno$¢ prowadzenia prac w sposéb
zapobiegajgcy powstawaniu zastoisk i zalewisk oraz obowigzek wygrodzenia gtebokich
wykopow. Majac jednak na wzgledzie technologie i zakres robdt, a takze mozliwe do
wystgpienia warunki atmosferyczne (np. okresy dlugotrwatych opaddw), nie zawsze jest
mozliwe unikniecie powstawania zagtebieh wypetnionych tymczasowo wodg, dodatkowo
wprowadzono obowigzek odiowienia i przeniesienia poza strefe zagrozenia osobnikéw
dorostych i form rozwojowych ptazéw stwierdzonych w tego rodzaju zagtebieniach.

Wskazuje sie, na koniecznos$¢ zapewnienia nadzoru przyrodniczego w trakcie realizacji
przedsiewziecia, prowadzonego przez wtasciwych specjalistéw, celem kontrolowania sposobu
prowadzenia prac budowlanych pod katem wypetnienia obowigzkow wynikajgcych
z uzyskanych decyzji. Ze wzgledu na skale wycinki, a takze liczne wystepowanie inwazyjnych
gatunkow roslin obcego pochodzenia na terenie oraz w sgsiedztwie terenu inwestycji,
konieczny bedzie nadzér eksperta z dziedziny botaniki. Botanik bedzie obecny podczas
wykonywania prac zwigzanych z zabezpieczeniem drzew nieprzeznaczonych do wycinki oraz
identyfikacjg w terenie inwazyjnych oraz ewentualnie chronionych gatunkéw roslin. Powotanie
nadzoru przyrodniczego ma rowniez na celu zapewnienie skutecznej ochrony grup zwierzat
najbardziej narazonych na zwiekszong smiertelno$¢ podczas realizacji przedsiewziecia:
ptazoéw, ze wzgledu na szeroki zakres planowanych prac ziemnych oraz ptakéw i nietoperzy,
ze wzgledu na zaplanowang wycinke zieleni. Nadzor powinien zosta¢ zobowigzany do
prowadzenia systematycznych badan i kontroli stanu srodowiska przez caty okres realizacji
inwestycji. W zakresie nadzoru przyrodniczego jest nie tylko kontrola prawidtowego
dostosowania sie do wszystkich warunkow wskazanych przed uzyskaniem zgody na realizacje
przedsiewziecia, ale réwniez zapewnienie, by wszystkie prace prowadzone byty
z poszanowaniem ochrony gatunkowej. Prowadzenie prac pod nadzorem przyrodniczym
pozwoli zmniejszy¢ oddziatywanie na wystepujgcg na tym terenie faune do minimum.

W Swietle art. 52 ustawy o ochronie przyrody ochronie podlegajg siedliska wystepowania
chronionych gatunkow roslin i zwierzat. Zgodnie z tym przepisem zabrania sie niszczenia ich
gniazd, nor, legowisk, zeremi, tam, tarlisk, zimowisk i innych schronieh. Zaznaczy¢ nalezy, ze
w rozumieniu art. 5 pkt 18 ww. ustawy siedliskiem przyrodniczym jest obszar wystepowania
roslin, zwierzat lub grzybdéw w ciggu catego zycia lub dowolnym stadium ich rozwoju.
W przypadku koniecznosci zniszczenia siedlisk gatunkéw chronionych lub naruszenia
obowigzujgcych wobec nich zakazow to naruszenie tego zakazu wymaga uzyskania, w trybie
art. 56 ust. 2 ww. ustawy, zgody regionalnego dyrektora ochrony srodowiska i zgode tg nalezy
uzyskacé przed przystgpieniem do robot powodujgcych to naruszenie.

Ponadto projektowana inwestycja przecina regionalny korytarz ornitologiczny Srodkowe;
Soly, wyznaczony zgodnie z  opracowaniem pt. .Korytarze  ekologiczne
w wojewddztwie $lgskim — koncepcja do planu zagospodarowania przestrzennego
wojewodztwa. Etap I’ [Parusel J.B., Skowrohska K., Wower A. (red.) Katowice, 2007,
aktualizacja 2015]. Ze wzgledu na to, ze gazocigg stanowi inwestycje podziemna, ktéra nie
bedzie stanowita bariery migracyjnej, nie wptynie ona negatywnie na przemieszczanie sie
ptakéw.
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f) obszary, na ktoérych standardy, jakosci Srodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia,

Oddziatywanie planowanego przedsiewziecia nie bedzie zwigzane z generowaniem
ponadnormatywnych emisji zanieczyszczeh oraz hatasu.

Dla przedmiotowej inwestycji nie ma potrzeby utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania.

g) obszary, o krajobrazie majagcym znaczenie historyczne, kulturowe Ilub
archeologiczne,

Zgodnie z bazg ewidencji zabytkbw Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw
projektowany gazociag przebiega lub zbliza sie do nastepujgcych stanowisk archeologicznych:

1) AZP 105-49 Zasole Bielanskie, nr st. 5 — ok. km 3+263, w odlegtosci ok. 70 m od
0si gazociggu;

2) AZP 104-49, osada, nr st. 2 — ok. km 12+029, w odlegtosci ok. 3,7 m od osi
gazociagu;

3) AZP 103-49 osada nr st. 2 — ok. km 19+080, w odlegtosci ok. 80 m od osi
gazociggu.

Nalezy zatem w miejscach zblizen planowanej trasy gazociggu do stanowisk
archeologicznych zachowa¢ szczegdlng ostroznos$¢ podczas prowadzenia robét budowlano-
montazowych.

Potencjalne oddziatywanie inwestycji na stanowiska archeologiczne moze wystepowaé
na etapie budowy gazociggu. Dla zabezpieczenia przed ewentualng ingerencjg
i zniszczeniem obiektow zabytkowych w czasie wykonywania wykopow, nalezy przeprowadzi¢
weryfikacje wykazanych stanowisk archeologicznych. Prace ziemne nalezy prowadzi¢ zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami w tym zakresie. W przypadku odkrycia przedmiotu, co do
ktérego istnieje przypuszczenie, iz jest on zabytkiem, w trakcie prowadzenia robét nalezy
wstrzymac wszelkie prace mogace uszkodzi¢ lub zniszczy¢ odkryty przedmiot, zabezpieczyé
(przy uzyciu dostepnych srodkow) ten przedmiot i miejsce jego odkrycia i niezwiocznie
zawiadomic¢ o tym Matopolskiego Konserwatora Zabytkow lub wiasciwy terenowo organ.

h) gestosc¢ zaludnienia,
Gestos¢ zaludnienia gmin, przez ktore przebiega inwestycja przedstawia sie
nastepujgco:
a) wojewddztwo Slaskie:
e gmina Wilamowice — 299 os/km?;
b) wojewddztwo matopolskie:

o gmina Kety — 813,2 os/km?;
o Gmina Oswiecim — 243 os/km?;
o M. O$wiecim — 1276,7 os/km?.

i) obszary przylegajace do jezior,
Inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami przylegajgcymi do jezior.
j) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej,
Inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami uzdrowisk i obszarami ochrony

uzdrowiskowe;j.
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k) wody i obowigzujgce dla nich cele srodowiskowe,

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. k ustawy uuo$, ustalono, ze hydrograficznie
przedsiewziecie zlokalizowane jest na obszarze dorzecza Wisty, w regionie wodnym Goérnej
Wisty, w granicach obszaru Jednolitej Czesci Wéd Powierzchniowych JCWP Pisarzowka
o kodzie RW2000621329789, Miynéwka Os$wiecimska o kodzie RW2000232115969,
Macocha o kodzie RW200062132989, Kanat zeglowny Dwory o kodzie RW200002133529
oraz JCWP Sota od zbiornika Czaniec do ujscia o kodzie RW200015213299, ktéra w nowym
cyklu planistycznym ulegta zmianie, zostata ztgczona i podzielona, a w przypadku pozostatych
JCWP ulegt zmianie kod JCWP, zgodnie z nowo przyjetym Rozporzadzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r. poz. 300). Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest
w granicach Jednolitej Czesci Wéd Podziemnych JCWPd o kodzie GW2000157 i GW2000158.

Zgodnie z obowigzujgcym Planem Gospodarowania Wodami na terenie obszaru
dorzecza Wisty stwierdzono, co nastepuje:

« JCWP ,Pisarzowka” o kodzie RW20000621329789 ma status silnie zmienionej czesci
wod, stan wod na tym odcinku jest zty. Ocena stanu na podstawie oceny stanu GIOS
2014-2019 i oceny eksperckiej (wg klasyfikacji obowigzujgcej od 1 stycznia 2022 r.)
wykazata umiarkowany potencjat ekologiczny i stan chemiczny ponizej dobrego.
Gtéwnym zrédiem presji troficznych sg zrédta przemystowe oraz zrédta bytowe
i komunalne (punktowe i rozproszone), presji hydromorfologicznych sg budowle
pietrzgce - rzeki gtéwne, - rzeki pozostate, budowle regulacyjne (opaski brzegowe,
ostrogi, tamy podtuzne) rg, natomiast gtdwnym zrédtem presji chemicznych -
rozproszonymi - rozwoj obszarow zurbanizowanych: transport, turystyka, odptyw
miejski; punktowymi - przemystowe, komunalne, odcieki ze sktadowisk; nieznanymi -
(substancje zakazane). Ocena ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego jest
zagrozona. Cele srodowiskowe dla JCWP ,Pisarzéwka” to dobry potencjat ekologiczny
oraz stan chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikow [benzo(a)piren(w)] ponizej stanu
dobrego, dla pozostatych wskaznikow - stan dobry. Postep w osigganiu celow
srodowiskowych JCWP w poréwnaniu do aPGW 2016 r. (wg oceny stanu wod za lata
2014-2019) Ocena postepu wedtug podziatu jednostek planistycznych aPGW (2016)
wykazata dla RW2000621329789 potencjat ekologiczny - cel nieosiggniety -
pogorszenie do stanu ztego, stan chemiczny - cel nieosiggniety - pogorszenie do stanu
ztego. Dla danej JCWP ustanowiono odstepstwo z art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy
Wodnej polegajace na zlagodzeniu celdw S$rodowiskowych jest zwigzane
z tym, Zze nie sg osiggniete cele srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikéw:
benzo(a)piren(w). Zgodnie z informacjami zawartymi w KIP planowane
przedsiewziecie nie bedzie realizowane w granicach obszaréw Park Krajobrazowy
Beskidu Matego i obszaru Natura 2000 Beskid Maty PLH240023. Na obszarze JCWP
Pisarzowka planowana inwestycja nie ma zadnego wptywu na obszar Natura 2000
Dolina Dolnej Soty. Planowana inwestycja w granicach JCWP Pisarzéwka nie przecina
zadnych ciekdw i nie planuje sie odprowadzenia wod z odwodnienia wykopow.
W zwigzku 2z powyzszym realizacja inwestycji nie spowoduje zagrozenia
nieosiggnieciem celéw srodowiskowych w jednolitej czesci wéd powierzchniowych
Pisarzéwka.

« JCWP ,Sota od zb. Porgbka do ujscia” o kodzie RW2000082132999 ma status silnie
zmienionej czesci wod, stan wod na tym odcinku jest zty. Ocena stanu na podstawie
oceny stanu GIOS 2014-2019 i oceny eksperckiej (wg klasyfikacji obowigzujgcej od
1 stycznia 2022 r.) wykazata umiarkowany potencjat ekologiczny i stan chemiczny
ponizej dobrego. Gtéwnym Zrodiem presji hydromorfologicznych sg prostowanie koryta
- rzeki gtéwne, - rzeki pozostate, budowle pietrzace - rzeki gtéwne, - rzeki pozostate,
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obiekty mostowe - rzeki pozostate, gornictwo rg, natomiast gidwnym Zrodtem presji
chemicznych - rozproszonymi - rozwoj obszaréw zurbanizowanych: transport,
turystyka, odptyw miejski; nieznanymi (substancje zakazane). Ocena ryzyka
nieosiggniecia celu srodowiskowego jest zagrozona. Cele $rodowiskowe dla JCWP
~o0fa od zb. Porgbka do ujscia” to dobry potencjat ekologiczny; zapewnienie droznosci
cieku dla migraciji ichtiofauny na odcinku cieku istotnego Sota w obrebie JCWP (dla
tososia); zapewnienie droznosci cieku wedtug wymagan gatunkéw chronionych;
zapewnienie droznosci cieku dla migracji gatunkéw o znaczeniu gospodarczym na
odcinku cieku gtéwnego Sota w obrebie JCWP (dla troci wedrownej). Postep
w osigganiu celow srodowiskowych JCWP w poréwnaniu do aPGW 2016 r. (wg oceny
stanu wod za lata 2014-2019) Ocena postepu wedtug podziatu jednostek
planistycznych aPGW (2016) wykazata dla JCWP RW200015213299 potencjat
ekologiczny - cel nieosiggniety - pogorszenie do stanu ztego, stan chemiczny - cel
nieosiggniety - pogorszenie do stanu ztego. Dla danej JCWP ustanowiono odstepstwo
z art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej polegajgce na zlagodzeniu celow
srodowiskowych jest zwigzane z tym, ze nie sg osiggniete cele srodowiskowe JCWP
w zakresie wskaznikéw: benzo(a)piren(w). Zgodnie z informacjami zawartymi w KIP
planowane przedsiewzigcie nie bedzie miato wptywu na osiggniecie celow dziatan
ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Soty i Dolna Sota. Przejscie pod dnem
rzeki Soly bedzie wykonane metodg bezwykopowg. Odwadnianie wykopu
i odprowadzanie wodd nastgpig za zgodg zarzadcow odbiornikdéw i zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami prawa. Nowoprojektowany gazocigg wyposazony bedzie
w system ochrony katodowej stanowigcy zabezpieczenie przed korozjg. Podczas
normalnej eksploatacji gazociggu jego oddziatywanie na wody powierzchniowe nie
bedzie wystepowaé, a zagrozenie emisjg zanieczyszczen do woéd sprowadzaé sie
bedzie wytgcznie do sytuacji awaryjnych (rozszczelnienie).

JCWP ,Miyndéwka Oswiecimska” o kodzie RW2000152115969 ma status sztuczne;j
czeséci wod, stan wod na tym odcinku jest zty. Ocena stanu na podstawie oceny stanu
GIOS 2014-2019 i oceny eksperckiej (wg klasyfikacji obowigzujgcej od 1 stycznia 2022
r.) wykazata zly potencjat ekologiczny i stan chemiczny ponizej dobrego. Giéwnym
zrédtem presiji troficznych sg odptyw miejski (wody opadowe) oraz zrodia przemystowe
oraz zrodta bytowe i komunalne (punktowe i rozproszone), presji hydromorfologicznych
sg obiekty gospodarki wodnej (zbiorniki, stawy rybne) - rzeki gtéwne, - rzeki pozostate,
obiekty mostowe - rzeki pozostate, gornictwo - rzeki gtébwne, rp, natomiast gtéownym
zrodtem presji chemicznych - rozproszonymi - rozwdj obszaréw zurbanizowanych:
transport, turystyka, odptyw miejski; nieznanymi - (substancje zakazane). Ocena
ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego jest zagrozona. Cele srodowiskowe dla
JCWP ,Miynéwka Oswiecimska” to dobry potencjat ekologiczny i dobry stan
chemiczny. Postep w osigganiu celéw srodowiskowych JCWP w poréwnaniu do aPGW
2016 r. (wg oceny stanu woéd za lata 2014-2019) Ocena postepu wedtug podziatu
jednostek planistycznych aPGW (2016) wykazata dla JCWP RW2000232115969
potencjat ekologiczny - cel nieosiggniety - brak postepu, stan chemiczny - cel
nieosiggniety - pogorszenie do stanu ztego. Dla danej JCWP nie zostato ustanowione
odstepstwo z art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej. Zgodnie z informacjami
zawartymi w KIP planowane przedsiewziecie nie bedzie miato Zzadnego wptywu na
obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Soty i Stawy w Brzeszczach. Planowana inwestycja
w granicach JCWP Mtynéwka Oswiecimska nie przecina zadnych ciekéw i nie planuje
sie odprowadzenia wdd z odwodnienia wykopdéw. W zwigzku z powyzszym realizacja
inwestycji nie spowoduje zagrozenia nieosiggnieciem celow $rodowiskowych
w jednolitej czesci wod powierzchniowych Mtynéwka Oswiecimska.

JCWP ,Macocha” o kodzie RW2000062132989 ma status silnie zmienionej czesci
wad, stan wod na tym odcinku jest zty. Ocena stanu na podstawie oceny stanu GIOS
2014-2019 i oceny eksperckiej (wg klasyfikacji obowigzujacej od 1 stycznia 2022 r.)
wykazata umiarkowany potencjat ekologiczny i stan chemiczny ponizej dobrego.
Gtownym zrodiem presji troficznych sg odptyw miejski (wody opadowe) oraz
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nawozenie i depozycja oraz zrodla przemystowe oraz zrédta bytowe i komunalne
(punktowe i rozproszone), presji hydromorfologicznych sg prostowanie koryta - rzeki
gtdbwne, - rzeki pozostate, budowle pietrzgce - rzeki gtéwne, - rzeki pozostate, obiekty
gospodarki wodnej (zbiorniki, stawy rybne) - rzeki pozostate, obiekty mostowe - rzeki
pozostate, waty przeciwpowodziowe rg, natomiast gtdbwnym zrédtem presji
chemicznych - rozproszonymi - rozwdj obszaréw zurbanizowanych: transport,
turystyka, odptyw miejski. Ocena ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego jest
zagrozona. Cele srodowiskowe dla JCWP ,Macocha” to dobry potencjat ekologiczny;
zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik
diadromiczny D i stan chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren(w)]
ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikow - stan dobry. Postep w osigganiu
celow srodowiskowych JCWP w poréwnaniu do aPGW 2016 r. (wg oceny stanu wéd
za lata 2014-2019) Ocena postepu wedtug podziatu jednostek planistycznych aPGW
(2016) wykazata dla JCWP RW2000062132989 potencjat ekologiczny - cel
nieosiggniety - brak postepu, stan chemiczny - cel nieosiggniety - pogorszenie do stanu
ztego. Dla danej JCWP ustanowiono odstepstwo z art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy
Wodnej polegajace na zlagodzeniu celow $rodowiskowych jest zwigzane
z tym, Zze nie sg osiggniete cele srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikow:
benzo(a)piren(w). Zgodnie z informacjami zawartymi w KIP planowane
przedsiewziecie nie bedzie miato wpltywu na osiggniecie celdow dziatan ochrony
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Soty i Dolna Sota. Przejscie pod dnem rzeki
Macocha bedzie wykonane metodg bezwykopowg. Odwadnianie wykopu
i odprowadzanie wod nastgpi za zgodg zarzadcéw odbiornikdw i zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami prawa. Nowoprojektowany gazocigg wyposazony bedzie
w system ochrony katodowej stanowigcy zabezpieczenie przed korozjg. Podczas
normalnej eksploatacji gazociggu jego oddziatywanie na wody powierzchniowe nie
bedzie wystepowaé, a zagrozenie emisjg zanieczyszczen do woéd sprowadzac sie
bedzie wylgcznie do sytuacji awaryjnych (rozszczelnienie).

JCWP ,Kanat Dwory” o kodzie RW2000112133529 ma status sztucznej czesci wod,
stan wéd na tym odcinku jest zty. Ocena stanu na podstawie oceny stanu GIOS 2014-
2019 i oceny eksperckiej (wg klasyfikacji obowigzujgcej od 1 stycznia 2022 r.) wykazata
staby potencjat ekologiczny i stan chemiczny ponizej dobrego. Gtéwnym Zrodtem presji
troficznych sg zrédta przemystowe oraz zrédta bytowe i komunalne (rozproszone),
presji z grupy syntetycznych i niesyntetycznych substancji zanieczyszczajgcych sa
Scieki przemystowe i komunalne oraz depozycja atmosferyczna, pres;ji
hydromorfologicznych sg prostowanie koryta - rzeki gtéwne, obiekty gospodarki wodne;j
(zbiorniki, stawy rybne) - rzeki gtéwne, waly przeciwpowodziowe - rzeki gtéwne,
gornictwo rg, natomiast presji chemicznych sg - rozproszonymi - rozwoj obszaréw
zurbanizowanych: transport, turystyka, odptyw miejski; punktowymi - przemystowe,
komunalne, odcieki ze skladowisk; nieznanymi (substancje zakazane). Ocena ryzyka
nieosiggniecia celu srodowiskowego jest zagrozona. Cele $rodowiskowe dla JCWP
.Kanat Dwory” to dobry potencjat ekologiczny i stan chemiczny: dla ztagodzonych
wskaznikéw [kadm(w), nikiel(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw -
stan dobry. Postep w osigganiu celéw srodowiskowych JCWP w poréwnaniu do aPGW
2016 r. (wg oceny stanu wodd za lata 2014-2019) Ocena postepu wedtug podziatu
jednostek planistycznych aPGW (2016) wykazata dla JCWP RW200002133529
potencjat ekologiczny - cel nieosiggniety - brak postepu, stan chemiczny - cel
nieosiggniety - brak postepu. Dla danej JCWP ustanowiono odstepstwo z art. 4 ust. 5
Ramowej Dyrektywy Wodnej polegajace na ztagodzeniu celéw srodowiskowych jest
zwigzane z tym, ze nie sg osiggniete cele srodowiskowe JCWP w zakresie
wskaznikow: kadm(w), nikiel(w). Zgodnie z informacjami zawartymi w KIP planowane
przedsiewziecie nie spowoduje zagrozenia nieosiggnieciem celéw $rodowiskowych
w jednolitej czesci wod powierzchniowych Kanat zeglowny Dwory.

JCWPd o kodzie GW2000157, ktérej ocena stanu (2019) wg Rozporzadzenia MGMiZS$
z dnia 11.10.2019 r. w sprawie kryteriéw i sposobu oceny stanu jednolitych czesci wod
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podziemnych (Dz. U. 2019 poz. 2148) wykazata stan chemiczny dobry, stan iloSciowy
staby, stan JCWPd staby. Ocena ryzyka nieosiggniecia celu $rodowiskowego jest
zagrozona ilosciowo i chemiczne. Zidentyfikowane presje znaczace to pobdr na
potrzeby odwodnienia wyrobisk gérniczych (rejon GZW) i presja obszarowa
rozproszona zwigzana z rolnictwem i gospodarkg komunalng. Celem srodowiskowym
dla JCWPd jest dobry stan chemiczny i brak pogorszenia aktualnego stanu ilosciowego
(staby stan ilosciowy w zakresie bilansu wodnego).

« JCWPd o kodzie GW2000158, ktérej ocena stanu (2019) wg Rozporzgdzenia MGMiZS
z dnia 11.10.2019 r. w sprawie kryteriéw i sposobu oceny stanu jednolitych czesci wod
podziemnych (Dz. U. 2019 poz. 2148) wykazata stan chemiczny dobry, stan ilosciowy
dobry, stan JCWPd dobry. Ocena ryzyka nieosiggniecia celu $rodowiskowego jest
niezagrozona. Brak zidentyfikowanej presji powodujgcej zagrozenie dla stanu JCWPd
(brak czynnika sprawczego). Celem s$rodowiskowym dla JCWPd jest dobry stan
chemiczny i dobry stan ilosciowy.

Zgodnie z informacjami zawartymi w KIP, w odniesieniu do JCWPd realizacja inwestycji
nie spowoduje znaczgcych zmian potozenia zwierciadta wody, takich, ktére nie spetniatyby
kryterium warunkujgcego dobry stan ilosciowy wdd podziemnych. Chwilowe obnizenia
zwierciadta nie spowodujg szkdéd w ekosystemach. Réwniez funkcjonowanie gazociggu nie
spowoduje zagrozenia dla osiggniecia celéw srodowiskowych dla wéd podziemnych.
Przedmiotowy gazocigg zostanie zaprojektowany i wykonany przy zastosowaniu
nowoczesnych technologii i z wykorzystaniem najlepszej jakosci materiatdw oraz
Z najnowoczesniejszym systemem zabezpieczen (m.in. system ochrony katodowej, monitoring
szczelnosci oraz staty nadzér nad pracg gazociagu).

Teren, na ktérym planowana jest inwestycja, zlokalizowany jest poza obszarem
wystepowania zbiornikow wod podziemnych GZWP. Najblizszy zbiornik GZWP nr 446
znajduje sie na zachdd od terenu inwestycji w odlegtosci ok. 3 km.

W odniesieniu do obszaréw chronionych w rozumieniu art. 16 pkt 32 ustawy Prawo
wodne na terenie, na ktérym planowane jest przedsiewziecie wyznaczono jednolitg czes¢ wod
podziemnych przeznaczong do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia przez ludzi oraz obszar wrazliwy na eutrofizacie wywotang
zanieczyszczeniami pochodzgcymi ze zrodet komunalnych (ktory obejmuje caty kraj).

W wyniku analizy przedtozonych dokumentéw, w tym opinii Dyrektora ZZ
w Zywcu oraz z uwagi na rodzaj, charakterystyke i lokalizacje planowanej inwestycji, nie
przewiduje sie negatywnego wptywu tego przedsiewziecia na mozliwos¢ osiggniecia celow
srodowiskowych dla jednolitych czesci woéd powierzchniowych, jednolitych czesci wod
podziemnych oraz obszaréw chronionych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61
ustawy Prawo wodne.

3. Rodzaj, cechy i skale mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do
kryteriow wymienionych w pkt 1 i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajace z:

a) zasiegu oddziatywania - obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktoéra
przedsiewziecie moze oddzialywaé,

Planowane przedsiewziecie moze spowodowac chwilowe pogorszenie stanu srodowiska
w bezposrednim sgsiedztwie planowanych robét. Ucigzliwo$ci i niekorzystne oddziatywanie
wystepujgce podczas budowy inwestycji bedg miaty charakter lokalny oraz przemijajgcy,
wystepujgcy w poblizu terenu aktualnie prowadzonych prac budowlanych.
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b) transgranicznego charakteru oddzialywania przedsiewziecia na poszczegdlne
elementy przyrodnicze,

Ze wzgledu na charakter przedsiewziecia oraz odlegtos¢ od granicy panstwa (okoto 100
km) nie bedzie ono zrédtem transgranicznego oddziatywania na Srodowisko.

c) charakteru, wielkoSci, intensywnosci i zfozonosci oddziatywania,
z uwzglednieniem obcigzenia istniejacej infrastruktury technicznej oraz
przewidywanego momentu rozpoczecia oddzialywania,

Obszar oddziatywania projektowanego przedsiewziecia ograniczy sie do strefy
kontrolowanej. Planowane przedsiewziecie nie bedzie miato wptywu na obcigzenie istniejgcej
infrastruktury technicznej.

d) prawdopodobienstwa oddziatywania,

Z uwagi na rodzaj przedsiewziecia oddziatywania takie jak: emisja Sciekéw,
zanieczyszczen, hatasu, promieniowania oraz wibracji bedg miaty zasieg lokalny, krétkotrwaty
(zwigzany jedynie z czasem budowy) i odwracalny oraz ograniczg sie¢ do obszaru objetego
wnioskiem.

e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddzialywania,

W trakcie realizacji inwestycji wystgpig oddziatywania zwigzane z prowadzeniem prac
budowlanych, ktére bedg krotkotrwate i ustgpig po zakohczeniu budowy. Po zakonczeniu prac
budowlanych zakohczy sie okres jego zwiekszonego oddziatywania i ewentualne ucigzliwosci
spowodowane ruchem pojazdéw i maszyn wykorzystywanych do prowadzenia prac zanikng.

W trakcie eksploatacji przedsiewziecie nie bedzie emitowato zanieczyszczen statych,
ptynnych oraz gazowych.

f) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania sie
oddziatywan przedsiewzieé¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostafa
wydana decyzja o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych sie na terenie,
na ktérym planuje sie realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddzialywania
przedsiewziecia lub ktérych oddzialywania mieszczg sie w obszarze oddzialywania
planowanego przedsiewziecia — w zakresie, w jakim ich oddziatywania moga
prowadzi¢ do skumulowania oddziatlywan z planowanym przedsiewzieciem,

Od strony pétnocnej planowanego przedsiewziecia - w okolicy stawow Adolfinskich
w Oswiecimiu budowana jest obwodnica Os$wiecimia — droga krajowa nr 44 w ramach
inwestyciji Budowa drogi ekspresowej S1 od wezta ,Kosztowy II” w Mystowicach do wezfa
»~Suchy Potok” w Bielsku — Biatej” wg wariantu E.

Przejscie bezwykopowe wariantu rekomendowanego (W4) przez budowang obwodnice
Oswiecimia oddalone jest ok. 40 m od projektowanego obiektu mostowego MGP-5 na
Mtynéwce Pazdziory w km drogi ok. 8+500, ktory stanowi rowniez przejscie dla matych
zwierzat. Wariant W4 przechodzi rowniez bezwykopowo przez Miyndwke Pazdziory
w odlegtosci ok. 14 m od projektowanego obiektu mostowego MGP-5. Punkt wejscia
i wyjécia oddalony bedzie ok. 18 m od mostu.

Jak wskazano w karcie informacyjnej przedsiewziecia jest mato prawdopodobne by
etapy realizacji obu inwestycji natozyty sie, gdyz prace budowlane obwodnicy rozpoczety sie
w grudniu 2022 r., a zakohczenie przewidziane jest w trzecim kwartale 2024 r. W przypadku
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rozpoczecia prac budowlanych gazociggu w koncowym etapie budowy obwodnicy moga
jednak wystgpi¢ skumulowane oddziatywania emisji.

Oddziatywanie budowy gazociggu moze sie kumulowaé¢ z budowg obwodnicy, ze
wzgledu na emisje zanieczyszczen typowo komunikacyjnych oraz hatasu. Nalezy jednak
stwierdzi¢, ze oddziatywanie na etapie realizacji bedzie miato charakter krotkotrwaty i lokalny
(ograniczony do miejsca prowadzenia prac budowlanych). Emisja z terenu budowy
charakteryzowa¢ sie bedzie duzg zmiennoscig w czasie i przestrzeni wynikajgca
z prowadzonych czynnosci oraz potozenia frontu robét. Nie przewiduje sie zatem, aby
kumulacje oddziatywania na etapie budowy miaty znaczacy i trwaty wptyw na powietrze
atmosferyczne oraz klimat akustyczny. Mozliwe oddziatywanie bedzie chwilowe i ustgpi po
zakonczeniu prac.

Na etapie eksploatacji inwestycji nie przewiduje sige, aby dochodzito do oddziatywan
skumulowanych.

g) mozliwosci ograniczenia oddzialywania,

Zapobieganie lub ograniczenie negatywnych oddziatywan inwestycji na Srodowisko
realizowane bedzie na etapie przygotowawczym poprzez zaprojektowanie a nastepnie jego
budowe z uwzglednieniem warunkow ograniczajgcych oddziatywanie na Srodowisko.

Wybor trasy gazociggu zostat zoptymalizowany z uwzglednieniem m.in.:

» uwarunkowan srodowiskowych, w szczegdlnosci jego oddziatywania m.in. na siedliska

i gatunki chronione, w tym obszary Natura 2000 i inne formy ochrony oraz na jednolite

czesci wod powierzchniowych i podziemnych,

warunkow geologicznych, hydrogeologicznych, terenéw zalewowych,

ominiecia terendw osuwiskowych lub potencjalnie uznanych za osuwiskowe,

ominiecia terendw zt6z kopalin, skupisk zabudowy mieszkalnej,

lokalizacji zinwentaryzowanych i potencjalnych stanowisk archeologicznych,

uwarunkowan infrastrukturalnych,

minimalizacji skrzyzowanh i zblizen do napowietrznych linii wysokich i najwyzszych

napiec,

analizy trasy pod wzgledem mozliwosci zastosowania technologii bezwykopowych

uwarunkowan spotecznych,

MPZP,

analizy zblizen projektowanego gazociggu do zabudowy oraz infrastruktury

podziemnej powierzchniowej,

innych warunkow, ktére bedg niezbedne do analizy ze wzgledu na specyfike zadania.
Na etapie budowy celem ograniczenia negatywnych oddziatywan wykonany zostanie
odpowiedni plan robét budowlanych oraz zastosowana zostanie odpowiednia technologia.
Wszystkie prace oraz przemieszczanie maszyn budowlanych odbywaé sie beda
w wyznaczonym pasie budowlano-montazowym. Po zakonczeniu prac budowlanych zakonczy
sie okres jego oddziatywania i ewentualne ucigzliwosci ustang.

Gazociag jest inwestycjg podziemng, nie powodujgcg emisji na etapie eksploatacii,
a wiec oddziatywanie na otaczajgcy teren bedzie znikome.

Dla przedmiotowego przedsiewziecia nie zachodzi obligatoryjny obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko.

YVVVVVYY

YV VYVVY

Analiza zgromadzonego materiatu doprowadzita do jednoznacznej konkluzji, ze
przeprowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko nie jest w przypadku przedmiotowego
przedsiewziecia konieczne. Wyzej wymienione cechy przedsiewziecia przeanalizowane
w kontekscie kryteridow, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 uuos potwierdzajg trafno$¢ zawartego
w sentencji rozstrzygniecia.
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Zgodnie z art. 84 ust. 2 uuo$ charakterystyka przedsiewziecia stanowi zatgcznik do
niniejszej decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentenciji.
Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie (Al. Jerozolimskie 136, 02-305 Warszawa) za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia (art. 127
§1i2kp.a.orazart. 129§ 1i 2 k.p.a.).

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do
wniesienia odwotania, skfadajgc stosowne oswiadczenie organowi, ktéry decyzje wydat, nie
pozniej niz w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 k.p.a. oraz art. 17 ust.
1 ustawy z dnia 26 stycznia 2023 r. o zmianie ustaw w celu likwidowania zbednych barier
administracyjnych i prawnych (Dz. U. poz. 803)).

Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 k.p.a.). Skutkiem zrzeczenia sie odwotania jest
niemoznos¢ zaskarzenia decyzji do organu odwotawczego i wniesienia skargi do sgdu
administracyjnego.

Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli
jest zgodna z zgdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekty sie prawa do
wniesienia odwotania (art. 130 § 4 k.p.a.).

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie

mgr Matgorzata Mordarska-Duda

Zastepca Regionalnego Dyrektora
Regionalny Konserwator Przyrody
/podpis elektroniczny/

Otrzymuja:
1. Petnomocnik Inwestora,

2. Pozostate strony postepowania zawiadamiane w trybie art. 49 K.p.a.,
3. 0OO0. EB ala.

Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach (ePUAP),
2. Matopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Krakowie (ePUAP),
3. PGW Wody Polskie Zarzad Zlewni w Zywcu (ePUAP),
4. Organ ochrony srodowiska zgodnie z art. 86a uuo$ (ePUAP).

Od niniejszej decyzji uiszczono optate skarbowg w wysokosci 205 zt.
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INFORMACJA W ZAKRESIE PRZETWARZANIA DANYCH OSOBOWYCH
Uprzejmie informujemy, ze:
1. administratorem danych osobowych jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska z siedzibg w
Krakowie ul. Mogilska 25, 31-542 Krakéw tel: 12 61 98 120
2. dane kontaktowe inspektora ochrony danych osobowych: iod.krakow@rdos.gov.pl
3. Pani/ Pana dane osobowe bedg przetwarzane w zwigzku z dziataniami podejmowanymi w sprawach
dotyczacych srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé
na srodowisko, na podstawie art. 6 ust.1 lit. ¢), e) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz
uchylenia dyrektywy 95/46/WE (w ogodlne rozporzgdzenie o ochronie danych), Ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informaciji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
4. dane osobowe sg udostepniane nastepujgcym kategoriom odbiorcéw:
- podmiotom upowaznionym do ich otrzymania ha mocy przepiséw prawa,
- podmiotom serwisujgcym i obstugujgcym nasze systemy informatyczne
5. dane osobowe bedg przechowywane przez okres wynikajgcy z przepiséw prawa tj. Jednolitego
Rzeczowego Wykazu Akt Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska i Regionalnych Dyrekcji Ochrony
Srodowiska tj. - w przypadku:
- dokumentacji dotyczgcej: decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz uzgodnienia warunkéw
realizacji przedsiewziecia — wieczyscie;
- opinii, weryfikacja postepowan, aktualno$¢ warunkéw — po 10 latach ekspertyza przez okres 10 lat
przy czym po uptywie tego okresu dokumentacja zostanie poddana ekspertyzie co do dalszego okresu
jej przechowywania,
6. osobie, ktérej dane dotyczg przystuguje prawo do zgdania od administratora dostepu do danych
osobowych, ich sprostowania, ograniczenia przetwarzania, prawo do wniesienia sprzeciwu wobec
przetwarzania, a takze prawo wniesienia skargi do organu nadzorczego, tj. Prezesa Urzedu Ochrony
Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa,
7. obowigzek podania danych wynika z Ustawy z dnia z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko. Nie podanie danych osobowych uniemozliwi realizacje dziatan
wskazanych w pkt 3.
8. administrator nie przetwarza danych osobowych w sposéb zautomatyzowany, w tym dane osobowe
nie podlegajg profilowaniu
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