Warszawa, 19 sierpnia 2019 r.

G

WOJEWODA MAZOWIECKI

WNP-0.4131.17.2019

Zarzad Powiatu

w Makowie Mazowieckim
ul. Rynek 1

06-200 Makow Mazowiecki

Rozstrzygniecie nadzorcze

Na podstawie art. 79 ust. 1 oraz art. 80 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzqgdzie
powiatowym (Dz. U. z 2019 r. poz. 511)

stwierdzam niewaznos¢

— uchwaty nr 78/19 Zarzadu Powiatu w Makowie Mazowieckim z dnia 28 czerwca 2019 r.
uchylajgcej uchwate w sprawie powotania komisji konkursowej do wyfonienia kandydata
na stanowisko dyrektora Liceum Ogdlnoksztatcgcego Nr | im. Marii Curie-Sktodowskiej
w Makowie Mazowieckim, ul. Kopernika 2, 06-200 Makdw Mazowiecki i okreslenia requlaminu
pracy komisji,

— uchwaty nr 79/19 Zarzadu Powiatu w Makowie Mazowieckim z dnia 28 czerwca 2019 r.
w sprawie uniewaznienia konkursu na stanowisko dyrektora Liceum Ogdlnoksztatcgcego
Nr | im. Marii Curie-Sktodowskiej w Makowie Mazowieckim.

Uzasadnienie

W dniu 28 czerwca 2019 r. Zarzad Powiatu w Makowie Mazowieckim podjat uchwate
nr 78/19 uchylajgcqg uchwate w sprawie powotania komisji konkursowej do wytonienia kandydata
na stanowisko dyrektora Liceum Ogdlnoksztatcgcego Nr | im. Marii Curie-Skfodowskiej w Makowie
Mazowieckim, ul. Kopernika 2, 06-200 Makdw Mazowiecki i okreslenia regulaminu pracy komisji.

Jako podstawe prawng uchwaty Zarzad Powiatu wskazat art. 63 ust. 3 i 14 ustawy Prawo
oswiatowe oraz § 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie regulaminu konkursu
na stanowisko dyrektora publicznego przedszkola, publicznej szkoty podstawowej, publicznej szkoty
ponadpodstawowej lub publicznej placowki oraz trybu pracy komisji konkursowe;.

W dniu 28 czerwca 2019 r. Zarzad Powiatu w Makowie Mazowieckim podjgt uchwate
nr79/19 w sprawie uniewaznienia konkursu na stanowisko dyrektora Liceum Ogdlnoksztatcgcego
Nr I im. Marii Curie-Sktodowskiej w Makowie Mazowieckim.

Jako podstawe prawng uchwaty Zarzad Powiatu wskazat § 8 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej w sprawie requlaminu konkursu na stanowisko dyrektora publicznego



przedszkola, publicznej szkofy podstawowej, publicznej szkoty ponadpodstawowej lub publicznej

placowki oraz trybu pracy komisji konkursowej.

Wymienione wyzej uchwaty, wraz z dokumentacjg konkursowg, zostaty doreczone
Wojewodzie Mazowieckiemu, jako organowi nadzoru, w dniu 22 lipca 2019 r.

Wojewoda Mazowiecki, dziatajagc w ramach przystugujagcych mu uprawnien nadzorczych
nad jednostkami samorzadu terytorialnego, ze wzgledu na watpliwosci co do zgodnosci z prawem
uchwat nr 70/19 z dnia 30 maja 2019 r. w sprawie powotania komisji konkursowej do wytonienia
kandydata na stanowisko dyrektora Liceum Ogdlnoksztatcgcego Nr | im. Marii Curie-Sktodowskiej,
nr 78/19 i nr 79/19  Zarzadu Powiatu w Makowie Mazowieckim, pismem z dnia
1 sierpnia 2019 r. (znak: WNP-0.4131.17.2019.IK) zawiadomit Zarzgd Powiatu w Makowie
Mazowieckim o wszczeciu postepowania nadzorczego w sprawie stwierdzenia niewaznosci
ww. uchwat, z uwagi na podjecie ich z istotnym naruszeniem prawa, pouczajgc jednoczesnie
o prawie do ustosunkowania sie do opisanych w pismie okolicznosci.

W ocenie organu nadzoru uchwaty Zarzagdu Powiatu w Makowie Mazowieckim nr 78/19
oraz nr 79/19 sg sprzeczne z prawem, poprzez istotne naruszenie § 8 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej w sprawie regulaminu konkursu na stanowisko dyrektora publicznego
przedszkola, publicznej szkoty podstawowej, publicznej szkoty ponadpodstawowej lub publicznej
placéwki oraz trybu pracy komisji konkursowej, zwanego dalej ,,rozporzgdzeniem”.

Jak stanowi art. 63 ust. 1 ustawy stanowisko dyrektora szkoty lub placéwki powierza organ
prowadzacy szkote lub placéwke. Stosownie do art. 63 ust. 10 ustawy kandydata na stanowisko
dyrektora szkoty lub placéwki wytania sie w drodze konkursu. Kandydatowi nie mozna odmodwié
powierzenia stanowiska dyrektora. Z kolei art. 63 ust. 14 ustawy wskazuje, ze w celu
przeprowadzenia konkursu organ prowadzacy szkote lub placowke powotuje komisje konkursowg
w sktadzie:

1) po trzech przedstawicieli:

a) organu prowadzgcego szkote lub placéwke,

b) organu sprawujgcego nadzoér pedagogiczny,
2) po dwéch przedstawicieli:

a) rady pedagogicznej,

b) rady rodzicéw,

3) po jednym przedstawicielu organizacji zwigzkowych reprezentatywnych w rozumieniu ustawy
o Radzie Dialogu Spotecznego, wytonionym sposrdd cztonkdéw ich jednostek organizacyjnych
albo jednostek organizacyjnych organizacji zwigzkowych wchodzagcych w  sktad
reprezentatywnych organizacji zwigzkowych, zrzeszajgcych nauczycieli, obejmujgcych swoim
zakresem dziatania szkote lub placéwke, w ktérej konkurs sie odbywa

—z zastrzezeniem ust. 15.

Zadania i kompetencje organu prowadzgcego okreslone w art. 63 ust. 1 i 14 ustawy,
w przypadku szkdt i placowek prowadzonych przez jednostki samorzadu terytorialnego, wykonuje
odpowiednio: wéjt (burmistrz, prezydent miasta), zarzgd powiatu, zarzagd wojewddztwa.

Zgodnie zas$ z § 2 rozporzgdzenia organ prowadzacy publiczne przedszkole, publiczng szkote
lub publiczng placéwke wyznacza przewodniczgcego komisji konkursowej, zwanej dalej "komisjg",
ktéry kieruje jej pracami. Ponadto do kompetencji organu prowadzgcego nalezy takze
zatwierdzenie  konkursu albo uniewaznienie konkursu i zarzadzenie @ ponownego



jego przeprowadzenia w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci, o ktérych mowa
w § 8 ust. 2 rozporzqdzenia.

W toku kontroli legalnosci ww. uchwat organ nadzoru ustalit nastepujgcy stan faktyczny.
Uchwatg nr 60/19 z dnia 13 maja 2019 r. Zarzad Powiatu w Makowie Mazowieckim ogtosit konkurs
na stanowisko dyrektora Liceum Ogdlnoksztatcagcego Nr | im. Marii Curie-Sktodowskiej w Makowie
Mazowieckim. Termin sktadania ofert ustalono na dzien 27 maja 2019 r.

Pismami z dnia 13 maja 2019 r. Wicestarosta wystgpit do Rady Pedagogicznej,
Przewodniczacego Rady Rodzicow, Kuratorium Oswiaty oraz zwigzkéw zawodowych
o desygnowanie przedstawicieli do komisji konkursowej w terminie do 20 maja 2019 r.

Rada Pedagogiczna, Rada Rodzicéw, Kuratorium Oswiaty oraz Zwigzek Nauczycielstwa
Polskiego wskazali swoich przedstawicieli do komisji konkursowej.

Nastepnie, dziatajgc w oparciu o ww. przepisy ustawowe i wykonawcze, Zarzagd Powiatu
w Makowie Mazowieckim okreslit w § 1 uchwaty nr 70/19 z dnia 30 maja 2019 r. sktad komisji
konkursowej powotfanej do wylonienia kandydata na stanowisko dyrektora Liceum
Ogodlnoksztatcgcego Nr | w Makowie Mazowieckim.

Posiedzenie Komisji Konkursowej odbyto sie w dniu 7 czerwca 2019 r. Na posiedzeniu byto
obecnych 11 cztonkéw komisji (kworum). W konkursie swoje oferty zgtosito dwéch kandydatéw.
Oboje zostali dopuszczeni do drugiego etapu konkursowego. Po dokonaniu merytorycznej oceny
kandydatéw oraz przeprowadzeniu rozmow komisja przeprowadzita tajne gtosowanie, w wyniku
ktorego kandydatka Pani N.B. otrzymata 7 gtoséw, Pan K.Z. 2 gtosy, zas 2 cztonkéw komisji
wstrzymato sie od gtosu. W zwigzku z tym, ze kandydatka N.B. uzyskata bezwzgledng wiekszos¢
gtoséw obecnych na posiedzeniu cztonkéw Komisji, zostata wytoniona jako kandydatka
na stanowisko dyrektora Liceum Ogélnoksztatcgcego Nr | im. Marii Curie-Sktodowskiej w Makowie
Mazowieckim. Kandydatow ustnie poinformowano o wynikach postepowania konkursowego.

Uchwatg nr 78/19 Zarzad Powiatu w Makowie Mazowieckim uchylit uchwate nr 70/19
w sprawie powotania komisji konkursowej do wytonienia kandydata na stanowisko dyrektora
Liceum Ogodlnoksztatcgcego Nr | im. Marii Curie-Sktodowskiej. W uzasadnieniu uchwaty nr 78/19
wskazano na uchybienia w wyborze przedstawicieli Rady Pedagogicznej oraz Rady Rodzicow:
niedochowanie terminu zwotania posiedzenia Rady Pedagogicznej okreslonego w § 4 ust. 3 i ust. 4
Regulaminu Rady Pedagogicznej oraz niezachowanie terminu zwotania posiedzenia Rady Rodzicow
okreslonego w § 18 ust. 5 Regulaminu Rady Rodzicdw.

Uchwatg nr 79/19 Zarzad Powiatu w Makowie Mazowieckim uniewaznit konkurs na
stanowisko dyrektora Liceum Ogdlnoksztatcgcego Nr | im. Marii Curie-Sktodowskie;j.
W uzasadnieniu do tej uchwaty Zarzad Powiatu wskazat identyczng argumentacje, jak
argumentacja zamieszczona w uzasadnieniu do uchwaty nr 78/19.

Wojewoda Mazowiecki, jako organ nadzoru nad dziatalnosciag powiatu, stwierdza,
ze uchwaty nr 78/19 oraz nr 79/19 sg sprzeczne z § 8 ust. 2 pkt 4 rozporzqdzenia. Zgodnie z jego
trescig organ prowadzgcy publiczne przedszkole, publiczng szkote lub publiczng placowke
zatwierdza konkurs albo uniewaznia konkurs i zarzgdza ponowne jego przeprowadzenie w razie
stwierdzenia innych nieprawidtowosci, ktore mogty mie¢ wptyw na wynik konkursu. W zwigzku
z powyzszym, konkurs powinien byé uniewazniony, jezeli po pierwsze — stwierdzono
nieprawidtowosci (inne niz wskazane w pkt 1-3), a po drugie — nieprawidtowosci te mogty miec
wptyw na wynik konkursu. Obie te przestanki muszg zaistnie¢ jednoczesnie i musi wystgpi¢ zwigzek
miedzy wynikiem konkursu a dziataniami komisji. Nalezy doda¢, ze nie kazda nieprawidtowosc



bedzie prowadzita do istotnego naruszenia prawa, skutkujgcego uniewaznieniem konkursu, a tylko
taka, ktéora nie pozostaje bez wptywu na wynik konkursu (por. wyrok WSA w Lublinie z dnia
19.04.2017 r., sygn. akt Il SA/Lu 49/17).

Uchybienia przy wyfanianiu komisji konkursowej, co do zasady, mogga stanowi¢ podstawe
do uniewaznienia konkursu na stanowisko dyrektora szkoty, jednakze wymaga to wykazania przez
organ prowadzacy w uzasadnieniu o uniewaznieniu konkursu, iz nieprawidtowosci przy wyborze
komisji konkursowej wystapity oraz ze w ustalonym stanie faktycznym sprawy mogty mie¢ wptyw
na wynik konkursu.

Z § 18 ust. 5 Regulaminu Rady Rodzicow w Liceum Ogdlnoksztatcgcym Nr | w Makowie
Mazowieckim wynika, ze , 0 terminie, miejscu i proponowanym porzqdku zebrania zawiadamia sie
cztonkow Rady oraz dyrektora, w sposob zwyczajowo przyjety w szkole, na 14 dni przed
planowanym terminem zebrania, a w przypadku zebrania nadzwyczajnego na 3 dni przed
terminem”. W tym miejscu nalezy zauwazyé, ze przewodniczgca Rady Rodzicéw zostata
poinformowana o koniecznos$ci wytypowania dwdch przedstawicieli do komisji konkursowej
w dniu 13 maja 2019 r., z terminem realizacji do dnia 20 maja 2019 r. Z uwagi na tak krétki termin
Przewodniczgca Rady Rodzicéw nie miata wiec mozliwosci zachowaé podstawowego terminu
zawiadomienia cztonkédw Rady. Z ustaled organu powiatu wynika, ze cze$¢ cztonkéw Rady
Rodzicow zostata powiadomiona 13 maja 2019 r., a cze$¢ 14 maja 2019 r. Termin posiedzenia
ustalono na dzier 16 maja 2019 .

W dokumentacji konkursowej znajduje sie protokét z posiedzenia Rady Rodzicow
wraz z zataczong listg obecnosci podpisang przez 10 cztonkédw. Wynika z niego, ze zgtoszone
zostaty kandydatury 2 oséb, ktdére zostaty jednomysinie wybrane na przedstawicieli do komisji
konkursowej. Z wyjasnien ztozonych przez Przewodniczacg Rady Rodzicdw, potwierdzonych listg
obecnosci wynika, ze na zebraniu byto obecnych 10 z 12 cztonkéw Rady Rodzicow,
a wiec zachowane byto kworum. Wiekszos¢ z nich o terminie posiedzenia zostata poinformowana
13 maja 2019 r., zas pozostali do ktdérych Przewodniczagca nie mogta sie dodzwonic
— wdniu 14 maja 2019 r. Zaden z cztonkdw nie wniést uwag ani zastrzezerr co do zwotania
lub przebiegu posiedzenia. Posiedzenie odbyto sie, wzieta w nim udziat wymagana do podjecia
uchwaty liczba cztonkdédw oraz jednogtosnie wybrano przedstawicieli. Zresztg nalezy zauwazyg,
ze skoro przedstawiciele otrzymali po 10 gtoséw, to udziat dwdch nieobecnych oséb nie miatby
wptywu na wynik gtosowania.

Zdaniem organu nadzoru fakt, iz niewielka czes¢ Rady Rodzicéw zostata powiadomiona
o posiedzeniu z jednodniowym opdznieniem, nie miat wptywu na przebieg posiedzenia oraz wynik
gtosowania, a tym samym na wynik postepowania konkursowego. Nalezy zauwazyé, ze ustawa
nie reguluje kwestii zwigzanych ze sposobem zwotywania posiedzen rady rodzicéw, a regulamin
rady rodzicéw nie stanowi prawa miejscowego. Termin uregulowany w § 18 ust. 5 Regulaminu
Rady Rodzicow nie ma charakteru materialnoprawnego i zdaniem organu nadzoru, nalezy uznaé
g0 co najwyzej za termin instrukcyjny (porzgdkowy).

Ponadto rada rodzicéw jest organem spotecznym reprezentujgcym ogot rodzicow.
Jej cztonkami sg osoby niezwigzane zawodowo ze szkoty, pracujgcy w réznych miejscach, czesto
rowniez poza miejscem zamieszkania. Trudno jest wyznaczy¢ termin posiedzenia tak,
aby byt dogodny dla wszystkich, dlatego tez, jak wynika z wyjasnien Przewodniczgcej Rady
Rodzicow, musi go dostosowac do wiekszosci, by zapewni¢ prawomocnos¢ posiedzenia.



Odnoszac sie do podniesionych przez organ powiatu zastrzezen co do zwotania posiedzen

Rady Pedagogicznej takze nie sposdb ich podzielié¢. W uzasadnieniach do uchwat nr 78/19 i 79/19
Zarzad Powiatu wskazat, ze informacja o terminie posiedzenia Rady Pedagogicznej zostata
wywieszona dopiero w dniu posiedzenia, czyli 17 i 27 maja 2019 r., podczas gdy Regulamin Rady
Pedagogicznej Liceum Ogdlnoksztatcgcego Nr | w Makowie Mazowieckim w § 4 ust. 3 stanowi, ze
»posiedzenia Rady Pedagogicznej zwofywane sq przez Przewodniczgcego poprzez ogfoszenie
w ksiedze zarzqdzen lub poprzez informacje na tablicy ogfoszen, co najmniej na 3 dni przed datq
posiedzenia wraz z podaniem godziny rozpoczecia oraz projektu porzgdku obrad”,
a ,w przypadkach nadzwyczajnych mozna zebranie zwotaé¢ z terminem 2-dniowym” (ust. 4).
Dyrektor Liceum Ogdlnoksztatcagcego Nr | w Makowie Mazowieckim w pi$mie
z dnia 18 czerwca 2019 r. wyjasnit, ze ,,0 terminie, godzinie rozpoczecia i tematyce posiedzenia
RP wdnju 17.05.2019r. poinformowatem nauczycieli w pokoju nauczycielskim ustnie
dnia 14.05.2019r., a dnia 17.05.2019 r., wywiesitem dodatkowo zarzqdzenie przypominajgce o tym
posiedzeniu.
W przypadku posiedzenia Rady Pedagogicznej w dniu 27.05.2019 r. byto ono powiqgzane
z wczesniejszym spotkaniem, o ktorym Rade Pedagogiczng poinformowatem 23.05.2019 r. (...)
Powiadomienie cztonkéw Rady Pedagogicznej byto skuteczne, gdyz w przypadku posiedzenia RP
w dniu 17.05.2019 r. i 27.05.2019 r. na posiedzeniach zgodnie z listami obecnosci byto niezbedne
quorum nauczycieli. Przewodniczqcy Rady Pedagogicznej przeprowadzit posiedzenie w dniu
27.05.2019 r. na ustane polecenie wicestarosty pana Dariusza Budnego. Dyspozycje takq wydat
wicestarosta, gdyz Starosta byt w tym czasie stuzbowo poza Urzedem. Protokoty z posiedzen
obydwu Rad Pedagogicznych zostaty jednomysinie przyjete na posiedzeniu Rady Pedagogicznej
w dniu 17.06.2019 r.”. W dokumentacji konkursowe] znajdujg sie protokoty z posiedzern Rady
Pedagogicznej oraz podpisane listy obecnosci. Z protokotéw wynika, ze osoby nieobecne
usprawiedliwity swojg nieobecno$é. Zaden z cztonkdw Rady Pedagogicznej nie wnidst uwag ani
zastrzezen co do zwotania lub przebiegu posiedzenia. Na posiedzeniu Rady Pedagogicznej w dniu
27.05.2019 r. jednogtosnie przyjeto protokdt z posiedzenia w dniu 17.05.2019 .

Podkresli¢ nalezy, ze zwotanie posiedzen Rady Pedagogicznej oraz Rady Rodzicow nie byto
kwestionowane przez cztonkédw tych rad ani w czasie posiedzenia, ani pdzniej. Potwierdzaja
to takze informacje zawarte w wyjasnieniach Dyrektora Liceum Ogdlnoksztatcgcego Nr |
w Makowie Mazowieckim z dnia 18.06.2019 r. oraz pismie Przewodniczacej Rady Rodzicow
w Liceum Ogdlnoksztatcagcego Nr | w Makowie Mazowieckim z dnia 21.06.2019 r.

Jak stusznie wskazat Wojewddzki Sad Administracyjny w Kielcach w wyroku
z dnia 24.10.2013 r. w sprawie o sygn. akt || SA/Ke 746/13 ,regulamin rady rodzicéw nie stanowi
prawa miejscowego, zawarty w skardze zarzut, jakoby wytonienie cztonka rady rodzicow do komisji
konkursowej nastgpifo w sposob niezgodny z prawem, jest nieuzasadniony. Podobnie ocenic¢ nalezy
wybor przedstawiciela rady pedagogicznej”. Poglad ten potwierdzit Naczelny Sgd Administracyjny
w wyroku z dnia 14.05.2014 r. w sprawie o sygn. akt | OSK 284/14 wskazujac, ze ,,regulamin rady
pedagogicznej, mimo ze wydawany jest na podstawie art. 43 ust. 2 uso, nie jest zrodftem prawa
powszechnie obowiqzujgcego w rozumieniu art. 87 Konstytucji RP. Burmistrz nadmiernqg wage
przywiqzat do okreslonego w § 8 regulaminu Rady Pedagogicznej wymogu tajnego gfosowania
w sprawach personalnych. W kontrolowanej sprawie Rada Pedagogiczna skutecznie wybrata
swego przedstawiciela do komisji konkursowej a wynik wyboru prawidtowo odzwierciedlit wole
Rady Pedagogicznej (...) Brak zatem podstaw do przyjecia, ze nie dotrzymanie ustalonego



w regulaminie Rady Pedagogicznej trybu tajnego w gtosowaniu nad kandydaturq przedstawiciela
do komisji konkursowej, winno skutkowac przyjeciem, ze taki tryb wyfonienia kandydata,
powotanego do komisji konkursowej, mdgt mie¢ wptyw na wynik konkursu”. W dalszej czesci
wyroku NSA wskazat, ze ,,Regulamin rady rodzicow, mimo ze ma oparcie w art. 53 ust. 4 uso, nie
jest Zrodtem prawa powszechnie obowiqgzujgcego w rozumieniu art. 87 Konstytucji RP. W doktrynie
trafnie wskazuje sie, ze ustawa niemal w ogdle nie okresla tresci tego aktu normatywnego.
Obowigzkiem Burmistrza byto zbadac¢ na etapie poprzedzajgcym powotanie komisji konkursowej
zarzgdzeniem z [...] 2013 r., czy przedstawiciel Rady Pedagogicznej i przedstawiciel Rady Rodzicdw,
legitymujq sie dokumentami, ktdore wskazujg na ich prawidtowe powofanie. Burmistrz jako
profesjonalny organ administracji publicznej, obowigzany jest zbadac przed podjeciem zarzqdzenia
na podstawie art. 36a ust. 6 uso, prawidtowe umocowanie przedstawicieli majqcych wejs¢ w sktad
komisji konkursowej i podjg¢ dziatania dla wyjasnienia ewentualnych waqtpliwosci (wyrok 11l SA/Kr
1062/12), a czego na wtasciwym etapie postepowania konkursowego nie uczynit. Nie dopetnienie
tego wymogu przez Burmistrza przed wydaniem zarzqdzenia z [...] 2013 r., czynito badanie owych
umocowarn po zakoriczeniu obrad komisji (§ 8 ust. 1 rozporzgdzenia z 2010 r.) spéznionym”.

W niniejszej sprawie nieprawidtowosci, ktére zdaniem Zarzgdu Powiatu zaistniaty, polegaty
na niezachowaniu terminu w zawiadomieniu cztonkdw Rady Pedagogicznej oraz Rady Rodzicow
o zwofanym posiedzeniu tych rad. Bioragc pod uwage przywotane orzecznictwo oraz okolicznosci
sprawy, z ktérych wynika, ze zdecydowana wiekszos¢ cztonkdw rad byta obecna na posiedzeniach,
wytoniono podczas nich przedstawicieli do komisji konkursowej, a takze fakt, iz zaden z cztonkéw
rad nie zgtaszat zadnych uwag i zastrzezen co do zwotania oraz przebiegu posiedzen nalezy uznaé,
podobnie jak w cytowanych wyrokach, ze takie ,nieprawidtowosci” nie mogty mie¢ wptywu
na wynik konkursu.

Na koniec nalezy zauwazy¢, ze fakt, iz Zarzagd Powiatu przejawit wzmozong aktywnos¢ juz
po przeprowadzeniu konkursu i o powyzszych ,nieprawidtowosciach” dowiedziat sie z protokotu
kontroli przeprowadzonej w dniu 11.06.2019 r., przedmiotem ktérej byto zbadanie prawidtowosci
delegowania przedstawicieli Rady Pedagogicznej i Rady Rodzicow do komisji konkursowej dla
wytonienia kandydata na stanowisko Dyrektora Liceum Ogodlnoksztatcgcego Nr | w Makowie
Mazowieckim, moze Swiadczy¢ o tym, ze faktycznie powodem uniewaznienia konkursu byt jego
wynik, a nie to, ze posiedzenia Rady Rodzicéw i Rady Pedagogicznej zostaty zwotane z uchybieniem
terminéw okreslonych w regulaminach tych rad.

Wobec uznania braku podstaw do uniewaznienia konkursu na stanowisko Dyrektora
Liceum Ogodlnoksztatcgcego Nr | w Makowie Mazowieckim uchwatg nr 79/19 , nalezy stwierdzi¢, ze
tym bardziej brak byto podstaw do uchylenia uchwatg nr 78/19 uchwaty w sprawie powotania
komisji konkursowej. Uchwaty nr 78/19 i nr 79/19 zawierajg w swoich uzasadnieniach identyczna
argumentacje oraz zostaty wydane w tym samym dniu. Zauwazy¢ wypada, iz stosowana przez
tut. organ nadzoru praktyka stwierdzania niewaznosci powigzanych ze sobg aktéw prawnych, nie
byta kwestionowana przez sady administracyjne (zob. wyroki Naczelnego Sgdu Administracyjnego:
z dnia 31 stycznia 2017 r., sygn. | OSK 1674/16; z dnia 27 stycznia 2015 r., sygn. akt | OSK 1678/14;
z dnia 18 lipca 2013 r., sygn. | OSK 841/13; z dnia 10 sierpnia 2012 r., sygn. | OSK 931/12).
Wojewddzki Sad Administracyjny w Bydgoszczy w wyroku z dnia 26 pazdziernika 2010 r. stwierdzit,
ze ,Zarzqdzenie wydane na podstawie zarzqdzenia uznanego na niewazne, lub tez bezposrednio
Z nim powigzane, rowniez uznane winno zostac¢ za niewazne” (sygn. akt Il SA/Bd 991/10).



Nadmieni¢ ponadto nalezy, ze w zakresie uchwaty Zarzadu Powiatu w Makowie
Mazowieckim nr 70/19 organ nadzoru, po wnikliwej analizie stanu faktycznego i prawnego, nie
stwierdzit wystgpienia istotnego naruszenia prawa.

Biorgc pod uwage opisane powyzej okolicznosci faktyczne oraz prawne Wojewoda
Mazowiecki stwierdza, ze uchwaty nr 78/19 oraz nr 79/19 istotnie naruszajg obowigzujace przepisy
i jako sprzeczne z prawem sg w catosci niewazne.

Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze Powiatowi przystuguje skarga do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie w terminie 30 dni od daty jego doreczenia, wnoszona
za posrednictwem Wojewody Mazowieckiego.

Informuje, ze rozstrzygniecie nadzorcze wstrzymuje wykonanie uchwat z dniem jego
doreczenia.

Otrzymuja:
1) Adresat
2) a/a



