Wojewoda
* Zachodniopomorski

Znak: K-GK-1.431.4.2025.WN
Szczecin, 19 grudnia 2025 .

WYSTAPIENIE POKONTROLNE
(kontrola planowa w trybie zwyktym)

Przedmiot, zakres kontroli oraz okres objety kontrolg

Kontrola spraw nalezacych, zgodnie z art. 7d ustawy Pgik [1] do zadan Starosty
Szczecineckiego, w zakresie prowadzenia baz danych, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1a
pkt 2, 3i 12 ustawy Pgik [1] oraz tworzenia mapy zasadniczej, a w szczegdlnosci
ocena w zakresach:

1. kontroli jakosci i aktualizacji bazy danych BDOT500,

2. kontroli jakosci i aktualizacji bazy danych GESUT,

3. kontroli poprawnosci prowadzenia bazy danych EGIB,

4. standardow tworzenia mapy zasadniczej.

w nastepujacym okresie
0Od 01.01.2023 r. do dnia rozpoczecia czynnosci kontrolnych w jednostce.

Nazwa i adres organu zarzadzajacego przeprowadzenie kontroli
Wojewoda Zachodniopomorski, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin.

Nazwa i adres jednostki kontrolowanej

Urzad Miasta Szczecin - Biuro Geodety Miasta
Plac Armii Krajowej 1, 70-456 Szczecin
oraz

Miejski Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej
ul. Sw. Jacka Odrowaza 1, 71-420 Szczecin.

Data rozpoczecia i zakonczenia kontroli oraz termin czynnosci kontrolnych

03.10.2025 r. - 30.11.2025 r. przy czym czynnosci kontrolne byty wykonywane
w trybie zdalnym.

Kontrole przeprowadzit zespé6t w sktadzie

- starszy inspektor wojewddzki w Wojewaddzkiej Inspekcji Geodezyjnej
i Kartograficznej, dziatajacy na podstawie upowaznienia z 22.09.2025 r. znak: K-GK-
1.0030.10.2025.WN - kierownik zespotu kontrolujacego,

Wojewddzka Inspekcja Geodezji i Kartog Adres: Waty Chrobrego 4
telefon: +48 91 4303 693 70-502 Szczecin
adres e-mail: gk@szczecin.uw.gov.pl strona: www.gov.pl/web/uw-zachodniopomorski



- inspektor wojewddzki w Wojewddzkiej Inspekcji Geodezyjnej i Kartograficzne;j,
dziatajgca na podstawie upowaznienia z 22.09.2025 r. znak:
K-GK-1.0030.11.2025.WN.

- inspektor wojewodzki w Wojewaddzkiej Inspekcji Geodezyjnej i Kartograficznej,
dziatajgca na podstawie upowaznienia z 22.09.2025 r. znak:
K-GK-1.0030.12.2025.WN

(dowody akta kontroli str. 61-69).

Podstawa prawna do przeprowadzenia kontroli:

art. 6a ust. 1 pkt 1 lit. b, art. 7 ust.1 pkt 4, art. 7b ust. 1 pkt. 2 orazart. 9ust. 2,3,5i 6
ustawy PGiK [1] oraz art. 16 i 17 ustawy o kontroli [8].

Osoby udzielajgce wyjasnien w trakcie kontroli

3 pazdziernika 2025 r. o godz. 10:00 poprzez platforme Zoom Meeting odbyto sie
spotkanie poprzedzajace przeprowadzenie czynnosci kontrolnych. W spotkaniu

z kontrolerami dziatajagcymi z upowaznienia Wojewody Zachodniopomorskiego wzieli
udziat: Geodeta Miasta w Urzedzie Miasta Szczecin oraz Dyrektor Miejskiego Osrodka
Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Szczecinie. W trakcie wideokonferencji
ustalono, ze osobami wyznaczonymi do udostepniania dokumentéw, ich
poswiadczania oraz udzielania informacji i wyjasnien z upowaznienia kierownika
jednostki kontrolowanej w zakresach objetych kontrolg beda:

1. Geodeta Miasta w Urzedzie Miasta Szczecin
2. Dyrektor Miejskiego Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w
Szczecinie

(dowdd akta kontroli str. 73-76)

USTALENIA KONTROLLI:

I KIEROWNIK JEDNOSTKI KONTROLOWANEJ

Pan Piotr Tomasz Krzystek - Prezydent Miasta Szczecin w okresie objetym kontrolg -
Zaswiadczenia Miejskiej Komisji Wyborczej w Szczecinie z 05.11.2018 r. oraz
08.04.2024 r. (str. 85-86, 207 akt kontroli).

Brak oceny, do dalszych ustalen kontroli.

1. OCENA SPOSOBU PROWADZENIA POWIATOWYCH BAZ DANYCH ORAZ
TWORZENIA MAPY ZASADNICZE)J

Zakres obszarowy kontroli obejmuje obreby ewidencyjne:
1) 326201_1.2044 Pogodno 44
2) 326201_1.2132 Pogodno 132

Z wyijatkiem punktu I1.3. lit. ), w ktérym kontroli podlega obszar catego powiatu.

11.1. Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych BDOT500




a) Przeprowadzi¢ kontrole zgodnosci plikow w formacie GML zawierajacych
eksport z bazy danych BDOT500 ze schematem aplikacyjnym, o ktérym mowa
w § 9 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie BDOT500 [4]

Kontrole zgodnosci pliku GML zawierajacego eksport z bazy danych BDOT500

ze schematem aplikacyjnym przeprowadzono z wykorzystaniem wtyczki do aplikacji
QGiIS - Walidatora Plikéw GML (GUGIK) wersja 1.2.5. Wyniki przedstawiono

w zataczniku nr 2.1 ANALIZA ZGODNOSCI ZE SCHEMATEM APLIKACYJNYM -
BDOTS500 (str. 277 akt kontroli). Na podstawie raportéw wygenerowanych z aplikacji
kontrolnej (str. 246-247 akt kontroli) nie stwierdzono niezgodnosci ze schematem
aplikacyjnym, zgodnym z modelem danych okreslonym w zataczniku nr 2 do
rozporzqdzenia w sprawie BDOT500 [4].

Ocena czastkowa:
uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

b) Zbadac pliki GML zawierajace eksport z bazy danych BDOT500 w zakresie
poprawnosci wartosci atrybutéw obiektow, na ktére natozono ograniczenia
w punkcie Il. Zatacznika nr 2 do rozporzadzenia w sprawie BDOT500 [4].
Kontrole przeprowadzono w oparciu o analize danych zawartych w przekazanych
plikach GML. Badanie wykonano za pomoca programu QGIS, w tym wtyczki do
aplikacji - Qmapa GML 2021.

Ustalenie} zawarto w zataczniku nr 3.1 ANALIZA ZGODNOSCI ATRYBUTOW
Z NAEOZONYMI NA NIE OGRANICZENIAMI-BDOT500 (str. 280-283 akt kontroli).
W wyniku kontroli w zakresie analizowanych obrebéw ewidencyjnych stwierdzono:

244 przypadki braku wymaganej wartosci atrybutu RodzajNawierzchni dla obiektow
jezdnia oraz chodnik. Udziat brakow w stosunku do wszystkich obiektow objetych
ograniczeniem (1837 obiektow) wynosi 13%.

1 obiekt (id. lokalny E1075B6E-8C6F-4EC9-B3A7-03C23A1C2CBF) posiada
informacje dodatkowa Opis nawierzchni = zw., ktéra nie zostata przeniesiona do
wartosci atrybutu RodzajNawierzchni.

Ponadto w bazie danych stwierdzono, ze wypetniono wartosci atrybutu
numerOperatu jedynie dla operatéw technicznych przyjmowanych do zasobu od
2021 roku. Brak jest natomiast informacji o opracowaniach starszych. Udziat brakéw
we wszystkich obiektach stanowi 70% (zestawienie danych liczbowych zawiera Tabela
nr 1 ponizej). W pismie z 14.11.2025 r. znak: BGM-11.1710.1.2025.KP (str. 231-245
akt kontroli) jednostka kontrolowana wskazata, ze przeprowadzita analize
uzupetnienia atrybutu numerOperatu w zakresie objetym kontrolg i nie stwierdzita
brakéw. Poprosita dodatkowo o przestanie listy obiektéw objetych analiza.
Zestawienie obiektow zostaty przestane do jednostki 17.11.2025 r. (dowdd akta
kontroli str. 272a). W pismie znak: BGM-11.1710.1.2025.KP z 25.11.2025 r. (akta
kontroli str. 245a) jednostka kontrolowana odniosta sie szczegétowo do wykazanej i
udostepnionej listy brakéw uzupetnienia atrybutu numerOperatu. Wskazata, ze
atrybut numerOperatu zostat wprowadzony i jest stosowany od momentu wejscia w
Zycie przepisdw rozporzqgdzenia w sprawie BDOT500 [4], a zatem zdecydowana
wiekszos¢ obiektow w bazie danych nie ma przypisanego tego atrybutu. Jednostka
oswiadczyta rowniez, ze [...] Obecnie atrybut ‘numerOperatu’ czyli, de facto, identyfikator
materiatu zasobu uzupetniany jest automatycznie po zamknieciu zmiany. Taka



funkcjonalnos¢ dostepna jest dopiero od ostatniej aktualizacji systemu (dostosowania do
ostatnio znowelizowanych przepiséw).

Dodatkowo wskazano, ze do identyfikacji dokumentacji zrédtowej wykorzystywany
jest atrybut id zgtoszenia lub KERG.

Brak jest kompletnych informacji o dacie przyjecia operatu do zasobu. Powyzsze
dotyczy réwniez rekorddw, ktére posiadajg wypetniong warto$¢ atrybutu
numerOperatu, co potwierdza przyjecie operatu do zasobu i tym samym wartos$¢
atrybutu dataPrzyjeciaDoZasobu istnieje i winna znajdowac sie w bazie danych.

W zakresie analizowanych obrebéw ewidencyjnych najwczesniejsza wartos¢ atrybutu
dataPrzyjeciaDoZasobu to 28.03.2023 r.

W toku kontroli w pismie z 14.11.2025 r. znak: BGM-I11.1710.1.2025.KP (str. 231-245
akt kontroli) jednostka kontrolowana wskazata, ze: Brak atrybutu dotyczy obiektow,
ktére zostaty wprowadzone do bazy mapy zasadniczej przed jej dostosowaniem do zapisow
obecnie obowiqzujgcego rozporzqdzenia w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych
oraz mapy zasadniczej. Wczesniej atrybut ten nie istniat, natomiast bazy zaktadane byty
sukcesywnie od 2010, na poczqtku jeszcze w oparciu o Instrukcje Techniczng K-1z 1998 r.
Uzupetnienie tych atrybutéw wymaga pracy i naktaddéw finansowych. Obecnie atrybut
‘dataPrzyjeciaDoZasobu’ uzupetniany jest automatycznie po zamknieciu zmiany.

49% analizowanych obiektéw, dla ktérych wypetniono informacje o operacie
technicznym, nie posiadato informacji o dacie przyjecia operatu do zasobu.

Tabela 1.Zestawienie danych liczbowych dla badanych obrebow:

Brak daty przyjecia
Obiektéw bez operatu do zasobu
wypetnionej dla niepustych
Obiektéw wart. atr. wartosci
Lp. Obreb tacznie numerOperatu numerOperatu
1|326201_1.2044 Pogodno 44 3141 2330 304 (z 811)
2|326201_1.2132 Pogodno 132 9671 6694 1557 (z 2977)
RAZEM: 12812 9024 1861
70% 49%

Ocena czastkowa:

uchybienia: 2

1. Brak wartosci atrybutu dataPrzyjeciaDoZasobu dla obiektéw z wypetnionym
atrybutem numerOperatu. 49 % analizowanych obiektéw, dla ktérych wypetniono
informacje o operacie technicznym, nie posiada informacji o dacie przyjecia
operatu do zasobu.

2. Brak wypetnionej wartosci atrybutu numerOperatu dla obiektéw utworzonych
przed 2021 rokiem.

nieprawidtowosci:1

1. Brak wartosci atrybutu RodzajNawierzchni dla obiektéw jezdnia oraz chodnik co
jest niezgodne z pojeciowym modelem danych bazy BDOT500 - ograniczeniami
natozonymi na atrybuty zawartymi w punkcie Il Zatacznika nr 2 do rozporzqgdzenia
w sprawie BDOT500 [4].




Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci

Wedtug wyjasnien kontrolowanej jednostki zawartych w pismie znak: BGM-
11.1710.1.2025.KP z 14.11.2025 r. (str. 231-245 akt kontroli) wskazana
nieprawidtowos¢ ... dotyczy w wiekszosci przypadkéw obiektéw, ktére powstaty

w ramach zaktadania bazy BDOT500 przed wejsciem w Zycie obecnie obowiqzujgcych
przepiséw i co do ktorych brak jest informacji o rodzaju nawierzchni. Jezeli w dostepnej
organowi dokumentacji brak jest danych o ktérych mowa powyzej, to w wyniku cyfryzacji
zasobu dane te nie mogty zosta¢ wprowadzone do bazy i stqd wynika ich brak. Obiekty
wprowadzane obecnie do bazy posiadajq atrybut ,RodzajNawierzchni”.

Jednostka wskazata rowniez, ze Uzupetnienie tych atrybutéw wymaga duzego
naktadu pracy zwigzanego z kwerenda danych archiwalnych zgromadzonych

w operatach geodezyjnych i naktadéw finansowych.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

Udostepniane przez Urzad Miasta Szczecin pliki GML z bazy danych BDOT500
zawierajg btedy w zakresie poprawnosci wartosci atrybutéw, na ktére natozono
ograniczenia w punkcie Il. Zatacznika nr 2 do rozporzgdzenia w sprawie BDOT500 [4].

c) Przeprowadzi¢ kontrole plikow GML zawierajacych eksport z bazy danych
BDOT500 pod wzgledem wystepowania btedéw grubych lub
systematycznych, w szczegélnosci:

a) wartosci rzednych pikiet sztucznych i naturalnych, ktére znacznie
odbiegajg od pozostatych, a nie wynikaja z uksztattowania terenu
przedstawionego na mapie,

b) wystepowanie pikiet naturalnych na powierzchniach sztucznych i pikiet
sztucznych na powierzchniach naturalnych,

c) prezentacja terendw zadrzewionych jako tereny zalesione,

d) stosowanie obiektéw trwale zwigzanych z budynkiem wykazanym
w bazie BDOT500 dla budynkéw wykazywanych w EGIB.

Kontrole przeprowadzono poprzez analize danych zawartych w przekazanych plikach
GML. Badanie wykonano za pomocg programu QGIS oraz wtyczki Qmapa GML 2021.
Ustalenia zestawiono w zataczniku nr 4.1 BLEDY GRUBE | SYSTEMATYCZNE-
BDOT500 (akta kontroli str. 287-292).

Ad. a) Stwierdzono wystepowanie dwoch obiektéw, ktérych wartosci rzednych
znacznie odbiegaja od innych otaczajacych, a nie wynikaja z rzeZzby terenu.



Przyktad obiektu lok. Id 50641F58-3A52-4131-9BD8-DEEBBF13BF26 obreb ewidencyjny
326201_1.2044)

W toku kontroli w pismie z 14.11.2025 r. znak: BGM-I11.1710.1.2025.KP z 14.11.2025
r. (str. 231-245 akt kontroli) jednostka kontrolowana poinformowata o usunieciu
wskazanego obiektu z bazy danych.

Ad. b) Oznaczono 50 przyktadowych przypadkéw wystepowania pikiet naturalnych na
powierzchni utwardzonej/sztucznej oraz 40 przypadkow pikiet sztucznych na
powierzchniach naturalnych.

W toku kontroli w pismie znak: BGM-11.1710.1.2025.KP z 14.11.2025 r. (str. 231-245
akt kontroli) jednostka kontrolowana wskazata, ze: Sytuacja wystepowania pikiet
sztucznych poza powierzchniami utwardzonymi wynika¢ moze z btednego kodowania
obiektow. Istniejq jednak przypadki, w ktorych jest to prawidtowe, np. skarpy
nieumocnione pod wiaduktem. Baza BDOT500 zostanie w tym zakresie poddana analizie.

Ad. c) 1 obiekt OTZK zadrzewienie, zakrzewienie posiada powierzchnie przekraczajaca
0.10 ha.

W pismie znak: BGM-11.1710.1.2025.KP z 14.11.2025 r. (str. 231-245 akt kontroli)
jednostka kontrolowana wskazata, ze: Sytuacja dotyczy obiektéw powstatych jeszcze
przed wejsciem w Zycie rozporzqdzenia ws. BDOT iMZ z 2021 r. Obecnie wszystkie obiekty
wprowadzane do bazy BDOT spetniajqg wymogi rozporzqdzenia.

Ad. d) Nie stwierdzono.



Dodatkowe ustalenia.

- W udostepnionych obrebach stwierdzono wystepowanie obiektow
powierzchniowych:

* OTZK (zadrzewienie, zakrzewienie) - 14 szt.,

* OTZT (trawnik) -132 wystgpienia,

* OTSP (plac sportowy) - 2 wystgpienia,

o powierzchni ponizej 0.01 m2.
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<gml:featureMember>

<ot:OT_ZagospodarowanieTerenu gml:id="PL.PZGiK.5020.BDOT500_A179C3A5-
8E13-406A-A8AF-F685674318F0_2015-03-05T16-31-21">

<gml:identifier
codeSpace="http://iip.gov.pl">urn:pzgik:id:PL.PZGiK.5020.BDOT500:A179C3A5-
8E13-406A-A8AF-F685674318F0:2015-03-05T16:31:21</gml:identifier>
<ot:idIIP>

<ot:OT_ldentyfikatorlIP>
<ot:lokalnyld>A179C3A5-8E13-406A-A8AF-F685674318F0</ot:lokalnyld>
<ot:przestrzenNazw>PL.PZGiK.5020.BDOT500</ot:przestrzenNazw>
<ot:wersjald>2015-03-05T16:31:21</ot:wersjald>

</ot:OT_ldentyfikatorlIP>

</ot:idlIP>

<ot:startObiekt>2015-03-05T16:31:21</ot:startObiekt>
<ot:startWersjaObiekt>2015-03-05T16:31:21</ot:startWersjaObiekt>
<ot:zrodlo>D</ot:zrodlo>

<ot:geometria>

<gml:Polygon gml:id="pg1_obj_id_9264550" srsName="urn:ogc:def:crs:EPSG::2176"
srsDimension="2">

<gml:exterior>

<gml:LinearRing>



<gml:posList srsDimension="2"> 5924812.05506153 5465289.29890708
5924812.03506153 5465289.28890708 5924812.03506153 5465289.30890708
5924812.05506153 5465289.29890708</gml:posList>

</gml:LinearRing>

</gml.exterior>

</gml:Polygon>

</ot:geometria>

<ot:rodzajObiektu>k</ot:rodzajObiektu>

</ot:0T_ZagospodarowanieTerenu>

</gml:featureMember>

Przyktad obiektow powierzchniowych OTZK (lok. Id: 1CE41E46-8260-475C-ACE7-A25B4E8A6533,
A179C3A5-8E13-406A-A8AF-F685674318F0) o pow. ponizej 0.01 m?wraz z potwierdzeniem typu
geometrii w pliku GML.

Wystepowanie powyzszej sytuacji jednostka kontrolowana wyjasnita w pismie znak:
BGM-I1.1710.1.2025.KP z 14.11.2025 r. (str. 231-245 akt kontroli) w nastepujacy
sposoéb: Przedstawiona symbolika (trawnik, zakrzewienie, plac sportowy) dotyczy obiektéw
powstatych w ramach zaktadania bazy danych jeszcze w oparciu o IT K-1z 1998 r., ktéra
traktowata te obiekty jako symbol - punkt (,Symbol moze by¢ wstawiany wielokrotnie

w jednym rozlegtym konturze, ma jednak charakter informacji, a nie wzoru wypetniajgcego
kontur” - str. 115, 117 IT K-1). Przy konwersji baz danych do Rozporzgdzenia MAIC z dnia
12.02.2013 r ws. GESUT, BDOT i MZ przeksztatcono, w sposéb sztuczny, obiekt punktowy
na powierzchniowy (stqd 0,01m2) tak by nie utraci¢ informacji - zasada bezstratnosci
danych podczas konwersji. Faktyczny obszar tego typu trawnika/zakrzewienia/placu nie
jest znany a obiekty takie modyfikowane sq do standardéw obowiqzujqgcych rozporzqdzen
w ramach biezqgcej aktualizacji bazy.

- w obrebie 326201_1.2132 Pogodno 132 obiekt chodnik lok. Id 435EFE66-43C3-
4B67-B921-FO3FD7D18C32 nachodzi na jezdnie lok. Id 199A3D9A-34A4-4D42-
A8E5-7EC2621E6974

AN
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| ——=
234
I /s
L_ /
\\ ch.kb. (
! 235 285
5 () OT_Komunikacja - Atrybuty obiektu m]

fid 1498

gml_id PL.PZGIK. 5020,BDOT 500_199A3D9A-34A4-4D42-ABE5- TEC262 156974 _2016-06-20T 13-08-56

identifier urn:pzgik:id:PL, PZGIK. 5020 BDOT500: 199A3DIA-39A4-4D42-ABE5-TEC 26 21E6974: 2016-06-20T13:08: 56
2: lokalnyld 1994 3D9A-3444-9D42-ABES-TEC262 1E6974

przestrzenNazw PL.PZGK.5020.8DOT500

wersjald 2016-06-20T13:08: 56

startObiekt 2015-02-03T07:38:15

startWersjaObiekt 2016-06-20T13:08: 56

zrodio D

237 e ]
—




[ ! OT_Komunikacja - Atrybuty obiektu

_ ~ fid 132
ll I aml_id PL.PZGiK. 5020.BD0T500_435EFE66-43C3-4B67-8921-F03FD 7D 18C32_2025-03-26T13-01-45
identifier urn:pzgik:id:PL.PZGIK. 5020, BDOT500:435EFE66-43C3-4B67-8921-F03FD /D 18C32: 2025-03-26T 13:01:45
’ F lokalnyId 435EFE6E-43C3-4867-8921F03FD7D18C32
—_ _
‘53 8 ’ przestrzenMNazw PL.PZGIK.5020.BDOTS00
. ° wersjald 2025-03-26T13:01:45
— — ! startObiekt 2015-02-03T07:36: 15
startWersjaObiekt 2025-03-26T13:01:45

zrodlo s}
Anuluj

R

W toku kontroli w pisSmie znak: BGM-I1.1710.1.2025.KP z 14.11.2025 r. (str. 231-245
akt kontroli) jednostka kontrolowana oswiadczyta, ze wskazany btad zostat usuniety.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 1
1. W bazie danych BDOT500 stwierdzono wystepowanie btedéw grubych oraz
systematycznych w nastepujgcym zakresie:

e)

wartosci rzednych pikiet, ktére znacznie odbiegajg od pozostatych, a nie
wynikaja z uksztattowania terenu przedstawionego na mapie,
pikiet sztucznych poza powierzchniami utwardzonymi/ sztucznymi oraz pikiet

naturalnych na powierzchniach utwardzonych,

obiektu zadrzewienie, zakrzewienie, ktéry posiada powierzchnie
przekraczajaca 0.10 ha, co jest niezgodne z uwagami do znaku umownego kod:
OTZK zwartymi w rozdziale 6 pkt. 2 rozporzqdzenia w sprawie BDOT500,
obiektéw zadrzewienie i zakrzewienie, trawnik oraz plac sportowy
reprezentowanych za pomoca poligonu, ktérych powierzchnia jest mniejsza od
0.01 m2. Geometria obiektéw zostata utworzona sztucznie w oparciu

o przypadkowe umiejscowienie symboli generowanych automatycznie lub
wstawionych w celach informacyjnych, a mimo to obiekty posiadaja zrédto
danych oznaczone jako pomiar bezposredni lub wektoryzacja.

innych btedéw geometrycznych zwigzanych z wzajemnym naktadaniem sie
obiektow powierzchniowych.

nieprawidtowosci: O



d) Czy baza danych jest terminowo aktualizowana na podstawie materiatéw
przyjmowanych do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego?

Ustalern dokonano na podstawie informacji zawartych w przekazanych przez
jednostke plikach GML oraz raporcie z ewidencji materiatéw zasobu przekazanym
przy pismie znak: BGM-I11.1710.1.2025.KP z 03.10.2025 r. (str. 178-182 akt kontroli).
Podstawg ustalenia terminowosci aktualizacji bazy danych BDOT500 byta réznica
pomiedzy datg utworzenia obiektu jako wartosci atrybutu ‘startObiekt’, a datg
przyjecia do zasobu operatu technicznego, na podstawie ktérego wprowadzono dany
obiekt do bazy danych BDOT500. Z okresu objetego kontrolg wytypowano 20
operatow technicznych (po 10 z kazdego obrebu ewidencyjnego udostepnionego do
kontroli) na podstawie ktérych dokonano aktualizacji bazy danych BDOT500.
W 18 z 20 badanych przypadkéw aktualizacja nastepowata w dniu przyjecia operatu
do zasobu. W pozostatych dwéch przypadkach baze zaktualizowano w kolejnym dniu
po przyjeciu operatu do zasobu.
W wyniku kontroli stwierdzono, ze baza danych BDOT500 byta aktualizowana
zgodnie z przepisami prawa tj. w terminie do 30 dni od daty przyjecia operatu do
zasobu. Dane szczegétowe zestawiono w zataczniku nr 5.1 TERMINOWOSC
AKTUALIZACJI BAZY DANYCH BDOT500 (str. 332 akt kontroli).

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

e) Czy baza danych jest aktualizowana danymi z operatéw technicznych po
fakcie przyjecia materiatu do zasobu?
Ustalenn dokonano na oparciu o probe wytypowang w punkcie lit. d) i zestawiono
w zataczniku nr 5.1 TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH BDOT500 (akt
kontroli str. 332). We wszystkich badanych przypadkach aktualizacja nastepowata po
fakcie przyjecia operatu do zasobu.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: O

f) Czy obiekty bazy danych BDOT500 zawarte w plikach GML zachowuja
kompletnos¢ oraz redakcje kartograficzna zgodng z wizualizacjg bazy danych
przedstawiong w systemie do prowadzenia PZGiK kontrolowanej jednostki?

Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke
2 plikéw w formacie GML oraz wydrukéw mapy zasadniczej do plikéw PDF,
pozyskanych w ramach kontroli opisanych w punkcie 11.1.5 Standardy tworzenia
mapy zasadniczej.

W nastepstwie sytuacji opisanej w punkcie 1.1 lit. ¢ stwierdzono brak zachowania
reprezentacji graficznej symbolu trawnika oraz zadrzewienia, zakrzewienia, co zgodnie
z wyjasnieniami jednostki przy pismie znak: BGM-11.1710.1.2025.KP z 14.11.2025r.
(str. 231-245 akt kontroli), wynika z utworzenia w ramach konwersji danych, obiektow
powierzchniowych o minimalnej powierzchni (ponizej 0.01 m?2) na podstawie
istniejgcych symboli punktowych kreslonych w oparciu o przepisy instrukcji
technicznej K-1 jako informacyjne wypetnienie konturéow. Poza systemem GEO-INFO,
aplikacje, w ktorych prowadzono kontrole nie zwizualizowaty wypetnienia
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utworzonych obiektéw z uwagi na zbyt matg powierzchnie poligonéw. Oceniono
w punkcie 1.1 lit. c.

Zrzut ekranowy obreb ewidencyjny 326201_1.2044 Pogodno 44 - miejsce btedu wskazano
czerwonymi okregami

42,;;;::

1
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Zrzut ekranowy obreb ewidencyjny 326201_1.2044 Pogodno 44 - miejsce btedu wskazano
czerwonymi okregami

Ocena czastkowa: Brak oceny.

g) Czy dane geometryczne w plikach zawierajacych eksport z bazy danych
BDOT500 zawieraja btedy topologiczne/geometryczne?

Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke
2 plikéw w formacie GML. Ustalenia zawarto w zatgczniku nr 6.1 WYNIKI KONTROLI
GEOMETRYCZNYCH | TOPOLOGICZNYCH BDOT500 (str. 335-336 akt kontroli).
W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono 85 btedow tj.:

e 4 duplikaty obiektow,

e 1 przypadek przecinania segmentéw obiektow,

o 77 przypadkow krétkich segmentéw obiektéw ponizej 0.10 m,

e 1 wystgpienie nietypowych szczelin,

e 2 przypadki wzajemnego naktadania sie obiektow tej samej klasy.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 1
1.W bazie danych wystepuje niewielka ilos¢ btedéw geometrycznych i topologicznych
gtéwnie w postaci krétkich segmentéw obiektow.

nieprawidtowosci: 0

I1.2. Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych GESUT

a) Przeprowadzi¢ kontrole zgodnosci plikéw w formacie GML zawierajacych
eksport z bazy danych GESUT ze schematem aplikacyjnym, o ktérym mowa
w §15 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie GESUT [3].

Kontrole zgodnosci pliku GML zawierajagcego eksport z bazy danych GESUT

ze schematem aplikacyjnym przeprowadzono z wykorzystaniem Walidatora Plikow
GML (GUGIK) wersja 1.2.5. Wyniki przedstawiono w zataczniku nr 2.2 ANALIZA
ZGODNOSCI ZE SCHEMATEM APLIKACYJNYM- GESUT (str. 278 akt kontroli)

na podstawie raportu wygenerowanego z aplikacji kontrolnej (str. 259,260 akt
kontroli).

Przeprowadzona kontrola ujawnita brak zgodnosci plikéw GML ze schematem
aplikacyjnym. W przekazanych plikach GML stwierdzono wystepowanie tgcznie 178
nieprawidtowosci zwigzanych z brakiem zgodnosci ze schematem aplikacyjnym
dotyczacym udostepniania danych GESUT. Jest to jeden typ btedéw:

1. brak wymaganej wartosci atrybutu ‘wiazka’ (lub wartos¢ inna niz prawda/fatsz).

W odpowiedzi na pismo z pros$ba o wyjasnienie stwierdzonych uchybien

i nieprawidtowosci kontrolowana jednostka poinformowata o doprowadzeniu bazy
danych GESUT do zgodnosci ze schematem aplikacyjnym, ale nie przekazata
dowododw, ktére potwierdzaja uzupetnienie brakujacych atrybutéw (pismo
z14.11.2025 r. znak: BGM-11.1710.1.2025.KP, str. 231-245 akt kontroli).
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Ocena czastkowa:

uchybienia: 0

nieprawidtowosci: 1

1. Pliki GML wydane przez jednostke kontrolowang nie s zgodne ze schematem
aplikacyjnym, o ktérym mowa w 8§15 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie GESUT [3]
w zakresie atrybutéw ‘wigzka’. Nieprawidtowos¢ polega na braku wartosci
atrybutu lub uzupetnieniu go wartoscia nieprzewidziang w schemacie.

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci:

Niepetne dostosowanie bazy danych GESUT do schematu aplikacyjnego, o ktérym
mowa w §15 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie GESUT [3] przez kontrolowana
jednostke.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci:

Generowane i udostepniane przez kontrolowang jednostke pliki GML nie spetniaja
standardéw technicznych udostepniania danych z bazy danych GESUT w zakresie
atrybutu wigzka.

b) Zbadac pliki GML zawierajace eksport z bazy danych GESUT w zakresie
poprawnosci wartosci atrybutow obiektéw, na ktore natozono ograniczenia
w punkcie lll. Zatacznika nr 2 do rozporzadzenia w sprawie GESUT [3].

Kontrole przeprowadzono poprzez wglad do danych zawartych w plikach GML za
pomoca programu QGIS wraz z wtyczkag Qmapa. Pozyskane ustalenia zawarto

w zataczniku nr 3.2 ANALIZA ZGODNOSCI ATRYBUTOW Z NALOZONYMI NA NIE
OGRANICZENIAMI-GESUT (akta kontroli str. 284-285). Wykazano tacznie 98
wartosci niezgodnych z zatacznikiem nr 2 do rozporzadzenia w sprawie GESUT [3], co
stanowi 22% obiektow, ktorych dotyczyty wykazane ograniczenia (436 szt.).

Wskazane niezgodnosci zwigzane s3 z brakiem atrybutéw obligatoryjnych:
e réwnoczesny brak Srednicy oraz wymiaréow pionowego i poziomego - urzadzen
towarzyszacych liniowych.
e brak wartosci atrybutu ksztatt urzadzenia - wtazéw do komory lub komora
podziemna
e brak informacji dodatkowej dotyczacej urzadzen technicznych (rodzaj
urzadzenia: ‘u’) kanalizacyjnych i elektroenergetycznych.

W pismie z 14.11.2025 r. znak: BGM-11.1710.1.2025.KP (str. 231-245 akt kontroli)
kontrolowana jednostka wskazuje, ze braki w zakresie atrybutéw: $rednica, wymiar
pionowy/poziomy, ksztatt wtazow, dane dodatkowe wynikajg z brakéw tych danych
w materiatach Zzrédtowych, ktére nastepnie zcyfryzowano. Dokonano ponownego
wgladu w pliki GML i ustalono z jakich dokumentéw pochodza obiekty, ktore
wykazano jako niezgodne z zatacznikiem nr 2 do rozporzadzenia w sprawie GESUT
[3]. W obrebie Pogodno 44 s3 to dwa operaty techniczne: P.3262.2023.3197

i P.3262.2024.311, a w obrebie Pogodno 132 piec¢: P.3262.2023.556,
P.3262.2025.2046, P.3262.2024.1504, P.3262.2024.199 i P.3262.2023.1303.

W celu potwierdzenia braku danych w materiatach zrédtowych pozyskano

z kontrolowanej jednostki wymienione wyzej operaty wraz z przekazanym

przez wykonawce plikiem do aktualizacji bazy danych. Ustalono, ze w przekazanych
plikach brakuje wskazanych w kontroli wartosci atrybutéw. 6 z 7 plikéw kontrolowana
jednostka przyjeta do zasobu mimo niezgodnosci ze schematem aplikacyjnym,

o ktérym mowa w §15 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie GESUT [3]. Tylko 1z 7
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pozyskanych przypadkéw pochodzit sprzed dokonania konwersji bazy danych, czyli
P.3262.2023.556 (i zawierat 1 kontrolowany obiekt).

Ustalenia niepozadane

Kontrolowana jednostka przyjmuje do PZGiK operaty techniczne, ktére nie spetniaja
wymogow okreslonych w punkcie Ill. Zatacznika nr 2 do rozporzadzenia w sprawie
GESUT [3]. Najnowszy badany operat techniczny, numer P.3262.2025.2046 zostat
przyjety do zasobu 2025-07-23, czyli okoto 2.5 roku po wejsciu w zycie
przywotywanego rozporzadzenia.

Stwierdzono, ze wypetniono wartosci atrybutu numerOperatu jedynie dla operatow
technicznych przyjmowanych do zasobu od 2021 roku. Brak jest natomiast informaciji
o opracowaniach starszych. Udziat brakéw we wszystkich obiektach stanowi 77%
(zestawienie danych liczbowych zawiera Tabela nr 1 ponizej).

W pi$mie znak: BGM-11.1710.1.2025.KP z 25.11.2025 r. (akta kontroli str. 245a)
jednostka kontrolowana Wskazata, ze atrybut numerOperatu zostat wprowadzony
i jest stosowany od momentu wejscia w zycie przepisdw rozporzqdzenia w sprawie
BDOT500 [4], a zatem zdecydowana wiekszo$¢ obiektéw w bazie danych nie ma
przypisanego tego atrybutu. Jednostka oswiadczyta rowniez, ze [...] Obecnie atrybut
‘numerOperatu’ czyli, de facto, identyfikator materiatu zasobu uzupetniany jest
automatycznie po zamknieciu zmiany. Taka funkcjonalnos¢ dostepna jest dopiero od
ostatniej aktualizacji systemu (dostosowania do ostatnio znowelizowanych przepiséw).

Dodatkowo wskazano, ze do identyfikacji dokumentacji zrédtowej wykorzystywany
jest atrybut id zgtoszenia lub KERG.

Brak jest kompletnych informacji o dacie przyjecia operatu do zasobu. Powyzsze
dotyczy réwniez rekorddw, ktore posiadajg wypetniong wartosé atrybutu
numerOperatu, co potwierdza przyjecie operatu do zasobu i tym samym wartosé
atrybutu dataPrzyjeciaDoZasobu istnieje i winna znajdowaé sie w bazie danych.

W zakresie analizowanych obrebéw ewidencyjnych najwczesdniejsza warto$¢ atrybutu
dataPrzyjeciaDoZasobu to 28.03.2023 r.

W toku kontroli w pismie z 14.11.2025 r. znak: BGM-11.1710.1.2025.KP (str. 231-245
akt kontroli) jednostka kontrolowana wskazata, ze: Brak atrybutu dotyczy obiektow,
ktére zostaty wprowadzone do bazy mapy zasadniczej przed jej dostosowaniem do zapiséw
obecnie obowiqgzujgcego rozporzqdzenia w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych
oraz mapy zasadniczej. Wczesniej atrybut ten nie istniat, natomiast bazy zaktadane byty
sukcesywnie od 2010, na poczqtku jeszcze w oparciu o Instrukcje Techniczng K-1z 1998 r.
Uzupetnienie tych atrybutéw wymaga pracy i naktaddéw finansowych. Obecnie atrybut
‘dataPrzyjeciaDoZasobu’ uzupetniany jest automatycznie po zamknieciu zmiany.

56% analizowanych obiektéw, dla ktérych wypetniono informacje o operacie
technicznym, nie posiadato informacji o dacie przyjecia operatu do zasobu.
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Tabela 1.Zestawienie danych liczbowych dla badanych obrebdw:

Brak daty przyjecia
Obiektéw bez operatu do zasobu
wypetnionej dla niepustych
Obiektow wart. atr. wartosci
Lp. Obreb tacznie numerOperatu numerOperatu
1[326201_1.2044 Pogodno 44 11693 9461 329 (z 2232)
2|326201_1.2132 Pogodno 132 30858 23284 5203 (z 7574)
RAZEM: 42551 32745 5532
77% 56%
Ocena czastkowa:
uchybienia: 2
1. Brak wartosci atrybutu dataPrzyjeciaDoZasobu dla obiektow z wypetnionym

2.

atrybutem numerOperatu. 56 % analizowanych obiektéw, dla ktérych wypetniono
informacje o operacie technicznym, nie posiada informacji o dacie przyjecia
operatu do zasobu.

Brak wypetnionej wartosci atrybutu numerOperatu dla obiektéw utworzonych
przed 2021 rokiem.

nieprawidtowosci: 2

1.

Udostepnione pliki zawierajg btedy polegajgce na braku wartosci atrybutow,
na ktére natozono ograniczenia w punkcie Ill. Zatacznika nr 2 do rozporzadzenia
w sprawie GESUT [3]. Btedy dotyczg braku wartosci atrybutéw okreslonych jako
obowigzkowe:
- réwnoczesnego braku $rednicy i wymiaréw pionowego i poziomego
urzadzen towarzyszacych liniowych,
- braku informacji o ksztatcie wtazéw do komory i komér podziemnych,
- braku informacji dodatkowej dotyczacej urzadzen technicznych (rodzaj
urzadzenia: ‘u’) kanalizacyjnych i elektroenergetycznych.
Kontrolowana jednostka przyjmuje do PZGiK operaty techniczne, ktére nie
spetniaja wymogoéw okreslonych w punkcie Ill. Zatacznika nr 2 do rozporzadzenia
w sprawie GESUT [3].

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci
Kontrolowana jednostka nie przestrzega przepisow okreslonych w punkcie lll.
Zatacznika nr 2 do rozporzadzenia w sprawie GESUT [3].

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci
Generowane i udostepniane przez jednostke pliki GML nie spetniajg standardow
technicznych udostepniania danych z bazy danych GESUT.

c) Przeprowadzi¢ kontrole plikow GML zawierajacych eksport z bazy danych
GESUT pod wzgledem wystepowania btedéw grubych lub systematycznych,
w szczegolnosci:

1. wartos$¢ rzednej géry jest mniejsza od wartosci rzednej dotu,

2. wartosé rzednej gory jest wieksza od wartosci rzednej dotu o mniej niz 0.1
m,

3. wartosé rzednej gory jest znaczgco wieksza od rzednej dotu np. powyzej 15
m,

4. wartosci rzednych, ktdre znacznie odbiegajg od potozonych w najblizszym
sasiedztwie (lub na tym samym przewodzie), a nie wynikaja z uksztattowania
terenu przedstawionego na mapie zasadniczej,
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rzedne przedstawione z doktadnos$cig do 1 m,

6. réwnoczesny brak wartosci atrybutéw ‘rzedna’, ‘rzednaGory’, ‘rzednaDolu’
obiektu GES_Rzedna,

7. wartos¢ atrybutu umieszczona w innym polu niz dedykowane, np. numer
projektu sieci uzbrojenia (ktéry powinien znajdowac sie w atrybucie
‘numerOperatu’) lub wymiary obiektu umieszczone
w ‘informacjaDodatkowa’,

8. duplikaty etykiet,

9. niejednoznaczne wartosci w atrybucie ‘informacjaDodatkowa’ np. data bez
okreslenia jej znaczenia w kontekscie opisywanego obiektu,

10.obiekty o statusie ‘projektowany’ i wprowadzone do bazy na podstawie
pomiaru,

11.fikcyjne wartosci atrybutéw, ktére uzupetniono, aby omingé ograniczenia
systemu do prowadzenia zasobu, np. informacjaDodatkowa="informacja’,

12.inne, np. nieoczekiwane zastosowanie obiektu (np. przepust w miejscu

przeprowadzenia przewodu pod drogg, zamiast rury ochronne;j).

Kontrole przeprowadzono poprzez wglad do danych zawartych w pliku GML za
pomocg programu QGIS. Pozyskane ustalenia zawarto w zataczniku nr 4.2 BLEDY
GRUBE | SYSTEMATYCZNE-GESUT (akta kontroli str. 293-327).

W pismie z 14.11.2025 r. znak: BGM-11.1710.1.2025.KP (str. 314-315 akt kontroli)
kontrolowana jednostka informuje ,Na terenie Miasta Szczecin faktycznie wystepujq
gtebokie studnie/komory. Sytuacja dotyczy w szczegolnosci poniemieckich sieci
kanalizacyjnych.” W zwigzku z czym kontrolerzy zaktualizowali zatgcznik nr 4.2
wykreslajgc wiersz Ip. 1 i precyzujac wiesze Ip. 2 i 3.

Nie stwierdzono wystepowania btedéw opisanych w punktach 1, 2, 3, 5, 6, 8, 9, 10
i11.

Ad. 4)
Stwierdzono 14 przypadkéw rzednych, ktérych wartos$¢ odbiega od wartosci

rzednych z najblizszego otoczenia. Przyktad takiej rzednej na rysunku ponizej (pozycja

8 w zataczniku nr 4.2).
—l]

Rysunek. Przyktad rzednej, ktérej wartos¢ odbiega od potozonych w najblizszym otoczeniu.

Ad. 7)
Stwierdzono 1367 przypadkéw, w ktorych nazwe wtadajacego siecia umieszczono
w atrybucie ‘idBranzowy’ zamiast w atrybucie ‘wladajacy’.

Stwierdzono 7 przypadkow, w ktérych nazwe wtadajacego siecig umieszczono
w atrybucie ‘informacjaDodatkowa’ zamiast w atrybucie ‘wladajacy’.
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Ad. 9)
Stwierdzono jeden przypadek obiektu, ktéry w informacji dodatkowej zawiera wpis

”»

))q .

Ad. 12)
Zaobserwowano 445 obiektow, ktére rownoczesnie posiadajg status obiektu
projektowanego (status: ‘p’) oraz wartos$¢ atrybutu eksploatacja ‘czynny’ (eksploatacja:
‘).
Zaobserwowano 3 projekty sieci uzbrojenia terenu, ktére wymagaja potwierdzenia,
ze nie zostaty dotad zrealizowane, poniewaz ich przebieg pokrywa sie z istniejgcymi
obiektami wykazanymi w pliku GML (Ip. 1844-1847 zatacznika nr 4.2).

Ocena czastkowa:

uchybienia: 1
1. W kontrolowanych obrebach wystepuja obiekty i wartosci atrybutow, ktére
wymagaja weryfikacji z materiatami zasobu, wykorzystanymi do aktualizacji bazy:

- rzedne znacznie odbiegajace od potozonych w najblizszym otoczeniu;

- 445 obiektow, ktére rownoczesnie posiadajg status obiektu projektowanego
(status: ‘p’) oraz wartosc¢ atrybutu eksploatacja ‘czynny’ (eksploatacja: ‘c’);

- 1 przypadek niejednoznacznej wartosci w atrybucie informacja dodatkowa;

- Obiekty projektowane (na podstawie dokumentéw:
MODGIK.ZUDP.345.625.2021, MODGIK.ZUDP.345.235.2018 oraz
MODGIK.ZUDP.345.773.2020), ktérych geometria pokrywa sie z obiektami
o statusie ‘istniejacy’.

nieprawidtowosci: 1

Informacja o wtadajacym siecig uzbrojenia terenu jest przechowywana

w niewtasciwym atrybucie tj. ‘idBranzowy’ lub ‘informacjaDodatkowa’, co jest
niezgodne z § 5 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia w sprawie GESUT [3]. Zaobserwowano
kolejno 1367 i 7 takich przypadkéw, ktére wymieniono w zatgczniku nr 4.2 BLEDY
GRUBE | SYSTEMATYCZNE-GESUT.

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci:

Niepetne dostosowanie bazy danych GESUT do schematu aplikacyjnego, w zakresie
przechowywania informacji o wtadajgcym, o ktérym mowa w §5 ust. 1 pkt 5
rozporzadzenia w sprawie GESUT [3].

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci:

Generowane i udostepniane przez jednostke pliki GML nie spetniajg standardow
technicznych udostepniania danych z bazy danych GESUT w zakresie informacji

o witadajacym siecig uzbrojenia terenu.

d) Czy baza danych jest terminowo aktualizowana na podstawie wynikéw narad
koordynacyjnych?

Ustalen dokonano na podstawie 2 plikéw w formacie GML i zestawienia
zakonczonych narad koordynacyjnych z kontrolowanego okresu (str. 111-116 akt
kontroli), ktére dotyczyty sieci uzbrojenia terenu zlokalizowanych na

obszarze wytypowanych do kontroli obrebéw. W obrebie Pogodno 44
przeprowadzono 4 narady koordynacyjne, ktére nie zakonczyty sie do dnia
rozpoczecia kontroli realizacjg projektowanej sieci. W obrebie Pogodno 132
wytypowano 10 narad koordynacyjnych, a wiec badaniu podlegato 14.
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Pozyskane ustalenia zawarto w zatacznik nr 5.2a TI,ERMINOWOS'C AKTUALIZACIJI
BAZY DANYCH GESUT NA PODSTAWIE WYNIKOW NARAD
KOORDYNACYJNYCH (akta kontroli str. 333).

W wyniku badania nie stwierdzono przypadkéw przekroczenia terminu aktualizacji
bazy danych GESUT wynikajacego z § 13 ust. 2 rozporzqdzenia w sprawie geodezyjnej
ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3]. Baza danych GESUT byta aktualizowana wynikami
narad koordynacyjnych tego samego dnia w 12 przypadkach, a w dwéch przypadkach
w terminie 2i 10 dni.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

e) Czy baza danych jest terminowo aktualizowana na podstawie materiatéw
przyjmowanych do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego?

Ustalenn dokonano na podstawie informacji zawartych w plikach GML oraz raporcie

z ewidencji materiatow zasobu (przy pismie znak: BGM-11.1710.1.2025.KP

z 3.10.2025 r. str. 178-182 akt kontroli). Podstawg ustalenia terminowosci aktualizacji
bazy danych GESUT byta réznica pomiedzy datg utworzenia obiektu jako wartosci
atrybutu ‘startObiekt’, a datg przyjecia do zasobu operatu technicznego, na podstawie
ktérego wprowadzono dany obiekt do bazy danych GESUT. W wytypowanym

do kontroli obszarze zidentyfikowano 20 operatéw technicznych, na podstawie
ktérych dokonano aktualizacji bazy danych GESUT w okresie objetym kontrolg. Nie
stwierdzono przypadku, dla ktérego réznica pomiedzy utworzeniem obiektu, a datg
przyjecia operatu do zasobu wynosita wiecej niz 30 dni. Zatem baza danych GESUT
jest terminowo aktualizowana na podstawie materiatéw przyjmowanych do
panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego. W 19 na 20 przypadkéw
aktualizacja nastgpita tego samego dnia, a w jednym przypadku dzien po przyjeciu
operatu do zasobu.

Wyniki zestawiono w zataczniku nr 5.2b TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY
DANYCH GESUT (akta kontroli str. 334).

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

f) Czy baza danych jest aktualizowana danymi z operatéw technicznych po
fakcie przyjecia materiatu do zasobu?

Ustalern dokonano na podstawie proby wytypowanej w podpunkcie lit. €). We
wszystkich badanych przypadkach baza GESUT zostata zaktualizowana po fakcie
przyjecia operatu technicznego do zasobu. Wyniki zestawiono w zataczniku nr 5.2b
TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH GESUT (akta kontroli str. 334).

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: O

g) Czy obiekty bazy danych GESUT zawarte w plikach GML zachowuja
kompletnos¢ oraz redakcje kartograficzng zgodna z wizualizacjg bazy danych
przedstawiong w systemie do prowadzenia PZGiK kontrolowanej jednostki?
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Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2
plikéw w formacie GML oraz wydrukéw mapy zasadniczej do plikéw PDF (mapa
rastrowa), pozyskanych w ramach kontroli opisanych w punkcie 1.1.5 Standardy
tworzenia mapy zasadniczej.

Dokonano poréwnania potozenia etykiet (justyfikacja), symboliki, w tym generowanej
w sposéb automatyczny. Kontrole wykonano w oprogramowaniu QGIS.

Stwierdzono, ze pliki czesciowo nie zachowuja redakcji kartograficznej
przedstawionej na mapach wygenerowanych z systemu do prowadzenia PZGiK
w programach i serwisach wykorzystanych do odczytu plikdw GML. Przyktady
rozbieznosci:
1. Odnosniki generowane sg od lewej strony etykiety, niezaleznie od jej potozenia
wzgledem obiektu (gdy odnosnik zastosowano).
2. Punkt wstawienia etykiet na mapie zasadniczej w formacie pdf przekazanej przez
kontrolowang jednostke rézni sie od punktu wstawienia tej samej etykiety
w pliku GML (dotyczy etykiet na odnosnikach, ktore zawierajg tylko rzedna gory).
3. Kolor rzednej niezgodny z kolorem sieci spowodowany brakiem relacji do
opisywanej sieci uzbrojenia (tacznie 3 przypadki na 12 166 rzednych w obu
badanych plikach).
4. Zastosowanie do opisu przewodu atrybutu ‘rzednaGory’ zamiast atrybutu
‘rzedna’ (1 przypadek na 12 166 rzednych w obu badanych plikach).

Szczegbdtowy opis stwierdzonych rozbieznosci:

Ad. 1) Przyktadowa etykieta na dziatce nr 326201_1.2132.244/2, ktérej odnosnik
wygenerowany zostat od lewej strony (na podstawie pliku GML), mimo zZe na
podktadzie pdf (mapa rastrowa) jest on zaczepiony z prawej strony etykiety:

Rysunek. Fragment pliku GML natozonego na mape zasadnicza w formacie pdf.

Dla powyzszej etykiety przeprowadzono analize. Jej identyfikator lokalny to
7A303A54-0ACD-4D19-A030-6EEEBC038705.
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EgesPrezencaciatraticEna orl: id="PL. PZGiK. 5019.GES
<gml:identifier codeSpace="http:/fiip.gov.pl">arn:pz -
<ges:parametrPrzeskalowania>l«</ges:parametrPrzeskalowania
J<ges:etykieta>
Jeges:Ecykieta>
Clges igeometTIias
T o T I T T T T age s def : grg :EP5G: : 2176" srsDimension="
cgmlipos>5920116. 8183022 S466484. 45058425/ gml :poas
S QL FOLTIG >
. - —

TA303A54-0ACD-4D19-AD30-6EEEBCO3BTO0S

cges:jusctyfikacjar4</ges: justyfikacja

Slegesodnosnik>
S<gml :Point gml:id="pt3 obj id 30094477" srsName="nrn:ggo:def:grs:EPSG::2176" sralimension="
<gml :pos>5920121.34682286 5466489.6232083</gml :poa>

</gml:Point>

</ges:odnosnik>

<ges paramstrPrzeskalowania>l</gesiparametrPreskalowaniac
r</ges:Etykisca>
F</ges:ecykiecas

<ges:obiektPrzedstawiany xlink:href="PL.PZGiK.5019.CGESUT_TA303A54-0ACD-4D19-A030-6EEEBCO3B7
Le/ges:PrezentacjaGraficzna>

Rysunek. Fragment pliku GML dotyczacy prezentacji graficznej analizowanej rzedne;j.

Jak wynika z kodu zawartego w pliku GML, w przypadku odnosnika, ktéry nie jest
wyswietlany prawidtowo, zastosowano parametr justyfikacji "4” oraz
wspotrzedng punktu wstawienia etykiety potozong w miejscu wskazanym ponizej
czerwong strzatka:

< UO

A7

17.93 g_

Taki zapis parametru justyfikacji i punktu wstawienia etykiety jest niezgodny ze
schematem justyfikacji przedstawionym w Zataczniku nr 2 dziat Il Wyjasnienia do
atrybutéw pkt 2 rozporzadzenia w sprawie GESUT [3].

W celu zachowania potozenia etykiety i uzyskania poprawnego odnosnika nalezy
przyja¢ wartosé¢ ,6” jako parametr justyfikacji, a za punkt wstawienia etykiety przyjac
punkt wskazany czerwong strzatka:

17.93 7
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Ad. 2) Przyktady etykiet, ktérych potozenie na mapie zasadniczej w formacie pdf

Ad.

i w pliku GML nie jest jednakowe:

Punkt wstawienia etykiety w pliku GML znajduje sie w miejscach oznaczonych
czerwong kropka (a zatem potozenie etykiety jest doktadnie takie jak wskazuje
plik). Natomiast wszystkie etykiety zawarte w pozyskanych do kontroli plikach
GML ztozone tylko z rzednej gory (bez wartosci rzednej dotu) potozone sg wyzej
niz te same etykiety na mapie zasadniczej w formacie pdf. Zatem redakcja w bazie
oraz w pliku GML nie jest tozsama.

3) Przyktad rzednej, ktéra nie posiada relacji do opisywanego przez nig przewodu.
Skutkiem braku relacji rzedna prezentowana jest w domysinym, czarnym kolorze,
zamiast w kolorze odpowiedniej sieci (w tym wypadku wodociggowej):

.2
Rysunek. Podglad wizualizacji rzednej (lokalnyld: 4FBOE5D3-60C2-4BC8-8101-59433BBF1AB6)

bez okreslonej relacji do opisywanego obiektu
(program QGIS, wtyczka QMapa)

Pozostate rzedne bez relacji do opisywanego obiektu: 934E2838-73FA-4C61-
A871-3BA26A0D12D2 oraz 8F25FA3F-736E-45D2-80C7-D282D20EC4DA4.

Ad. 4) W obrebie Pogodno 44 do opisu przewodu kanalizacyjnego zastosowano

atrybut rzedna géry. Identyfikator przewodu to: OB56BOBA-B1B6-462F-8ADD-
7C29D6FFO59E.

W pi$mie z 14.11.2025 r. znak: BGM-11.1710.1.2025.KP (str. 231-245 akt kontroli)
kontrolowana jednostka informuje ,sytuacja wynika z faktu istnienia w bazie obiektoéw,
ktorych redakcja graficzna wykonywana byta jeszcze w czasach obowigzywania zapiséw IT
K-1z 1998rorazIT G-7 z 1998 r. Korekty redakcji czynione sq w ramach biezqcej
aktualizacji bazy. Wykonanie kompleksowej redakcji MZ dla obszaru catego miasta jest
niewykonalne w oparciu o zasoby ktérymi obecnie dysponuje Osrodek.”

Ocena czastkowa:

uchybienia: 2
1. Obiekty bazy danych GESUT zawarte w plikach GML nie zachowuja pierwotnej

redakcji, ze wzgledu na niespdjnie stosowany parametr justyfikacja i punkt
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wstawienia etykiety. Powoduje to brak czytelno$ci map wygenerowanych na ich
podstawie i negatywnie wptywa na uniwersalno$¢ formatu GML.

2. Brak relacji etykiet (GES_Rzedna) do opisywanego obiektu przyczynia sie
do btednej prezentacji koloru etykiety, niezgodnej z punktem 10 rozdziatu 1
w zataczniku nr 4 do rozporzadzenia w sprawie BDOT500 [4]. W konsekwencji
baza danych GESUT jest wizualizowana nieprawidtowo. Btedne okreslenie relacji
obiektéw GES_Rzedna powoduje niezgodnos$¢ z ograniczeniami natozonymi na
obiekty, okreslonymi w punkcie Ill. Zatacznika nr 2 do rozporzadzenia w sprawie
GESUT [3]. W przypadku relacji do przewodéw stosuje sie atrybut rzedna.

nieprawidtowosci: 0

h) Czy informacja o utworzeniu powiatowej bazy danych geodezyjnej ewidencji
sieci uzbrojenia terenu - GESUT zostata zamieszczenie w Biuletynie
Informac;ji Publicznej na stronie podmiotowej wtasciwego miejscowo
starostwa powiatowego lub urzedu miasta?

Ustalenn dokonano na podstawie informacji przekazanej przez kontrolowang jednostke
w piSmie z 7.10.2025 r. znak: MODGIK.DYR.301.8.2025 (str. 183-189 akta kontroli).
Informacja o utworzeniu powiatowej bazy danych geodezyjnej ewidencji sieci
uzbrojenia terenu - GESUT zostata zamieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej
Urzedu Miasta Szczecin pod adresem:

https://bip.um.szczecin.pl/chapter 11460.asp?soid=0752A268FD894206B60C8DE1
A7CO6ACA oraz

https://bip.um.szczecin.pl/chapter 11071.asp?soid=445CD7A0961C4A969CA8AQ06
A67CF8F4B.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

i) Czy dane geometryczne w plikach zawierajacych eksport z bazy danych
GESUT zawieraja btedy topologiczne/geometryczne?

Ustalenn dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke
2 plikéw w formacie GML. Ustalenia zawarto w zataczniku nr 6.2 WYNIKI KONTROLI
GEOMETRYCZNYCH | TOPOLOGICZNYCH GESUT (str. 337-341 akt kontroli).

Kontrole przeprowadzono z wykorzystaniem narzedzi aplikacji QGIS, w oparciu
o opracowane kryteria umozliwiajgce wykrycie ewentualnych nieprawidtowosci
w odniesieniu do kontrolowanych zagadnien.

Stwierdzono 255 przypadkéw wymagajacych weryfikacji z materiatami zrodtowymi,
ktére dotyczg duplikatéw obiektow, duplikatéw weztéw obiektow, przecied
segmentow/zapetlen, naktadania sie urzadzen kanalizacyjnych (studni i osadnikéw),
bliskiego sasiedztwa wierzchotkéw (krétkie segmenty) oraz stosowania 2 rzednych
przewodu o réznej wartosci w jednym punkcie i wprowadzenia odwodnienia
liniowego jak obiekt poligonowy (linig famang zamknietg).
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Rysunek. Podglad wizualizacji odwodnienia liniowego (lokalnyld: EEBOA242-BAC1-4A89-B2C1-
3012F44ADE84), ktorego geometria stanowi linie tamang zamknieta
(program QGIS, wtyczka QMapa)
W pismie z 14.11.2025 r. znak: BGM-11.1710.1.2025.KP (str. 231-245 akt kontroli)
kontrolowana jednostka informuje ,stwierdzono, iz budowa czesci obiektéw wynika
z dokumentacji technicznej i takie obiekty pozostang w bazie bez zmian.”

Ocena czastkowa:

uchybienia: 1

Pliki zawierajace eksport z bazy danych GESUT zawieraja btedy topologiczne

i geometryczne, ktére szczegdétowo opisano w zataczniku nr 6.2 WYNIKI KONTROLI
GEOMETRYCZNYCH | TOPOLOGICZNYCH GESUT (str. 337-341 akt kontroli).

nieprawidtowosci: 0

11.3. Kontrola poprawnosci prowadzenia bazy danych EGIB

a) Przeprowadzi¢ kontrole zgodnosci plikéw w formacie GML zawierajacych
eksport z bazy danych EGiB ze schematem aplikacyjnym, o ktérym mowa
w §39 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie EGiB [3].
Kontrole zgodnosci plikdw GML zawierajacych eksport z bazy danych EGIB ze
schematem aplikacyjnym przeprowadzono z wykorzystaniem Walidatora Plikbw GML
(GUGIK). Wynik walidacji jest negatywny.

Zestawienie wynikdw przedstawiono w zataczniku nr 2.3 ANALIZA ZGODNOSCI ZE
SCHEMATEM APLIKACYJNYM-EGIiB (akta kontroli str. 321).

W plikach GML udostepnianych przez jednostke kontrolowana brakuje wartosci
atrybutow:

e ‘dataDokumentu’ (obiekt: EGB_Dokument),

e ‘liczbaKondygnacjiPodziemnych' (obiekt: EGB_Budynek),

e ‘dataSporzadzenia’ (obiekt: OperatTechniczny).

Ocena czastkowa:

uchybienie: 0
nieprawidtowosci: 1

Pliki GML wydane przez kontrolowang jednostke sg niezgodne ze schematem
aplikacyjnym, o ktérym mowa w 8§39 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie EGIB [2]
w zakresie atrybutéw ‘liczbaKondygnacjiPodziemnych', ‘dataSporzadzenia’

i ‘dataDokumentu’. Nieprawidtowosc¢ polega na braku wartosci tych atrybutéw.
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Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci:

Kontrolowana jednostka w pismie z 14 listopada 2025 roku znak: BGM-I11.1710.1.2025.KP
(str. 231-245 akt kontroli) o$wiadczyta, ze nieprawidtowosci dotyczace braku atrybutéw
takich jak: ‘dataDokumentu’ (obiekt: EGB_Dokument), ‘liczbaKondygnacjiPodziemnych’
(obiekt: EGB_Budynek), ‘dataSporzadzenia’ (obiekt: OperatTechniczny) wynikajg

z braku ich wartosci w materiatach zrodtowych. Dodatkowo przestane zostaty
wyjasnienia dotyczace brakow: ‘Jezeli w dostepnej organowi dokumentacji brak jest
danych o ktérych mowa powyzej, to w wyniku cyfryzacji zasobu dane te nie mogty zostac
wprowadzone do bazy i stqd wynika ich brak. Braki wynikajq réwniez ze zmiany przepiséw
w tym zakresie, bowiem we wczesniej obowiqzujgcym rozporzqdzeniu w sprawie EGIB nie
ujawniato sie w bazie kondygnacji podziemnych.

Organ nie ma mozliwosci samodzielnie i we wtasnym zakresie usung¢ ww. braki bez
wykonania stosownych prac geodezyjnych bqdz dokumentacji budowlanej udostepnionej
organowi.

Pragne zwrdci¢ uwage na zapis § 43.1 rozporzqdzenia w sprawie EGIB, ktdry stanowi, ze:
Ewidencja gruntéw i budynkdéw prowadzona na podstawie dotychczasowych przepiséw
staje sie ewidencjg gruntéw i budynkéw w rozumieniu niniejszego rozporzqdzenia oraz § 45
rozporzqdzenia w sprawie EGIiB w mys| ktérego ,Dane ewidencyjne niespetniajqce
obowiqzujqcych standardow technicznych podlegajq systematycznej modyfikacji

i dostosowywaniu w ramach biezqcej aktualizacji ewidencji.”

Wszelkie braki w tym zakresie usuwane sq w ramach biezqcej aktualizacji bazy na
podstawie dokumentacji sporzqdzanej przez wykonawcéw prac geodezyjnych

i wptywajqgcej do zasobu.’

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci:

Pliki GML wydawane przez kontrolowang jednostke nie spetniajg standardéw
zawartych w schemacie aplikacyjnym opublikowanym przez Gtéwnego Geodete Kraju
W repozytorium interoperacyjnosci.

b) Zbadac pliki GML zawierajace eksport z bazy danych EGiB w zakresie
poprawnosci wartosci atrybutéw obiektow, na ktére natozono ograniczenia
w punkcie lll Zatacznika nr 6 do rozporzadzenia w EGIB [2].
Kontrole plikéw GML przeprowadzono z wykorzystaniem programu QGIS.
Procentowy udziat wykrytych btedéw okreslono na 0,16%.

1. W toku kontroli, ustalono, ze 5 obiektow EGB_Zmiana (w obrebie Pogodno132
2 obiekty, a w obrebie Pogodno44 3 obiekty) nie zawiera relacji do podstawy
prawej zmiany (EGB_Dokument lub EGB_OperatTechniczny).

2. Dla 1 obiektu w obrebie Pogodno132 zapis numeru KW jest niezgodny
z wyrazaniem [A-Z] {2}[1-9]{1}[A-Z] {1}/[0-9]{8}/[0-91{1}.

Kontrolowana jednostka w odpowiedzi na stwierdzone uchybienia, w dniu 14
listopada 2025 roku znak: BGM-11.1710.1.2025.KP (str. 231-245 akt kontroli)
oswiadczyta, ze wskazane nieprawidtowosci dotyczace niezgodnosci zapisu numeru
KW zostaty doprowadzone do zgodnosci z przepisami prawa. Dodatkowo zostaty
przestane wyjasnienia w zwiazku z brakiem relacji obiektéw: ‘Obiekty, ktére nie
posiadajq relacji do dokumentu sq to szczegdlne przypadki zmian, tj. zmiany zaktadane na
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poczqtku powstania bazy EGIB i dotyczqgce operatow geodezyjnych (np. sprostowania
atrybutéw, przy ktérych podany jest nr KERG roboty) lub tez zmiany techniczne zaktadane
przez MODGIK (zmiany poprawkowe, zmiany przy konwersji/scaleniu baz czesci opisowej
i graficznej).’

Ustalenia zawarto w zataczniku nr 3.3 ANALIZA ZGODNOSCI ATRYBUTOW
Z NALOZONYMI NA NIE OGRANICZENIAMI-EGIB (akta kontroli str. 286).

Ocena czastkowa:

uchybienie: 1

W plikach GML udostepnianych przez jednostke kontrolowana wystepujg wartosci
atrybutow, ktore nie uwzgledniajg ograniczen okreslonych w punkcie Il zatagcznika nr
6 do rozporzadzenia w sprawie EGIB [2].
1. Brak relacji obiektéw EGB_Zmiana do podstawy prawnej tych zmian
(EGB_Dokument, EGB_OperatTechniczny).

2. Zapis numeru KW niezgodny z wyrazaniem [A-Z] {2}[1-9]{1}[A-Z] {1}/[O-
91{8}/[0-9]{1}.

nieprawidtowosci: 0

c) Ustali¢ stopien uzupetnienia atrybutow obiektow.

Ustalen dokonano na podstawie analizy wygenerowanych przez kontrolowang
jednostke 2 plikow w formacie GML za pomoca programu QGIS. Wyniki kontroli
przedstawiono w zataczniku nr 7 STOPIEN UZUPEENIENIA ATRYBUTOW
OBIEKTOW (akta kontroli str. 346-351).

Stopien uzupetnienia atrybutéw zostat przeanalizowany w podziale na okresy przed

i po wejsciu w zycie zmiany rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntéw i budynkow
(31.07.2021r.), ktéra wprowadzita nowe wymagania dotyczace obligatoryjnych
atrybutow. Przy czym ocenie podlegajg wytacznie obiekty powstate po 31.07.2021 r.

Stopien uzupetnienia wartosci atrybutéw obligatoryjnych wyniést 95,68%.
Braki stwierdzono w zakresie:
o tytutu dokumentu dla 226 obiektéw w obrebie Pogodno 44 oraz dla 1270
obiektéw w obrebie Pogodno 132;
o daty dokumentu dla 3 obiektéw w obrebie Pogodno 44 i dla 3 obiektow
w obrebie Pogodno 132;
o nazwy twércy dokumentu dla 8 obiektéw w obrebie Pogodno 44 oraz dla 11
obiektow w obrebie tawy;
o opisu dokumentu dla 15 obiektéw w obrebie Pogodno 44 oraz dla 229 obiektow
w obrebie tawy;
o oznaczenia kancelaryjnego dokumentu dla 1180 obiektéw w obrebie Pogodno
44 oraz dla 1789 obiektéw w obrebie Pogodno 132;
o opisu zmiany dla 23 obiektéw w obrebie Pogodno 44 oraz dla 36 obiektow
w obrebie Pogodno 132;
o daty sporzadzenia operatu technicznego dla 23 obiektow w obrebie Pogodno 44
oraz dla 48 obiektéw w obrebie Pogodno 132;
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o kraju w adresie podmiotu dla 38 obiektéw w obrebie Pogodno 44 oraz dla 103
obiektéow w obrebie Pogodno 132.

W obrebie Pogodno 132 ujawniono tacznie 119 nawisow, ktdre nie posiadajg numeru

najwyzszej kondygnacji i/lub najnizszej kondygnacji. W wyniku czego obiekty te nie

zawierajg wymaganych etykiet zgodnych ze znakiem umownym przedstawionym
w zataczniku nr 4 do rozporzadzenia w sprawie bdot500 [4]. Liste tych nawisow

dodano do zatacznika nr 7 (akta kontroli str. 346-351).

L—ﬂ Atrybuty

LEEE

Atrybuty
.

KATEGORIA;

ETYKIETA:

NR JEDN EWID

NR OBREBL:

NR BUDYMKLU:
OZNACZENIE:
KONDYGNACJE:
RODZAJ:

START OBIEKTU

START WERSJI OBIEKTU

KONIEC OBIEKTU:
KOD KARTO:

IIP:

Geometria
GEOMETRIA CECHY:

GEOMETRIA:
Referencje

BUDYNEK:

ZMIANA:

ZMIANA ARCH

OPERATY:

OPERATY ZMIANY:

DOKUMENTY:

DOKUMENTY ZMIANY:
Stan

STAN

<

FLF7GK IS0 FGIE 1444879 S3FE 48TD- 2608 TOOSGARERID, 0171022T233042 ...

Blok budynku

Ewidencja gruntdw i budynkdw
1

3262011

2132

250_BUD

1

a [nawig]
2015-12-18 08:53:06
2017-10-22 23:35:42

KONIEC WERSJI OBIEKTL:

EGBA blok -nawis]

PLPZGK.180.EGIB_144F4879-53F6-487D-B52B-7D0039ABEB1D_2017-10-22T23-39-42

Liczba punktdw: 7
Powierzchnia: 12,72 [n2]

Powierzchnia z poprawka: 12,73 [m2]
POLYGON((5466082.77 5520073.97 5466094 481845 5520073.749588,5466093.679128 592(

326201_1.2132.250_BUD
326201_1.1001_26_2017

Dostosowanie bazy do ZSIN

Altualny

e+

>

1248

\
223

[

m3

|

m3

-

A ]

‘ 12

[

Zrzut ekranowy z aplikacji GML Rejestr Gruntéw - prezentacja graficzna etykiety nawisu, dla ktérego

Dla potrzeb informacyjnych ustalono:
1. Punkty graniczne, ktére nie spetniajg standardéw doktadnosciowych, czyli

brakuje informacji o kondygnacjach.

posiadajace atrybut ‘EGB_SpelnienieWarunkowDokladnosciowych’ o wartosci

rownej ,2" stanowia:
e Pogodno 44:12/858 - 1%
e Pogodno 132: 132/2998 - 4%

Uwaga: Pliki GML zawieraty takze punkty graniczne lezagce na granicy jednostki
ewidencyjnej, w ktorej potozone sg badane obreby. Do ustalen wzieto pod uwage

tylko punkty graniczne z badanego obrebu.

2. Dziatki, ktérych pole ewidencyjne obliczono z doktadnoscia do ara, czyli
posiadajgce atrybut ‘EGB_ZapisPowDzialki’ o wartosci réwnej ,2” stanowia:

e Pogodno 44:0/246 - 0%
e Pogodno 132:0/821 - 0%

3. Stopien uzupetnienia atrybutu numer KW:
e Pogodno 44:

» Dziatki: 245/246 - 99,59%,

= | okale samodzielne: 418/419- 99,76%.
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e Pogodno 132:
» Dziatki: 819/821 - 99,76%,
» Lokale samodzielne: 797/827 - 96,37%

4. Procent uzupetnienia atrybutéw obligatoryjnych obiektéw powstatych przed
31.07.2021 r. wynosi 85,59%. Zestawienie o charakterze informacyjnym
w arkuszu ‘zestawienie 2 - informacyjne’ zatacznika nr 7. Braki te dotycza:

= kondygnacji podziemnych dla 8 obiektéw w obrebie Pogodno 132;

= tytutu dokumentu dla 1063 obiektéw w obrebie Pogodno 44 oraz dla 1298
obiektéw w obrebie Pogodno 132;

= daty dokumentu dla 5 obiektéw w obrebie Pogodno 44 oraz dla 325
obiektéw w obrebie Pogodno 132;

= nazwy tworcy dokumentu dla 11 obiektéw w obrebie Pogodno 44 oraz dla
17 obiektéw w obrebie Pogodno 132;

= opisu dokumentu dla 66 obiektéw w obrebie Pogodno 44 oraz 9 obiektéw
w obrebie Pogodno 132;

= opisu zmiany dla 1 obiektu w obrebie Pogodno 44;

= daty sporzadzenia operatu technicznego dla 2 obiektéw w obrebie
Pogodno 44 oraz dla 11 obiektéw w obrebie Pogodno 132;

= kraju pochodzenia podmiotu dla 62 obiektéw w obrebie Pogodno 44 oraz
dla 95 obiektéw w obrebie Pogodno 132;

= numeru porzadkowego dla 1 obiektu w obrebie Pogodno 132.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 1
Ustalony stopien uzupetnienia atrybutéw obligatoryjnych obiektéw podlegajacych
kontroli wynosi 95,68%, zatem kontrolowana jednostka nie posiada w bazie danych
EGIB wszystkich obligatoryjnych atrybutéw okreslonych w zatgczniku nr 6 do
rozporzadzenia w sprawie EGIB [2].
Nieprawidtowosci dotyczg brakéw atrybutéw w zakresie:

- tytutu dokumentu,

- daty dokumentu,

- nazwy twoércy dokumentu,

- opis dokumentu,

- oznaczenia kancelaryjnego dokumentu,

- Opisu zmiany,

- daty sporzadzenia operatu technicznego,

- kraju pochodzenia podmiotu.
Kontrolowana jednostka nie posiada w bazie danych EGiB wartosci najwyzszej i/lub
najnizszej kondygnacji w przypadku 119 blokéw budynkéw, rodzaju nawis
ujawnionych w obrebie Pogodno 132, ktére sg niezbedne do poprawnej prezentacji
nawisow - zgodnej z przedstawiong w rozdziale 4 zatacznika nr 4 do rozporzadzenia
w sprawie bdot500 [4].
Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci:
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W pismie z 14 listopada 2025 roku znak: BGM-11.1710.1.2025.KP (str. 231-245 akt
kontroli) kontrolowana jednostka przedstawita wyjasnienia dotyczace przyczyn
wystepowania btedéw. Wskazano, ze czes$¢ obiektdw nie zostata uzupetniona z braku
informacji w ich zakresie. Jedng z przyczyn byto réwniez wczesniejsze ograniczenie
wersji oprogramowania, obejmujgce miedzy innymi brak niektérych pdl, automatyczne
uzupetnianie jedynie wybranych atrybutéw oraz brak funkcjonalnosci pozwalajacej na
nadawanie oznaczen kancelaryjnych przed 2023 r.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

W kontrolowanej jednostce dla zbioru danych bazy EGIiB nie zostaty uzupetnione
wszystkie atrybuty obligatoryjne obiektéw, a zatem nie sg udostepniane w plikach
GML.

d) Sprawdzi¢ unikalnos¢ i ustali¢ zgodnos¢ identyfikatorow z wzorami zawartymi
w zataczniku nr 5 do rozporzadzenia w sprawie EGIB [2].

Ustalen dokonano na podstawie plikéw GML przekazanych przez kontrolowang
jednostke. Pozyskane informacje zawarto w zataczniku nr 8 ZGODNOSC
IDENTYFIKATOROW Z WZORAMI ZAWARTYMI W ZAXACZNIKU NR 5 DO
ROZPORZADZENIA W SPRAWIE EGIB (akta kontroli str. 352-353).

W trakcie weryfikacji wykryto 2 niepoprawne identyfikatory lokali samodzielnych
w obrebie Pogodno 132 oraz 3 w obrebie Pogodno 44, ktorych poprawa musi
nastapic¢ najpdzniej do wyznaczonego terminu zgodnie z § 44 ust. 4 rozporzadzenia
w sprawie EGIB, do 31 grudnia 2029r.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: O

e) Przeprowadzi¢ kontrole spéjnosci granic dziatek ewidencyjnych.
Kontrole spéjnosci granic dziatek ewidencyjnych wykonano na podstawie danych
pozyskanych za pomoca ustugi pobierania (WFS) zbioru danych EGiB pod adresem
https://wms.e-osrodek.szczecin.pl/szczecin-egib, ktéry ujawniony zostat w Ewidencji
Zbioréw i Ustug Danych Przestrzennych. Analize wykonano w programie QGIS
16.10.2025 roku na podstawie danych opublikowanych 16.10.2025 roku.

Kontrola nie wykazata rozbieznosci na granicach dziatek ewidencyjnych.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: O

f) Przeprowadzic¢ kontrole plikow GML zawierajacych eksport z bazy danych
EGiB pod wzgledem wystepowania btedéw grubych lub systematycznych,
w szczegolnosci:
1. niepozadanych wartosci atrybutow jak np.:
e powierzchnia mniejsza lub réwna O (zabudowy budynku, lokalu lub

pomieszczen przynaleznych do lokalu, tgczna powierzchnia lokali
niewyodrebnionych),
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e numer REGON ztozony z wiecej lub mniej niz 9 cyfr,
e numer PESEL ztozony z wiecej lub mniej niz 11 cyfr,
e data znacznie odbiegajaca od daty powstania baz danych np. 0001-
01-01, 1980-01-01,
e wartosci atrybutéw maskujace brak wtasciwej wartosci atrybutu:
brak, pusta, sygn. brak, ,-, itp.),
e numer operatu technicznego niezgodny ze schematem
P.TERYT.rok.numer,
e nazwisko dwucztonowe w atrybucie ,pierwszyCztonNazwiska”,
e niejednoznaczne informacje,
2. pomytki w adresach nieruchomosci lub podmiotu (‘adresZameldowania’,
‘adresStalegoPobytu’, ‘adresSiedziby’);
duplikatow wartosci atrybutéw PESEL lub REGON,
stosowanie obiektow trwale zwigzanych z budynkiem wykazanych
w bazie EGIB dla budynkéw wykazywanych w BDOT500,
5. innych stwierdzonych przypadkéw sprzecznosci z przepisami prawa
w kontrolowanym zakresie.

AW

Ustalen dokonano na podstawie plikéw GML przekazanych przez kontrolowang
jednostke. Pozyskane informacje zawarto w zataczniku nr 4.3 do programu kontroli -
BtEDY GRUBE | SYSTEMATYCZNE-EGIiB (akta kontroli str. 328-331).

Pliki GML nie zawieraja dla obiektu EGB_DzialkaEwidencyjna atrybutu
,2dodatkowelnformacje”, EGB_Budynek atrybutu
,JlacznaPowUzytkowapomieszczenprzynaleznych” oraz ,dokumentWIlasnosci”,
EGB_LokalSamodzielny atrybutu ,numerPorzadkowyLokalu” oraz
,powPomieszczenPrzynaleznychDoLokalu”, EGB_PomieszczeniePrzynalezneDolLokalu
atrybutu ,dodatkowelnformacje” oraz ,idBudynku”.

Ad. 1) Niepozadane wartosci atrybutéw zaobserwowane w plikach GML:
e Numer REGON ztozony z wiecej lub mniej niz 9 cyfr w przypadku 13
obiektow.
e Daty sporzadzenia operatu technicznego o wartosci ‘1900-01-01’
w przypadku 13 operatéw technicznych.
e Numer operatu technicznego niezgodny ze schematem P.TERYT.rok.numer
w przypadku 6 operatéw technicznych.
e Sygnatura dokumentu uzupetniona wartoscig zastepcza "brak”"
w przypadku 8 obiektow.
¢ Imie ojca uzupetnione zastepcza wartoscia ,BD” w przypadku jednego
obiektu.
Dodatkowo w plikach GML wystepuja dane wymagajgce weryfikacji oraz sprawdzenia
z dokumentacjg zrédtowa. Sa to: wartosé atrybutu
"lacznaPowUzytkowalokaliNiewyodrebnionych" réwna 0.

W odpowiedzi na stwierdzone uchybienia i nieprawidtowosci 14 listopada 2025 roku
znak: BGM-11.1710.1.2025.KP (str. 231-245 akt kontroli) kontrolowana jednostka
oswiadczyta, ze zweryfikowata oraz naniosta odpowiednie poprawki odnosnie
wartosci atrybutu ‘dataSporzadzenia’, ‘regon’. Zostaty réwniez przestane wyjasnienia
w przypadku pozostatych btedéw: ‘Powierzchnia lokali niewyodrebnionych jest
faktycznie nieznana. Wartos¢ réwna ,,0” nadawana jest automatycznie przez program
(informacja widoczna na wydruku z wypisu kartoteki budynku).
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Sygnatura dokumentu uzupetniona wartosciq ,BRAK” dotyczy zmian technicznych,
zaktadanych przez pracownikéw na potrzeby uporzqdkowania rekordéw w bazie danych
(usuniecia/dopisania uwag lub zmian wygenerowanych automatycznie w czasie konwersji
do zapiséw nowych rozporzqdzen).

Dla starszych operatéw atrybut ,data sporzqdzenia operatu technicznego” przyjmuje
wartosc ,1900-01-01" w przypadku braku faktycznej daty i jest to pozostatosc po procesie
zaktadania bazy EGIB w latach 2000-2001. Zidentyfikowano w bazie MODGiK wszystkie
obiekty posiadajqgce btedng wartos¢ atrybut ,data sporzqdzenia operatu technicznego”
réwng ,1900-01-01" i podjeto dziatania w celu poprawy.

Wartosc¢ atrybutu ,Imie ojca” przyjmuje wartosc ,BD” zgodnie z bazq PESEL.
Identyfikatory materiatéw zasobu zgodne z obowiqzujgcymi przepisami nadawane byty
operatom przyjmowanym do zasobu od 2014 roku. Dla wczesniejszych opracowan - ze
wzgledu na ich duzq liczbe i ograniczenia kadrowe (przy jednoczesnie prowadzonej
cyfryzacji zasobu) - pozostawiony zostat dotychczasowy identyfikator materiatu zasobu,
tozsamy z identyfikatorem zgtoszenia pracy. Taki sposéb gromadzenia zasobu uwazamy za
bardziej czytelny, gdyz ma on odniesienie do danych zapisanych w dokumentacji
pomiarowe;j i Zrédtowej.’

Ocena czastkowa:

uchybienia: 1
1. Przekazane pliki GML zawierajg obiekty, w ktérych wystepujg btedne wartosci
atrybutéw t;.:
sygnatura dokumentu uzupetniona wartoscia ,brak”;
data sporzadzenia operatu technicznego o wartosci ‘1900-01-01’;
imie ojca uzupetniono wartoscia ‘BD’;
e numer REGON ztozony z wiecej niz 9 cyfr.
Dodatkowo w plikach GML wystepuja dane wymagajace weryfikacji oraz sprawdzenia
z dokumentacja zrédtowa. S to: wartosé atrybutu
"lacznaPowUzytkowalokaliNiewyodrebnionych" réwna 0.

nieprawidtowosci: 1
W przekazanych plikach GML wystepujg operaty, ktére nie posiadajg identyfikatora
materiatu zasobu w formacie zgodnym z §9 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie zasobu.

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci

W pi$mie z 14 listopada 2025 roku znak: BGM-11.1710.1.2025.KP (str. 314-315 akt
kontroli) kontrolowana jednostka przedstawita wyjasnienia dotyczace przyczyn
wystepowania btedéw. Wskazano, ze operaty sprzed 2014 r. pozostawiono

z dotychczasowym identyfikatorem, zgodnym z identyfikatorem zgtoszenia pracy, ze
wzgledu na duzg liczbe opracowan i ograniczenia kadrowe podczas cyfryzacji zasobu.
Ponadto, stosowane wéwczas oprogramowanie nie zawsze pozwalato na techniczng
mozliwos¢ ich wprowadzenia.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

Brak identyfikatora materiatu zasobu w formacie zgodnym z §9 ust. 3 rozporzadzenia
w sprawie zasobu uniemozliwia jednoznaczng identyfikacje operatu, co utrudnia jego
wyszukiwanie, archiwizacje i wykorzystanie. Jest to szczegdlnie istotne, poniewaz to
organ jest odpowiedzialny za nadanie tego identyfikatora.
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g) Czy obiekty bazy danych EGiB zawarte w plikach GML zachowuja
kompletnos¢ oraz redakcje kartograficzng zgodna z baza danych
przedstawiong w systemie do prowadzenia PZGiK kontrolowanej jednostki?

Ustalenn dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke

2 plikéw w formacie GML oraz wydrukéw mapy zasadniczej do plikéw PDF (nosnik
cyfrowy), pozyskanych w ramach kontroli opisanych w punkcie 11.1.5 Standardy
tworzenia mapy zasadniczej. W celu poréwnania miejsca wstawienia opiséw (etykiet)
obiektéw, zaimportowano uzyskane mapy oraz pliki w formacie GML do programu
QGIS. Dokonano poréwnania potozenia etykiet budynkéw, dziatek, uzytkéw
gruntowych i konturéw klasyfikacyjnych.

Skalibrowane powyzsze arkusze postuzyty jako podktad do wykonania kontroli.

Stwierdzono, ze pliki GML, mimo minimalnych przesunie¢ w potozeniu etykiet,
zachowuja redakcje kartograficzng zgodna z baza danych przedstawiong w systemie
do prowadzenia PZGiK.

Ocena czgstkowa: Brak oceny.

h) Czy dane geometryczne w plikach zawierajacych eksport z bazy danych EGiB
zawierajg btedy geometryczne lub topologiczne?

Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke
2 plikéw w formacie GML. Ustalenia zawarto w zataczniku nr 6.3 WYNIKI KONTROLI
GEOMETRYCZNYCH | TOPOLOGICZNYCH-EGIB (akta kontroli str. 342-345).

Zaobserwowano nastepujace typy btedéw:
¢ Naktadanie sie obiektow;
e Obiekty trwale zwigzane z budynkiem niepoprawnie zaczepione
o wierzchotki obrysu budynku (brak wspdlnego wierzchotka);
e Brak etykiet;
¢ Duplikaty obiektéw;
¢ Polilinie kierunkowe umieszczone poza geometrig schodow;
e Brak polilinii kierunkowych dla obiektéw schody.

Prowadzona kontrola ujawnita przypadki wymagajace weryfikacji z materiatami
zrédtowymi, poniewaz s3 to sytuacje nietypowe, a powtarzajgce sie w badanych
obrebach. Dotycza:

e kroétkich segmentow.

Wizualizacja przyktadowych, wymienionych powyzej btedéw:
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Zrzut ekranowy z aplikacji QGIS z wykorzystaniem wtyczki Qmapa. Przedstawia naktadajacy sie
obiekt trwale zwigzany z budynkiem - taras (kolor czerwony) na kontur budynku.

\

kg

Zrzut ekranowy z aplikacji QGIS - przyktad btednie zdefiniowanej polilinii kierunkowej (kolor zielony).
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Zrzut ekranowy z aplikacji QGIS - przyktad braku polilinii kierunkowych przypisanych do obiektu
schody.

Zrzut ekranowy z aplikacji QGIS - przyktad btednie zdefiniowanych geometrii obiektu - wjazd do
podziemia ztozony z trzech weztéw (kolor czerwony).

Kontrolowana jednostka w pismie z 14 listopada 2025 roku znak: BGM-
11.1710.1.2025.KP (str. 314-315 akt kontroli) wyjasnia, ze zostata przeprowadzona
analiza i wéréd wymienionych przypadkow wystepuja btedy, ktére zostang
wyeliminowane.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 1
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W plikach GML bazy danych EGIiB pozyskanych z kontrolowanej jednostki wystepuja
btedy geometryczne, takie jak:

e naktadanie sie obiektéw;

e wystepowanie obiektow trwale zwigzanych z budynkiem niepoprawnie

zaczepionych o wierzchotki obrysu budynku;

e braki etykiet;

e duplikaty obiektow;

e braki polilinii kierunkowych dla obiektéw schody;

e polilinie kierunkowe umieszczone poza geometrig schodow;
Dodatkowo w plikach GML wystepuja dane wymagajace weryfikacji oraz sprawdzenia
z dokumentacja zrédtowa. S3 to:

e krotkie segmenty;

nieprawidtowosci: 0

I1.4. Mechanizmy zapobiegajace powstawaniu btedéw w powiatowych bazach
danych.

Ustalen dokonano w oparciu o dane zebrane w zatgczniku nr 9 MECHANIZMY
ZAPOBIEGAJACE POWSTAWANIU BLEEDOW W POWIATOWYCH BAZACH
DANYCH (akta kontroli str. 354-355), przekazanych przez jednostke kontrolowana
przy piSmie znak: BGM-11.1710.1.2025.KP z 15.10.2025 r. (akta kontroli str. 106-110).
Na podstawie powyzszych informacji ustalono, ze system GEO-INFO MAPA, ktoéry
funkcjonuje w Urzedzie Miasta Szczecin posiada zaimplementowane mechanizmy,
ktére moga pomoc w ograniczeniu powstawania przypadkowych btedéw na etapie
aktualizacji baz danych. W bazach danych BDOT500, GESUT i EGIiB system jedynie
ostrzega o wystepowaniu brakdéw w wypetnieniu atrybutéw obligatoryjnych,
natomiast w bazie danych EGIB nie pozwoli zapisa¢ obiektu z btedem merytorycznym.
W odniesieniu do form zapisu atrybutdéw o ustalonym formacie takich jak: numer KW,
PESEL, REGON jak réwniez dla statusow wybranych podmiotéow wystepujgcych

w ewidencji system ogranicza forme zapisu lub status do wybranych wartosci.
Kontrolowana jednostka wskazata, ze system umozliwia przeprowadzenie kontroli
wewnetrznych, co przedstawiajg utworzone i przekazane raporty z kontroli (akta
kontroli str. 169-191).

Ocena czastkowa: Brak oceny. Dane pozyskane w celach informacyjnych.

11.5. Standardy tworzenia mapy zasadniczej

Ustalenn dokonano na podstawie kopii mapy zasadniczej przekazanych przez
kontrolowang jednostke w postaci plikow DXF oraz PDF (nosnik cyfrowy) dla

6 zakreséw wskazanych przez kontroleréw. Arkusze mapy zasadniczej w formacie pdf
skalibrowano w programie QGIS. Pozyskane ustalenia przedstawiono w zataczniku nr
10 ZESTAWIENIE CECH MAPY ZASADNICZEJ (akta kontroli str. 423). Dokonano
oceny postaci wydawanej przez jednostke mapy zasadniczej biorgc pod uwage
ponizsze zagadnienia:

a) Obecnos¢ klauzuli urzedowej i jej tresc,
Mapa zasadnicza udostepniona przez kontrolowang jednostke w formacie pdf zawiera
kwalifikowany podpis elektroniczny osoby reprezentujacej organ prowadzacy zasob
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(nosnik cyfrowy) oraz jest opatrzona wizualizacjg tego podpisu. Arkusze mapy
zasadniczej w formacie pdf oraz dxf sg opatrzone klauzulg urzedowa, o ktérej mowa
w §13 ust. 1i 3 rozporzadzenia w sprawie w zasobu [5].

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

b) Obecnosc informacji o skali mapy i lokalizacji prezentowanego obszaru,
Na arkuszach mapy zasadniczej w formacie pdf oraz dxf udostepnionych przez
kontrolowang jednostke zamieszczono informacje o skali mapy oraz o lokalizacji
prezentowanego obszaru, zgodnie z §10 ust. 4 rozporzadzenia w sprawie bazy danych
obiektéw topograficznych oraz mapy zasadniczej [4].

Ocena czastkowa:
uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

c) Zachowanie kolejnosci prezentacji obiektow oraz przestaniania tresci baz
danych BDOT500, GESUT i EGIB,
Kopie mapy zasadniczej udostepnione przez kontrolowang jednostke nie spetniaja
wymogoéw dotyczacych kolejnosci prezentacji obiektéw okreslonych w punkcie 13
zatacznika nr 4 do rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych
oraz mapy zasadniczej [4].

Kontrole zachowania kolejnosci prezentacji obiektéw oraz przestaniania tresci baz
danych BDOT500, GESUT i EGIiB map w formacie dxf przeprowadzono
w oprogramowaniu GEO-INFO Delta dla Miasta Szczecin.

Na kopiach mapy w formacie pdf oraz dxf nie uwzgledniono punktu 13 zatacznika nr 4
rozporzadzenia w BDOT500 [4] - wystepujg sytuacje przystaniania symboli przez
pozostate obiekty mapy na wszystkich egzemplarzach mapy zasadniczej.

g/(EINE

Zakres 2
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Zakres 6

Zakres 5

Kontrolowana jednostka w pismie z 14 listopada 2025 roku znak: BGM-
11.1710.1.2025.KP (str. 314-315 akt kontroli) przestata wyjasnienia: ‘Kolejnos¢
prezentacji obiektow oraz przestaniania tresci zaimplementowana jest w oprogramowaniu
do prowadzenia baz danych. Usuniecie nieprawidtowosci wymaga konsultacji z dostawcqg
oprogramowania. Biorgc powyzsze wyjasnienia pod uwage stoje na stanowisku, ze ww.
yhieprawidtowosci” winny zostac zakwalifikowane co najwyzej jako ,uchybienia”, bowiem
nie powstaty na skutek nieprawidtowego dziatania organu.’

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0

nieprawidtowosci: 1

Kopie mapy zasadniczej udostepniane przez kontrolowang jednostke nie spetniaja
wymogow dotyczacych kolejnosci prezentacji obiektéw okreslonych w punkcie 13
zatacznika nr 4 do rozporzadzenia w sprawie BDOT500 [4].

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci

System do prowadzenia powiatowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego nie
zostat dostosowany do obowiazujacych przepiséw w zakresie kolejnosci prezentacji
obiektow na udostepnianych arkuszach mapy zasadniczej.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

Arkusze mapy zasadniczej udostepniane przez kontrolowanga jednostke nie spetniajg
standardéw w zakresie stosowania kolejnosci prezentacji obiektéw okreslonych

w punkcie 13 zatacznika nr 4 do rozporzadzenia w sprawie BDOT500 [4].

d) Stosowanie odpowiedniej palety barw do prezentacji obiektow,
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Kontrole zastosowania odpowiedniej palety barw do prezentacji obiektéw kopi mapy
zasadniczej w formacie dxf przeprowadzono w oprogramowaniu GEO-INFO Delta dla
Miasta Szczecin.

Obiekty takie jak przewod gazowy, zasuwa lub zawér, szafa gazowa lub kontener wraz
z etykietami zostaty zaprezentowane na kopiach mapy zasadniczej w formacie DXF za
pomoca koloru oznaczonego w systemie RGB jako 234, 234, 0. Natomiast znaki
umowne okreslone w zataczniku nr 4 rozporzadzenia w sprawie BDOT500 [4]
wskazuja na kolor RGB 191, 191, O.

B Warstwy DXF O *

Mazwa widocznogd Kalor Fiodzaj linii Szerokod lini Opis A

- . widoczha
GULwWFR Widoczna COMTIMNUIOUS 0.18 mm Przewdd wodociggow
GULEFR Widoczna COMTINUIOUS 0.18 mm Przewdd elektroenergetyczny Kolor...

L GULGPH Widoczna COMTIMUOLIS 0.18 ram Przewdd gazowy .
GULCFR Widoczna COMTINUIOUS 0.18 mm Przewdd ciepbowniczy Usuri
GUSKUT Widoczna COMTINUIOUS 0.18 mm Urzgdzenie techniczne
GULKDE Widoczna CONTINUOUS 0.18 mm Odwodnienie liniowe
GUSGSG Widoczna 191.1591.0 COMTINUIOUS 0.18 mm Szafa gazowa lub kontener
GULSPR widoczna [ JERE covtinuous 0,18 mm Przewdd specialny wskaz 2 DKF>
GUPELM Widoczna 256,00 COMTINUIOUS 0.18 mm Kierunek sieci napowietrzne| elekbroenergetyczne] niskiego napigcia
GUPTLT ‘widoczna 2551450 CONTINUQUS 018 mm Kierunek sieci napowietrzng] telekomunik acyineg
GUPELS, widoczna [ NUCEIE continuous 0.18 mm Latarmia
GUSIWZ widoczna [ NEREI continuous 0.18 mm “wikaz do komary lub kanshu
GUPISH Widoczna m DxF.GUPISH 0.18 mm Shup przewoddw napowietrznych
GUPETS widoczna  [JEEDNI CONTINUOUS 0.18 mm Stacja ransformatorowa
GUPPRZ widoczna [ ORI conTiNUOUS 0.18 mm Rzgdna
GUPGZS Widoczna CONTINUOLS 0.18 rm Zazuwa lub zawdr
GUPWDT widoczna COMTINUOUS 018 mm Huydrant
GUPwWZA Widoczna CONTINUOUS 0.18 rm Zazuwa lub zawdr
GUPKES Widoczna CONTINUOUS 0.18 rm Kratka fciekowa
GUPKUT ‘widoczna CONTINUOUS 018 mm Urzadzenie techniczne
GUPKSD ‘widoczna CONTINUOUS 018 mm Studnia kanalizacyina
GUPESE ‘widoczhna CONTINUOUS 0.18 mm Szafa elektroenergetyczna lub kontener
GUPIKP widocena [ EDCEE conTinuous 0.18 mm Komora podziemna
GUPEUT ‘widoczhna 255.0.0 CONTINUOUS 0.18 mm Urzgdzenie techniczne
GUPGSG ‘Widoczna 234.234.0 COMTIMUOUS 0.18 rm Szafa gazowa lub kontener
GUFZCP widoczna IEEERKOME CONTINUOOS 018 rmm Zrmiana cech prewodu v
< > Anuluj

Zrzut ekranu z oprogramowania GEO-INFO Delta - prezentacja warst DXF.

Blok budynku - rodzaj inny zostat zaprezentowany na kopiach mapy zasadniczej
w formacie pdf oraz dxf za pomoca koloru oznaczonego w systemie RGB 55, 55, 55.
Natomiast znak umowny okreslony w zataczniku nr 4 rozporzadzenia w sprawie
BDOT500 [4] wskazuje na kolor RGB 0, 0, 0. Pomiaru wartos$ci RGB kopi mapy
zasadniczej w formacie PDF dokonano ogdlnodostepnym narzedziem pod adresem
url: https://imagecolorpicker.com/.

G

/

HEX #373737 ©

RGB rgba(55, 55, 55) ©

254 HSL e, 8, 22 ©

Fragment mapy zasadniczej zakres 2. Wynik identyfikacji koloru bloku budynku.
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Kontrolowana jednostka w pismie z 14 listopada 2025 roku znak: BGM-
[1.1710.1.2025.KP (str. 231-245 akt kontroli) wyjasnia, ze zmieniono palete barw na
zgodng z rozporzadzeniem.

Ocena czastkowa:
uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 1
Obiekty prezentowane na mapie zasadniczej w formacie pdf i dxf udostepnionej przez
jednostke kontrolowang sg prezentowane z wykorzystaniem palety barw niezgodnej
z zatacznikiem nr 4 rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych
oraz mapy zasadniczej [4]. W przypadku:

- Obiektéw sieci uzbrojenia terenu: przewdd gazowy, zasuwa lub zawoér, szafa

gazowa lub kontener wraz z etykietami;
- Obiektu ewidencji gruntéw i budynkéw: inny rodzaj bloku.

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci

Zgodnie z wyjasnieniami jednostki przestanymi w pismie z 14 listopada 2025 roku
znak: BGM-11.1710.1.2025.KP (str. 231-245 akt kontroli), niestandardowa
reprezentacja graficzna wynika z czestych zmian przepisoéw, ktore na przestrzeni lat
wymuszaty kolejne modyfikacje obiektéw w bazach danych oraz zmiany w sposobie
ich wprowadzania.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

Arkusze mapy zasadniczej w formacie pdf udostepniane przez kontrolowana
jednostke nie spetniajg standardéw w zakresie stosowania odpowiedniej palety barw
do prezentacji obiektéw opracowania kartograficznego, zawartych w zatgczniku nr 4
rozporzadzenia w sprawie BDOT500 [4].

e) Czytelnos$¢ mapy zasadniczej,
Mapa zasadnicza udostepniona przez jednostke kontrolowang nie spetnia wymogéw
dotyczacych redakcji mapy zasadniczej, wyszczegdlnionych w zatgczniku nr 4
rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektéow topograficznych oraz mapy
zasadniczej [4] oraz warunku zawartego w art. 2 pkt 16 ustawy Pgik [1].
Wady redakcji mapy zasadniczej w formacie pdf (forma nieedytowalna) dotycza
w szczegolnosci:

e Braku punktéw granicznych;

¢ Dublowania sie etykiet nazw ulic w czesci obiektow;
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Fragment mapy zasadmczej (pdf) zakres 2 - zdublowana etykieta z nazwa ulicy.

e Stosowania btednego symbolu wjazdu do podziemia w czesci obiektéw,

niezgodnego ze znakiem umownym;

Zakres 4 Zakres 5
— s L L 319
m2
(o)
181 2
m2 o . .
180 N AN

184 r\(\&_c

Fragmenty mapy zasadniczej (pdf), przyk’rady wykorzystania btednych symboli wjazdu do podziemia.

e Brak petnych oznaczen w czesci budynkéw w okreslonym zakresie;
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e Etykiet budynkoéw, innych niz oznaczenie rodzaju budynku i numeru najwyzszej
kondygnacji;

/-"‘TT_W\ |
- |

[ [ [ [ /!

|| || | \J—/ ol

| Il Il | Il Il
Fragment mapy zasadniczej (pdf), zakres 5 - dodatkowe etykiety na budynkach.

e Umieszczania etykiet obiektow danej bazy bez uwzglednienia rozmieszczenia
elementdéw pozostatych baz, co powoduje brak czytelnosci mapy;
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Tabela 1. Przyktady naktadania etykiet z réznych baz.

Zakres | 1R
1

Zakres
2

Zakres

Zakres
5

Zakres |
6

e Przystaniania etykiet w obrebie jednej bazy:
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Tabela 2. Przyktady naktadania etykiet w obrebie 1 bazy.

Zakres 1

Zakres 2 | .

Zakres 3

Zakres 4

,5%

P |

=)

Zakres 5

Zakres 6 X s ;r .' ”’-! [ F."' U.6
gnroj k[ [ i“ T
o 'irrr\!__{:? M{é’/gg F lh:-"\ '.f "‘"‘_"
"' 3 | }E.';"g_' P :i .1: f," :
v ut ” q al. :- 1 H p
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Wady redakcji mapy zasadniczej w formacie dxf dotycza w szczegélnosci:

e Braku punktow granicznych;

e Dublowania sie etykiet nazw ulic w czesci obiektow;

e Wystepowania nadmiarowych etykiet budynkow;

e Brak petnych oznaczen w czesci budynkéow w okreslonym zakresie;

e Stosowania btednego symbolu wjazdu do podziemia w czesci obiektéw,
niezgodnego ze znakiem umownym;

¢ Umieszczania etykiet obiektéw danej bazy bez uwzglednienia rozmieszczenia
etykiet pozostatych baz oraz przystaniania etykiet w obrebie jednej bazy, co
powoduje brak czytelnosci mapy.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 1

Stosowanie na arkuszach w formacie pdf i dxf etykiet/opiséw, ktdre nie s3 wymagane
na podstawie obowigzujacych przepisow tj.: dodatkowych etykiet budynkéw, a takze
zdublowanych etykiet nazw ulic.

nieprawidtowosci: 1
Redakcja zastosowana na kopiach mapy zasadniczej pozyskanych z kontrolowane;j
jednostki w formacie pdf (forma nieedytowalna) jest niezgodna z zatacznikiem nr 4
rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektow topograficznych oraz mapy
zasadniczej [4], w szczegdlnosci w zakresie:
e Braku punktéw granicznych;
e Stosowania btednego symbolu trawnika w czesci obiektow, niezgodnego ze
znakiem umownym;
e Stosowania btednego symbolu wjazdu do podziemia w czesci obiektéw,
niezgodnego ze znakiem umownym;
e Brak petnych oznaczen w czesci budynkéow w okreslonym zakresie;
e Umieszczania etykiet obiektéw danej bazy bez uwzglednienia rozmieszczenia
etykiet pozostatych baz oraz przystaniania etykiet w obrebie jednej bazy, co
powoduje brak czytelnosci mapy;

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci
Na podstawie wyjasnien jednostki kontrolowanej w pi$mie z 14 listopada 2025 roku
znak: BGM-11.1710.1.2025.KP (str. 231-245akt kontroli) przyczynami wystepowania
nieprawidtowosci sa:

e ograniczenia konfiguracji programu,

e pozostatosci po wczesniejszych przepisach,

e duze zageszczenia obiektow,

e ograniczenia kadrowe podczas biezacej redakcji.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

Arkusze mapy zasadniczej udostepniane sg w sposéb niezgodny z obowigzujgcymi
przepisami zawartymi w zatgczniku nr 4 do rozporzadzenia w sprawie bazy danych
obiektéw topograficznych oraz mapy zasadniczej [4].
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f) Wyrodznienie budynkéw pozyskanych metoda digitalizacji
Na materiatach pozyskanych z kontrolowanej jednostki zaobserwowano graficzne
metody wyrdézniania budynkéw wykazywanych w bazie EGiB pochodzacych
z digitalizacji. Zgodnie z informacjg przekazang w pismie z 13.10.2025 r. znak:
MODGIK.DYR.301.8.2025 (str. 201 akt kontroli) kontrolowana jednostka wyjasnia:
‘Odnosnie wyrdznienia budynkéw pochodzqcych z digitalizacji w systemie PZGIiK, to
posiadajq one w bazie atrybut ,zrédto pozyskania danych” réwny ,D - wektoryzacja” i sq
prezentowane w kolorze czerwonym. Kolorystyka ta jest zachowana w plikach dxf i pdf
udostepnianych z naszej bazy. W przypadku map udostepnianych w formie drukowanej,
rozréznienie budynkdéw z digitalizacji jest widoczne w przypadku udostepniania kopii
kolorowych. Dla wydrukéw czarno-biatych informacja ta nie jest w zaden sposéb
wizualizowana.’

Ocena czastkowa: Brak oceny.

I.L6. Podsumowanie kontroli jakosciowej baz danych EGiB, BDOT500 i GESUT
Ocene okreslono na podstawie poczynionych ustalen odnosnie uchybien,
nieprawidtowosci lub stanu niepozadanego. W wyniku podsumowania ocen
czastkowych zagadnien I1.1-11.5. przyznano OCENE POZYTYWNA

Z NIEPRAWIDEOWOSCIAMI.

Tabela: Okreslenie ilosci stwierdzonych uchybien i nieprawidtowosci w zadaniu.

Liczba
Sposéb prowadzenia powiatowych baz U.Chybler] / , . teoe
. . .. nieprawidtowosci badanych
danych oraz tworzenia mapy zasadniczej .
[.../..] zagadnien
lub [%]
Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych
l.1. BDOT500 [4/1] 6
Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych
.2. GESUT [6/4] 9
Kontrola poprawnosci prowadzenia bazy
Judh danych EGIB [3/3] 7
Mechanizmy zapobiegajace powstawaniu . . i
L4 btedéw w powiatowych bazach danych Nie podlega ocenie
1.5. Standardy tworzenia mapy zasadniczej [1/3] 5
1.6. Podsumowanie [14/11] 27
na zadania: POZYTYWNA
ocena zadania: Z NIEPRAWIDEOWOSCIAMI
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OCENA Z KONTROLI w zakresie:

a) formalno-organizacyjnym:

nie podlega ocenie - ustalenia niezbedne do przeprowadzenia kontroli

b) prowadzenia powiatowych baz danych oraz tworzenia mapy zasadniczej:

pozytywna z nieprawidtowosciami
Obszary, w ktérych odstgpiono od wydania zalecen.

11.1. Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych BDOT500
c) Przeprowadzi¢ kontrole plikéw GML zawierajacych eksport z bazy danych

BDOT500 pod wzgledem wystepowania btedéw grubych lub systematycznych.

Dotyczy uchybienia lit. e tj. btedéw geometrycznych zwiazanych z wzajemnym
naktadaniem sie obiektéw powierzchniowych. Wykazany przez kontrolera btad
polegat na wzajemnym naktadaniu sie obiektéw chodnik i jezdnia. W pismie znak:
BGM-I11.1710.1.2025.KP z 14.11.2025 r. (str. 231-245 akt kontroli) jednostka
kontrolowana oswiadczyta, ze wskazany btad zostat usuniety. Powyzsze zostato
potwierdzone poprzez wglad do ustugi przeglagdania WMS danych bazy BDOT500
(https://e-osrodek.szczecin.pl/cgi-bin/szczecin-bdot)

Zalecenia do zakresu nr Il

11.1. Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych BDOT500

b) Zbadac pliki GML zawierajace eksport z bazy danych BDOT500 w zakresie
poprawnosci wartosci atrybutow obiektéw, na ktére natozono ograniczenia
w punkcie Il. Zatgcznika nr 2 do rozporzadzenia w sprawie BDOT500 [4].

Do uchybien:

1. Przeprowadzi¢ analize bazy danych BDOT500 i uzupetnié¢ wartosci atrybutu
numerOperatu. W toku prac nalezy uwzglednic¢ zapisy wynikajace
z udostepnionych przez Gtéwny Urzad Geodezji i Kartografii tabel konwersji
danych BDOT500 z Modelu 2015 do Modelu 2021, zgodnie z ktérymi,
dotychczasowe wartosci atrybutow idMaterialu oraz dokument stajq sie
wartosciami atrybutu numerOperatu.

2. Uzupetnié atrybutu dataPrzyjeciaDoZasobu dla obiektéw z wypetnionym
atrybutem numerOperatu dla obiektéw utworzonych po wejsciu w zycie
rozporzadzenia w sprawie BDOT500 [4].

Do nieprawidtowosci:

1. Zapewnic, aby dane z bazy danych BDOT500 udostepniane w postaci plikow
GML byty zgodne ze schematem aplikacyjnym, o ktérym mowa w §9 ust. 3
rozporzadzenia w sprawie BDOT500 [4], w szczegolnosci w zakresie atrybutu
‘rodzajNawierzchni’.

c) Przeprowadzi¢ kontrole plikdw GML zawierajacych eksport z bazy danych

BDOT500 pod wzgledem wystepowania btedéw grubych lub systematycznych.
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Do uchybien:

1.1 Dla bazy danych BDOT500 wykona¢ analize wystepujacych rzednych pikiet
i wyeliminowac wykryte wartosci btedne, tj. takie, ktére znacznie odbiegaja od
innych otaczajacych.

1.2 Dopilnowaé, aby w przypadku nowo przyjmowanych do PZGiK operatéow
technicznych doktadno$¢ pomiaru wysokosciowego w tym podziat i lokalizacja
obiektow pikieta sztuczna oraz pikieta naturalna odpowiadaty zasadom
okreslonym w § 20 w zwiagzku z § 4 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie standardow
[13].

1.3Dla bazy danych BDOT500 przeprowadzi¢ analize wystepowania obiektow
zadrzewienie, zakrzewienie o powierzchni wiekszej od 0,10 ha i doprowadzi¢ do
zgodnosci stosowanego znaku umownego z uwagami dla znakéw: OTZZ (teren
zalesiony) oraz OTZK (zadrzewienie, zakrzewienie) zawartych w rozdziale 6
zatacznika nr 4 do rozporzadzenia w sprawie BDOT500 [4].

1.4Wyeliminowa¢ z bazy danych obiekty powierzchniowe - zadrzewienie
i zakrzewienie, trawnik, plac sportowy, ktére zostaty utworzone sztucznie
w oparciu o geometrie symboli punktowych, a ktoérych powierzchnia jest czesto
mniejsza od 0.01 m2.

g) Czy dane geometryczne w plikach zawierajacych eksport z bazy danych BDOT500
zawierajg btedy topologiczne/geometryczne?

Do uchybien:

1.W plikach danych stuzacych do aktualizacji bazy danych BDOT500 (dotaczanych

do operatéw technicznych nowo przyjmowanych do PZGiK) zwraca¢ uwage

na wystepowanie krétkich segmentow obiektéw, w tym czy geometria ta odpowiada

danym pomiarowym przedstawionym w operacie technicznym.

11.2. Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych GESUT

a) Przeprowadzi¢ kontrole zgodnosci plikéw w formacie GML zawierajacych eksport
z bazy danych GESUT ze schematem aplikacyjnym dotyczacym udostepniania
danych tej bazy.

Do nieprawidtowosci:

1. Zapewnic, aby dane z bazy danych GESUT udostepniane w postaci plikéw GML
byty zgodne ze schematem aplikacyjnym, o ktérym mowa w §15 ust. 3
rozporzadzenia w sprawie GESUT [3], w szczegdlnosci w zakresie atrybutu
‘wiazka'.

b) Zbadac pliki GML zawierajace eksport z bazy danych GESUT w zakresie
poprawnosci wartosci atrybutow obiektéw, na ktére natozono ograniczenia
w punkcie lll. Zatgcznika nr 2 do rozporzadzenia w sprawie geodezyjnej ewidencji
sieci uzbrojenia terenu [3].

Do uchybien:

1. Przeprowadzi¢ analize bazy danych GESUT i uzupetnié¢ wartosci atrybutu
numerOperatu. W toku prac nalezy uwzglednic zapisy wynikajace z
udostepnionych przez Gtéwny Urzad Geodezji i Kartografii tabel konwersji
danych GESUT z Modelu 2015 do Modelu 2021, zgodnie z ktérymi,
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dotychczasowe wartosci atrybutow idMaterialu oraz dokument staja sie
wartosciami atrybutu numerOperatu.

2. Uzupetnié atrybutu dataPrzyjeciaDoZasobu dla obiektéw z wypetnionym
atrybutem numerOperatu dla obiektéw utworzonych po wejsciu w zycie
rozporzadzenia w sprawie GESUT [3].

Do nieprawidtowosci:

1. W oparciu o materiaty zrédtowe uzupetnic¢ brakujace wartosci atrybutéw
obiektow wprowadzonych do bazy po 31 grudnia 2022 r. (w zwigzku z §16 ust. 2
rozporzadzenia w sprawie GESUT/[3]), na ktére natozono ograniczenia w punkcie
Il Zatacznika nr 2 do rozporzadzenia w sprawie GESUT [3], w szczegodlnosci
w zakresie:

- informacji o $rednicy lub wymiarach pionowym i poziomym urzadzen
towarzyszacych liniowych i przewodéw kanalizacyjnych
(GES_UrzadzeniaTowarzyszaceliniowe, GES_PrzewodKanalizacyjny);

- informacji o ksztatcie wtazéw do komory i komér podziemnych,

- informacji dodatkowej dotyczacej urzadzen technicznych (rodzaj
urzadzenia: ‘u’) kanalizacyjnych i elektroenergetycznych.

2. Dopilnowaé, aby obiekty zawarte w plikach danych stuzacych do aktualizacji bazy
danych GESUT (dotaczanych do operatéw technicznych nowo przyjmowanych
do PZGiK) odpowiadaty wymaganiom okreslonym w punkcie lll. Zatacznika nr 2
do rozporzadzenia w sprawie GESUT [3].

c) Przeprowadzi¢ kontrole plikéw GML zawierajacych eksport z bazy danych GESUT

pod wzgledem wystepowania btedéw grubych lub systematycznych.

Do uchybien:

1.1. Dokona¢ analizy obiektéw wskazanych w zataczniku nr 4.2 BLEDY GRUBE
| SYSTEMATYCZNE-GESUT oraz podjac¢ dziatania naprawcze uwzgledniajac
informacje zawarte w materiatach zrédtowych.

1.2. Dokonac analizy catej bazy GESUT w zakresie obiektow, ktére rownoczesnie
posiadaja status obiektu projektowanego (status: 'p’) oraz wartosc¢ atrybutu
eksploatacja ‘czynny’ (eksploatacja: ‘c’). Przedstawic przyczyne i mozliwe
rozwigzania.

Do nieprawidtowosci:

1. Dokonac analizy bazy danych GESUT w zakresie nieprawidtowego umieszczenia
informacji o wtadajacym siecig uzbrojenia terenu jako wartosci atrybutu
‘idBranzowy’ lub ‘informacja Dodatkowa’ oraz podjac¢ dziatania naprawcze majace
na celu doprowadzenie bazy danych GESUT do zgodnosci z § 5 ust. 1 pkt 5 oraz
zatacznikiem nr 2 rozporzadzenia w sprawie GESUT [3].

g) Czy obiekty bazy danych GESUT zawarte w plikach GML zachowujg kompletnos¢
oraz redakcje kartograficzng zgodna z wizualizacjg bazy danych przedstawiong
w systemie do prowadzenia PZGiK kontrolowanej jednostki?

Do uchybien:

1. Wyjasnic¢ przyczyny i doprowadzi¢ do zgodnosci redakcje bazy danych GESUT
w plikach GML z redakcjg zawartg w bazie systemu do prowadzenia PZGiK
uwzgledniajac schemat justyfikacji przedstawiony w Zatgczniku nr 2 dziat Il
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Wyjasnienia do atrybutéw pkt 2 rozporzadzenia w sprawie GESUT [3]
(w odniesieniu do etykiet na odnosnikach).
2. Zapewnié, aby rzedne wprowadzane do bazy danych GESUT:

- spetniaty warunki okreslone w punkcie lll. Zatacznika nr 2 do
rozporzadzenia w sprawie GESUT [3] w szczegdlnosci: W przypadku relacji
do obiektu GES_Przewod stosuje sie atrybut rzedna.

- posiadaty relacje do opisywanego przewodu w celu poprawnej wizualizacji
tych rzednych, zgodnej z punktem 10 rozdziatu 1 zatacznika nr 4 do
rozporzadzenia w sprawie BDOT500[4].

i) Czy dane geometryczne w plikach zawierajgcych eksport z bazy danych GESUT

zawierajg btedy topologiczne/geometryczne?

Do uchybien:

1.1. W plikach danych stuzacych do aktualizacji bazy danych GESUT (dotaczanych
do operatéw technicznych nowo przyjmowanych do PZGiK) zwréci¢ uwage
na wystepowanie:

- duplikatow,

- bliskiego sasiedztwa weztow,

- naktadania sie obiektow
oraz innych btedéw topologicznych, aby zapobiega¢ wprowadzaniu ich do bazy
GESUT.

1.2. Wyeliminowac z bazy btedy wymienione w zataczniku nr 6.2 WYNIKI
KONTROLI GEOMETRYCZNYCH | TOPOLOGICZNYCH GESUT.

1.3. Wyeliminowa¢ z catej bazy danych GESUT istniejace duplikaty obiektow.

11.3. Kontrola poprawnosci prowadzenia bazy danych EGIB

a) Przeprowadzic¢ kontrole zgodnosci plikéw w formacie GML zawierajgcych eksport
z bazy danych EGiB ze schematem aplikacyjnym, o ktérym mowa w §39 ust. 3
rozporzadzenia w sprawie EGIB [3].

Do nieprawidtowosci
Dopilnowaé, aby udostepniane przez kontrolowang jednostke pliki GML
zawierajace dane z bazy danych EGiB byty zgodne ze schematem aplikacyjnym,
o ktérym mowa w §39 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie EGiB [2] w szczegdblnosci
w zakresie wartosci atrybutow ‘liczbaKondygnacjiPodziemnych’,
‘dataSporzadzenia’ i ‘dataDokumentu’.

b) Zbadac pliki GML zawierajace eksport z bazy danych EGiB w zakresie poprawnosci
wartosci atrybutéw obiektdow, na ktére natozono ograniczenia w punkcie .
Zatacznika nr 6 do rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntéw i budynkow [2].

Do uchybien:

Zapewnic, aby w catej bazie danych EGIB:

1. Numery elektronicznej KW byty zdefiniowane zgodnie z wyrazeniem
regularnym, ktérego wzor zamieszczono w zataczniku nr 6 do rozporzadzenia
w sprawie EGIiB [2];
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2. Wszelkie zmiany, byty wprowadzane na podstawie co najmniej jednego
dokumentu stanowigcego podstawe zmiany tj. zawieraty relacje do obiektu
EGB_Dokument lub EGB_OperatTechniczny zgodnie z warunkiem okreslonym
w punkcie lll zatacznika nr 6 do rozporzadzenia w EGIB [2].

c) Ustali¢ i ocenic¢ stopien uzupetnienia atrybutéw obiektéw.

Do nieprawidtowosci:

1.1. Dopilnowaé, by nowo przyjmowane do Panstwowego Zasobu Geodezyjnego
i Kartograficznego obiekty zawieraty wszystkie atrybuty obligatoryjne okreslone
w zataczniku nr 6 do rozporzadzenia w sprawie EGiB [2] oraz wartosci
najwyzszej i najnizszej kondygnacji blokow budynkéw niezbedne do poprawnej
prezentacji nawisow - zgodnie z przedstawiong w rozdziale 4 zatacznika nr 4 do
rozporzadzenia w sprawie BDOT500[4].

1.2. W terminie 6 miesiecy od daty otrzymania niniejszego wystgpienia
pokontrolnego przedtozy¢ potwierdzony raportami, stan zaawansowania prac
(lub ewentualnie harmonogram dziatan naprawczych), polegajacy na
uzupetnieniu atrybutow: ‘tytul’, ‘dataDokumentu’, ‘nazwaTwércyDokumentu’,
‘oznKanelaryjneDokumentu’, ‘opisDokumentu’(obiekt EGB_Dokument),
‘dataSporzadzenia’ (Obiekt: EGB_OperatTechniczny), ‘opisZmiany’ (obiekt:
EGB_Zmiana), ‘kraj’ (obiekt: EGB_AdresZameldowanie) oraz wartosci najwyzszej
i najnizszej kondygnacji blokéw budynkéw niezbednych do poprawnej
prezentacji nawisow. Dziatania naprawcze nalezy przeprowadzi¢ na obiektach
wprowadzonych do bazy po 31.12.2021 .

f) Przeprowadzic¢ kontrole plikdw GML zawierajacych eksport z bazy danych EGiB
pod wzgledem wystepowania btedéw grubych lub systematycznych.
Do uchybien:
1. Przeprowadzi¢ niezbedne analizy i prace majace na celu wyeliminowanie z catej
bazy danych EGiB miasta Szczecin btedéw i danych niejednoznacznych
w zakresie:
- daty sporzadzenia operatu technicznego o wartosci '1900-01-01°;
- sygnatura dokumentu, imie ojca uzupetnionych wartoscia zastepcza (np.
brak, BD, ‘-);
- numeru regon ztozonego z wiecej niz 9 cyfr.
w terminie do 6 miesiecy od daty otrzymania niniejszego wystapienia
pokontrolnego przedtozy¢ potwierdzony raportami, stan zaawansowania prac,
ewentualnie harmonogram dziatan naprawczych.

Do nieprawidtowosci:

Dostosowac identyfikatory operatéw technicznych przechowywanych w bazie
danych EGiB do schematu okreslonego w §9 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie zasobu
[5]. W przypadku braku materiatu zasobu (braku mozliwosci dostosowania
identyfikatora) informacje o przyczynie niedostosowania nalezy zawrzec¢ w atrybucie
‘opisOperatu’.

h) Czy dane geometryczne w plikach zawierajacych eksport z bazy danych EGiB
zawieraja btedy geometryczne lub topologiczne.
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Do uchybien:

1. W plikach danych stuzacych do aktualizacji bazy danych EGiB (dotaczonych do
operatow technicznych nowo przyjmowanych do PZGiK) zwréci¢ uwage na
wystepowanie:

- duplikatéow obiektow (w tym etykiet);

- przypadkoéw naktadania sie obiektow;

- wystepowanie obiektow trwale zwigzanych z budynkiem niepoprawnie
zaczepionych o wierzchotki obrysu budynku;

- braku polilinii kierunkowej lub potozenie jej w sposéb uniemozliwiajacy
poprawng wizualizacje obiektéw schody;

- usterek zwigzanych z etykietami: brak etykiet, etykiet przesunietych
wzgledem przedstawianego obiektu (poza jego konturem);

- segmentow obiektow krétszych niz 20 cm, wynikajacych
Z niestosowania przepisow §16 rozporzadzenia w sprawie standardow [13];
przecie¢ segmentow (zapetlen) obiektéw poligonowych.

2. Wyellmlnowac btedy wymienione w zataczniku nr 6.3 WYNIKI KONTROLI

GEOMETRYCZNYCH | TOPOLOGICZNYCH EGiB.
3.1 Wyeliminowa¢ z catej bazy danych EGiB:
e istniejagce duplikaty obiektow;
e przypadki naktadania sie obiektow;
e przypadki obiektow trwale zwigzanych z budynkiem niepoprawnie
zaczepionych o wierzchotki obrysu budynku;
e Dbraki etykiet.

3.2 Podjac dziatania zmierzajace do wyeliminowania brakéw polilinii kierunkowej

oraz przypadkéw umieszczenia polilini poza geometrig schodéw. W terminie do

6 miesiecy od daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego przedtozy¢

potwierdzony raportami, stan zaawansowania prac, ewentualnie harmonogram

dziatan naprawczych.

11.5. Standardy tworzenia mapy zasadniczej

c) Zachowanie kolejnosci prezentacji obiektéw oraz przestaniania tresci baz danych
BDOT500, GESUT i EGIB.

Do nieprawidtowosci:

Zapewnic aby, kopia mapy zasadniczej udostepniana przez kontrolowang jednostke

spetniata wymogi dotyczace kolejnosci prezentacji obiektéw okreslonych w punkcie

13 rozdziatu 1 zatacznika nr 4 do rozporzadzenia w sprawie BDOT500 [4].

d) Stosowanie odpowiedniej palety barw do prezentacji obiektow.

Do nieprawidtowosci:

Dostosowac palete barw wykorzystywang do prezentacji obiektéw na mapie
zasadniczej (niezaleznie od formatu udostepniania) do zatacznika nr 4 rozporzadzenia
w sprawie bazy danych obiektoéw topograficznych oraz mapy zasadniczej [4].
Szczegodlnie w zakresie obiektow sieci gazowej oraz blokéw budynkow.

50



[1]

e) Czytelno$¢ mapy zasadniczej,

Do uchybien:

Na mapie zasadniczej udostepnianej przez kontrolowana jednostke (w formacie pdf
oraz dxf) stosowac wytacznie opisy/etykiety i obiekty wymagane obowigzujacymi
przepisami prawa. Dotyczy to w szczegdlnosci opisdw budynkow, a takze zapewnié,
aby udostepniana mapa zasadnicza nie zawierata duplikatéw nazw ulic.

Do nieprawidtowosci:

1.

Zapewnié, aby redakcja mapy zasadniczej udostepnianej w formie
nieedytowalnej (w formacie pdf) byta zgodna z trescig zatacznika nr 4
rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych oraz mapy
zasadniczej [4] w zakresie:

- punktéw granicznych;

- oznaczen budynkoéw;

- symbolu trawnika oraz wjazdu do podziemia.
Podja¢ prace dotyczace redakcji obiektéw bazy EGiB, BDOT500, GESUT
eliminujace wzajemne przystanianie sie etykiet obiektow.

PODSTAWY PRAWNE (W TYM REGULUJACE TEMATYKE KONTROLI)
Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. - Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1151 z pézn. zm.), zwana ustawg PGIiK,

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 27 lipca 2021 r.

w sprawie ewidencji gruntow i budynkéw (Dz. U. z 2024 r. poz. 219), zwane
rozporzadzeniem w sprawie EGIB,

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 lipca 2021 r.

w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu (Dz. U. poz. 1374), zwane
rozporzadzeniem w sprawie GESUT,

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 lipca 2021 r.

w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych oraz mapy zasadniczej (Dz. U.
poz. 1385), zwane rozporzadzeniem w sprawie BDOT500,

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 2 kwietnia 2021 r.

W sprawie organizacji i trybu prowadzenia panstwowego zasobu geodezyjnego

i kartograficznego (Dz. U. poz. 820 z pézn. zm.), zwane rozporzadzeniem w sprawie
zasobu,

Ustawa z dnia 24 wrzesnia 2010 r. o ewidencji ludnosci (Dz. U. z 2024 r. poz. 736
z pozn. zm.),

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 30 listopada 2015 r. w sprawie sposobu

i metodologii prowadzenia i aktualizacji krajowego rejestru urzedowego podmiotéow
gospodarki narodowej, wzoréw wnioskow, ankiet i zaswiadczen (Dz. U. poz. 2009
z poézn. zm.),

Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzagdowej (Dz. U. z 2020 r.
poz. 224), zwana ustawg o kontroli,

Standardy kontroli w administracji rzagdowej
(pss_BIPzm_Standardy2017_zmiany.pdf),

Poradnik kontroli zdalnych. Zatacznik do pisma znak: COA.ZKK.5800.7.2020.MG

z 14 maja 2020r. Ministra - Cztonka RM, Szefa KPRM. (BIP_PORADNIK
_EKONTROLE.pdf),
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[11]

[12]

[13]

Ustawa z dnia 5 czerwca 2014 r. o zmianie ustawy - Prawo geodezyjne

i kartograficzne oraz ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U.
poz. 897 z pdzn. zm.),

Ustawa z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw
realizujgcych zadania publiczne (Dz.U.2024.307 t.j.),

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 18 sierpnia 2020 r. w sprawie standardéw
technicznych wykonywania geodezyjnych pomiaréw sytuacyjnych

i wysokosciowych oraz opracowywania i przekazywania wynikéw tych pomiaréw
do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz.
1670). zwane rozporzadzeniem w sprawie standardow.

IV. ZALACZNIKI DO WYSTAPIENIA POKONTROLNEGO

- Zatacznik nr 1 ANALIZA STANU PRAWNEGO DOTYCZACA WYMAGALNOSCI
ATRYBUTOW OBIEKTOW BAZY DANYCH EGIB

- Zatacznik nr 2.1 ANALIZA ZGODNOSCI ZE SCHEMATEM APLIKACYJNYM-
BDOT500

- Zatacznik nr 2.2 ANALIZA ZGODNOSCI ZE SCHEMATEM APLIKACYJNYM-GESUT

- Zatacznik nr 2.3 ANALIZA ZGODNOSCI ZE SCHEMATEM APLIKACYJNYM-EGiB

- Zatacznik nr 3.1 ANALIZA ZGODNOSCI ATRYBUTOW Z NAEOZONYMI NA NIE
OGRANICZENIAMI-BDOT500

- Zatacznik nr 3.2 ANALIZA ZGODNOSCI ATRYBUTOW Z NAEOZONYMI NA NIE
OGRANICZENIAMI-GESUT

- Zatacznik nr 3.3 ANALIZA ZGODNOSCI ATRYBUTOW Z NAEOZONYMI NA NIE
OGRANICZENIAMI-EGIB

- Zatacznik nr 4.1 BLEDY GRUBE | SYSTEMATYCZNE-BDOT500

- Zatacznik nr 4.2 BLEDY GRUBE | SYSTEMATYCZNE-GESUT

- Zatacznik nr 4.3 BLEDY GRUBE | SYSTEMATYCZNE-EGiB

- Zatacznik nr 5.1 TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH BDOT500

- Zatacznik nr 5.2a TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH GESUT

- Zatacznik nr 5.2b TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH GESUT NA
PODSTAWIE WYNIKOW NARAD KOORDYNACYJNYCH

- Zatacznik nr 6.1 WYNIKI KONTROLI GEOMETRYCZNYCH | TOPOLOGICZNYCH
BDOT500

- Zatacznik nr 6.2 WYNIKI KONTROLI GEOMETRYCZNYCH | TOPOLOGICZNYCH-
GESUT

- Zatacznik nr 6.3 WYNIKI KONTROLI GEOMETRYCZNYCH | TOPOLOGICZNYCH-
EGiB

- Zatacznik nr 7 STOPIEN UZUPEENIENIA ATRYBUTOW OBIEKTOW

- Zatacznik nr 8 ZGODNOSC IDENTYFIKATOROW Z WZORAMI ZAWARTMI
W ZAEACZNIKU NR 5 DO ROZPORZADZENIA W SPRAWIE EGIB

- Zatacznik nr 9 MECHANIZMY ZAPOBIEGAJACE POWSTAWANIU BLEDOW
W POWIATOWYCH BAZACH DANYCH

- Zatacznik nr 10 ZESTAWIENIE CECH MAPY ZASADNICZEJ

- Rzedne przewodow sieci uzbrojenia
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POUCZENIE
Niniejszym Wojewoda Zachodniopomorski:

1) przypomina, iz zgodnie z art. 48 ustawy z dnia 15 lipca 2011 roku o kontroli
w administracji rzagdowej (t. j. Dz.U.2020.0.224) od wystapienia pokontrolnego nie
przystuguja srodki odwotawcze,

2) w mysl art. 46 w zwigzku z art. 46 ust. 3 pkt. 3 ww. ustawy zwraca sie z prosba
o przekazanie informacji o sposobie wykonania zalecen lub wykorzystaniu
whnioskow, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia,

w terminie 3 miesiecy a w przypadku punktu 11.2.2 lit. i w terminie 6 miesiecy
od daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego.

Woystapienie pokontrolne sporzagdzono w postaci dokumentu elektronicznego
i przekazano kierownikowi jednostki kontrolowanej. Wydrukowana i podpisana
odrecznie tres¢ Wystapienia Pokontrolnego zostata wtaczona do akt kontroli.

Z upowaznienia

Wojewody Zachodniopomorskiego
Wicewojewoda Zachodniopomorski

| Wicewojewoda Zachodniopomorski
Bartosz Brozynski
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