Wroctaw, dnia 28 listopada 2025 r.

IF.AB.7820.37.2024.KS

DECYZJA Nr 26/2025
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j

Na podstawie art. 11a ust. 1 i ust. 2a, art. 11c, art. 11fust. 1, art. 111, art. 12 ust. 1, ust. 2,
ust. 3 1 ust. 4 pkt 2, art. 16 ust. 2, art. 17 ust. 1 1 ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 311) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 572,
zm.: Dz. U. z 2025 r., poz. 769), po rozpatrzeniu wniosku Inwestora — Zarzadu Wojewodztwa
Dolnoslaskiego, wykonujacego swoje zadania przy pomocy jednostki organizacyjnej, bedacej
zarzagdem drogi tj. Dolnoslaskiej Stuzby Drog i Kolei we Wroctawiu ul. Krakowska 28,
50-425 Wroctaw, dzialajacego za posrednictwem pelnomocnika Pani Marceliny Thai Van,
ztozonego dnia 20 grudnia 2024 r., uzupelionego dnia 10 stycznia 2025 r., uzupelnionego
pod wzglgdem formalnym dnia 10 marca 2025 r., skorygowanego w dniu 22 sierpnia 2025 r.,

zezwalam
Zarzadowi Wojewodztwa Dolnoslaskiego
wykonujacemu swoje zadania przy pomocy jednostki organizacyjnej, bedacej zarzadem drogi
tj. DolnoSlaskiej Stuzby Drég i Kolei we Wroclawiu
ul. Krakowska 28, 50-425 Wroclaw

na realizacj¢ inwestycji drogowej, polegajacej na:

rozbudowie drogi wojewddzkiej nr 375, w ramach zadania nazwanego przez Inwestora:
»Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 375 wraz z rozbudowa drogi powiatowej nr 3389D
i drogi gminnej nr 114595D oraz rozbiorka i budowa mostu w ciggu drogi wojewodzkiej
nr 375 w miejscowosci Struga w ramach zadania ,,Przebudowa mostu w ciagu drogi
wojewodzkiej nr 375 w miejscowosci Struga w systemie zaprojektuj i wybuduj””.

Niniejszej decyzji nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

I. Charakterystyka inwestycji
Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w miejscowosci Struga, w gminie Stare
Bogaczowice, w powiecie walbrzyskim, w wojewoddztwie dolnoslaskim. Objety
opracowaniem odcinek drogi wojewodzkiej nr 375 klasy G znajduje si¢ na terenie zabudowy.
W ramach realizacji inwestycji przewiduje si¢ rozbiorke i budowe mostu nad ciekiem
Czyzynka, wraz z rozbudowag skrzyzowania drogi wojewodzkiej nr 375 klasy G z droga



powiatowa nr 3389D klasy Z oraz rozbudowa skrzyzowania drogi wojewodzkiej nr 375 z droga
gminng nr 114595D w sasiedztwie mostu. W zwigzku z rozbudowa uktadu drogowego planowane
sg rowniez roboty budowlane w zakresie rozbiorki, budowy i przebudowy chodnikéw i1 poboczy,
rozbidrki 1 budowy sieci kanalizacji deszczowej, budowy sieci elektroenergetycznej oswietlenia
drogowego, budowy urzadzen brd i oznakowania drogowego. W zwiazku z budowa mostu
przewidziano wykonanie urzadzen wodnych — budowe wylotow.

Ponadto w zwigzku z realizacja inwestycji zaprojektowano przebudowe¢ muru
oporowego, przebudowe zjazdow indywidualnych, rozbiorke ogrodzen, rozbidrke tablic,
a takze roboty budowlane w zakresie sieci niezwigzanych z droga — rozbidrke, budowe
1 przebudowe sieci telekomunikacyjnej, zabezpieczenie istniejacych sieci.

I1. Powiazanie z innymi drogami publicznymi
W obrebie opracowania droga wojewoddzka nr 375 klasy G (ul. Wiejska, ul. Gtéwna, ul.
Utanska) taczy sig:
— wkm 0+010,58 z droga powiatowa nr 3389D klasy Z (ul. Gléwng) — skrzyzowanie zwykte
trojwlotowe,
—  w km 0+036,67 z droga gminng numer 114595D klasy D (ul. Szkolng) — skrzyzowanie
zwykte trojwlotowe,
- wkm 0+085,35 z droga powiatowa nr 3389D klasy L (ul. Gtéwna) — skrzyzowanie zwykte
trojwlotowe (brak robot budowlanych w zakresie skrzyzowania).
Poza zakresem opracowania droga wojewddzka nr 375 krzyzuje sig:
— z droga powiatowa nr 3464D klasy Z w odlegtosci ok. 3,4 km na potnocny zachdod
od poczatku inwestycji — skrzyzowanie zwykte tréjwlotowe,
— z droga wojewodzka nr 376 klasy GP w odleglosci ok. 1,1 km na poludniowy wschod
od konca inwestycji — wezet.

ITI. Okreslenie linii rozgraniczajacych teren inwestycji
Linie rozgraniczajace teren inwestycji oznaczono na mapie sytuacyjnej w skali 1:500,
stanowigcej zatacznik nr 1 do niniejszej decyzji w nastepujacy sposob:

— linia przerywana w kolorze pomaranczowym - pas drogowy drogi wojewodzkiej nr 375
klasy G (tabela nr 1, tabela nr 2 niniejszej decyzji),

— linia przerywana w kolorze niebieskim — nieruchomosci stanowigce teren wod ptynacych
(tabela nr 3 niniejszej decyzji),

— linia przerywana w kolorze fioletowym — pas drogowy drogi gminnej nr 114595D klasy D
(tabela nr 4 niniejszej decyzji),

— linia przerywana w kolorze z6ltym — nieruchomosci zajmowane dla celow realizacji
obowigzkow, o ktorych mowa w art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. e, lit. g ustawy o szczegolnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (tabela nr 5
niniejszej decyzji), tj. przebudowy sieci uzbrojenia terenu, przebudowy zjazdow.

Whioskowana inwestycja realizowana bg¢dzie na dziatkach o nizej wymienionych numerach
ewidencyjnych gruntow:
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Tabela nr 1 Nieruchomosci zaj¢te dla celow rozbudowy drogi wojewodzkiej nr 375 klasy G

Nr dzialki Powierzchnia zajecia statego
L.p. Jednostka ewidencyjna Obreb Preed Po podziale pod dz[ail;iq fvrez:;z}/gugcizzjej pod
podziatem inwestycje '
1 022107_2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 178 178/1 0,0037
2 022107 _2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 179 179/1 0,0010
3 022107 _2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 177/1 177/3 0,0003
4 022107 _2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 177/2 177/5 0,0225
5 022107_2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 223/3 223/5 0,0100
6 022107 _2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 50/12 50/13 0,0100
7 022107_2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 169/2 169/3 0,0108

Tabela nr 2 Nieruchomosci stanowiace istniejacy pas drogowy drogi wojewodzkiej nr 375 klasy G,
na ktérych prace budowlane beda realizowane na podstawie oSwiadczenia o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane, o ktorym mowa w art. 33 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 7
lipca 1994 r.— Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U. z 2025 r., poz. 418, zm.: Dz. U. z 2025 r., poz. 1080)
w zw. z art. 11i ust. 1 ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania realizacji inwestycji w zakresie drog

publicznych:
. . o Powierzchnia zajecia statego dziatki
L.p. Jednostka ewidencyjna Obreb Nr dziatki przeznaczonej pod inwestycje [ha)
1 022107_2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 18172 0,0860
2 022107 _2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 228 0,0286
Tabela nr 3 Nieruchomosci stanowiace teren wody plynacej
Powierzchnia
zajecia stalego
L.p. Jednostka ewidencyjna Obreb Nr dziatki dziatki Cel zajecia
przeznaczonej pod
inwestycje [ha]
1| 022107 2 Stare Bogaczowice | 0008 Struga |  212/6 0,0201 Przebudowa balustrady na murze oporowym,
budowa sieci kanalizacji deszczowej
Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 375,
2 | 022107 2 Stare Bogaczowice | 0008 Struga |  181/1 0,0092 rozbibrka i budowa mostu, przebudowa muru
- oporowego, rozbiorka sieci telekomunikacyjnej,
przebudowa balustrady na murze oporowym
Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 375,
rozbiorka i budowa mostu, przebudowa muru
3 ) 0,0169 oporowego, przebudowa balustrady na murze
022107_2 Stare Bogaczowice | 0008 Struga 51/9 oporowym, przebudowa linii napowietrznej
telekomunikacyjnej
4 0,0042 Budowa sieci kanalizacji deszczowe;j

Tabela nr 4 Nieruchomosci zajete dla celow rozbudowy drogi gminnej nr 114595D klasy D, zgodnie z art.
11f ust. 1 pkt 8 lit. g ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych, dla ktérych, w mys$l art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. g, lit. i oraz lit. j ustawy o szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, zezwala si¢ na wykonanie tego obowiazku
oraz okresla sie ograniczenie w korzystaniu z nieruchomosci na czas budowy na rzecz Inwestora:

Nr dziatki Powierzchnia zajecia statego
L.p. Jednostka ewidencyjna Obreb Przed Po podziale dziallTi przeznqczonej pod
podziatem | pod inwestycje inwestycje [ha]
Nieruchomo$¢ stanowiaca projektowany pas drogowy drogi gminnej nr 114595D
1 | 022107_2 Stare Bogaczowice | 0008 Struga | 177/2 | 177/6 | 0,0278
Nieruchomos¢ stanowiaca istniejacy pas drogowy drogi gminnej nr 114595D*
2 | 022107 2Starc Bogaczowice | 0008Struga | 1692 | 1694 | 0,0280

*Dla nieruchomosci tej, zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. g, lit. i oraz lit. j ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, zezwala si¢ na wykonanie tego obowiagzku oraz okres$la si¢ ograniczenie w
korzystaniu z nieruchomosci na czas budowy na rzecz Inwestora.
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Tabela nr 5 Nieruchomosci zajete dla celow obowiazku przebudowy sieci uzbrojenia terenu, przebudowy
zjazdow, okreslenie ograniczen w korzystaniu z nieruchomosci dla realizacji tych obowiazkow i zezwolenia
na ich wykonanie, zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. g, lit. h, lit. i, lit. j ustawy o szczegdlnych zasadach

przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych:
= 2
Numer dziatki S e8| 8 N
SNE| S =
29S| B g
Pow. zajecia =35 €% S
L.p. Je.dnost/fa Obreb dziatki Cel zajecia i g3 i S T3
ewidencyjna =32 =23 = S
Po podziale [ha] §<$3| §3 SN
Przed SRE| 8% =
: pod STES| 2al R
podziatem| . . §¥E| 8 S
inwestycje 5 i > 5 2
S =
Q = Q g
= N
022107_2 Stare | 0008 Przebudowa zjazdu
! Bogaczowice | Struga 176/7 } 0,0001 indywidualnego na dziatke nr 176/6 TAK TAK | TAK
022107_2 Stare | 0008 Przebudowa zjazdu
2 Bogaczowice | Struga 176/6 ) 0,0004 indywidualnego na dziatke nr 176/6 TAK NIE | TAK
022107_2 Stare | 0008 Przebudowa zjazdu
3 Bogaczowice | Struga 178 17812 0,0001 indywidualnego na dziatke nr 176/6 TAK TAK | TAK
4 022107_2 S'tare 0008 178 1782 0.0034 Przebudowa lmn' napowietrznej TAK TAK | TAK
Bogaczowice | Struga telekomunikacyjnej
Przebudowa zjazdu
5 |022107_2 Stare | - 0008 179 179/2 0,0009 indywidualnego na dziatke nr 179 | TAK | NIE | TAK
Bogaczowice | Struga .
(po podziale nr 179/2)
6 022107_2 S'tare 0008 179 179/2 0.0027 Przebudowa 11r111' napqw1§trznej TAK TAK | TAK
Bogaczowice | Struga telekomunikacyjnej
022107_2 Stare | 0008 Przebudowa zjazdu
7 Bogaczowice | Struga 180/6 ) 0,0012 indywidualnego na dziatke nr 180/6 TAK NIE | TAK
3 022107 2 S_tare 0008 180/6 ) 0.0048 Przebudowa hnu_ napowietrznej TAK TAK | TAK
Bogaczowice Struga telekomunikacyjnej
9 022107_2 S'tare 0008 1802 ) 0.0026 Przebudowa 11n11' napowietrznej TAK TAK | TAK
Bogaczowice | Struga telekomunikacyjnej
10 022107_2 SFare 0008 224/ ) 0.0010 Przebudowa 1m11‘ napqw1§trznej TAK TAK | TAK
Bogaczowice | Struga telekomunikacyjnej
11 022107_2 S.tare 0008 17772 177/7 0.0015 Przebudowa 11n11. napqw1§trznej TAK TAK | TAK
Bogaczowice | Struga telekomunikacyjnej
12 022107 2 S_tare 0008 1771 177/ 0.0005 Przebudowa hnu_ napowietrznej TAK TAK | TAK
Bogaczowice Struga telekomunikacyjnej

IV. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony Srodowiska

Zgodnie z wymogiem art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r.,
poz. 1112, z p6zn. zm.), a takze § 3 ust. 1 pkt 62 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogqgcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko
(Dz. U. poz. 1839, z p6ézn. zm.) przedmiotowa inwestycja zalicza si¢ do przedsigwzigc
mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na §rodowisko.

Wobec powyzszego Inwestor przedlozyl decyzje nr 80/2018 o Srodowiskowych
uwarunkowaniach Wojta Gminy Stare Bogaczowice z dnia 24 maja 2018 r. (znak:
RIG.6220.2.2018-8) stwierdzajaca brak konieczno$ci przeprowadzania oceny oddziatywania
na $rodowisko dla przedsigwzigcia pn.: ,,Most drogowy w ciggu drogi wojewoddzkiej nr 375
w km 14+110 nad potokiem Czyzynka w miejscowosci Struga”, wraz z postanowieniem tego
Organu nr 142/2024 z dnia 31 maja 2024 r. (znak RIG.6220.2.2024-1) przedstawiajacym
stanowisko o aktualno$ci warunkow realizacji przedsigwzigcia okreslonych w powyzszej
decyzji.

Powyzsza decyzja nie zawiera uwarunkowan niezb¢dnych do uwzglednienia w projekcie
budowlanym, o ktérym mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy o udostepnianiu informacji
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o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na srodowisko.

Ponadto planowana inwestycja, tak w fazie realizacji jak 1 w trakcie eksploatacji, nie moze
spowodowac pogorszenia jakosci powietrza wg norm okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomow niektérych substancji w powietrzu
(tekst jednolity: Dz. U. z 2021, poz. 845), z zastosowaniem przepisow Rozporzadzenia Ministra
Klimatu i Srodowiska z dnia 11 grudnia 2020 r. w sprawie dokonywania oceny pozioméw
substancji w powietrzu (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 870) oraz jakosci ziemi 1 gleby,
o ktorych mowa w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 1 wrze$nia 2016 r. w sprawie
sposobu prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi (Dz. U. z 2024 1., poz. 1657).

Nadto, zgodnie z ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (tekst jednolity: Dz. U.
z 2023 r., poz. 1587, z p6zn. zm.), nalezy — podczas budowy 1 uzytkowania inwestycji — okresli¢
zasady postepowania z odpadami w sposdb zapewniajacy ochrone zycia 1zdrowia ludzi
oraz ochrone srodowiska naturalnego.

Inwestor zobowigzany jest rowniez przestrzega¢ ustalen ostatecznej decyzji Dyrektora
Zarzadu Zlewni w Legnicy Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia
30 sierpnia 2024 r., nr 245/2024 (znak: WR.ZUZ.1.4210.318.2022.AK) o pozwoleniu
wodnoprawnym na:

— likwidacjg istniejacego obiektu mostowego zlokalizowanego nad ciekiem Czyzynka,

— prowadzenie przez wody powierzchniowe ptynace obiektow mostowych, tj. wykonanie
nowego mostu nad ciekiem Czyzynka na dziatkach nr 212/6, nr 181/1, nr 51/9, obrgb
Struga, gmina Stare Bogaczowice,

— wykonanie urzagdzen wodnych — wylotéw do cieku Czyzynka,

— ushugi wodne.

V. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony zabytkow i dobr kultury

Przedmiotowa Inwestycja zlokalizowana jest w obszarze historycznego uktadu
ruralistycznego wsi Struga, figurujacego w wykazie obszarow zabytkowych oraz w obszarze
obserwacji archeologicznej wsi o genezie $redniowiecznej, figurujacego w wykazie zabytkoéw
archeologicznych.

Wobec powyzszego Dolnoslaski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw we Wroctawiu
(Delegatura w Watbrzychu), pismami z dnia z dnia 28 czerwca 2022 r. (znak:
W/N.5183.1517.2022.KK), 08 grudnia 2022 r. (znak W/N.5183.3069.2022.KK), 03 stycznia
2022 r. (omylka pisarska w roku winno by¢ 2023 r.; znak W/N.5183.3069.2022.KK),
19 kwietnia 2023 r. (znak W/N.5183.3069.2022.KK) oraz 30 wrzesnia 2024 r. (znak:
W/N.5183.3328.2024.KK), 31 pazdziernika 2024 r. (znak: W/N.5183.3328.2024.KK),
zaopiniowal przedmiotowa inwestycje w mysl art. 11d ust. 1 pkt 8 lit. f ustawy o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych.

W powyzszych Dolnoslaski Wojewodzki Konserwator Zabytkéw we Wroctawiu
(Delegatura w Watbrzychu) okreslit nastepujace warunki:

- ,.balustrady i bariery nalezy uzgodni¢ w tut. Urzedzie, kolorystyka neutralna, np. czarny,
grafit, matowy”.

Tutejszy Organ stwierdzil wypelnienie tego warunku — zaprojektowano bariery drogowe
1 barieroporgcze ze stali ocynkowanej, balustrady U-11a zostang wykonane w kolorze RAL
7021 (informacja zawarta na str. 33 projektu zagospodarowania terenu, co dodatkowo
uzgodniono, pismem z dnia 19 kwietnia 2023 r. (znak W/N.5183.3069.2022.KK),
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- ,,w odniesieniu do nawierzchni ciaggéw komunikacyjnych - zaleca si¢ opracowanie koryt
(obrzeza jezdni) z zastosowaniem kostki kamiennej — np. dwurzedowo; nalezy zachowac
krawezniki kamienne oraz nawierzchni¢ kamienng zjazdéw, z mozliwo$cig uzupelienia
oraz wymiany elementéw najbardziej zdegradowanych, negatywnie opiniuje si¢ stosowanie
kraweznikow betonowych; dla ciaggéw komunikacji pieszej zaleca si¢ wykonanie nawierzchni
z zastosowaniem kostki kamiennej z mozliwoscia wykonania nawierzchni chodnika
na fragmencie przebiegu mostu z nawierzchni bitumicznej z kraw¢znikiem kamiennym; zaleca
si¢ powtorne wbudowanie kamiennych elementow istniejacych starouzytecznych”;

Zgodnie z dokumentacja budowlang poza obiektem mostowym zjazdy i chodniki
zaprojektowano z kostki kamiennej oraz zastosowano krawezniki kamienne. W projekcie
budowlanym wskazano, ze w miar¢ mozliwosci zostang uzyte staro uzyteczne kamienne
elementy (kostka kamienna 9/11 jednostronnie cigta).

- ,wykonczenie lica podpory mostu nalezy wykona¢ z zastosowaniem okladzin kamiennych —
zalecany piaskowiec — jak istniejacy”.

W projekcie budowlanym wskazano, Ze z uwagi na istniejace warunki terenowe, lico podpory
(betonowego przyczotka) nie bedzie widoczne, zostanie zakryte gruntem. Elementem
widocznym pozostanie mur oporowy, ktory zostanie odtworzony z piaskowca po pracach
zwigzanych z budowa mostu.

- ,halezy uzgodni¢ w tut. urzgdzie stupy wraz z oprawami, zalecana kolorystyka neutralna,
np. czarny lub ciemny grafit, matowy”.

Zgodnie z projektem budowlanym zaprojektowano stup o§wietleniowy w kolorze RAL 9005
(kolor czarny) oraz drewniany stup telekomunikacyjny, jak w stanie istniejgcym. Konserwator
zabytkéw, pismem zdnia 31 pazdziernika 2024 r. (znak: W/N.5183.3328.2024.KK),
zaakceptowal shupy w kolorze RAL 9005, wraz z zaproponowanymi oprawami
o$wietleniowymi.

- wskazano na koniecznos¢ wykonania badan archeologicznych.

Na stronach 39-41 projektu zagospodarowania terenu zawarto odniesienie do uwag
Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow we Wroctawiu (Delegatura
w Walbrzychu).

Zgodnie z art. 11d ust. 3 ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych, opinie, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 8 tej ustawy,
zastepuja uzgodnienia, pozwolenia, opinie badz stanowiska wlasciwych organdw wymagane
odrebnymi przepisami.

Dziatajac na podstawie art. 11 f ust. 1 pkt 3 ustawy o szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych okreslam warunki
wynikajace z potrzeb ochrony zabytkow wskazujac na konieczno$¢ postepowania zgodnie
z przepisami art. 32 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami
(tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 1292).

Wobec powyzszego Inwestor zobowigzany jest do przeprowadzenia badan
archeologicznych na podstawie sporzadzonego programu prowadzenia badan.

VI. Warunki wynikajace z potrzeb obronnosci panstwa

Przedmiotowa inwestycja nie koliduje z terenami zamknigtymi, ich strefami ochronnymi,
jak rowniez urzadzeniami infrastruktury technicznej resortu obrony narodowej oraz nie
obejmuje odcinkéw drog istotnych dla sit zbrojnych, co potwierdza pismo Szefa Osrodka
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Zamiejscowego we Wroclawiu Centralnego Wojskowego Centrum Rekrutacji z dnia
05 wrzesnia 2023 r., Nr CWCROZ Wroclaw-SL.0732.69.2023.

VII. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw oséb trzecich

Realizacja inwestycji, objetej niniejsza decyzja, nie moze narusza¢ uzasadnionych
interesOw 0s0b trzecich. Wszelkie roboty budowlane oraz usuwanie kolizji dotyczacych
infrastruktury technicznej nalezy wykonywa¢ w porozumieniu z wtasciwymi jej zarzadcami.

Warunki ochrony przed pozbawieniem dostepu do drogi publiczne;j

Planowana inwestycja nie moze narusza¢ interesOw osob trzecich w zakresie dostgpu
do drogi publicznej. Nalezy zapewni¢ mozliwo$¢ budowy nowych lub przebudowy istniejacych
zjazdow albo dojazd z innych drég nizszych klas do sasiadujacych nieruchomoscei,
przy jednoczesnym spetnieniu warunkow, o ktorych mowa w § 9 ust. 1 Rozporzadzenia
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie (tekst jednolity:
Dz. U.z2016 1., poz. 124, zm. Dz. U. 22019 r., poz. 1643).

W przypadku budowy lub przebudowy drogi, budowa lub przebudowa zjazdow
dotychczas istniejacych nalezy do zarzadcy drogi, zgodnie z art. 29 ust. 2 ustawy z dnia
21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2025 r., poz. 889).

Warunki ochrony przed pozbawieniem mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji,

energii elektrycznej i cieplnej oraz ze Srodkdw tacznosci

W przypadku, gdy budowa lub przebudowa drogi w miejscu jej przecigcia si¢ z inng droga
transportu ladowego — z wyjatkiem skrzyzowania z linig kolejowa w poziomie szyn,
o ktérym mowa w art. 28 ust. 1 — wodnego, korytarzem powietrznym w strefie lotniska
lub urzadzeniem typu liniowego (w szczeg6lnosci linig energetyczng lub telekomunikacyjna,
rurociggiem, tasmociagiem) powoduje naruszenie tych obiektow lub urzadzen
albo konieczno$¢ zmian dotychczasowego ich stanu, przywrdcenie poprzedniego stanu
lub dokonanie zmiany nalezy do zarzadcy drogi — art. 32 ust. 1 ustawy o drogach publicznych.

Budowe i1 przebudowg, takze przelozenie i/lub zabezpieczenie sieci lub ich fragmentow -
elektroenergetycznej i urzadzen elektroenergetycznych, o$wietlenia, sieci wodociaggowej,
gazowej, kanalizacji sanitarnej, deszczowej teletechnicznej lub innej, wystepujacej na terenie
objetym inwestycja - nalezy prowadzi¢ zgodnie z uzgodnieniami dokonanymi z wtasciwymi
zarzadcami tych sieci.

Warunki ochrony przed pozbawieniem mozliwosci uzytkowania nieruchomosci

Nieruchomosci, ktore stajg si¢ z mocy prawa wtasnoscig Wojewddztwa Dolnoslaskiego,
z dniem uzyskania przez niniejsza decyzje waloru ostatecznosci, moga by¢ uzytkowane
nieodptatnie przez dotychczasowego wtasciciela do czasu okreslonego w punkcie X niniejszej
decyzji, zgodnie z uregulowaniem zawartym w art. 12 ust. 6 ustawy o szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych.

Odszkodowanie za nieruchomosci przejete pod realizacje inwestycji drogowej

Decyzje ustalajaca wysokos¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete pod realizacje
inwestycji drogowej i1 przekazane na wlasnos¢ Wojewddztwa Dolnoslaskiego, wydaje organ,
ktory wydat decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej - w przedmiotowej sprawie
Wojewoda Dolnoslaski (art. 12 ust. 4a ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania
realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych).

Decyzje ustalajaca wysoko$¢ odszkodowania wydaje si¢ w terminie 30 dni od dnia,
w ktorym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stala si¢ ostateczna
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(art. 12 ust. 4b ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych).

Jezeli decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej nadany zostat rygor
natychmiastowej wykonalnos$ci, decyzje ustalajaca wysoko$¢ odszkodowania wydaje si¢
w terminie 60 dni od dnia nadania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej
rygoru natychmiastowej wykonalno$ci (art. 12 ust. 4g ustawy o szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych).

Odszkodowanie za nieruchomos$ci przejete pod realizacje inwestycji drogowej
1 przekazane na wilasno$¢ Wojewddztwa Dolnoslaskiego przyshuguje dotychczasowym
wtascicielom nieruchomosci, uzytkownikom wieczystym nieruchomosci oraz osobom, ktorym
przystuguje do nieruchomos$ci ograniczone prawo rzeczowe (art. 12 ust. 4f ustawy
o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych).

W przypadku, w ktorym dotychczasowy wtasciciel nieruchomosci objetej decyzja
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej odpowiednio wyda te nieruchomos¢ lub wyda
nieruchomos$¢ i oprézni lokal oraz inne pomieszczenia niezwlocznie, lecz nie pdzniej niz
w terminie 30 dni od dnia:

1) dorgczenia zawiadomienia o wydaniu decyzji, o ktorej mowa w art. 17,

2) doreczenia postanowienia o nadaniu decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;]
rygoru natychmiastowej wykonalnosci albo

3) w ktorym decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stata si¢ ostateczna,

wysoko$¢ odszkodowania powigksza sie o kwote rowng 5 % wartoSci nieruchomosci

lub warto$ci prawa uzytkowania wieczystego, zgodnie z uregulowaniem zawartym w art. 18

ust. le ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog

publicznych.

Ograniczone prawa rzeczowe ustanowione, na nieruchomos$ci lub prawie uzytkowania
wieczystego nieruchomosci objetych inwestycja, wygasaja, z dniem, w ktorym decyzja
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanie si¢ ostateczna (art. 12 ust. 4c
ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych).

Informacje o gotowosci wydania nieruchomos$ci nalezy zglasza¢é bezposrednio
do Inwestora tj. Zarzadu Wojewddztwa Dolnoslaskiego, wykonujacego swoje zadania przy
pomocy jednostki organizacyjnej, bedacej zarzadem drogi tj. Dolnoslaskiej Stuzby Drog 1 Kolei
we Wroctawiu ul. Krakowska 28, 50-425 Wroclaw.

VIII. Zatwierdzenie podzialu nieruchomosci, oznaczonych wedlug Kkatastru
nieruchomosci

Niniejsza decyzja zatwierdza podzial nieruchomos$ci. Zatwierdzeniu podlega nastepujacy
podzial nieruchomos$ci sporzadzony na mapie sytuacyjno-wysokosciowej w skali 1:500,
przyjetej do ewidencji materiatow panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego przez
Staroste Watbrzyskiego w dniu 06 marca 2024 r. (identyfikator ewidencyjny materialu zasobu
— operatu technicznego — P.0221.2024.212) — 6 map wraz z wykazem zmian gruntowych,
stanowigce zatgcznik nr 2 (2.1-2.7) do niniejszej decyzji (tabela nr 6):

Tabela nr 6
L Jednostka Obreb Stan przed podziatem Stan po podziale
P ewidencyjna re Nr dzialki Povyier'zchnia Nr.dzialki. Povyier'zchnia
dziatki [ha] projektowej dziatki [ha]
, 022107 2 Stare 0008 Struga 178 0,49 178/1 0,0037
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IX. Oznaczenie nieruchomosci lub ich czeSci, wedlug katastru nieruchomosci,
ktore staja sie wlasnoscia Wojewodztwa Dolnoslaskiego

Nizej wymienione nieruchomosci przeznaczone pod pas drogowy drogi wojewodzkiej
nr 375 (tabela nr 7), oznaczone wg katastru nieruchomosci, przechodza z mocy prawa
na wlasno$¢ Wojewodztwa Dolnoslaskiego w trwaty zarzad Dolnoslaskiej Stuzby Drog i Kolei
we Wroctawiu ul. Krakowska 28, 50-425 Wroctaw z dniem, w ktorym niniejsza decyzja stanie
si¢ ostateczna, za odszkodowaniem ustalonym w odrgbnym postepowaniu (art. 12 ust. 4 pkt 2
1 ust. 4a cyt. ustawy):

Tabela nr 7
Nr dzialki Powierzchnia zajecia statego
Lp. Jednostka ewidencyjna Obreb Preed Po podziale pod dziailfi przezn.aczonej pod
podziatem inwestycje inwestycje [hal
1 022107 _2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 178 178/1 0,0037
2 022107 _2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 179 179/1 0,0010
3 022107_2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 177/1 177/3 0,0003
4 022107_2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 17772 177/5 0,0225
5 022107_2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 223/3 223/5 0,0100
6 022107_2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 50/12 50/13 0,0100
7 022107_2 Stare Bogaczowice 0008 Struga 169/2 169/3 0,0108

Nizej wymieniona nieruchomo$¢ przeznaczona pod pas drogowy drogi gminnej
nr 114595D klasy D (tabela nr 8), oznaczona wg katastru nieruchomosci, przechodzi z mocy
prawa na wtasnos¢ Wojewddztwa Dolnoslaskiego w trwaty zarzad Dolnoslaskiej Stuzby Drog
1 Kolei we Wroctawiu ul. Krakowska 28, 50-425 Wroctaw z dniem, w ktorym decyzja niniejsza
stanie si¢ ostateczna, za odszkodowaniem ustalonym w odrgbnym postepowaniu (art. 12 ust. 4
pkt 2 1 ust. 4a wyzej ustawy):

Tabela nr 8
Nr dziatki Powierzchnia zajecia statego
Lp. Jednostka ewidencyjna Obreb Przed Po podziale dziatki przeznaczonej pod
podzialem | pod inwestycje inwestycje [ha]
Nieruchomos¢ stanowigca projektowany pas drogowy drogi gminnej nr 114595D
1| 022107 2Stare Bogaczowice | o008smuga | 172 | e | 0,0278

Wilasno$¢ nieruchomosci (tabela nr 8) zostanie przekazana z Wojewodztwa
Dolnoslaskiego na rzecz Gminy Stare Bogaczowice po oddaniu do uzytkowania
wybudowanego odcinka drogi gminnej nr 114595D klasy D. Powyzsze zgodne jest z zasada
wyrazong w art. 2a ust. 2 ustawy o drogach publicznych, zgodnie z ktorg drogi gminne stanowig
wlasnos¢ gminy. W mysl art. 11f ust. 2a ustawy o szczeg6élnych zasadach przygotowania
1 realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych decyzja o zezwoleniu na realizacje
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inwestycji drogowej stanowi podstawe do przekazania wybudowanego i oddanego
do uzytkowania odcinka drogi gminnej na rzecz wtasciwego zarzadcy drogi tj. Wojta Gminy
Stare Bogaczowice zgodnie z art. 19 ust. 2 pkt 4 ustawy o drogach publicznych.

X. Wydanie nieruchomosci
Dzialajac na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, okreslam termin wydania nieruchomosci
na 121 dzien od dnia, w ktérym niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna.
Jednoczes$nie, na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, nadano niniejszej decyzji rygor
natychmiastowej wykonalnosci.
Wobec powyzszego w mysl art. 17 ust. 3 tej ustawy, decyzja niniejsza:
e zobowigzuje do niezwlocznego wydania nieruchomosci, opréznienia lokali i innych
pomieszczen,
e uprawnia do faktycznego objgcia nieruchomosci w posiadanie przez wlasciwego zarzadce
drogi,
e uprawnia do rozpoczgcia robot budowlanych,
e uprawnia do wydania przez wtasciwy organ dziennika budowy.

XI. Postepowanie odszkodowawcze

Wysoko$¢ odszkodowania za nieruchomosci, o ktérych mowa w punkcie IX (tabela nr 7,
tabela nr 8) niniejszej decyzji, zostanie ustalona odrebng decyzja Wojewody Dolnoslaskiego,
wg stanu nieruchomo$ci w dniu wydania niniejszej decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej 1 jej wartosci z dnia, w ktorym nastgpuje ustalenie wysokosci
odszkodowania (art. 18 ust. 1 cyt. ustawy).

XII. Zmiany w ksiedze wieczystej i katastrze nieruchomosci

W mysl art. 12 ust. 3 ustawy o szczeg6élnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych, niniejsza decyzja o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej stanowi podstawe do dokonania wpisow w ksiedze wieczyste]
1 w katastrze nieruchomosci.

XIII. Teren wody plynacej

Inwestycja przebiega, miedzy innymi, przez dziatki stanowigce teren wody ptynacej,
bedacej wilasnoscig Skarbu Panstwa i1 pozostajacej w administracji wlasciwego zarzadcy.
W mysl art. 20a ust. 1 ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych, w przypadku, gdy inwestycja drogowa wymaga przejscia
przez tereny wod ptynacych, wlasciwy zarzadca drogi jest uprawniony do nieodptatnego
zajgcia tego terenu na czas realizacji tej inwestycji. Przepis art. 20a ust. 2 wymienionej ustawy
okresla warunki planowanego zaj¢cia terenu jakie winien spetni¢ Inwestor.
Zatem, czg$ci nieruchomosci terenu wody plynacej, wchodzace w zakres przedmiotowej
inwestycji, nie zmieniajg wtasciciela z dniem, w ktérym niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna.
Status prawny dziatek stanowigcych wode ptynaca nie ulega zmianie - pozostaja one nadal
wlasno$cig Skarbu Panstwa, a ich administratorem pozostaje aktualny zarzadca (tabela nr 3).
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XIV. Zatwierdzenie projektu budowlanego

Integralng cz¢$¢ decyzji stanowi zatwierdzony przez Wojewode Dolnos$laskiego, projekt
zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany, stanowiacy zalaczniki nr 3
1 nr 4 — wielotomowe opracowanie sporzadzone przez:

— mgr inz. Marcina Bednarczyka, nruprawnien — 240/DOS/11 w specjalnosci drogowej
do projektowania bez ograniczen, wpisanego na liste cztonkéw Dolnos$laskiej Okregowe;j
Izby Inzynieréw Budownictwa pod nr DOS/BD/0080/12,

przy udziale w opracowaniu projektu budowlanego osob posiadajacych uprawnienia
budowlane do projektowania w odpowiedniej specjalnosci, ktérego sktad osobowy, numery
uprawnien, przynaleznos¢ branzowg i zakres obowigzkéw petlionych przy sporzadzanym
projekcie budowlanym podano w zatwierdzonym niniejsza decyzja projekcie budowlanym.
Zataczniki do projektu budowlanego, stanowig zatacznik nr 5 do niniejszej decyzji.

XV. Inne ustalenia
Inwestycja winna by¢ realizowana z zachowaniem nastepujacych warunkéw, zgodnie

z tre$cig art. 36 ust. 1 oraz art. 42 ust. 2 ustawy — Prawo budowlane:

1. W zakresie szczeg6lnych warunkow zabezpieczenia terenu budowy 1 prowadzenia robot:

a) budowe nalezy prowadzi¢ zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlanym,
obowigzujacymi przepisami, w tym techniczno-budowlanymi, Polskimi Normami
oraz sztuka budowlang z uwzglednieniem przepiséw BHP,

b) nalezy spelni¢ wymagania okreslone w uzgodnieniach, opiniach branzowych
1 decyzjach wynikajacych z przepisoOw szczeg6lnych w tym:

- decyzji nr 80/2018 Wojta Gminy Stare Bogaczowice z dnia 24 maja 2018 r. (znak:
RIG.6220.2.2018-8) wraz z postanowieniem tego Organu nr 142/2024 z dnia 31 maja
2024 r. (znak RIG.6220.2.2024-1) przedstawiajacym stanowisko o aktualnos$ci warunkow
realizacji przedsiewziecia okreslonych w powyzszej decyzji,

- decyzji Dyrektora Zarzadu Zlewni w Legnicy Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie z dnia 30 sierpnia 2024 r., nr 245/2024 (znak: WR.ZUZ.1.4210
.318.2022.AK),

¢) terminy rozbidrek — wedtug harmonogramu robot.

2. Szczegdlowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:

Na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane oraz § 2 ust. 1 pkt 4, pkt 15

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow

obiektow budowlanych, przy ktorych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora

nadzoru inwestorskiego (Dz. U. Nr 138, poz. 1554), naktada si¢ na Inwestora obowigzek
ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego.

3. Kierownik budowy jest obowigzany prowadzi¢ dziennik budowy.

Po zakonczeniu robdt budowlanych teren nalezy uporzadkowac.

5. Przed przystgpieniem do uzytkowania, Inwestor jest zobowigzany uzyskaé ostateczng
decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie.

6. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robot
budowlanych wtasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzor
nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem, dotaczajac na pismie:

1) o$wiadczenie kierownika budowy (robot) stwierdzajace sporzadzenie planu

bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz przyjgcie obowigzku kierowania budowa

o
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(robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy
Prawo budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenie inspektora nadzoru
inwestorskiego stwierdzajace przyjecie obowigzku pelnienia nadzoru inwestorskiego
nad danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12
ust. 7 ustawy Prawo budowlane;

3) informacj¢ zawierajaca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktorym mowa w art. 24
ust. 2 pkt 2 ustawy — Prawo budowlane.

UZASADNIENIE

W dniu 20 grudnia 2024 r. do Wojewody Dolnoslaskiego wptynal wniosek Inwestora —
Zarzadu Wojewodztwa Dolnoslaskiego, wykonujacego swoje zadania przy pomocy jednostki
organizacyjnej, bedacej zarzadem drogi tj. Dolnoslaskiej Stuzby Drog 1 Kolei we Wroctawiu
ul. Krakowska 28, 50-425 Wroclaw, dzialajacego za posrednictwem pelnomocnika Pani
Marceliny Thai Van, w sprawie wydania zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowe;j
dla wyzej wymienionego zamierzenia budowlanego. Wniosek zostal uzupeliony dnia
10 stycznia 2025 r. oraz pod wzgledem formalnym dnia 10 marca 2025 r. na wezwanie tutejszego
Organu z dnia 11 lutego 2025 r. Wniosek zostat nastepnie skorygowany przez Inwestora w dniu
22 sierpnia 2025 1.

Analiza akt wykazata, ze wniosek spelnia wymogi art. 11b ust. 1 oraz art. 11d ust. 1
ustawy o szczegoOlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych. Do wniosku Inwestor dotaczyt wymagane ustawa opinie, uzgodnienia i decyzje,
wsrdd ktérych znajdujg sie:

- pozytywna opinia Zarzagdu Wojewodztwa Dolnoslaskiego z dnia 19 wrze$nia 2023 r. (znak:
IRT.ZPP.550.89.2023),

- pozytywna opinia Zarzadu Powiatu Watbrzyskiego wyrazona Uchwata Nr 136/2023 z dnia
29 sierpnia 2023 1.,

- pozytywna opinia Wdjta Gminy Stare Bogaczowice z dnia 22 sierpnia 2023 r. (znak:
RGK.7226.107.2023-1),

- opinia Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroclawiu Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 14 czerwca 2024 r. (znak:
V.RPP.430.70.2024 .kb),

- opinia Dolnoslaskiego Wojewo6dzkiego Konserwatora Zabytkow we Wroctawiu (Delegatura
w  Walbrzychu) wyrazona pismami z dnia 28 czerwca 2022 r. (znak:
W/N.5183.1517.2022.KK), 08 grudnia 2022 r. (znak W/N.5183.3069.2022.KK),
03 stycznia 2022 r. (omyitka pisarska w roku winno by¢ 2023 r.; znak
W/N.5183.3069.2022.KK), 19 kwietnia 2023 r. (znak W/N.5183.3069.2022.KK)
oraz 30 wrze$nia 2024 r. (znak: W/N.5183.3328.2024 KK), 31 pazdziernika 2024 r. (znak:
W/N.5183.3328.2024.KK), opisanymi w punkcie V niniejszej decyzji,

- opinia Szefa O$rodka Zamiejscowego we Wroctawiu Centralnego Wojskowego Centrum
Rekrutacji z dnia 05 wrzesnia 2023 r., Nr CWCROZ_ Wroclaw-SL.0732.69.2023, opisana
w punkcie VI niniejszej decyzji,

- decyzja nr 80/2018 o srodowiskowych uwarunkowaniach Wojta Gminy Stare Bogaczowice
z dnia 24 maja 2018 r. (znak: R1G.6220.2.2018-8), wraz z postanowieniem tego Organu
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nr 142/2024 z dnia 31 maja 2024 r. (znak RIG.6220.2.2024-1), opisane w punkcie IV
niniejszej decyzji,

- decyzja Dyrektora Zarzadu Zlewni w Legnicy Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie z dnia 30 sierpnia 2024 r., nr 245/2024 (znak: WR.ZUZ.1.4210.318.2022.AK),
opisana w punkcie I'V niniejszej decyzji,

a takze uzgodnienia z wlasciwymi zarzagdcami infrastruktury techniczne;.

Pozostate opinie wymienione w art. 11d ust. 1 pkt 8 lit. a, lit. b, lit. ¢, lit. ca, lit. e, lit. g,
lit. ga omawiane] ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych nie s3 w przedmiotowej sprawie wymagane.

Zgodnie z art. 11a ust. 1 ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych, organem wlasciwym do wydania decyz;ji
o zezwoleniu na realizacj¢ przedmiotowej inwestycji drogowej jest Wojewoda Dolnoslaski.

O wszczetym postepowaniu administracyjnym w przedmiotowej sprawie Wojewoda
Dolnoslaski zawiadomit strony postgpowania.

Stronom zapewniono czynny udzial w postepowaniu, na zasadach okreslonych
w art. 11d ust. 5 1 ust. 6 ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych. Zawiadomienie o wszczeciu postgpowania w sprawie wydania
niniejszej decyzji, dorgczono wnioskodawcy oraz wlascicielom nieruchomosci objgtych
wnioskiem, kierujac pismo na adres wskazany w katastrze nieruchomosci — zawiadomienie
z dnia 30 kwietnia 2025 r.

Pozostale strony Wojewoda Dolnoslaski zawiadomit poprzez obwieszczenie na tablicy
ogtoszen Dolnoslaskiego Urzedu Wojewddzkiego, Urzedu Gminy Stare Bogaczowice,
w urzedowych publikatorach teleinformatycznych - Biuletynie Informacji Publicznej tych
urzedoéw oraz w prasie lokalne;j:

— na tablicy ogloszen oraz na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Dolnoslaskiego
Urzgdu Wojewoddzkiego od dnia 06 maja 2025 r. do dnia 19 maja 2025r.,

— na tablicy ogloszen oraz na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzgdu Gminy Stare
Bogaczowice od dnia 06 maja 2025 r. do dnia 19 maja 2025 r., co zostato potwierdzone
oswiadczeniem Wojta Gminy Stare Bogaczowice z dnia 20 maja 2025 r.,

— w prasie lokalnej (Gazeta Wroclawska), obwieszczenie zostalo zamieszczone w dniu
06 maja 2025 r.

W zwigzku ze zmiang zaj¢¢ czasowych dokonang przez Inwestora w dniu 22 sierpnia 2025 r.,
Wojewoda Dolnoslaski ponownie zawiadomit strony postepowania pismem z dnia 02 wrze$nia
2025 r.

W ten sposéb spelniony zostal wymog okreslony w art. 49 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, zgodnie z ktorym zawiadomienie stron postgpowania uwaza si¢
za dokonane po uplywie czternastu dni od dnia publicznego ogloszenia. Dopetiony takze
zostal obowiagzek wynikajacy z art. 10 Kodeksu postepowania administracyjnego
zobowigzujacy organy administracji publicznej do zapewnienia stronom czynnego udziatu
w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwienia im wypowiedzenia
si¢ co do zebranych dowodow i materiatow.

W dniu 15 maja 2025 r., strony postgpowania — wspotwtasciciele dziatki nr 223/3,
obreb 0008 Struga, 022107 2 Stare Bogaczowice, zapoznatly si¢ z aktami sprawy w siedzibie
Dolnoslaskiego Urzedu Wojewddzkiego. Wspotwiasciciele tej dziatki, pismami z dnia 20 maja
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2025 r., wniosty uwagi do prowadzonego postepowania oraz wnioski do dokumentacji
projektowej. Otrzymane pisma zostaly przekazane do Inwestora celem zajecia stanowiska,
przy pismie tutejszego Organu z dnia 29 maja 2025 r. Inwestor, pismami z dnia 02 czerwca
2025 r. oraz 11 czerwca 2025 r. udzielit odpowiedzi w zakresie wskazanym przez strony
postepowania, przesytajac je rowniez do wiadomosci zainteresowanym.

Z uzyskanych informacji od zarzadcy drogi oraz zlozonego projektu budowlanego wynika,
ze celem zamierzonej inwestycji jest dostosowanie drogi wojewddzkiej do parametrow
okreslonych przepisami, w celu spelnienia wymagan bezpieczenstwa jej uzytkowania, nosnosci
1 statecznos$ci konstrukcji. Wobec powyzszego w rejonie dziatki nr 223/3 konieczne jest
poszerzenie jezdni drogi wojewddzkiej do szerokosci 7,00 m, zaprojektowanie chodnikow
o szeroko$ci 2,00 m, przejscia dla pieszych przez droge powiatowa o szerokosci 4,00 m
ze strefami oczekiwania o szerokosci 2,00 m oraz korekte lukoéw wyokraglajacych
na skrzyzowaniu drogi wojewodzkiej z drogg powiatowa w celu zachowania przejezdnosci
dla pojazdu miarodajnego. Istniejacy pas drogowy drogi powiatowej nr 3389D (dziatka
nr 50/12, obrgb 0008 Struga) posiada bardzo mata szeroko$¢ (okoto 6,80 m).

Od strony potudniowo wschodniej droga powiatowa ograniczona jest korytem rzeki
ograniczonym murami oporowymi w zwigzku z czym jedynym rozwigzaniem mozliwym
do zastosowania jest zajecie czesci dziatki prywatnej po przeciwnej stronie drogi powiatowe;j
tj. dziatki NR 223/3.

W celu zminimalizowania zajecia dziatki nr 223/3 na etapie projektowania zoptymalizowano
rozwiazania, tj.:

- zastosowano wyjatek dopuszczony warunkami technicznymi tj. nie zaprojektowano
odsunigcia chodnika od krawedzi jezdni drogi wojewodzkiej o 3,5 m, a zastosowano chodnik
usytuowany bezposrednio przy jezdni,

- zastosowano minimalne szerokosci chodnika 2,00 m,

- podpory znakdéw umieszczono poza chodnikiem,

- zastosowano minimalng szerokos¢ przejscia 4,0 m,

- zmniejszono szerokos$¢ jezdni drogi powiatowej do 4,50 m.

W celu zachowania wymaganego przepisami bezpieczenstwa na skrzyzowaniu drogi
powiatowej 3389D z droga wojewddzka nr 375 zastosowano minimalng niezbedng zajetos¢
terenu prywatnego w celu zachowania wymaganych pol widocznosci przy zblizaniu si¢
do skrzyzowania po drodze podporzadkowanej z kierunku Stare Bogaczowice. Na powyzszym
obszarze nie mozna lokalizowaé elementow ograniczajacych widoczno$¢ w zwigzku z czym
lokalizacja parkingow, tablic informacyjnych czy oston $mietnikowych nie jest dopuszczalna
w zaznaczonym obszarze. W zwigzku z powyzszym istniejace ogrodzenie, a takze pozostale
elementy ograniczajace widoczno$¢ zostang usunigte.

Zakres prac na obszarze cze$ci przejmowanej dziatki nr 223/3 (po podziale nr 223/5) obejmuje:
- rozbudowg jezdni drogi wojewodzkiej

- budowe chodnika,

- zabezpieczenie istniejacej sieci elektroenergetycznej,

- roboty ziemne,

- wyrownanie, uporzadkowanie terenu po wykonanych pracach.

Projektowany chodnik przy drodze powiatowej ograniczony bedzie od strony jezdni
kraweznikiem obnizonym do 2 cm ponad poziom nawierzchni oraz nawigzywaé bedzie
do istniejagcego poziomu terenu.
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Dojazd do dziatki nr 223/3 (po podziale nr 223/6) jest zapewniony poprzez istniejacy zjazd
tj. obnizony kraweznik na odcinku poza zakresem robdt w ramach inwestycji, co przedstawiono
na projekcie zagospodarowania terenu. Niniejsza inwestycja nie obejmuje zakresem
przebudowy istniejacego zjazdu do dziatki nr 223/3. Z przeprowadzonej analizy toru ruchu
dostegp do dziatki jest zapewniony zaréwno dla pojazdu miarodajnego tj. samochodu
osobowego a takze pojazdu komunalnego oraz lekkiego samochodu cigzarowego. Przejezdnos¢
zostala przedstawiona na rysunku nr D-07 w projekcie architektoniczno-budowlanym.
Stwierdzono, ze w stanie istniejagcym, wystepuje ograniczenie widocznosci na tym zjezdzie.
Aby polepszy¢ warunki bezpieczenstwa na zjezdzie, doprojektowano ustawienie lustra.

W zwigzku z przeprowadzong analizg stwierdzono, ze projektowane rozwigzania nie powodujg
pogorszenia dostepnosci do drogi publiczne;j.

W wyjatkowych sytuacjach — np. podczas wspomnianych przez strony remontow, gdzie
niezbedny jest dojazd pojazdu wigkszego niz miarodajny — dojazd moze odby¢ si¢ na zasadach
1 w sposob uzgodniony z zarzadcg drogi. Podobnie jest w przypadku koniecznosci
tymczasowego zajecia istniejagcego pasa drogowego — jest to mozliwe przy opracowaniu
1 zatwierdzeniu projektu tymczasowej organizacji ruchu oraz uzyskania wymaganych zgod.
W zwigzku z powyzszym niniejsza inwestycja nie ogranicza w zaden sposob mozliwo$ci
obstugi 1 wykonywania prac remontowych nieruchomosci.

Istniejacy znak A-7 w rejonie zjazdu do dziatki nr 223/3 w zatwierdzonym projekcie statej
organizacji ruchu zostal przeniesiony blizej budynku. Odcinek drogi powiatowej nie jest
oznakowany znakami B-35/B-36 w zwiazku z czym zatrzymanie lub parkowanie na drodze nie
jest zabronione.

Na czas realizowanych prac budowlanych opracowano projekt tymczasowej organizacji ruchu,
na ktory uzyskano wymagane zatwierdzenie. Projekt zaktada etapowa realizacje inwestycji,
w celu ograniczenia utrudnien w ruchu oraz ucigzliwo$ci dla okolicznych mieszkancow
podczas budowy. Ruch z drogi wojewodzkiej nie bedzie prowadzony objazdami. Zostanie
zachowana przejezdno$¢ w obu kierunkach - zaprojektowano na drodze wojewddzkiej ruch
wahadtowy sterowany sygnalizacja §wietlna.

Dostgp do nieruchomos$ci ul. Gtéwna 56 w Strudze bedzie zmieniony jedynie w etapie
obejmujacy wykonanie skrzyzowania drogi powiatowe] z droga wojewodzka, gdy wlot
na odcinku projektowanej rozbudowy drogi powiatowej 3389D zostanie zamknigty na czas
robot. Dojazd wowczas zostanie zapewniony od strony ul. Szkolnej, a dojscie po placu budowy
w sposOb ustalony w zaleznosci od fazy robdt przez kierownika budowy i odpowiednio
oznakowany.

W odniesieniu do uwag i wnioskéw dotyczacych przebiegu drogi oraz przyjetych rozwigzan
projektowych stwierdzi¢ nalezy ponadto, ze Organ wydajacy rozstrzygnigcie w zakresie
zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowej nie ma podstaw prawnych do weryfikowania
inwestycji w zakresie planowania przebiegu i1 rozwigzan techniczno-budowlanych.

Zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 1 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych, to inwestor we wniosku o wydanie decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej decyduje o przebiegu drogi oraz wielkos$ci
terenu niezbednego dla obiektow budowlanych, =zalaczajac mapy przedstawiajace
proponowany przebieg drogi oraz mapy zawierajace projekty podzialdow nieruchomosci.
Wojewoda moze dziata¢ tylko w granicach tego wniosku, nie majgc mozliwo$ci ingerowania
w lokalizacj¢ inwestycji, a wigc 1 w przebieg linii podzialu nieruchomos$ci zaproponowany
przez wnioskodawce. Ocenie dokonanej przez organ pierwszej instancji moze jedynie podlegac
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zgodno$¢ z prawem planowanego przedsigwzigcia, w szczegolnosci spelnienie warunkow
zawartych w przepisach wyzej wymienionej ustawy, bowiem stosownie do przepisu art. 11e tej
ustawy nie mozna uzaleznia¢ zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowej od spelnienia
swiadczen lub warunkow nieprzewidzianych obowigzujacymi przepisami (wyrok Naczelnego
Sadu Administracyjnego z dnia 17 kwietnia 2013 r., sygn. akt I OSK 432/13).

Inwestor jest zatem kreatorem miejsca, sposobu 1 ksztattu realizacji inwestycji, natomiast organ
orzekajacy wyznacza dopuszczalne prawem granice tej kreacji, poprzez dokonywanie oceny
prawnej, konczacej si¢ aktem wtadztwa publicznego, zakres$lajacego te granice. Zadaniem
organu jest bowiem sprawdzenie, czy wyznaczone przez wnioskodawce linie rozgraniczajace
pas drogowy oraz zaproponowane rozwigzania techniczne odpowiadajag woli ustawodawcy
wyrazonej w innych regulacjach prawnych, majacych znaczenie dla wydania decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;.

Zgodnie z powszechnie przyjmowanym w orzecznictwie sgdowo-administracyjnym
w przedmiotowej materii (vide: wyroki Naczelnego Sagdu Administracyjnego z dnia 2 kwietnia
2014 r., sygn. akt I OSK 2621/12; z dnia 28 lutego 2014 r., sygn. akt II OSK 93/14; z dnia 26
lipca 2013 r., sygn. akt II OSK 762/13; z dnia 17 kwietnia 2013 r., sygn. akt Il OSK 432/13; z
dnia 18 listopada 2010 r., sygn. akt II OSK 1968/10; z dnia 20 stycznia 2010 r. sygn. akt II
OSK 2416/10, oraz wyroki Wojewo6dzkiego Sagdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 23
kwietnia 2014 r., sygn. akt VII SA/Wa 2753/13; z dnia 8 czerwca 2011 r., sygn. akt Il SA/Wa
561/11; z dnia 14 maja 2010 r., sygn. akt [V SA/Wa 1722/09), organ wtasciwy do wydania
decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej nie jest upowazniony do korygowania
rozwigzan przyjetych we wniosku. To inwestor samodzielnie dokonuje wyboru najbardziej
korzystnych rozwigzan lokalizacyjnych i nastgpnie techniczno-wykonawczych inwestycji,
majac na uwadze spowodowanie jak najmniejszych ucigzliwosci dla wiascicieli nieruchomosci.
Ponadto, zgodnie z trescig art. 11i ust. 1 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych w sprawach dotyczacych zezwolenia
na realizacj¢ inwestycji drogowej nieuregulowanych w tej ustawie stosuje si¢ odpowiednio
przepisy ustawy - Prawo budowlane. Jak wynika natomiast z tresci art. 35 ust. 4 tej ustawy,
w razie spelnienia wymagan okre§lonych w art. 35 ust. 1 oraz art. 32 ust. 4 ustawy - Prawo
budowlane, wtasciwy organ nie moze odmoéwi¢ wydania decyzji o pozwoleniu na budowe.
Wynika z powyzszego, ze decyzja o pozwoleniu na budowg¢ nie ma charakteru uznaniowego
1 w razie spelienia przez inwestora wymagan okreslonych w przepisach prawa budowlanego
organ architektoniczno-budowlany jest zobligowany zezwoli¢ narealizacj¢ inwestycji
drogowej (stosownie do wyroku Wojewo6dzkiego Sagdu Administracyjnego w Warszawie z dnia
27 stycznia 2011 r., sygn. akt VII SA/Wa 1955/10).

Pozostate strony nie wniosty uwag co do prowadzonego postgpowania.

Analizujac akta sprawy, stwierdzono, ze przedtozone dokumenty wymagaja uzupetnienia
1 wyjasnienia ze strony wnioskodawcy, wobec czego Wojewoda Dolnoslaski natozyt w drodze
postanowienia z dnia 21 maja 2025 r., Nr 189/25, obowigzek usunig¢cia nieprawidtowosci
wystepujacych w ztozonej dokumentacji, poprzez:
1. Prawidtowe okreslenie kategorii obiektu budowlanego (zjazdy) na stronach tytutowych —
§ 7 ust. 2 pkt 2 lit. b Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrze$nia 2020 r. w sprawie
szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r.,
poz. 1679, zm. Dz. U. z 2023 r., poz. 2405).
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2. Prawidtowe okredlenie dzialek ewidencyjnych, na ktérych obiekt budowlany jest
usytuowany na stronach tytutowych (poda¢ wyltacznie dziatki objete przedmiotowym
wnioskiem, wskaza¢ numery dziatek po podziale) — § 7 ust. 2 pkt 2 lit. ¢ rozporzadzenia
w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego.

3. Prawidlowe sporzadzenie spiséw tresci, poprzez prawidtowe wskazanie numerow stron
w spisie  dokumentéw dolaczonych do projektu — § 7 wust. 5 rozporzadzenia w sprawie
szczegolowego zakresu i formy projektu budowlanego.

4. Wiaczenie do projektu zagospodarowania terenu oraz do projektu architektoniczno-
budowlanego prawidtowego o$wiadczenia projektanta o sporzadzeniu projektu, zgodnie
z obowigzujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej, stosownie do art. 34 ust. 3d
pkt 3 ustawy Prawo budowlane. Wyjasniono, ze o§wiadczenie winno zawiera¢ informacje
o przepisach, od ktorych uzyskano zgode na odstgpstwo.

5. Potwierdzenie kopii decyzji o nadaniu projektantowi lub projektantowi sprawdzajacemu,
jezeli jest wymagany, uprawnien budowlanych za zgodno$¢ =z oryginalem przez
sporzadzajacego projekt — art. 34 ust. 3d pkt 1 ustawy Prawo budowlane,

6. Zawarcie informacji dotyczacej bezpieczenstwa i1 ochrony zdrowia, sporzadzonej zgodnie
z wymogami Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie
informacji dotyczqcej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz planu bezpieczenstwa
i ochrony zdrowia (Dz. U. Nr 120, poz. 1126), zawierajacej prawidlowo okreslony zakres
wnioskowanego zamierzenia budowlanego w czesci zataczniki do projektu budowlanego —
§ 5 ust. 1 pkt 4 lit. ¢ rozporzadzenia w sprawie szczegolowego zakresu i formy projektu
budowlanego.

6. Uzupehienie projektu zagospodarowania terenu o:

a) poprawne wskazanie dzialek objetych inwestycja oraz ich istniejacego
zagospodarowania, wraz z opisem zmian w ich zakresie, w tym na obszarze zajmowanym
pod inwestycje (w tym $mietniki, tablice, ogrodzenia),

b) kompletna, szczegdlowa informacja o obiektach przewidzianych do rozbidrki,
wraz z opisem sposobu zapewnienia bezpieczenstwa ludzi 1 mienia,

c) podanie informacji, czy inwestycja zlokalizowana jest na terenie zabudowy,

d) prawidtowe, szczegdtowe okreslenie przedmiotu zamierzenia budowlanego — catego

zakresu inwestycji, wraz z poprawnym wskazaniem rodzaju robot budowlanych, zgodnie
z definicjami art. 3 ustawy - Prawo budowlane,

e) szczegotowy informacje o odwodnieniu drég, w tym sposobie zabezpieczenia sptywu
wod opadowych 1 roztopowych z mostu do cieku Czyzynka,
f) kompletng informacje, czy dziatka lub teren, na ktéorym jest projektowany obiekt

budowlany, sa wpisane do rejestru zabytkéw lub gminnej ewidencji zabytkéw lub czy
zamierzenie budowlane lokalizowane jest na obszarze objetym ochrong konserwatorska —
nalezato odnie$¢ si¢ do wszystkich form ochrony konserwatorskiej oraz warunkéw zawartych
w uzyskanych opiniach, uzgodnieniach konserwatorskich,

g) wykazanie spetnienia wymogow zawartych w decyzji o pozwoleniu wodnoprawnym.
Nalezato wskaza¢ parametry wszystkich likwidowanych i projektowanych obiektow,
h) szczegdtowe informacje o zatozeniach projektowych i parametrach projektowanych

elementow drég (np. jezdni, chodnikéw, poboczy, barier, balustrad), muréw oporowych,
zjazdOw oraz sieci, wraz z weryfikacja rodzaju robot budowlanych, zgodnie z definicjami art. 3
ustawy Prawo budowlane. Projektowane obiekty winny spetnia¢ wymagania rozporzadzenia
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ drogi publiczne i ich
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usytuowanie oraz Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja
2020 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ drogowe obiekty
inzynierskie i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 63, poz. 735, z pdzn. zm.), za wyjatkiem przypadkow,
dla ktoérych uzyskano zgode na odstgpstwo,

1) wyjasnienie sposobu dowigzania projektowanego chodnika na koncu opracowania,
wraz podaniem informacji o sposobie komunikacji pieszych poza opracowaniem,
1) analize dostepnosci dziatki nr 223/3 (po podziale nr 223/6) do drogi publiczne;.

Stosownie do art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy Prawo budowlane dziatki winny mie¢ zapewniony
dostep do drogi publicznej. Nalezato szczegdlowo odnie$¢ si¢ do sposobu skomunikowania
dziatki nr 223/3 (po podziale nr 223/6) oraz do zagospodarowania (polaczenia z drogg) w stanie
faktycznym, a takze pojazdow obslugiwanych przez projektowany zjazd,

k) wykazanie spetnienia § 54 rozporzadzenia w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie dla skrajni obiektéw w odniesieniu
do projektowanych stupdw, sieci napowietrznych,

1) wykazanie spelnienia § 106 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie,
m) prawidlowe okreslenie informacji o obszarze oddzialywania obiektu — wlasciwie

okresli¢ dziatki oraz wskaza¢ szczegdtowo przepisy prawa, w oparciu o ktore dokonano
okreslenia obszaru oddziatywania obiektu w odniesieniu do wszystkich projektowanych
obiektow, w tym sieci (w tym nie podawac przepisow ktdre nie majg zastosowania),

n) czytelne oznaczenie sieci projektowanych (w tym wylotdw), oraz sieci polegajacych
rozbiorce,

0) czytelne oznaczenie numerow dzialek przed i po podziale,

p) oznaczenie obrysu fundamentow projektowanych stupow w czesci rysunkowej,

q) okreslenie potozenia sytuacyjno-wysokosciowego w czesci rysunkowej (rzednych

wysokosciowych projektowanych obiektow w miejscach charakterystycznych),
zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 1 lit. a, § 14 pkt 1, pkt 2, pkt 3, pkt 5 lit. b, pkt 7, pkt 8, § 15 ust. 2
pkt 3, pkt 14, § 18 rozporzadzenia w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu

budowlanego.

7. Uzupeknienie projektu architektoniczno-budowlanego o:

a) prawidtowe okreslenie rodzaju i kategorii obiektu budowlanego (zjazdy),

b) prawidtowe okreslenie rodzaju robot budowlanych, zgodnie z definicjami art. 3 ustawy
Prawo budowlane,

c) informacj¢ o sposobie posadowienia obiektu budowlanego (dla wszystkich obiektow),
d) oznaczenie miejsc wykonania przekroi na rysunku ,,plan sytuacyjny”,

e) szablony przejezdnos$ci na skrzyzowaniach wraz z podaniem zatozen,

f) dostosowanie planéw sytuacyjnych branzowych do zakresu wniosku i1 projektu
zagospodarowania terenu, wraz z naniesieniem linii rozgraniczajacych,

2) rysunki przedstawiajace projektowane stupy, wraz z fundamentami oraz wymiarami,
przekroj sieci w miejscu przekroczenia poprzecznego drogi,

h) rysunki przedstawiajace projektowane mury oporowe,

1) informacje o zgodzie na odstgpstwo, o ktorym mowa w art. 9 ustawy Prawo

budowlane, w tym odniesienie si¢ do warunkéw w nim zawartych, zgodnie z § 20
ust. 2 rozporzadzenia w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego, w tym
odniesienie do warunkéw w nim zawartych,
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1) kompletne postanowienie (pismo wraz z zalacznikiem graficznym) udzielajace zgody
na odstgpstwo, o ktérym mowa w art. 9 ustawy Prawo budowlane, zgodnie z art. 34 ust. 3
pkt 2 lit. j tej ustawy,

k) projektowane rozwigzania materialowe 1 techniczne majace wplyw na otoczenie,
w tym Srodowisko, zgodnie z art. 34 ust. 3 pkt 2 lit. e powyzszej ustawy,
1) wyjasnienie koniecznosci zajecia terenu pod pas drogowy w miejscach, gdzie nie

zaprojektowano infrastruktury drogowej,
zgodnie z § 20 ust. 1 pkt 1, pkt 4, pkt 5, pkt 9, ust. 2, § 21 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
szczegolowego zakresu i formy projektu budowlanego.

1. Uzupehienie zalacznikow do projektu budowlanego o

a) czytelne uzgodnienia i zalaczniki do opinii, uzgodnien, narady koordynacyjnej
oraz innych dokumentow dotagczonych do elementu zatgczniki,

b) dostosowane do zakresu inwestycji uzgodnienie projektowanych sieci na naradzie

koordynacyjnej zorganizowanej przez Staroste Walbrzyskiego, zgodnie z art. 28b ust. 1 ustawy
z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (tekst jednolity: Dz. U. 22024 r.,
poz. 1151, z po6zn. zm.) art. 34 ust. 3 pkt 5 ustawy Prawo budowlane. Wyjasniono,
ze w przedtozonym uzgodnieniu zawarto dziatke nr 180/2, ktorej nie ma we wniosku, natomiast
zalacznik graficzny jest nieczytelny,
c) aktualne uzgodnienia rozwigzan projektowych w zakresie kolizji z sieciami — brak
uzgodnienia spdotki Orange Polska S.A. zsiedzibg w Warszawie (przedtozono warunki
techniczne),
—art. 33 ust. 2 pkt 1 ustawy Prawo budowlane.

Uzupetniona w powyzszym zakresie dokumentacje nalezato ztozy¢ w tutejszym Urzedzie
w nieprzekraczalnym terminie do dnia 23 lipca 2025 r.

W dniu 14 lipca 2025 r. do tutejszego Urzedu wptyneta odpowiedz Inwestora w zakresie
wyzej wymienionego postanowienia Wojewody Dolnoslaskiego. W wyniku analizy
przedtozonych dokumentow, Wojewoda Dolno$laski stwierdzil, Zze dokumentacja jest
w dalszym ciggu niekompletna i wymaga uzupelnienia, na co wskazano w postanowieniu
tutejszego Organu z dnia 31 lipca 2025 r. nr 189 1/25. Wedhug tego postanowienia nalezato
uzupetni¢ dokumentacje poprzez:

1) Wilaczenie do projektu zagospodarowania terenu oraz do projektu architektoniczno-
budowlanego prawidtowego o$wiadczenia projektanta o sporzadzeniu projektu, zgodnie
Z obowigzujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej, stosownie do art. 34 ust. 3d
pkt 3 ustawy - Prawo budowlane. Wyjasniono, ze zawarte w projekcie budowlanym
oSwiadczenie zawierajg sprzeczne informacje w zakresie zgodnosci z przepisami, pod katem
uzyskanego odstepstwa. Wskazano, ze oswiadczenie takie winno zawiera¢ informacje,
ze zostaly spetnione przepisy, za wyjatkiem tych, dla ktorych uzyskano zgodg¢ na odstepstwo.

2) Zawarcie informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, sporzadzonej zgodnie
z wymogami Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie
informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz planu bezpieczenstwa i ochrony
zdrowia (Dz. U. Nr 120, poz. 1126), zawierajacej prawidlowo okreslony zakres
wnioskowanego zamierzenia budowlanego w czesci zalaczniki do projektu budowlanego —
§ 5 ust. 1 pkt 4 lit. ¢ Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie
szczegotowego zakresu 1 formy projektu budowlanego (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r.,
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poz. 1679, zm. Dz. U. z 2023 r., poz. 2405). Nalezatlo dostosowa¢ informacj¢ do korekt
w zakresie projektu zagospodarowania terenu.

3) Uzupehienie projektu zagospodarowania terenu o:

a) poprawne wskazanie dzialek objetych inwestycja oraz ich istniejgcego zagospodarowania,
wraz z opisem zmian w ich zakresie, w tym na obszarze zajmowanym pod inwestycje (W tym
$mietniki, tablice, ogrodzenia). Nalezato odnies¢ si¢ do wszystkich napowietrznych
przewoddéw sieci telekomunikacyjnej od istniejacego stupa, istniejacego chodnika, a takze
uszczegotowi¢ informacje w zakresie tablic o podanie ich parametréw. Na potrzebe odniesienia
si¢ wskazano réwniez w kwestii widocznos$ci na skrzyzowaniu drogi wojewddzkiej z droga
powiatowg w odniesieniu do projektowanych lokalizacji tablic. Poproszono o prawidlowe
wskazanie zmian w zakresie jezdni i poboczy,

b) kompletna, szczegdtowa informacja o obiektach przewidzianych do rozbiorki (sie¢
telekomunikacyjna, chodniki), podanie informacji, czy inwestycja zlokalizowana jest na terenie
zabudowy,

c) prawidtowe, szczegdtowe okreslenie przedmiotu zamierzenia budowlanego — calego zakresu
inwestycji, wraz z poprawnym wskazaniem rodzaju rob6t budowlanych, zgodnie z definicjami
art. 3 ustawy Prawo budowlane. Nalezato dostosowaé zakres robot do ztozonego wniosku
(przebudowa ogrodzen na zajeciu czasowym jest niezgodna z wnioskiem oraz nie jest mozliwa
do realizacji w ramach ustawy o szczeg6élnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych. Wskazano, ze nie ma réwniez mozliwosci budowy ogrodzen
w pasie drogowym, ktére nie stanowig elementu drogi) oraz na konieczno$¢ poprawnego,
jednoznacznego wskazania rodzaju robot budowlanych w zakresie sieci teletechnicznej,
kanalizacji deszczowej, chodnika,

d) kompletng informacje, czy dziatka lub teren, na ktorym jest projektowany obiekt budowlany,
sa wpisane do rejestru zabytkéw lub gminnej ewidencji zabytkow lub czy zamierzenie
budowlane lokalizowane jest na obszarze objetym ochrong konserwatorska — nalezato odnies¢
si¢ do wszystkich form ochrony konserwatorskiej oraz warunkow zawartych w uzyskanych
opiniach, uzgodnieniach konserwatorskich.

Nalezalo odnie$¢ si¢ do wszystkich warunkdéw konserwatora zabytkdéw (brak odniesienia
do nawierzchni na obiekcie).

e) wykazanie spetnienia wymogow zawartych w decyzji o pozwoleniu wodnoprawnym, w tym
parametry likwidowanego 1 projektowanego mostu,

f) szczegoétowe informacje o zalozeniach projektowych i1 parametrach projektowanych
elementéw droég (np. jezdni, chodnikow, poboczy, barier, balustrad), muréw oporowych,
zjazdow oraz sieci, wraz z weryfikacja rodzaju robot budowlanych, zgodnie z definicjami
art. 3 ustawy Prawo budowlane. Wskazano, ze projektowane obiekty winny spetniaé
wymagania Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r.
w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne 1 ich
usytuowanie (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r., poz. 124, zm. Dz. U. z 2019 r., poz. 1643)
oraz Rozporzadzenia Ministra Transportu 1 Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2020 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie
1ich usytuowanie (Dz. U. Nr 63, poz. 735, z pdzn. zm.), za wyjatkiem przypadkoéw, dla ktorych
uzyskano zgode na odstepstwo, Nalezato wskaza¢ predkos¢ miarodajng drogi wojewddzkiej,
zweryfikowac informacje o poboczach, a takze dla wszystkich drég jednoznacznie i spdjnie
z projektem architektoniczno-budowlanym wskaza¢ projektowane minimalne i maksymalne
szerokos$ci pasow ruchu, chodnikow, okresli¢ rodzaje wszystkich zjazdow. Dla projektowanych
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barier 1 balustrad — wykaza¢ spetnienie odpowiednich przepisow § 80, § 81, § 253 ust. 1 pkt 1,
§ 255, § 256, § 262-274, rozporzadzenia w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie 1 ich usytuowanie,

g) analize dostgpnosci dziatki nr 223/3 (po podziale nr 223/6) do drogi publicznej.

Stosownie do art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy Prawo budowlane dziatki winny mie¢ zapewniony
dostep do drogi publicznej. Nalezato szczegdétlowo odnies¢ si¢ do sposobu skomunikowania
dziatki nr 223/3 (po podziale nr 223/6) oraz do zagospodarowania (potaczenia z droga) w stanie
faktycznym. Poproszono o jednoznaczne wskazanie przeznaczenia terenu, rodzaju zjazdu
oraz odniesienie si¢ do kwestii obecnej lokalizacji zjazdu, z takze warunkow widocznosci,

h) wykazanie spetnienia § 106 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie. Poproszono o przedstawienie
planu przedstawiajacego przejezdnos¢ kot pojazdow z zaznaczong jezdnig 1 studzienkami,

1) prawidlowe okreslenie informacji o obszarze oddzialywania obiektu — wlasciwie okresli¢
dziatki (oznaczony w czesci rysunkowej projektu zagospodarowania zakres oddzialywania nie
obejmuje calosci inwestycji) oraz wskaza¢ szczegdlowo przepisy prawa, w oparciu o ktore
dokonano okreslenia obszaru oddziatywania obiektu w odniesieniu do wszystkich
projektowanych obiektow, w tym sieci elektroenergetycznych, zgodnie z § 14 pkt 1, pkt 2,
pkt 3, pkt 5 lit. b, pkt 7, pkt 8, § 18 rozporzadzenia w sprawie szczegdlowego zakresu i formy
projektu budowlanego.

4) Uzupehienie projektu architektoniczno-budowlanego o:

a) prawidlowe okreslenie rodzaju robot budowlanych, zgodnie z definicjami art. 3 ustawy
Prawo budowlane — dostosowa¢ do korekt w zakresie projektu zagospodarowania terenu,

b) wyjasnienie konieczno$ci zaj¢cia terenu pod pas drogowy w miejscach, gdzie nie
zaprojektowano infrastruktury drogowej — nalezato odnies¢ si¢ do fragmentu dziatki nr 223/3
poza trojkatem widocznos$ci, zgodnie z § 20 ust. 1 pkt 4, pkt 9, § 21 pkt 2 rozporzadzenia
w sprawie szczegdtowego zakresu 1 formy projektu budowlanego.

Uzupeliona w powyzszym zakresie dokumentacje nalezalo zlozy¢é w tutejszym Urzedzie
w nieprzekraczalnym terminie do dnia 24 wrze$nia 2025 r.

W dniu 19 wrzesnia 2025 r. do tutejszego Urzedu wptyneta odpowiedz Inwestora
w zakresie wyzej wymienionego postanowienia Wojewody Dolno$laskiego.
W wyniku analizy przedtozonych dokumentéw, Wojewoda Dolnos$laski w postanowieniu
z dnia 19 wrze$nia 2025 r. Nr 189 2/25 stwierdzit, ze dokumentacja jest w dalszym ciagu
niekompletna 1 wymaga uzupenienia poprzez:
1. Zawarcie informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, sporzadzonej zgodnie
z wymogami Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie
informacji dotyczqcej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz planu bezpieczenstwa i ochrony
zdrowia (Dz. U. Nr 120, poz. 1126), zawierajacej prawidlowo okreslony zakres
wnioskowanego zamierzenia budowlanego w cze$ci zalaczniki do projektu budowlanego — § 5
ust. 1 pkt 4 lit. ¢ Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie
szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r.,
poz. 1679, zm. Dz. U. z 2023 r., poz. 2405). Nalezato dostosowa¢ informacje do korekt
w zakresie projektu zagospodarowania terenu.
2. Uzupehienie projektu zagospodarowania terenu o:
a) poprawne okreslenie zmian w zagospodarowaniu na obszarze zajmowanym pod inwestycj¢.
Nalezato:
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- zawrze¢ prawidtowa informacje o szerokosci projektowanego chodnika,

- czytelnie oznaczy¢ ogrodzenia podlegajace rozbiodrce,

- jednoznacznie okresli¢, czy tablice objete sa opracowaniem, jezeli tak — jednoznacznie
1 prawidtowo okresli¢c rodzaj robot budowlanych w ich zakresie, zgodnie z definicjami
zawartymi w art. 3 ustawy Prawo budowlane oraz czytelnie oznaczy¢ istniejacg i projektowang
lokalizacje tablic,

- prawidlowo wskaza¢ zmiany w zakresie poboczy,

- odnies¢ si¢ do wszystkich napowietrznych przewodow sieci telekomunikacyjnej
od istniejacego stupa (nieczynny kabel na stupie),

b) kompletng informacjg¢ czy teren, na ktérym jest projektowany obiekt budowlany, sg wpisane
do rejestru zabytkow lub gminnej ewidencji zabytkow lub czy zamierzenie budowlane
lokalizowane jest na obszarze objetym ochrong konserwatorskg — nalezalo odnie$¢ si¢ do
wszystkich form ochrony konserwatorskiej oraz odnie$¢ si¢ do kwestii kolorystyki stupow.
Nadto nalezato przedlozy¢ wszystkie opinie konserwatorskie wskazane w projekcie,

c¢) wykazanie spetnienia wymogow zawartych w decyzji o pozwoleniu wodnoprawnym, w tym
parametry — §wiatlo poziome projektowanego mostu winno wynosi¢ min. 6 m. Poproszono
réwniez o opisanie wylotow numerami w czg$ci rysunkowej,

d) szczegdlowe informacje o zatozeniach projektowych i parametrach projektowanych
elementow drog, zjazdow. Projektowane obiekty winny spetnia¢ wymagania Rozporzadzenia
Ministra Transportu 1 Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (tekst jednolity:
Dz. U. 22016 1., poz. 124, zm. Dz. U. z 2019 r., poz. 1643) oraz Rozporzadzenia Ministra
Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2020 r. w sprawie warunkow technicznych,
Jjakim powinny odpowiadal drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 63,
poz. 735, z pézn. zm.), za wyjatkiem przypadkow, dla ktdrych uzyskano zgode na odstgpstwo.
Nalezato:

- prawidtowo, jednoznacznie okresli¢ szerokos$ci projektowanych pasow ruchu,

- jednoznacznie okre$li¢ nawierzchnie projektowanych poboczy drog 1 zjazdow
wraz z prawidlowym oznaczeniem na mapie. Czg$¢ rysunkowa winna by¢ spdjna z czgscig
opisowg

- ujednolici¢ projekt zagospodarowania terenu, projekt architektoniczno-budowlany
1 organizacj¢ ruchu wzgledem projektowanych parametrow elementow drogi.

e) jednoznaczne okre$lenie istniejgcej lokalizacji 1 parametrow zjazdu do dziatki nr 223/3
(po podziale nr 223/6), wraz z werytikacja rodzaju robot w zakresie zjazdu. W opisie wskazano,
ze dziatka nr 223/3 posiada dostgp poprzez istniejacy zjazd indywidualny z drogi powiatowej
na odcinku poza zakresem robot, natomiast z rys. 3.2. przedtozonej analizy dostepnosci dziatki
do drogi publicznej wynika, Ze istniejacy zjazd jest zlokalizowany w obrgbie projektowanego
chodnika. Z kolei na rysunku 3.3 wskazano inng lokalizacje zjazdu, z ktérej wynika
pogorszenie warunkow widocznosci w stosunku do lokalizacji wskazanej na rys. 3.2,
co wskazano rowniez w opisie. Wskazano réwniez na ,,doprojektowanie lustra wg. odrgbnego
opracowania”. Wyjasniono, ze inwestycja nie moze prowadzi¢ do pogorszenia warunkow,
m.in. widocznos$ci na zjazdach objetych inwestycja, ani znajdujacych si¢ w jej sasiedztwie,
gdyz stanowi to naruszenie przepisu art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy Prawo budowlane, zgodnie
z ktoérym dziatki winny mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej. Nalezato zatem
szczegotowo odnies¢ sie 1 udokumentowac faktyczny sposob skomunikowania dziatki nr 223/3
(po podziale nr 223/6) oraz do zagospodarowania (polaczenia z droga) w stanie faktycznym

22/27



oraz wykazac, ze proponowane rozwigzania projektowe nie powoduja pogorszenia dostgpnosci
do drogi publiczne;,
zgodnie z § 14 pkt 1, pkt 2, pkt 3, pkt 5 lit. b, pkt 7 rozporzadzenia w sprawie szczegotowego
zakresu i formy projektu budowlanego.
3. Uzupehienie projektu architektoniczno-budowlanego o:
a) prawidtowe okreslenie rodzaju robot budowlanych, zgodnie z definicjami art. 3 ustawy
Prawo budowlane — dostosowa¢ do korekt w zakresie projektu zagospodarowania terenu,
b) wyjasnienie koniecznosci zajecia terenu pod pas drogowy w miejscach, gdzie nie
zaprojektowano infrastruktury drogowej — nalezato odnies¢ si¢ do fragmentu dziatki nr 223/3
poza trojkatem widoczno$ci. Wyjasniono nadto, ze wskazany w tabeli przepis zostat uchylony,
c¢) kompletne postanowienie o zgodzie na odstepstwo (brak zatacznika),
zgodnie z § 20 ust. 1 pkt 4, pkt 9, § 21 pkt 2, art. 34 ust. 3 pkt 2 lit. j rozporzadzenia w sprawie
szczegolowego zakresu i formy projektu budowlanego.

Uzupetniong w powyzszym zakresie dokumentacje nalezato ztozy¢ w tutejszym Urzedzie
w nieprzekraczalnym terminie do dnia 05 listopada 2025 r.

W dniu 13 pazdziernika 2025 r. do tutejszego Urzedu wplyneta odpowiedZ Inwestora
w zakresie wyzej wymienionego postanowienia Wojewody Dolnoslgskiego. W wyniku analizy
przedlozonych dokumentéw, Wojewoda Dolnos$laski ponownie stwierdzit konieczno$¢ jej
uzupelnienia poprzez:
1. Uzupehienie projektu zagospodarowania terenu o:
a) poprawne okreslenie zmian w zagospodarowaniu na obszarze zajmowanym pod inwestycje.
Nalezalo jednoznacznie okresli¢, czy tablice objete sa opracowaniem, jezeli tak —
jednoznacznie 1 prawidlowo okresli¢ rodzaj robot budowlanych w ich zakresie, zgodnie
z definicjami zawartymi w art. 3 ustawy Prawo budowlane oraz czytelnie oznaczy¢ istniejaca
1 projektowang lokalizacje tablic. Wskazano, ze w projekcie wystepuja rozbiezne informacje
dotyczace zakresu robdt dla tablic. Na stronie 23 wskazano, ze tablice nie s3 objete
opracowaniem, natomiast w zakresie inwestycji na stronie 12 i w obiektach przeznaczonych
do rozbiorki oraz w tabeli z okresleniem zmian w dotychczasowej infrastrukturze wskazano
rozbiorke tablic. Na stronie 19 wskazano rozbidrke tablic informacyjnych z pdzniejszym
przeniesieniem,
b) szczegotowe informacje o zatozeniach projektowych i1 parametrach projektowanych
elementow drog, zjazdow. Projektowane obiekty winny spetnia¢ wymagania Rozporzadzenia
Ministra Transportu 1 Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (tekst jednolity:
Dz. U. 22016 1., poz. 124, zm. Dz. U. z 2019 r., poz. 1643) oraz Rozporzadzenia Ministra
Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2020 r. w sprawie warunkow technicznych,
Jjakim powinny odpowiadaé drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 63,
poz. 735, z pézn. zm.), za wyjatkiem przypadkow, dla ktdrych uzyskano zgode na odstgpstwo.
Nalezato:
- prawidlowo, jednoznacznie okresli¢ szeroko$ci projektowanych paséw ruchu. Wystepuja
rozbiezne informacje w cze$ci opisowej] 1 czesSci rysunkowej, ktore ponadto sg rozbiezne
z przedtozonym projektem statej organizacji ruchu,
- uyjednolici¢ projekt zagospodarowania terenu, projekt architektoniczno-budowlany
1 organizacj¢ ruchu wzgledem projektowanych parametrow elementow drogi.
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c) jednoznaczne okre$lenie istniejgcej lokalizacji 1 parametrow zjazdu do dziatki nr 223/3
(po podziale nr 223/6), wraz z weryfikacjg kwestii ograniczenia dostepu do drogi publicznej
dla uzytkownikow tego zjazdu, a takze robot budowlanych w zakresie zjazdu,
przy jednoczesnym uwzglednieniu uwag wiascicieli zjazdu. Nalezato ponadto przediozyc¢
stanowisko zarzadcy drogi powiatowej w zakresie proponowanego rozwigzania, odnoszace si¢
do kwestii lokalizacji zjazdu (w stanie istniejgcym i1 po planowanej rozbudowie drogi
wojewoddzkiej nr 375). W czesci opisowej projektu zagospodarowania terenu zawarto analize
dostepu do drogi publicznej, ktéra w dalszym ciggu nie okre$la jednoznacznie istniejacej
lokalizacji zjazdu. Nalezato doprecyzowac uzyte w stosunku lokalizacji zjazdu sformutowanie
,domniemana”. Wskaza¢ nalezy ponadto, ze w przedtozonej dokumentacji budowlanej
oraz pisSmie z dnia 10 pazdziernika 2025 r. niejednoznacznie okreslono istniejaca lokalizacje
zjazdu — w czesci rysunkowej projektu zagospodarowania terenu oznaczono ,,istniejacy zjazd
indywidualny”, w analizie wskazano , domniemang” lokalizacj¢ rozbiezng z projektem
zagospodarowania terenu (w obrebie projektowanego chodnika), w pisSmie natomiast
wskazano, ze zarzadca ruchu nie ma okres$lonej jednoznacznie lokalizacji zjazdu. Ponadto nie
odniesiono si¢ do kwestii danych w zakresie omawianego zjazdu, posiadanych przez zarzadce
drogi powiatowe;.

Jednoczesnie wyjasniono, ze inwestycja nie moze prowadzi¢ do pogorszenia warunkow
na zjazdach objetych inwestycja, aniznajdujacych si¢ w jej sasiedztwie w nastgpstwie
oddziatywania inwestycji, gdyz stanowi to naruszenie przepisu art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy Prawo
budowlane, zgodnie z ktorym dziatki winny mie¢ zapewniony dostep do drogi publiczne;.
Nalezato zatem szczegdtowo odniesc si¢ 1 udokumentowac faktyczny sposob skomunikowania
dziatki nr 223/3 (po podziale nr 223/6) oraz zagospodarowania (potaczenia z drogg) w stanie
faktycznym oraz wykazac, ze proponowane rozwigzania projektowe nie powodujg pogorszenia
dostepnosci do drogi publicznej,

zgodnie z § 14 pkt 1, pkt 2, pkt 3 rozporzadzenia w sprawie szczegétowego zakresu i formy
projektu budowlanego.

2. Uzupehienie projektu architektoniczno-budowlanego o:

a) prawidtowe okreslenie rodzaju robdt budowlanych, zgodnie z definicjami art. 3 ustawy
Prawo budowlane — dostosowac do korekt w zakresie projektu zagospodarowania terenu,

b) wyjasnienie konieczno$ci zaj¢cia terenu pod pas drogowy w miejscach, gdzie nie
zaprojektowano infrastruktury drogowej — nalezy odnies¢ si¢ do fragmentu dziatki nr 223/3
poza trojkatem widocznos$ci. Obecnie dodany zostat przepis art. 34a, zgodnie z ktorym rozmiar
pasa drogowego wynika z rozmiaru terenu niezbednego do usytuowania drogi
uwzgledniajacego konieczno$¢ zapewnienia widoczno$ci lub stanowigcego rezerwg w celu
zmiany jej parametrow uzytkowych lub technicznych. Natomiast przepisy przejsciowe dotycza
jedynie postepowan prowadzonych na podstawie ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2025 r., poz. 889),

zgodnie z § 20 ust. 1 pkt 4, pkt 9 rozporzadzenia w sprawie szczegotowego zakresu i formy
projektu budowlanego.

Poproszono nadto o biezaca weryfikacje waznoSci wszystkich uzgodnien 1iich
aktualizacje w przypadku utraty ich waznosci. Stosownie do art. 35 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo
budowlane, przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowg Ilub odrebnej decyzji
o zatwierdzeniu projektu budowlanego organ administracji architektoniczno-budowlanej
sprawdza kompletno$¢ projektu budowlanego i1 posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien,
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pozwolen i sprawdzen. Wskazano, Ze utrata wazno$ci uzgodnien skutkuje niekompletnoscia
projektu budowlanego.

Uzupetniona w powyzszym zakresie dokumentacje nalezato ztozy¢ w tutejszym Urzedzie

w nieprzekraczalnym terminie do dnia 01 grudnia 2025 r.

Ostatecznie w dniu 28 listopada 2025 r. Inwestor dokonat uzupelnienia wskazanych

nieprawidlowosci, co umozliwia wydanie decyzji orzekajacej co do istoty.

W dalszym ciggu procedury, analizujac przedtozony materiat dowodowy w aspekcie

wymogow art. 35 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane, stwierdzono:

zgodno$¢ projektu budowlanego z wymaganiami ochrony §rodowiska,

zgodno$¢ projektu zagospodarowania terenu z przepisami, w tym techniczno-

budowlanymi, za wyjatkiem przepisoOw

§ 15 ust. 1 pkt 3 1 pkt 4, § 21 ust. 3 pkt 2 lit. b, § 44 ust. 2, § 71 pkt 2 rozporzadzenia

w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich

usytuowanie, dla ktérego Wojewoda Dolnoslaski udzielit zgody na odstepstwo —

postanowienie Wojewody Dolnoslaskiego Nr 476/24 z dnia 12 grudnia 2024 r. (znak: IF-

AB.7840.6.111.2022.KS), zobowigzujac Inwestora do:

e ograniczenia predkosci dopuszczalnej na odcinkach drogi o nienormatywnych
promieniach tukow kotowych w planie, do wartosci zapewniajgcej zachowanie
bezpieczenstwa przy ruchu pojazdu po mokrej nawierzchni,

e niesytuowania urzadzen na chodnikach o nienormatywnych szerokosciach
w szczegdlnosci podpor znakow drogowych, stupow oswietleniowych i innych,
ktore moglyby utrudnia¢ ich uzytkowanie,

e wykonania oznakowania pionowego i poziomego spetniajacego warunki okreslone
w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie
szczegotowych warunkow technicznych dla znakow i sygnatow drogowych
oraz urzqdzen bezpieczenstwa ruchu drogowego iwarunkow ich umieszczania
na drogach (Dz. U. 22019 r., poz. 2311, z pézn. zm.) na podstawie zatwierdzonego
projektu organizacji ruchu sporzadzonego zgodnie z wymaganiami Rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury zdnia 23 wrzesnia 2003 r. w sprawie szczegotowych
warunkow zarzgdzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym
zarzqdzaniem (Dz. U. z 2017 1., poz. 784),

kompletnos¢ projektu budowlanego oraz przediozenie wymaganych opinii, uzgodnien,

pozwolen i sprawdzen, a takze informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia,

o ktorej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1 b omawianej ustawy,

wykonanie 1 sprawdzenie projektu budowlanego przez osoby posiadajace wymagane

kwalifikacje zawodowe 1 legitymujace si¢ zaswiadczeniem o wpisie na liste cztonkow

wlasciwej izby samorzadu zawodowego, aktualnym na dziefi opracowania i sprawdzenia
projektu.

Na wniosek Inwestora, uzasadniony waznym interesem spotecznym i1 gospodarczym,

decyzji nadano rygor natychmiastowej wykonalno$ci, co zgodne jest z zapisem zawartym
w art. 17 ust. 1 ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych.
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Rozbiorka 1 budowa mostu jest konieczna z uwagi na zly stan techniczny obiektu.
Wystepujaca w obszarze inwestycji infrastruktura drogowa i1 mostowa nie zapewnia
dostatecznego bezpieczenstwa wszystkich uczestnikow ruchu drogowego, co powoduje
bezposrednie zagrozenie dla zdrowia 1 zycia ludzi. Zagrozenie wystepuje przede wszystkim ze
wzgledu na zty stan techniczny mostu. Ponadto istniejaca geometria drogi, tj. parametry jezdni,
chodnikoéw, parametry widocznosci 1 przejezdnoSci sg niewystarczajgce. Geometria
skrzyzowan powoduje, iz liczne pojazdy ci¢zarowe poruszajace si¢ droga wojewodzka zajmuja
czesci chodnikoéw, co stanowi bezposrednie zagrozenie dla zdrowia i1 zycia pieszych.

Objeta opracowaniem droga wojewddzka nr 375 biegnaca przez miejscowos¢ Struga
stanowi istotne polaczenie komunikacyjne pomiedzy duzymi miastami — Dobromierzem,
a Szczawnem-Zdrojem. Ma zatem istotne znaczenie spoteczne. Zty stan techniczny obiektu,
wymusit obecnie wprowadzenie ograniczenia ruchu do jednego pasa naprzemiennie,
co spowodowato znaczne utrudnienia dla uczestnikoéw ruchu drogowego oraz zagrozenie
bezpieczenstwa z powodu stabej widocznosci. Nie ma mozliwos$ci zamknigcia mostu dla ruchu
samochodowego z uwagi na brak alternatywnych mozliwo$ci wprowadzenia objazdow,
co powoduje konieczno$¢ jak najszybszej realizacji przedmiotowej inwestycji.

Przedmiotowa inwestycja ma na celu poprawe warunkow ruchu oraz zwigkszenie
bezpieczenstwa uczestnikoéw ruchu drogowego, poprzez poprawe nosnosci mostu, stanu
nawierzchni, odwodnienia, geometrii drog, skrzyzowan.

Poprawa bezpieczenstwa ruchu drogowego, usprawnienie transportu drogowego,
jak 1 planowane terminy realizacji inwestycji, uzasadniaja nadanie decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci (wyrok NSA z dnia
28 lutego 2014 r., sygn. akt I OSK 93/14).

Biorac pod uwage calo$¢ akt sprawy 1 przeprowadzone postgpowanie administracyjne,
Wojewoda Dolnoslaski nie dopatrzyt si¢ przestanek opdzniajacych badz uniemozliwiajacych
wydanie zezwolenia na realizacj¢ przedmiotowej inwestycji drogowe;.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji decyzji.

Od niniejszej decyzji przyshuguje stronom postepowania prawo zlozenia odwolania
do Ministra Finansow i Gospodarki, za posrednictwem Wojewody Dolnoslaskiego,
w terminie czternastu dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje.
Z dniem dorg¢czenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
1 prawomocna.

Zalaczniki:
Nr 1 — mapa przedstawiajaca proponowany przebieg drogi w skali 1:500;

Nr 2 — mapa sytuacyjno — wysokosciowa podziatu nieruchomosci w skali 1:500;
Nr 3 — projekt zagospodarowania terenu,

Nr 4 — projekt architektoniczno-budowlany;

Nr 5 — zataczniki do projektu budowlanego.

Otrzymuja:
1. Pani Marcelina Thai Van — pelnomocnik Inwestora (zataczniki: nr 1-5 (1 kpl.)),
2. Starosta Watbrzyski Wydziat Geodezji i Kartografii, Powiatowy Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej, Aleja Wyzwolenia
20, 22, 22a, 24, 58-300 Watbrzych (zataczniki: nr 1-2 (1 kpl.)),
3. Sad Rejonowy w Waltbrzychu VII Wydzial Ksiag Wieczystych, ul. Juliusza Stowackiego 10, 11, 11a, 58-300 Watbrzych
(zataczniki: nr 1-2 (1 kpl.)),
4. IF-AB - a/a (zataczniki: nr 1-5 (1 kpl.)).
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Do wiadomoéci:
1. Dolnos$laski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego, ul. Purkyniego 1, 50-155 Wroctaw (zalaczniki: nr 3-5

(Tkpl)),
2. Wojt Gminy Stare Bogaczowice (do sprawy znak: RIG.6220.2.2018-8, RIG.6220.2.2024-1),
3. Dolnoslaski Urzad Wojewodzki Wydziat Infrastruktury, Oddziat Wywtaszczen i Odszkodowan, w miejscu.

Strony postgpowania, w mys$l art. 11f ust. 3 wustawy o szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych oraz art. 49 Kodeksu
postepowania administracyjnego, zostang zawiadomione o wydaniu niniejszej decyzji,
w drodze obwieszczenia, ze skutkiem doreczenia.

Obwieszczenie Wojewody Dolnoslaskiego wywieszone zostanie na tablicy ogloszen
na tablicy ogloszen Dolnoslaskiego Urzedu Wojewodzkiego, Urzedu Gminy Stare Bogaczowice,
w urzedowych publikatorach teleinformatycznych - Biuletynie Informacji Publicznej tych
urzedow oraz w prasie lokalne;.

Dotychczasowym wlascicielom zajmowanych dziatek zostanie wyslane zawiadomienie
o wydaniu decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ przedmiotowej inwestycji drogowej na adres
wskazany w katastrze nieruchomosci.

Z up. WOJEWODY DOLNOSLASKIEGO

Dorota Antczak
Dyrektor Wydziatu Infrastruktury

Ipodpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym, weryfikowanym
przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu/

27/27



		2025-11-28T13:38:15+0000
	Dorota Antczak




