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DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Dziatajgc na podstawie:

- art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 r., poz. 572), dalej Kpa;

- art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. r, art. 84, art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na
Srodowisko (Dz. U. z 2024 r., poz. 1112, ze zm.), dalej ustawa 008;

po rozpatrzeniu wniosku z dnia 23 wrzesnia 2024 r. (uzupetnionego w dniu 29 pazdziernika
2024 r. i w dniu 10 grudnia 2024 r.), spétki MARTIFER RENEWABLES S.A., ul. Warszawska
1/5, 31-155 Krakéw, reprezentowanej przez Peinomocnika — Pana Arkadiusza Ferenca,
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.:
»Farma wiatrowa Cieszanow”, gm. Cieszanéw;

oraz nizej wymienionej dokumentacji:

1) poswiadczonych przez wiasciwy organ kopii map ewidencyjnych obejmujgcych
przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz obejmujgcych
przewidywany obszar, na ktéry bedzie ono oddziatywag;

2) kopii map ewidencyjnych z naniesionym obszarem przewidywanego terenu, na ktérym
bedzie realizowane przedsiewziecie oraz przewidywany obszarem, na ktory bedzie ono
oddziatywag;

3) karty informacyjnej przedsiewziecia zawierajgcej dane okreslone w art. 62 a ustawy 00s$
wraz z uzupetnieniem;

4) wypisu i wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu
realizacji zamierzenia inwestycyjnego;

orzekam

STWIERDZAM brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko
dla przedsiewziecia pn.: ,,Farma wiatrowa Cieszanow”, gm. Cieszandw, o ile spetione beda
nastepujgce warunki:

I. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploataciji:

1. Przewidywang lokalizacje planowanych elektrowni wiatrowych oraz wyznaczony
maksymalny zasieg omiatania wirnikéw elektrowni wiatrowych, przyjmujac planowang



maksymalng srednice wirnikow wraz z zespotami topat przedstawia Zatgcznik nr 2 do
niniejszej decyzji.

2. Zaplecza budowy, miejsca postoju maszyn, miejsca parkingowe dla pracownikow, miejsca
tankowania pojazdéw, miejsca przechowywania materiatdw niebezpiecznych oraz
miejsca magazynowania odpadoéw niebezpiecznych zlokalizowane bedg na szczelnegj
nawierzchni i zabezpieczone tak, aby uniemozliwi¢ przedostanie sie zanieczyszczeh do
Srodowiska gruntowo — wodnego.

3. Zaplecze budowy bedzie wyposazone w sorbenty do neutralizacji substanciji
ropopochodnych.

4. Projektowana farma wiatrowa skfada¢ sie bedzie z maksymalnie 4 nowych turbin
wiatrowych. Parametry akustyczne dobranych turbin i poziom mocy akustycznej nalezy
zoptymalizowac¢, w sposéb pozwalajgcy na dotrzymanie dopuszczalnego poziomu hatasu
na najblizszych terenach prawnie chronionych pod wzgledem akustycznym w porze
dziennej i nocnej, przy czym réwnowazny poziom mocy akustycznej pojedynczej
planowanej turbiny nie bedzie przekracza¢ wartosci 109 dB. Wieze turbin bedg posiadac¢
wysokos¢ do ok. 175 m.

5. Planowana farma wiatrowa bedzie sktadata sie z turbin takiego samego typu
i 0 jednakowej wysokosci.

6. Planowane turbiny zostang zlokalizowane w odlegto$ci: nie mniejszej niz 200 m od granic
laséw i zadrzewien o powierzchni wigkszej niz 0,1 ha oraz nie mniejszej niz 150 m od alei
i szpalerow drzew.

7. Zabrania sie w granicach dziatek inwestycyjnych podejmowania prac, ktérych efektem
moze by¢ wzrost atrakcyjnosci terenu przedsiewziecia dla ptakéw i nietoperzy,
zwiekszajagcy ryzyko ich kolizji z turbinami. Nalezy utrzymywac liniowe elementy
infrastruktury, tj. drogi dojazdowe i rowy w stanie bez drzew i krzewéw. Nalezy usuwac
spontanicznie pojawiajgcg sie roslinnos¢ srednig i wysokg (krzewy i drzewa) w granicach
dziatek inwestycyjnych. Nie nalezy lokalizowaé na nich zbiornikéw wodnych. Nie nalezy
zalesiac¢ terenu, nie wprowadza¢ nowych ciggdw drzew na powierzchni objetej inwestycja.
Nalezy na biezgco usuwac padline z otoczenia turbin (z wytgczeniem martwych ptakéw
i nietoperzy uzywanych w badaniu tempa znikania ofiar kolizji).

8. Prace zwigzane z realizacjg przedmiotowej inwestycji (w tym prace przygotowawcze,
prace ziemne zwigzane z budowg drég, placéw technologicznych, fundamentéw turbin
i prace zwigzane z montazem turbin), zostang przeprowadzone poza gtéwnym okresem
legowym ptakow, tj. poza okresem od 1 marca do 30 sierpnia. W przypadku koniecznosci
wykonywania ww. prac w okresie legowym ptakow, prace te powinny by¢ poprzedzone
kontrolg przyrodnika pod katem wystepowania chronionych gatunkéw zwierzat w okresie
1-3 dni przed planowanym rozpoczeciem prac zwigzanych z realizacjg inwestycji. W razie
stwierdzenia wystepowania chronionych gatunkéw, prace budowlane nalezy wstrzymac
do momentu opuszczenia danego terenu przez te zwierzeta (np. do zakonczenia legow,
wyprowadzenia miodych) lub do momentu uzyskania stosownych zezwolen na
odstepstwa od zakazdéw obowigzujgcych w stosunku do chronionych gatunkow.

9. Znajdujgce sie na terenie budowy wykopy (w tym liniowe) i inne potencjalne putapki
ekologiczne, do ktérych mogg wpadaé ptazy (i inne mate zwierzeta) nalezy zabezpieczy¢
w taki sposéb, aby uniemozliwi¢ im dostanie sie do nich (np. poprzez stosowanie
szczelnych przykry¢, wygrodzen) lub tez zastosowaC rozwigzania umozliwiajgce
samodzielne wydostanie sie z nich (np. pochylnie, pozostawianie wyptfaszczenia jednej ze
scian).

W przypadku wykopdéw liniowych powinny by¢ one realizowane na mozliwie krétkich
odcinkach i mozliwie szybko zasypywane. Codziennie rano przed rozpoczeciem robot,
a nastepnie bezposrednio przed zasypaniem wykopow i innych zagtebieh terenowych
powstatych w trakcie prac budowlanych, nalezy sprawdzi¢, czy nie zostaty w nich
uwiezione zwierzeta. Znajdujgce sie w ,putapkach” ptazy i inne zwierzeta powinny byc¢
niezwtocznie uwalniane i przenoszone w odpowiednie danemu gatunkowi siedliska, poza
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strefe prowadzonych prac.

10. Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego lub
urzgdzen technicznych, prowadzone w zasiegu rzutu pionowego koron drzew i krzewow
i co najmniej 2 m na zewnatrz od tego zasiegu, nalezy wykonywac w sposéb jak najmniej
im szkodzacy, tj. w szczegolnosci:

- pnie drzew zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami mechanicznymi na czas budowy poprzez
ich owiniecie matami wiklinowymi lub stomianymi (o wymiarach 1,7 x 1,5 m), a nastepnie
ich oszalowanie deskami do wysokosci 1,5 - 2,0 m (w zaleznosci od wysokos$ci drzewa);
ostony nalezy minimum trzykrotnie opasa¢ opaskami zaciskowymi lub drutem,
co 0,4-0,6 m;

- grupy drzew/krzewow wygrodzi¢ ptotem o min. wysokosci 1,5 m, w sposéb
uniemozliwiajgcy uszkodzenie pni; powierzchnia rozstawienia ogrodzenia powinna
odpowiada¢ obszarowi wyznaczonemu przez rzuty koron powiekszonemu o bufor
w wielkosci 1-2 m;

- wykopy wykonywane w strefie korzeniowej drzew przeprowadzacé recznie lub niewielkimi

koparkami;
- przycinanie korzeni nalezy prowadzi¢ ostrymi narzedziami thgcymi, niedopuszczalne jest
rwanie i miazdzenie systemdéw korzeniowych; nie nalezy uszkadza¢ korzeni

szkieletowych, odpowiedzialnych za statyke drzewa;

- w przypadku uszkodzenia korzeni, gatezi lub pni nalezy podjaé¢ dziatania ochronne:
uszkodzone korzenie nalezy przycigé¢ pod katem prostym, dokonujgc ciecia tam, gdzie
zaczyna sie zywy korzen; pielegnowaé nalezy wytgcznie rany swieze; w przypadku ran
stycznych pielegnacja sprowadza sie wylgcznie do wyréwnania brzegu rany ostrym
narzedziem (nalezy przy tym uwazaé, aby nadmiernie nie poszerzac i nie pogtebiac rany),
w przypadku ran poprzecznych — gatgz nalezy przycig¢ ,na obrgczke”; ran nie nalezy
powleka¢ impregnatami i preparatami réznego rodzaju; dopuszczalnym nietoksycznym
srodkiem, ktérym mozna zabezpieczy¢ odkrytg miazge przed wyschnieciem, jest preparat
petnigcy funkcje tzw. sztucznej kory (pokrywa sie nim wytgcznie brzeg rany
stycznej/poprzecznej); glebe w najblizszym otoczeniu uszkodzonych korzeni zastgpic
w bardziej zasobng w skfadniki odzywcze;

- pozostawianie korzeni odstonietych nie powinno trwac¢ dtuzej niz 2 godziny; wyjatek
stanowi pozostawianie korzeni w stoncu trwajgce nie dtuzej niz 1 godzine i na powietrzu
w dni wilgotne nie diuzej niz 8 godzin; do zabezpieczenia korzeni przed wysychaniem
nalezy uzy¢ np. wilgotnego torfu, mat lub tkanin jutowych, ktére nalezy regularnie zwilza¢
wodg; podobnie w okresie zimowym nalezy zabezpiecza¢ odstoniete korzenie przed
przemarzaniem za pomocg np. mat, kocéw lub warstwy torfu oszalowanego deskami;

- nie lokalizowaé baz materialowo-sprzetowych (magazyny, skiady, bazy transportowe),
urobku z wykopdéw i odpaddéw powstajgcych podczas prowadzenia prac budowlanych
w zasiegu rzutu pionowego koron drzew i co najmniej 2 m na zewnatrz od tego zasiegu;
szczegolnie nalezy unika¢ magazynowania w poblizu drzew cementu, wapna i gruzu;

- nie obsypywac¢ ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m ponad pierwotny poziom
terenu i krzewow powyzej wysokosci 0,1 m ponad pierwotny poziom terenu;

- w przypadku koniecznosci obnizenia poziomu gruntu, pozostawic teren wokét drzew
i krzewoOw w zasiegu wyznaczonym przez obrys korony na wzmocnionych konstrukcyjnie
wzniesieniach.

11. Nalezy unika¢ prowadzenia nadziemnych przewodow elektrycznych zageszczajgcych juz
istniejgcg sie¢ (nalezy je ograniczy¢ wytgcznie do sytuacji, gdy brak jest mozliwosci
zastosowania innych rozwigzan technicznych). W wypadku kolizji z ciekami wodnymi
kable bedg uktadane metodg bezwykopowg np. przecisku sterowanego. Fundamenty po
wykonaniu i uzbrojeniu nalezy natychmiast zala¢ betonem. Przed przystgpieniem do prac
ziemnych wierzchnia warstwa gleby zostanie zdjeta, spryzmowana, a nastepnie
wykorzystana do zagospodarowania powierzchni terenu.

12. Nie nalezy stosowac dodatkowego oswietlenia swiattem biatym turbin wiatrowych ani
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14.
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16.

17.

18.

19.

20.

terendw w ich otoczeniu (poza oswietleniem wymaganym przepisami dotyczgcymi
bezpieczehstwa ruchu lotniczego). Niedopuszczalne jest stosowanie Zrdodet Swiatta
o widmie intensywnie przyciggajacym owady (emitujgcych promieniowanie w pasmie
ultrafioletu). Zakazuje sie instalowania reklam na wiezach turbin. Nalezy zastosowaé
jednolitg, niekontrastujagcg z otoczeniem kolorystyke turbin celem ograniczenia
oddziatywania na krajobraz.

Na etapie realizacji zadania nawierzchnia miejsc postoju maszyn i parkingu dla
pracownikéw (w obrebie placéw montazowych) zostanie uszczelniona.

W przypadku zastosowania transformatora olejowego, zostanie on wyposazony w mise
olejowa, ktéra w przypadku wystgpienia wycieku, umozliwi przejecie catego znajdujgcego
sie w nim oleju.

W przypadku zastosowania transformatora, w ktérych czynnikiem chtodzgcym bedzie
ciecz niepalna, zostanie on wyposazony w specjalna mise, ktéra w przypadku wystgpienia
wycieku, umozliwi przejecie catej znajdujgcej sie w nim cieczy.

W celu optymalizaciji produkcji energii elektrycznej w piascie wirnika turbin wiatrowych
znajdowac sie bedzie mechanizm, umozliwiajgcy regulacje kata nachylenia fopat wirnika
do kierunku wiejgcego wiatru (obrét fopaty wokdt wiasnej osi).

W celu minimalizacji efektow $wietinych topaty turbin wiatrowych pokryte zostang
specjalng matowg farbg oraz wykonane bedg z materiatdw ograniczajgcych odbijanie
promieni Swietlnych.

Projektowane turbiny wyposazone zostang w urzgdzenia zapobiegajgce zjawisku wyrzutu
lodu z fopat, a teren przedsiewziecia bedzie opatrzony tablicami informacyjnymi
o niebezpieczenstwie zwigzanym z ,efektem rzucania lodem”. W razie stwierdzenia takiej
koniecznosci teren przedsiewziecia zostanie réwniez oznakowany tablicami
informujgcymi o zakazie przejscia pod turbinami.

Inwestor bedzie ponosit koszty transportu, leczenia i rekonwalescencji ptakow
i nietoperzy zranionych w zwigzku z funkcjonowaniem elektrowni wiatrowych.

Wszelkie koszty zwigzane z wypetnieniem warunkéw przedmiotowej decyzji spoczywajg
na Inwestorze bez mozliwosci roszczenia odszkodowan od Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Rzeszowie.

Wymagania dotyczace ochrony s$rodowiska konieczne do uwzglednienia
w projekcie budowlanym:

Uwzgledni¢ zalecenia wynikajgce z punktu | niniejszej decyzji.

Stwierdzam koniecznos¢ monitorowania oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko w zakresie:

Nalezy przeprowadzic¢ trzyletni ornitologiczny monitoring porealizacyjny skfadajgcy sie
z dwoch blokéw badan:

a) blok stanowigcy doktadng replike zastosowanej metodyki badan przedrealizacyjnych
(z wykorzystaniem tych samych punktow obserwacyjnych, transektow i powierzchni
badawczych, z tg samg liczbg kontroli podstawowych), obejmujacy wszystkie moduty prac
terenowych (M1 — liczenia z transektow, M2 — liczenia z punktéw obserwacyjnych,
M3 — cenzus legowych gatunkow kluczowych, M4 — badania rozpowszechnionych ptakéw
w standardzie MPPL) oraz dodatkowo modut M5 — identyfikacja zgrupowan i koncentraciji;
monitoring porealizacyjny powinien rozpoczg¢ sie bezzwtocznie po wybudowaniu farmy
wiatrowej (po rozpoczeciu eksploatacji); badania te powinny by¢ powtarzane trzykrotnie
w ciggu 5 lat po oddaniu farmy do eksploatacji (w latach 1,2i3,1,2i4,1,2i51ub 1, 3,
5 funkcjonowania farmy), z uwzglednieniem wszystkich okreséw fenologicznych; badania
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powinny by¢ jednak kontynuowany w kolejnych latach, jesli wynika to z danych zebranych
w ciggu pierwszych trzech lat badan,

b) monitoring ofiar kolizji (M6), polegajgcy na poszukiwaniu ciat ofiar kolizji i prowadzony
przez co najmniej 3 lata (najlepiej w 1, 3 i 5 roku po oddaniu turbiny do eksploatacji),
z czestotliwoscig co kilka dni (nie wiecej niz co 7-10 dni) przez caty rok wokét kazdej
turbiny. W przypadku stwierdzenia szybkiego tempa znikania ofiar konieczne bedzie
zwiekszenie czestotliwosci kontroli do 1-2 dni. Poszukiwania ciat kolizji nalezy prowadzi¢
w promieniu rownym 1,0976 * wysokos¢ sitowni — 21,707 (przy czym promien i wysokos¢
wyrazone sg w metrach, a wysokosc¢ sitowni rozumiana jest jako wysokos¢ masztu
powiekszonej o dtugo$¢ topaty wirnika) od podstawy kazdej kontrolowanej sitowni.
Powierzchnie monitorowang nalezy trwale oznaczy¢ w terenie oraz zapisac jej koordynaty
w urzadzeniu GPS. Celem oszacowania niezbednych poprawek w obliczeniach liczby
gingcych ptakéw, nalezy rownoczes$nie prowadzi¢ badania o charakterze
eksperymentalnym stuzgce ocenie tempa znikania ciat martwych ptakéw oraz
wykrywalnosci ciat ptakow przez obserwatoréw w warunkach konkretnej farmy.
Prowadzenie powyzszych badan oraz przeprowadzanie stosownych analiz powinno
odbywaé sie wedlug metodyki opisanej w karcie informacyjnej przedsiewziecia
przygotowanej dla przedmiotowej inwestycji, ponadto zaleca sie wykorzystanie projektu
Wytycznych dotyczgcych oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na ptaki (Chylarecki
et al. 2011. GDOS), jak réwniez (w przypadku monitoringu ofiar kolizji) opracowania
Wylegata et al., 2024. Monitoring ptakéw na lgdowych farmach wiatrowych. Poradnik
metodyczny. (OTOP, Warszawa). W celu przeprowadzenia eksperymentu zwigzanego
z wykrywalnoscig ofiar kolizji mozna przygotowac¢ modele ptakéw o przecietnej wielkosci,
ktére jedna osoba rozmieszcza losowo (losowo wyznacza kierunek od wiezy wiatraka,
odlegtos¢ w metrach oraz czy majg zosta¢ umieszczone np. 2-3 modele) pod turbinami,
a druga osoba (nieznajgca pofozenia atrap) przeprowadza standardowe poszukiwania
martwych ptakéw. Natomiast w celu przeprowadzenia eksperymentu zwigzanego
z szybkoscig znikania martwych ptakéw, nalezy po znalezieniu martwego osobnika
pozostawi¢ go w miejscu, w ktérym zostat odnaleziony, a nastepnie kontrolowac to miejsce
przez kolejne dni. W przypadku niemoznosci technicznych zastosowania materiatu
eksperymentalnego szacunkowe dane dotyczgce rzeczywistej liczby ofiar nalezy
przedstawi¢ w oparciu o aktualne dane literaturowe.

Wskazane jest wykonywanie badan wplywu farmy na wykorzystanie przestrzeni przez
ptaki (M1-M5) réwnolegle z badaniami smiertelnosci w wyniku kolizji (M6), co pozwoli
na lepsze zrozumienie przyczyn zmiennosci czasowej w natezeniu zderzen.

2. Analiza wptywu farmy wiatrowej na natezenie wykorzystania przestrzeni powietrznej
i terenu przez ptaki wykonana w oparciu o wyniki badan w modutach M1-M5 powinna
wykorzystywac¢ analize gradientu (impact gradient analysis) oraz uktad eksperymentalny
BACI (before-after/control-impact). Nalezy rowniez okresli¢ (opisac) czy zaobserwowano
zaktécenia w zachowaniu ptakéw (np. unikanie turbin, zmiana potozenia miejsc legowych,
Zmiana miejsc zerowania itp.).

3. Nalezy przeprowadzi¢ chiropterologiczny monitoring porealizacyjny, prowadzony przez co

najmniej 3 lata, w trakcie pierwszych 5 lat funkcjonowania przedmiotowej farmy wiatrowej
(w1,2i5roku; 1,2i4;lub 1, 2i 3 roku; koniecznie w 2 pierwszych latach), polegajacy
na:
a) badaniu $miertelnosci nietoperzy - poszukiwania martwych nietoperzy prowadzone
w odstepach 5-dniowych, co najmniej w okresach 1 kwietnia — 15 maja, 15 czerwca — 15
lipca, 1 sierpnia — 1 pazdziernika, ze szczegdolnym naciskiem na kontrole w okresie
rozpadu kolonii rozrodczych i poczgtku jesiennych migraciji, rojenia (1 VIII - 15 1X). Badania
Smiertelno$ci wymagajg dodatkowo co najmniej 2-krotnej kontroli skutecznosci
odnajdywania ofiar, przeprowadzonej w okresie maj-czerwiec i lipiec-sierpien w danym
miejscu i przez dany zespo6t oraz szybkosci ich znikania z powierzchni. Oba eksperymenty
nalezy przeprowadzi¢ w sposob analogiczny jak przy badaniu $miertelnosci ptakéw.
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W przypadku jesli zaszia istotna zmiana, moggca mie¢ znaczenie dla skutecznosci
odnajdywania ofiar (np. zmiana sposobu zagospodarowania istotnej czesci badanej
powierzchni lub zmiana zespotu prowadzgcego badania), kontrole te nalezy powtérzy¢;
b) automatycznej rejestracji aktywnosci nietoperzy - monitoring aktywno$ci nietoperzy
prowadzony przy uzyciu sprzetu umozliwiajgcego automatyczng rejestracje w okresie
od poczatku kwietnia do konca pazdziernika. Nalezy zainstalowa¢ zestawy detektorowe
do rejestracji ciggtej na 2 turbinach zlokalizowanych skrajnie wzgledem siebie
(t. 1 elektrownia wysunieta najbardziej w kierunku pétnocno-zachodnim oraz
2 elektrownia wysunieta najbardziej w kierunku potudniowo-wschodnim). Urzgdzenia
rejestrujgce powinny by¢ zamontowane na wysokosci osi rotora, a jesli nie jest to
wskazane ze wzgledéw technicznych (np. ze wzgledu na wptyw hatasu powodowanego
przez urzadzenia na jakos¢ nagran) — na wiezy ponizej rotora w odpowiednim od niego
oddaleniu, lecz wcigz na wysokosci pracy topat. Jesli na terenie farmy oprécz turbin
wiatrowych znajdujg sie inne konstrukcje o odpowiedniej wysokosci (np. maszty, wieze),
mozna je réwniez wykorzysta¢ do zamontowania urzgdzen rejestrujgcych. Wyniki takich
nagrah dadzg mozliwos¢ oceny zmiany aktywnosci nietoperzy przed i po zainstalowaniu
wiatrakdéw elektrowni. Rowniez jedyna do tej pory skala aktywnosci bedzie mozliwa do
oceny wynikéw takich badan. W potgczeniu z wyszukiwaniem martwych osobnikéw pod
turbinami mozliwa bedzie petna ocena oddziatywania oraz mozliwo$¢ zastosowania (jezeli
bedzie to konieczne) skutecznych dziatah minimalizujgcych (np. czasowych wytgczen
turbin).

Badania wchodzgce w sktad porealizacyjnego monitoringu chiropterologicznego powinny
byé prowadzone =zgodnie z metodykg przedstawiong w karcie informacyjnej
przedsiewziecia opracowanej na potrzeby przedmiotowej farmy wiatrowej, ponadto
sugeruje sie wykorzystanie aktualnych (na dzien rozpoczecia badan terenowych)
krajowych wytycznych dotyczacych oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na
nietoperze (na dzien dzisiejszy jest to projekt wytycznych Kepel et al. 2011. GDOS). Ze
wzgledu na ciggty postep wiedzy oraz badan dotyczgcych monitoringdw oraz minimalizaciji
oddziatywania farm wiatrowych na nietoperze wszelkie konieczne modyfikacje
zastosowanego monitoringu poinwestycyjnego powinny wynikaé z najlepszej
wspotczesnej wiedzy i praktyki.

4. Uzyskane wyniki chiropterologicznego monitoringu porealizacyjnego postuzg
do weryfikacji rzeczywistej aktywnosci nietoperzy oraz skutecznosci zaproponowanych
dziatan minimalizujgcych negatywne oddziatywanie planowanej farmy wiatrowej
na chiropterofaune. Modyfikacje pracy turbin (np. wprowadzenie ich okresowego
wytgczania) nalezy przeprowadzi¢ stosownie do uzyskanych wynikdw monitoringu
porealizacyjnego i przeprowadzonych w ich oparciu analiz. W kazdym wypadku decyzja
0 zmianie okresu wytgczen powinna zostaé poprzedzona nagraniami aktywnosci przy
konkretnej elektrowni wiatrowej, ktorej zmiana schematu wytgczen ma dotyczyé.
W przypadku jesli monitoring w pierwszym roku wykaze brak s$miertelnosci nietoperzy
oraz brak lub znikomg ich aktywnos¢, w kolejnych latach monitoring mozna ograniczy¢ do
jednej z dwoéch wskazanych form, ktéra w danym wypadku bedzie uznana za
skuteczniejszg. Jednak w przypadku jesli w drugim roku stwierdzona zostanie
Smiertelno$¢ lub zwiekszona aktywnos¢ — w trzecim roku nalezy powréci¢ do
réwnolegtego stosowania obu metod. W przypadku jesli monitoring wykaze znaczgce
negatywne oddziatywanie na nietoperze lub jego istotne niebezpieczenstwo, nalezy
ustali¢ i zastosowa¢ odpowiednie dziatania zapobiegawcze lub tagodzace i rozpoczgc
ponowny 3-letni monitoring.

5. Kazdy przypadek kolizji ptaka lub nietoperza bedzie odnotowywany poprzez podanie:

- daty, godziny i numeru turbiny,

- wspotrzedne geograficzne miejsca znalezienia ofiary kolizji, odlegtosci od najblizszej
turbiny i azymutu,

- stanu szczgtkéw (czy ofiara byta naruszona przez padlinozercow, stopien rozkiadu),
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- gatunku, wieku i ptci (jesli mozliwe do oznaczenia),

- stanu pokrycia gruntu (np. niska trawa, wysoka trawa, uprawa),

- fotografii obserwacji pokazujacej: (1) pozycje, w jakiej zostata znaleziona ofiara, (2)
jakiekolwiek cechy charakterystyczne w przypadku odnalezienia fragmentéw ofiar np.
ksztatt dzioba, nog, skrzydet lub ogona, kolor upierzenia; przynajmniej jedno zdjecie
powinno przedstawiac linijke jako skale,

- danych o warunkach pogodowych (temperatura, predkosc i kierunek wiatru, opady,
widocznos¢ w nocy okreslona przez zachmurzenie i wystepowanie mgty) w okresie
miedzykontrolnym poprzedzajgcym wykrycie szczgtkdw. W przypadku odnalezienia
Swiezych szczatkow, nalezy przedstawia¢ podstawowe dane o warunkach pogodowych
panujgcych w nocy poprzedzajgcej badania.

6. Monitoring sSmiertelnosci ptakéw i nietoperzy bedzie prowadzony w dni, kiedy warunki
pogodowe najbardziej sprzyjajg poszukiwaniom szczatkow tj. dni bez mgly i opadow,
jednoczesnie z zachowaniem interwatéw okreslonych w poprzednich punktach.

7. Uzyskane wyniki monitoringu porealizacyjnego zostang wykorzystane do wykonania
analizy w zakresie porownania ustalen zawartych w karcie informacyjnej przedsiewziecia
z faktycznymi oddziatywaniami, w szczegdlnosci ustalen dotyczacych przewidywanego
charakteru i zakresu oddziatywan na ornitofaune i chiropterofaune z rzeczywistym
oddziatywaniem przedsiewzigcia na srodowisko przyrodnicze. Analize nalezy wykonac¢
dla kazdego roku badan oddzielnie i przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie w terminie 6 miesiecy od zakonczenia danego sezonu badan
porealizacyjnych. W analizie nalezy uwzgledni¢ dokumentacje fotograficzng i graficzng
(mapy). Plan monitoringu porealizacyjnego rozpisany na 5 lat powinien by¢ przedtozony
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Rzeszowie wraz z pierwszymi
wynikami analiz.

8. W oparciu o wykonane analizy w zakresie poréwnania ustalen zawartych w karcie
informacyjnej przedsiewziecia z faktycznymi oddziatywaniami, nalezy okresli¢ istotnos¢
rzeczywistych oddziatywan elektrowni wiatrowych na ornitofaune i chiropterofaune oraz
przedstawi¢ potrzebe dziatan majgcych na celu dostosowanie funkcjonowania farmy
wiatrowej do ewentualnego zmniejszenia generowanych oddziatywan (np. okresowe
wytgczanie z uzytku turbiny), ktéra generuje oddziatywania istotnie wieksze
od zdefiniowanych w karcie informacyjnej przedsiewziecia (moggce zagraza¢ trwatosci
lokalnych populacji chronionych gatunkow). Jednoczes$nie, w oparciu o wyniki monitoringu
porealizacyjnego, nalezy przedstawi¢ wnioski o potrzebie dalszego kontynuowania badan
porealizacyjnych, w celu wykrycia dtugoterminowych oddziatywan projektu.

IV. Stwierdzam obowigzek przeprowadzenia pomiaréw kontrolnych hatasu.

Przedsiewziecie wymaga wykonania, do 1 roku od oddania obiektu do uzytkowania,
kontrolnych pomiarow, w szczegolnosci w zakresie ochrony akustycznej terenow
wymagajgcych ochrony przed hatasem, w celu oceny zgodnosci przyjetych zatozen
dotyczgcych klimatu akustycznego i skutecznosci zastosowanych rozwigzan
minimalizujgcych oddziatywania akustyczne. Punkty pomiarowe nalezy lokalizowac¢ na
terenach objetych ochrong przed hatasem w ten sposéb, aby przeprowadzone w nich
pomiary pozwolity na ustalenie miejsca o najwiekszym oddziatywaniu zrodet hatasu,
ktérych pomiary dotyczs.
Sprawozdanie z wynikbw pomiaréw, zawierajgce réwniez weryfikacje zatozen dla
przedmiotowego przedsiewziecia przedstawione zostanie wtasciwemu organowi ochrony
Srodowiska w terminie najp6zniej do 18 miesiecy od dnia oddania obiektu do uzytkowania.
Pomiary hatasu nalezy przeprowadzi¢ w rejonie terendw chronionych akustycznie,
zlokalizowanych w najblizszej odlegtosci od planowanego przedsiewziecia,
tj. min. w lokalizacjach jak w tabeli nizej, zgodne z definicjg uktadu PL-2000:
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1 P2 Dachnéw szkota 5564034,74 8436538,20
2 P4 Dachnow 4 5563867,81 8437677,79
3 P5 Cieszanow 1 5566218,36 8437368,27
4 P6 Cieszanow 2 5566470,15 8438459,39
5 P7 Dachnow 5 5563818,14 8436347,62
6 P3 Dachnéw 3 5563891,93 8437224,42
7 P9 Dachnoéw 7 5563615,19 8436583,09

W przypadku niedotrzymania standardéow jakosci s$rodowiska, konieczne bedzie
zastosowanie odpowiednich rozwigzan technicznych bgdz technologicznych, chronigcych
przed ponadnormatywnymi oddziatywaniami hatasu.

Inwestor: MARTIFER RENEWABLES S.A., ul. Warszawska 1/5, 31-155 Krakéw
UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie wptyngt wniosek
z dnia 23 wrzednia 2024 r. (uzupetniony w dniu 29 pazdziernika 2024 r. i w dniu 10 grudnia
2024 r.), spotki MARTIFER RENEWABLES S.A., ul. Warszawska 1/5, 31-155 Krakdéw,
reprezentowanej przez Petnomocnika — Pana Arkadiusza Ferenca.

Informacja o ztozonym wniosku zostata umieszczona w publicznie dostepnym wykazie
danych o dokumentach zawierajgcych informacje o $rodowisku i jego ochronie, pod
nr 1392/2024.

Przedmiotowe przedsiewziecia nalezy zaliczy¢é do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywac¢ na $rodowisko, dla ktérych przeprowadzenie procedury
oceny oddziatywania na $rodowisko moze by¢ wymagane, na podstawie art. 63 ust. 1,
w zwigzku z art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
oraz § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r.,
poz. 1839, ze zm.), ij. ,instalacje wykorzystujgce do wytwarzania energii elektrycznej energie
wiatru, inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt o catkowitej wysokoSci nie nizszej niz 30 m”.

Przedmiotowe przedsiewziecie zalicza sie do grupy przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczgco oddziatywaé¢ na srodowisko, dla ktérych przeprowadzenie procedury
oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ wymagane, na podstawie art. 63 ust. 1 ww.
ustawy 00s.

Uwzgledniajagc  ww. kwalifikacje, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie jest organem wiasciwym do wydania zgdanej decyzji na podstawie art. 75 ust. 1
pkt 1 lit. r ustawy 00S.

Poniewaz liczba stron postepowania w niniejszej sprawie przekracza 10, zgodnie
z art. 74 ust. 3 ustawy 008, do doreczen korespondencji zastosowano przepisy art. 49 Kpa.

Pismem z dnia 03 pazdziernika 2024 r., znak: WO0$.420.9.4.2024.JK.4 Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie wezwat Pelnomocnika Inwestora do uzupetnienia
brakéw formalnych wniosku. Petnomocnik Inwestora przedtozyt uzupetnienie w dniu
29 pazdziernika 2024 r. Pismem z dnia 14 listopada 2024 r., znak: WO008.420.9.4.2024.JK.8
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie wezwat Petnomocnika Inwestora do
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uzupetnienia brakéw formalnych wniosku. Petnomocnik Inwestora przedtozyt uzupetnienie
w dniu 10 grudnia 2024 r.

Po przedtozeniu uzupetnien, uznano wniosek za prawidtowo skompletowany zgodnie
z art. 74 ust. 1 ww. ustawy 008.

Obwieszczeniem z dnia 19 grudnia 2024 r., znak: WO008.420.9.4.2024.JK.12,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, powiadomit strony postepowania
0 wszczeciu postepowania administracyjnego, zmierzajgcego do wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego.

Po analizie przedtozonej karty informacyjnej przedsiewziecia, dalej KIP, stwierdzono,
ze nie przedstawia ona w sposob dostateczny wszystkich zagadnien istotnych z punktu
widzenia ochrony $rodowiska. Dlatego tez pismem z dnia 19 grudnia 2024 r., znak:
W00S$.420.9.4.2024.JK.11  wezwano Pelnomocnika Inwestora do  uzupetnienia
ww. dokumentu. Inwestor dostarczyt do tut. Organu uzupetnienie KIP w dniu 23 stycznia
2025 r.

Wyjasnia sie, ze petnomocnictwo udzielone Panu Arkadiuszowi Ferenc do
reprezentowania spotki MARTIFER RENEWABLES S.A. udzielone bylo na czas okreslony,
tj. do dnia 31 grudnia 2024 r.

W ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji przedmiotowego zamierzenia Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie, zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 2 i 4 ww. ustawy 00$, pismami z dnia
29 stycznia 2025 r., znak: WO0S.420.9.4.2024.JK.16 i WO0S$.420.9.4.2024 .JK.17 zwrdcit sie
odpowiednio do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Lubaczowie
i Dyrektora Zarzadu Zlewni w Stalowej Woli Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, z prosbg o wydanie opinii dotyczgcych potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Stalowej Woli Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie w opinii z dnia 07 lutego 2025 r., znak: RS.ZZS.4901.14.2025.AT stwierdzit, iz
dla przedmiotowego przedsiewziecia nie istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Lubaczowie wydat opinie z dnia
12 lutego 2025 r., znak: PSZN.9020.4.3.2025.MZ o braku koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego zadania.

Wobec powyzszego uznano, ze wystarczajgcym dokumentem dla okreslenia
srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewziecia bedzie przedtozona KIP wraz
Z uzupetnieniem, zawierajgca niezbedne informacje o projektowanym zamierzeniu.

Podczas analizy informacji zawartych w Karcie informacyjnej przedsiewziecia
uwzgledniono kryteria selekcji okreslone w art. 63 ust. 1 ustawy 008s.

Majac na uwadze stwierdzony brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia, nie byto koniecznosci zapewnienia udziatu
spoteczenhstwa, o ktorym mowi art. 79 ust. 1 ww. ustawy 00S.

Planowane przedsiewziecie polegalo bedzie na budowie farmy wiatrowej wraz
z niezbedng infrastrukturg towarzyszgcqg (drogi dojazdowe - techniczne, zjazdy, przejazdy
i place montazowe (manewrowe)) oraz infrastrukturg teleinformatyczng i elektroenergetyczng,
w miejscowosci Dachnow, w gminie Cieszanéw. Powierzchnia terenu inwestycji wyniesie
ok. 59,3 ha. Szacowana catkowita powierzchnia terenéw utwardzonych na etapie eksploatac;ji
przedsiewziecia wyniesie ok. 2,1 ha (w tym: dojazdy — ok. 1 ha, place montazowe —
ok. 0,8 ha, fundamenty turbin wiatrowych — ok. 0,3 ha). Okres eksploataciji turbin szacowany
jest na ok. 25-30 lat. Po tym okresie turbiny zostang zdemontowane lub wymienione na nowe.

Dla terenu realizacji przedsiewziecia obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego, funkcjonujgcy na mocy Uchwaty Nr 1V/39/2024 Rady Miejskiej
w Cieszanowie z dnia 16 lipca 2024 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesci nieruchomosci w granicach obrebow Dachnow,
Nowe Siofo oraz Cieszanéw (Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego z 2024 r. poz. 3600, ze zm.), dalej
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MPZP. Lokalizacja przedmiotowej farmy wiatrowej ustalona zostata zgodnie z art. 3 ustawy
z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U.
z 2024 r. poz. 317, ze zm.) na podstawie zapisow ww. MPZP. Wyznaczony przez Inwestora
przewidywany teren realizacji przedsiewziecia obejmuje tereny objete MPZP, wyznaczone pod
realizacje elektrowni wiatrowych (PEW) oraz tereny gruntéw ornych oraz upraw (RNR) i tereny
komunikacji drogowej wewnetrznej (KR), na ktorych realizowane bedg pozostate elementy
wchodzgce w skiad przedsiewziecia.

Dwie planowane elektrownie zlokalizowane zostang w granicach terenu 1PEW,
jedna elektrownia w granicach terenu 2PEW oraz jedna elektrownia w granicach terenu
3 PEW. Przeksztatcony zostanie obszar ok. 10% powierzchni kazdego obszaru PEW,
pozostaly obszar bedzie mogt by¢ uzytkowany jak dotychczas. W MPZP wyznaczono tereny
oznhaczone 1-32 RNR, w ramach zagospodarowania tych terenéw (z wytgczeniem terendéw
6RNR) dopuszcza sie prace elementéw nadwieszenia konstrukcji elektrowni wiatrowych,
tj. wirnikdw wraz z zespotami topat. Dojazd do terenu planowanej inwestycji bedzie sie odbywat
po istniejgcych drogach publicznych i wewnetrznych, zgodnie z obowigzujgcym MPZP (tereny
KR). Lokalizacja turbin wiezy uwzglednia¢ bedzie zapisy MPZP, w tym zwigzane
z wyznaczonymi na obszarach PEW nieprzekraczalnymi liniami zabudowy.

Obszary przewidywanej lokalizacji elektrowni wiatrowych oraz wyznaczony
maksymalny zasieg omiatania wirnikbw elektrowni wiatrowych, przyjmujgc planowang
maksymalng srednice wirnikdw wraz z zespotami topat, przedstawiony zostat na Zatgczniku nr
2 do niniejszej decyzji. Wyznaczony w ten sposéb maksymalny zasieg omiatania wirnikéw
elektrowni wiatrowych znajduje sie w odlegto$ci min. 700 m od granic MPZP, w ktérym
obowigzujg zakazy i ograniczenia dotyczace lokalizacji zabudowy, w tym mieszkaniowej,
zagospodarowaniu i uzytkowaniu. Majgc powyzsze na uwadze zachowana zostanie
minimalna odlegtos¢ elektrowni wiatrowej od budynku mieszkalnego albo budynku o funkgciji
mieszanej, okreslona w art. 4 ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych, majgc
na uwadze wskazany w tej ustawie sposob jej okreslenia.

W ramach zadania planuje sie budowe m.in.:

— 4 turbin wiatrowych wraz ze stacjami transformatorowymi — w zaleznosci od
zastosowanych rozwigzan kazda turbina bedzie posiadata transformator umieszczony
wewnatrz gondoli, wewnatrz wiezy lub zlokalizowany na zewnatrz turbiny (w budynku
znajdujgcym sie obok podstawy wiezy),

— drog dojazdowych - technicznych, zjazdoéw, przejazdow i placéw montazowych
(manewrowych),

— linii kablowych elektroenergetycznych i teletechnicznych.

Parametry kazdej z elektrowni wiatrowych bedg spetniaty nastepujace warunki:

— maksymalna moc: do 10 MW (kazda),

— maksymalna wysokosc¢ catkowita: do 275 m,

— maksymalna wysokos$¢ wiezy turbiny: do 175 m,

— maksymalna srednica wirnika turbiny: do 200 m.

Tym samym spetnia¢ bedg parametry okreslone dla elektrowni wiatrowych w MPZP, tj.

— maksymalna moc: do 10 MW,

— maksymalna wysokosc¢ catkowita: do 300 m,

— maksymalna wysoko$¢ wiezy turbiny: do 200 m,

— maksymalna Srednica wirnika turbiny: do 200 m.

Planowane elektrownie wiatrowe sktadac¢ sie z nastepujgcych elementéw:

— rotor/wirnik — topaty, piasta, wience obrotowe i napedy do sterowania potozeniem topat,

— gondola, w ktérej umieszczone sg: generator, przektadnia, system sterowania,
chtodzenia, hamulec,

— transformator — w niektorych typach turbin umieszczony w gondoli, wewnagtrz wiezy lub
obok wiezy,

- wieza,
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— fundament zelbetowy.

Inwestor brat pod uwage réwniez wariant alternatywny, polegajgcy na budowie 4 turbin
o maksymalnej wysokosci catkowitej do 300 m, ktory nie zostat wybrany do realizacji.

Nalezy nadmienic, iz tut. Organ w 2015 r. postanowieniem z dnia 04 kwietnia 2016 r.,
znak: WO0S.4242.9.6.2015.AT uzgodnit na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy oo$ warunki
realizacji dla budowy w przedmiotowej lokalizacji farmy wiatrowej Cieszanow sktadajgcej sie
z 4 turbin o mocy jednostkowej nie wiekszej niz 3,5 MW (kazda), maksymalnej wysokosci
catkowitej do 210 m, maksymalnej wysokosci wiezy turbiny do 144 m i maksymalnej srednicy
wirnika do 132 m, wraz z niezbedng infrastrukturg towarzyszaca.

Podstawowym celem inwestycji jest produkcja energii elektrycznej przy wykorzystaniu
energii wiatru i jej dystrybucja do krajowej sieci elektroenergetycznej. W procesie produkcji
energii elektrycznej w elektrowni wiatrowej nie jest wykorzystywany zaden rodzaj paliwa,
jedynie energia wiatru, ktéra jest statym i niewyczerpalnym zasobem (odnawialnym Zrodtem
energii).

Do realizacji przedsiewziecia wykorzystywane bedg przede wszystkim gotowe
elementy. Szacunkowe zapotrzebowanie na gtéwne surowce i materialty wykorzystywane na
etapie realizacji prac budowlanych wyniesie: beton (m.in. fundamenty elektrowni wiatrowych)
— ok. 8700 Mg, kruszywo — ok. 15500 Mg, cement lub inne spoiwo do stabilizacji gruntu
— ok. 1300 Mg, stal zbrojeniowa (roboty budowlane) — ok. 320 Mg, stal konstrukcyjna
(urzadzenia WTG) — ok. 650 Mg, przewody elektryczne wraz z osprzetem elektrycznym
— ok. 18 Mg na terenie inwestycji oraz ok. 6 Mg/km trasy linii kablowej wyprowadzonej do
miejsca przytgczenia wskazanego przez operatora sieci.

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia ewentualne wykorzystanie surowcéw
w przypadku zastosowania turbin przektadniowych bedzie dotyczytlo gtdwnie oleju
przektadniowego, ktéry podlega wymianie raz na kilka lat, w zaleznos$ci od zalecen producenta.
Szacowane zapotrzebowanie to ok. 1m®/turbine/5 lat. Dodatkowo na biezgco uzupetniane sg
oleje i smary pozostatych systeméw zamontowanych w turbinie, w ilosci zaleznej od biezgcych
potrzeb serwisowych. Szacuje sie roczne zapotrzebowanie na poziomie 0,2 m3. W razie
potrzeby wykorzystuje sie takze gotowe czesci zamienne, ktérych rodzaj i ilos¢ uzaleznione sg
od biezgcych i okresowych potrzeb serwisowych. Na etapie eksploataciji niezbedne bedzie
wykorzystanie paliw w czasie okresowych przeglgdéw elektrowni wiatrowych (dojazd
serwisantow, koszenie trawy wokot turbiny). Szacuje sie zapotrzebowanie na 1 m? rocznie.

Eksploatacja elektrowni wiatrowej nie wymaga statego pobytu pracownikéw na terenie
inwestycji. Srednio raz w tygodniu dokonywane bedg przeglady urzadzen celem sprawdzenia
poprawnosci ich dziatania.

Na obecnym etapie prac projektowych Inwestor nie moze okresli¢ szczegétowo
lokalizacji GPO (gtdéwnego punktu odbioru, inaczej: stacji elektroenergetycznej), poniewaz
bedzie ona uzalezniona od miejsca przylgczenia przedsiewziecia, wskazanego przez
Operatora Sieci Elektroenergetycznej (dalej Operator), co zostanie ustalone w ramach
odrebnego postepowania. Jak wyjasniono, Inwestor zaktada, ze planowane GPO znajdzie sie
poza wskazanym terenem realizacji farmy wiatrowej i bedzie objete odrebng procedurg
pozwoleniowa.

W ramach przedmiotowego przedsiewziecia nie planuje sie budowy GPZ (gtéwnego
punktu zasilania). Przewiduje sie przylagczenie planowanej farmy wiatrowej do istniejgcego
GPZ (nalezagcego do Operatora i przez niego wskazanego) za posrednictwem planowanego
do realizacji GPO, ktére bedzie wtasnoscig Inwestora.

Przedmiotowe przedsiewziecie planowane jest do zlokalizowania w pdétnocno-
wschodniej czesci miejscowosci Dachndow, z dala od istniejgcej zabudowy mieszkaniowej
(najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje sie w odlegtosci ok. 0,8 km w kierunku
potudniowym w miejscowosci Dachndéw), w terenie ptaskim o stabo urozmaiconej rzezbie
(wysokosci bezwzgledne wynoszg ok. 223-233 m n.p.m.), w mozaice terendw uzytkowanych
rolniczo (gtéwnie pdl uprawnych), niewielkich zadrzewiern $rddpolnych i przydroznych
(najblizszy wiekszy kompleks lesny znajduje sie w odlegtosci ok. 2,0 km w kierunku
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zachodnim), pozbawionej ciekdw (najblizsze cieki znajdujg sie w odlegtosci ok. 0,2 km
w kierunku zachodnim — Brusienka i ok. 1,1 km w kierunku potudniowo-zachodnim — Doptyw
spod Dachnowa) i zbiornikbw wodnych (najblizsze zbiorniki wodne znajdujg sie w odlegtosci
ok. 1,2 km w kierunku potudniowym - niewielkie zbiorniki/zagtebienia terenu wypetnione wodg
na terenie dawnej piaskowni). Ok. 150 m w kierunku zachodnim przebiega droga wojewddzka
nr 865.

Dominujgca czes$¢ terenu przedsiewziecia (obszar lokalizacji turbin oraz tereny
sgsiadujgce) uzytkowana jest rolniczo, na nieznacznej nieuzytkowanej rolniczo powierzchni
rozwinety sie ubogie florystycznie siedliska stale poddawane antropopresji. W krajobrazie
dominuje mozaika waskich poletek obsadzonych kukurydzg oraz innymi gatunkami zboz,
rzepaku i pomidoréw. Pomiedzy uprawami zachowaty sie jedynie waskie pasy miedz,
na ktérych wyréznic mozna zubozate w gatunki zbiorowiska kadtubowe. W miejscach
trudnodostepnych dla maszyn rolniczych wyksztalcity sie ptaty nieuzytkdw. Na powyzszych
powierzchniach zauwazy¢ mozna poczatkowe stadia sukcesji wtdémej prowadzgcej
do wyksztatcenia pétnaturalnych siedlisk lesnych.

Przedmiotowe przedsiewziecie planowane jest do zlokalizowania poza granicami
powierzchniowych form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478). Najblizej potozonymi
obszarami Natura 2000 sg: obszar specjalnej ochrony ptakéw Puszcza Solska PLB060008
- ok. 8,6 km, specjalny obszar ochrony siedlisk Horyniec PLH180017 - ok. 9,4 km, obszar
majgcy znaczenie dla Wspodlnoty Uroczyska Puszczy Solskiej PLH060034 - ok. 10,2 km,
specjalny obszar ochrony siedlisk Lasy Sieniawskie PLH180054 - ok. 10,5 km, specjalny
obszar ochrony siedlisk tukawiec PLH180024 - ok. 12,8 km, obszar specjalnej ochrony ptakéw
Roztocze PLB060012 - ok. 12,6 km i specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Dolnej Tanwi
PLH060097 - ok. 16,5 km. Planowana inwestycja bedzie zlokalizowana poza granicami
gtébwnych Kkorytarzy ekologicznych, wyznaczonych w Projekcie korytarzy ekologicznych
tgczgcych Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce (Jedrzejewski W., Nowak S., Stachura K.,
Skierczynski M., Mystajek R.W., Niedziatkowski K., Jedrzejewska B., Wéjcik J.M., Zalewska
H., Pilot M. 2005, zaktualizowanym w latach 2010 — 2012 przez Instytut Biologii Ssakow PAN
w Biatowiezy), celem zapewnienia fgcznosci ekologicznej, zaréwno w skali catego kraju jak
i w skali europejskiej.

Z ww. specjalnych obszaréw ochrony siedlisk nietoperze sg przedmiotami ochrony
w Horyncu PLH180017 (mopek zachodni, nocek duzy) i Uroczyskach Puszczy Solskiej
PLH060034 (mopek zachodni, nocek Bechsteina, nocek duzy). Najblizej potozonym wzgledem
planowanej farmy wiatrowej obszarem specjalnej ochrony ptakéw jest Puszcza Solska
(ok. 8,6 km), w ktérym przedmiotami ochrony jest 21 gatunkdéw ptakéw z Zatgcznika |
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dyrektywy Ptasiej), w tym 5 gatunkdéw potencjalnie
najbardziej narazonych na oddziatywanie planowanej inwestycji - orlik krzykliwy, bocian
czarny, gadozer, bielik i trzmielojad.

Na potrzeby przygotowania KIP dla przedmiotowej farmy wiatrowej przeprowadzono
w okresie X 2021 r. — VIIl 2023 r. rozpoznanie przyrodnicze, w tym roczny monitoring
ornitologiczny (40 kontroli wykonanych w okresie VIl 2022 r. - VI 2023 r. w 4 modutach badan
zgodnie z opracowaniem Wytyczne dotyczgce oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na
ptaki (Chylarecki et al. 2011. GDOS), {j. liczenia transektowe, liczenia punktowe, liczenia
wedtug standardu MPPL oraz cenzus gatunkéw rzadkich i Sredniolicznych) i roczny monitoring
chiropterologiczny (24 kontrole wykonane w okresie Il — XI 2021 r. zgodnie z opracowaniem
Wytyczne dotyczgce oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze (Kepel et al.
2011. GDOS)). W KIP przedstawiono opis metodyki przeprowadzonego rozpoznania
przyrodniczego wraz z jego stosownym uzasadnieniem. Ponadto wykorzystano dostepne
dane literaturowe, dane zrodtowe dla ww. obszaréw Natura 2000 oraz wyniki inwentaryzacji
przyrodniczej z lat 2014-2015 wykonanej na potrzeby budowy farmy wiatrowej Cieszanow
w tej samej lokalizacji.
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Na przedmiotowym obszarze (obszar lokalizacji turbin wraz z terenami sgsiadujgcymi)
nie stwierdzono obecnosci rzadkich, objetych ochrong lub wymienionych w Zatgczniku Il
dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa) gatunkéw roslin i grzybdw. Brak tu rowniez
cennych siedlisk przyrodniczych. Réznorodnos¢ gatunkowa roslin na inwentaryzowanym
terenie jest niewielka. Przewazajaca czes¢ badanej powierzchni zajmujg uzytki rolne w postaci
pol uprawnych oraz towarzyszgce im ptaty nieuzytkédw i miedz. WsSrdd zbiorowisk
porastajgcych miedze i skraje srodpolnych drég dominujg pospolite w skali kraju gatunki ro$lin
odpornych na wydeptywanie i niekorzystne dziatanie czynnikéw abiotycznych.

Na badanym terenie nie stwierdzono szczegdlnie dogodnych siedlisk dla entomofauny
oraz innych przedstawicieli bezkregowcow. Wsréd wystepujgcych siedlisk, najwiekszag
réznorodnoscig gatunkowg owadoéw wyrdzniajg sie ptaty nieuzytkow stanowigce dogodng
nisze dla wielu ich przedstawicieli. Stwierdzono tu jednak wylgcznie gatunki pospolite,
nieposiadajgce wysokich wymagan siedliskowych i zwigzane z wieloma pospolicie
wystepujgcymi  roslinami  zywicielskimi. Wsréd chronionych gatunkéw bezkregowcow
stwierdzono wylgcznie pospolicie wystepujgce trzmiele Bombus sp.

Teren planowanego posadowienia turbin wiatrowych nie stanowi terenu atrakcyjnego
dla herpetofauny, stwierdzono tu jedynie pospolicie wystepujacg jaszczurke zwinke oraz
potencjalne zerowisko pospolitych gatunkéw ptazéw, tj. ropuchy szarej i zaby trawnej
(w trakcie prowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej nie obserwowano tu jednak
przedstawicieli tej grupy zwierzat). Najblizsze miejsca rozrodu ptazéw oraz ich szlaki
migracyjne stwierdzono w wiekszej odlegtosci od miejsc lokalizacji poszczegdinych turbin
i ich najblizszego otoczenia (poza zasiegiem mozliwego oddziatywania przedsiewziecia).

W trakcie rocznego monitoringu ornitologicznego na terenie planowanej farmy
wiatrowej wraz z przylegajgcym buforem (ok. 2,3 km) stwierdzono wystepowanie 104
gatunkéw ptakéw, w tym 12 wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej. Stwierdzono
2 gatunki ujete w Czerwonej Ksiedze Ptakéw Polski (Wilk et al., 2020) jako gatunki zagrozone
wyginieciem (EN) — czajke i kulika wielkiego, 4 gatunki narazone (VU) — przepiorke, derkacza,
biotniaka tgkowego i gawrona oraz 3 gatunki bliskie zagrozenia (NT) — czernice, stowika
szarego i poklgskwe. Z uwagi na dominujgcy powierzchniowo udziat siedlisk bezlesnych,
liczebnos¢ i zréznicowanie przedstawicieli awifauny badanego terenu nie sg szczegodinie
zmienne w przestrzeni obszaru. Badany teren zasiedlony jest przez gatunki typowe dla
krajobrazu kulturowego stanowigcego mozaike terenéw otwartych i towarzyszacych im miedz
i ptatow zadrzewien. Lokalnie, w poétnocnej i zachodniej czesci badanego terenu, na
podniesienie roznorodnosci gatunkowej wplywa obecnosé wiekszych kompleksow
zadrzewien. Oprécz gatunkow charakterystycznych dla terenéw otwartych i strefy ekotonowej,
miedzy nimi a zadrzewieniami obserwowano tam szereg gatunkow lesnych. Inwentaryzowany
obszar nie wyrdznia sie zarowno skladem gatunkowym, jak i liczebnoscig ptakéw od terenow
sgsiednich czy podobnych tego typu siedlisk w skali regionu. W analizowanym buforze
78 gatunkéw wykazywato status legowy lub prawdopodobnie legowy. Przedstawiciele
kolejnych 19 zerowali na badanym terenie, dalsze 4 przebywaly na nim tylko w okresie
zimowania, a ostatnie 3 jedynie przelatywaty nad badanym terenem. Stwierdzone gatunki to
w przewazajgcej wiekszosci ptaki liczne i pospolite, zarbwno w skali kraju jaki i regionu.
Stwierdzono réwniez szereg gatunkéw rzadszych. Za najcenniejszy element awifauny uznaé
mozna przedstawicieli gatunkow wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej - sposrod 12
gatunkow, cztery posiadajg status legowy na badanym obszarze (dodatkowo btotniak tgkowy
jest gatunkiem prawdopodobnie legowym w buforze lub w jego bliskim sgsiedztwie). Btotniak
stawowy oraz bocian biaty bylty regularnie obserwowane w badanym obszarze
w catym okresie swojej obecnosci na legowiskach. Populacja legowa btotniaka stawowego jest
niewielka, najprawdopodobniej badany bufor zasiedlajg 2 pary tych ptakéw. W przypadku
bociandw, w okolicznych miejscowos$ciach, w sezonach 2022 i 2023 znaleziono 10 gniazd. Na
obszarze stanowigcym mozaike pol, sSrodpolnych zadrzewien i tgk stwierdzono liczne gasiorki,
stosunkowo czesto wystepowat tez derkacz. Dzigciot czarny stwierdzony zostat w kompleksie
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leSnym w zachodniej czesci buforu podczas zerowania. Kompleks stawow w Cieszanowie
(ok. 2,2 km w kierunku potnocnym) stanowi z kolei zerowisko czapli biatych. Obserwacje
przedstawicieli pozostatych gatunkéw wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej
dotyczyly ptakdéw przelatujgcych nad badanym buforem. Sktad gatunkowy lokalnej awifauny
przeanalizowano takze pod katem ryzyka kolizji z turbinami wiatrowymi. W badanym buforze
stwierdzono obecnos¢ przedstawicieli 39 gatunkow o podwyzszonej kolizyjnosci, w tym
14 gatunkoéw charakteryzujgcych sie wysokim i bardzo wysokim ryzykiem kolizji z turbing
wiatrowg. W toku badan nie stwierdzono jednak licznych obserwacji przelotu ptakéw na
wysokosci kolizyjnej z rotorem turbin wiatrowych. Z uwagi na dominujgcg mozaike terenéw
otwartych w postaci pél uprawnych, najliczniej obserwowanym gatunkiem byt skowronek.
Charakterystyka siedlisk obejmujgca mozaike terenéw otwartych i towarzyszacych im ptatéw
zadrzewien, sprawita, ze podczas wykonywanych wizji terenowych, badany bufor
wykorzystywany byt zarédwno przez gatunki charakterystyczne dla terenéw otwartych (np.
czajka, przepidrka czy potrzeszcz), strefy ekotonowej (np. trznadel, ciernidwka, gagsiorek) oraz
gatunki typowo lesne (zieba, petzacz le$ny czy kowalik). Z uwagi na obecnosé ww. kompleksu
stawdw w poinocnej czesci badanego buforu, osobng grupe stanowig gatunki siedlisk wodno-
btotnych. W pasach trzcinowisk obserwowano rokitniczki, trzciniaki, trzcinniczki, czy potrzosy.
Stawy zasiedlaty takze perkozy dwuczube, krzyzéwki czy czernice. Ostatnig grupe stanowig
gatunki przystosowane do zycia w sgsiedztwie ludzi (np. sierpéwka, kopciuszek czy kulczyk),
ktére wyprowadzajg legi w miejscowosciach, a tereny otwarte wykorzystujg jako zerowisko.
Przedstawiciele gatunkéw legowych zerowali w badanym buforze ze zmienng regularnoscia.
Nalezy mieC takze na uwadze, ze cze$¢ przedstawicieli gatunkéow o statusie legowym,
gniezdzita sie poza terenem badan, wykorzystujgc go jedynie jako zerowisko, dodatkowo
czes¢ obserwacji dotyczyta osobnikédw migrujgcych. Pozostate gatunki to gtdéwnie ptaki
obserwowane podczas zerowania lub na przelotach w réznych kierunkach nad obszarem
badan, zaréwno w czasie sezonu legowego (gatunki gniazdujgce w niedalekiej odlegtosci od
przedmiotowego terenu) jak i w okresie migracji (migranty wiosenne i jesienne, czesto
gniazdujgce w znacznym oddaleniu od przedmiotowego terenu, np. gegawa czy zuraw). Czesé
gatunkéw (np. oknowki, dymowki i jerzyki), wykorzystywala przestrzen powietrzng nad
badanym terenem jako zerowisko. Osobng grupe stanowig przybysze z poétnocy, ktérzy
zimowali na badanym terenie (np. myszotdbw wiochaty, jer, rzepotuch). Sposrod
obserwowanych w buforze gatunkéw 53 zanotowano na terenie planowanej farmy wiatrowej
(300 m bufor od skrajnej lokalizacji turbin). Do gatunkéw legowych (lub prawdopodobnie
legowych) w tym buforze naleza: czajka, skowronek, pliszka zoéfita, poklgskwa, trznadel,
bazant, cierniéwka, ggsiorek i przepiérka. Wyznaczony 300 m bufor obejmuje rowniez pas
zadrzewien wzdtuz drogi wojewodzkiej, gdzie gniazdujg m.in. szczygly. Dla pozostatych
gatunkéw opisywany obszar stanowi zerowisko oraz miejsce przelotu. Wiekszosé
stwierdzonych ptakéw nalezy do gatunkéw pospolitych, rozpowszechnionych na terenie
catego kraju, najczesciej osiggajgcych duze liczebnosci. W tej grupie znajdujg sie réwniez
ptaki wykazujgce szeroki zakres tolerancji na niekorzystne warunki siedliskowe, takie jak
wysoki poziom hatasu, czy stata obecnos$¢ cziowieka i sgsiedztwo infrastruktury drogowej czy
budowlanej (gatunki synantropijne). Sposrod lokalnie wystepujgcych gatunkdw mniej licznych
mozna wymieni¢ wczesniej wspomniane gatunki wymienione w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej
oraz gatunki przelotne. Ptaki drapiezne sg na badanym terenie reprezentowane przez orlika
krzykliwego, myszotowa, btotniaki Circus sp., jastrzebia, krogulca, pustutke i kobuza.
Dodatkowo w okresie zimowym obserwowano tu myszotowa wiochatego. W czasie kontroli
wieczorno-nocnych stwierdzono obecnos¢ puszczyka. Kontrole te pozwolity takze na wykrycie
derkaczy i przepiorek.

Na terenie planowanej inwestycji oraz w jej bezposrednim sgsiedztwie, na wysokosci
wirnika turbiny wiatrowej stwierdzono obecnos¢ 20 gatunkéw ptakéw (szpak, grzywacz, siniak,
zuraw, myszotow, dymowka, okndéwka, kawka, kruk, gawron, orlik krzykliwy, czajka, Smieszka,
mewa biatogtowa, btotniak stawowy, jerzyk, pustutka, kwiczot, krzyzéwka, kormoran). Przy
czym przeloty na wysokosci kolizyjnej wiekszosci duzych stad szpakow, czajek oraz dwéch
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orlikéw krzykliwych stwierdzono juz po zachodniej stronie drogi wojewodzkiej, poza terenem
planowanej inwestycji.

Bezposrednio na przedmiotowym terenie i w jego otoczeniu stwierdzono wystepowanie
tgcznie 10 gatunkdéw ssakow (nie liczae drobnych gryzoni i nietoperzy). Zwierzeta najczesciej
spotykane i najliczniejsze na badanym terenie nalezg do gatunkéw pospolitych, a takze
townych (np. zajgc szarak, dzik, sarna, lis i borsuk). Obecne sg rowniez gatunki zwigzane
z terenami zabudowanymi (kuna domowa, tasica), dla ktérych tereny uprawne mogg stanowi¢
odpowiednie miejsca do polowah. W niewielkiej odlegtosci od osiedli ludzkich spotkaé tez
mozna psy i koty domowe, ktére stanowig dodatkowy, posredni element przyrodniczy
Swiadczgcy o antropogenizacji badanego terenu. Przedstawicieli duzych i $rednich ssakow
nalezy spodziewac sie na catym inwentaryzowanym terenie. Nie mozna jednak jednoznacznie
stwierdzi¢ czy kopytne wykorzystujg badany teren jako zerowisko czy obszar kierunkowych
migracji. Inwentaryzowany teren znajduje sie poza obszarami korytarzy ekologicznych
0 zasiegu krajowym Ilub miedzynarodowym. Na polach uprawnych nie stwierdzono
podwyzszonej aktywno$ci przedstawicieli teriofauny. Badany obszar nie odréznia sie znacznie
od terendéw otaczajgcych, jesli chodzi o jakos¢ i dostepnoé¢ siedlisk ssakow. Tereny otwarte,
ktére wystepujg na przedmiotowym obszarze, zapewniajg stosunkowo dobre warunki
bytowania dla teriofauny. Zaréwno w siedliskach potozonych bezposrednio na terenie
wykonywanej inwentaryzacji jak i w jego otoczeniu, bytujg gtdwnie gatunki o szerokim
spektrum wymagan siedliskowych, szeroko rozpowszechnione ze wzgledu na duzag
dostepnos¢ odpowiednich dla nich siedlisk. Z gatunkéw chronionych, na terenie samej
inwestycji, stwierdzono jedynie obecnos¢ kreta. Ponadto, potencjalne zerowisko moze miec¢ tu
tasica pospolita. Z dostepnych danych (zaréwno literaturowych jak i poczynionych obserwaciji)
nie wynika, aby badany teren mogt by¢ wykorzystywany przez chronione gatunki ssakéw
drapieznych, w tym w szczegodlnosci przez wilka.

W trakcie przeprowadzonych w sezonie 2021 kontroli chiropterologicznych
stwierdzono przynajmniej 6 gatunkdéw nietoperzy (sposréd 23 mogacych tu potencjalnie
wystepowac): borowiec wielki, mroczek pozny, karlik drobny, karlik malutki, karlik wiekszy,
grupe rodzajowa karliki Pipistrellus spp., grupe gatunkéw z rodzajow: Nyctalus spp., Eptesicus
spp. i Vespertilio (NEV) oraz grupe rodzajowg nocki Myotis spp. Lacznie na terenie
projektowanego zespotu elektrowni wiatrowych i w jego najblizszym otoczeniu (transekt
nastuchowy) przez caty sezon aktywnosci zarejestrowano 97 przelotow nietoperzy (jednostek
aktywnosci, sekwencji sygnatéw echolokacyjnych, hitéw detektorowych), w tym 90 przelotéw
podczas nastuchow wieczornych i tylko 7 w drugiej czesci nocy podczas (8) kontroli
catonocnych. Na obszarze badah zdecydowanie dominowaty dwa gatunki nietoperzy:
borowiec wielki — 38 kontaktéw i karlik drobny — 36 kontaktow. Pozostate gatunki oraz ich grupy
stanowity duzo mniejszy udziat wsrod przelotdéw zarejestrowanych przy pomocy detektorow
ultradzwiekowych. Na transekcie nastuchowym przebiegajgcym w mato urozmaiconym
otwartym srodowisku pél uprawnych oraz w poblizu posadowienia projektowanych wiatrakow
elektrowni notowano niskg oraz umiarkowang aktywnosé nietoperzy. Indeksy wysokie
(powyzej 6 przelotdw na godzine nastuchu) zanotowano jedynie podczas dwoéch kontroli.
Aktywnos¢ nietoperzy na transekcie nie byla rozmieszczona réwnomiernie. Najwiecej
przelotéw notowano na odcinkach funkcjonalnych oddalonych od obszaru planowanego
posadowienia wszystkich turbin (cze$¢ zachodnia). Wiekszg aktywnosé nietoperzy podczas
wiasciwie wszystkich kontroli nastuchowych (gdzie w ogdle zarejestrowano aktywnos$c)
notowano wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 865 - mozliwa lokalna trasa przelotow nietoperzy, ktora
siegata do ok. 50 m od drogi. W czasie dwoch dodatkowych nastuchow przeprowadzonych
przed zachodem sfonnca w okresie jesiennych migracji zanotowano jedynie trzy przeloty
borowcéw wielkich w dniu 26 1X 2021 r. Przeprowadzono rowniez poszukiwania potencjalnych
kryjéwek kolonii rozrodczych oraz zimowisk nietoperzy. W Zadnym z kontrolowanych obiektow
nie odnaleziono nietoperzy, ani sladéw ich bytnosci.

Wyniki rocznego monitoringu wskazujg, ze teren planowanej inwestycji nie jest
szczegolnie cenny dla nietoperzy w skali kraju lub regionu. Najblizsze otoczenie lokalizacji
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wszystkich projektowanych turbin charakteryzuje sie niewielkim urozmaiceniem krajobrazu,
brakiem elementow liniowych takich jak szpalery drzew czy wigekszych zadrzewien, ktore
potencjalnie mogg generowac aktywnosc¢ nietoperzy. Najblizszy obszar wokdét wszystkich
projektowanych elektrowni to otwarty krajobraz rolniczy. Gatunki zerujgce i migrujgce przez
badang powierzchnie nalezg do pospolitych w tej czesci Polski. W trakcie monitoringu
zanotowano niskg oraz umiarkowang Srednig aktywnosc nietoperzy.

W przedtozonej KIP dokonano analizy mozliwego wptywy przedmiotowej farmy
wiatrowej na kazdym etapie jej realizacji na poszczegolne elementy Srodowiska
przyrodniczego, w tym w szczegdlnosci na najbardziej zagrozone ze strony tego typu
przedsiewzie¢ (etap eksploatacji) ptaki, nietoperze i krajobraz. Budowa przedmiotowej farmy
nie bedzie wigzata sie z niszczeniem, fragmentacjg, czy tez pogorszeniem jakosci cennych
siedlisk przyrodniczych, czy tez siedlisk chronionych gatunkéw. Mozliwe oddziatywania na tym
etapie bedg dotyczyly jedynie gatunkéw licznych, pospolitych, charakterystycznych dla
krajobrazu rolniczego, bez istotnie negatywnego wptywu na stan zachowania ich populacji. Na
podstawie rocznych monitoringow Autorzy KIP wskazujg, iz miejsce przedmiotowej inwestycji
nie stanowi szczegdlnie cennego terenu dla ptakéw i nietoperzy w poszczegdinych okresach
fenologicznych. Przeprowadzone kontrole terenowe nie wskazujg, aby analizowany teren byt
systematycznie wykorzystywany przez ptaki drapiezne zerowiskowo. Nie stwierdzono, aby
badany teren potozony byt w obrebie licznie uczeszczanego korytarza migracyjnego ptakow
(szlaku czestych przelotow duzych stad gesi, kaczek, zurawi etc.), czy tez szlaku migracyjnego
nietoperzy, tym samym eksploatacja przedmiotowej farmy nie powinna powodowac znacznej
Smiertelno$ci migrujgc ww. zwierzat. Przedstawione w KIP analizy potencjalnej Smiertelnosci
ptakéw (obliczone réznymi stosowanymi w nauce metodami) nie wskazujg na poziom
Smiertelnosci, ktéry mogtby zagrozi¢ wtasciwemu stanowi zachowania lokalnych populacji
wystepujacych tu kluczowych gatunkéw ptakéw (w tym rowniez z Zalgcznika | Dyrektywy
Ptasiej) - bociana biatego, myszotowa, btotniaka stawowego, btotniaka fgkowego, orlika
krzykliwego, pustutki, przepiérki, derkacza, czajki, puszczyka, skowronka, $wierszczaka,
gasiorka, srokosza, potrzeszcza i kruka. Nalezy jednak pamietac, iz tego typu prognozy moga
by¢ obarczone trudnymi do okreslenia btedami, ktére mozna zweryfikowa¢ dopiero podczas
monitoringu poinwestycyjnego.

Ponadto z przedstawionych w KIP analiz nie wynika, aby realizacja planowane;j
inwestycji w rozpatrywanej lokalizacji i rozmiarze mogta w sposéb znaczgcy oddziatywac na
obszary Natura 2000, w tym te obszary, w ktérych przedmiotami ochrony sg ptaki i nietoperze.

Zgromadzone dane i przeprowadzone w KIP analizy nie wskazujg na koniecznos¢
zastosowania dziatan ochronnych w postaci okresowych wytgczen turbin.

Nalezy tu nadmieni¢, iz w latach 2014-2015 prowadzony byt roczny monitoring
przedrealizacyjny (ornitologiczny i chiropterologiczny) dla farmy wiatrowej planowanej
do lokalizacji na przedmiotowym terenie. Wyniki tamtego monitoringu, jak réwniez obecnego
sg do siebie zblizone i w obu przypadkach nie wykazaty przeciwskazan do realizacji farm
wiatrowych na przedmiotowym obszarze.

Na podstawie przedstawionych w KIP analiz dotyczacych mozliwego wptywu
planowanej inwestycji na krajobraz nie stwierdzono przeciwskazan do realizacji
przedsiewziecia na rozpatrywanym obszarze.

Celem ograniczenia strefy potencjalnych kolizji z ptakami i nietoperzami oraz
ograniczenia wptywu przedmiotowej inwestycji na krajobraz w niniejszej decyzji wskazano, by
planowana farma wiatrowa sktadata sie z turbin takiego samego typu i o jednakowej
wysoKkosci.

Majgc na uwadze rodzaj, charakter, skale i usytuowanie przedsiewziecia, wyniki
przeprowadzonych w KIP analiz, oraz wskazane warunki jego realizacji, stwierdza sie,
iz nie bedzie ono w sposob znaczgcy oddziatywaé na Srodowisko przyrodnicze oraz
na obszary wchodzgce w sktad sieci obszarow Natura 2000, na ich integralno$¢ oraz spojnosc
sieci Natura 2000, stad nie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko,
w tym na obszary Natura 2000 (oceny, o ktérej mowa w art. 6.3 Dyrektywy Siedliskowej).
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Nadmieniam, iz realizacja przedsiewziecia bedzie mozliwa wytgcznie po uzyskaniu
stosownych zezwolen, o ktérych mowa w art. 56 ustawy o ochronie przyrody na odstepstwa
od zakazéw obowigzujgcych w stosunku do gatunkow objetych ochrong prawng, jezeli
zaistniataby koniecznos¢ naruszenia tych zakazéw w zwigzku z realizacjg przedsiewzigcia.
Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach nie jest tozsama z zezwoleniem na
przeprowadzenie czynnosci zakazanych w stosunku do gatunkéw chronionych.

Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r. poz. 300)
(PGW), planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w obrebie Jednolitej Czesci Waod
Podziemnych JCWPd nr 120 (kod: GW2000120) - jest to monitorowana czes¢ wéd, ktérej stan
oceniono jako dobry (w tym stan ilosciowy — dobry, stan chemiczny — dobry). Jest ona
wskazana jako niezagrozona ryzykiem nieosiggnieciem celéw Srodowiskowych, ktérymi sg
zachowanie dobrego stanu ilosciowego i chemicznego, bez ustanowionych odstepstw.
Ww. JCWPd zostata zaliczona do obszaréw chronionych, przeznaczonych do poboru wody na
potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi.

W Swietle zapisow art. 59 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U.
z 2024 r., poz. 1087, ze zm.), celem $rodowiskowym dla jednolitych czesci wod podziemnych
jest: zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do nich zanieczyszczen, zapobieganie
pogorszeniu oraz poprawa ich stanu, ich ochrona i podejmowanie dziatah naprawczych,
a takze zapewnianie rbwnowagi miedzy poborem a zasilaniem tych wad, tak aby osiggng¢ ich
dobry stan.

Teren przedsiewziecia zlokalizowany czesciowo w granicach Giéwnego Zbiornika Wéd
Podziemnych nr 428 ,Dolina kopalna Bitgoraj-Lubaczéw”.

Przedsiewziecie jest zlokalizowane poza strefami ochronnymi ujeé¢ wéd podziemnych.

Na przedmiotowym terenie wody podziemne wystepuja w utworach
czwartorzedowych, a zwierciadto wéd ma charakter swobodny. W pétnocno-zachodniej czesci
obszaru zwierciadto wéd podziemnych moze znajdowac sie na gtebokosci mniejszej niz 5 m
p.p.t., na pozostatym terenie gtebokos¢ wystepowania zwierciadta woéd podziemnych wynosi
5-10 m p.p.t.

Zgodnie z PGW, teren przedsiewziecia zlokalizowany jest w obrebie jednolitej czesci
woéd powierzchniowych (JCWP) ,Brusienka” - kod: RW200009228249, typ: PN — potok lub
strumien nizinny. Wskazana JCWP jest silnie zmieniong czescig wdd, monitorowana, ktérej
stan oceniono jako zty (w tym potencjat ekologiczny — umiarkowany, stan chemiczny — brak
danych). Jest ona wskazana jako zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celow srodowiskowych,
ktérymi sa:

— dobry potencjat ekologiczny,

— dobry stan chemiczny.

Dla ww. JCWP zostato ustanowione odstepstwo od osiggniecia celdéw srodowiskowych:
odroczenie w czasie terminu osiggniecia celu srodowiskowego do 2027 r. (odroczenie
czasowe w trybie art. 4 ust. 4 Dyrektywy 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgcej ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki
wodnej (Dz. U. EU. L. z 2000 r. Nr 327, str. 1 z p6ézn. zm.), w zakresie wskaznikéw
fizykochemicznych — OWO.

Ponadto, zlewnia JCWP ,Brusienka” zostata zaliczona do obszaréw chronionych:

— obszary wyznaczone jako tereny wrazliwe na mocy dyrektywy 91/271/EWG - obszary
wrazliwe na eutrofizacje wywofang zanieczyszczeniami pochodzgcymi ze zrddet
komunalnych rozumiang jako wzbogacanie wod biogenami, w szczegdlnosci zwigzkami
azotu lub fosforu, powodujgcymi przyspieszony wzrost glonéw oraz wyzszych form zycia
roslinnego, w wyniku ktérego nastepujg niepozgdane zaktodcenia biologicznych stosunkow
w srodowisku wodnym oraz pogorszenie jakosci tych waéd,

— obszary przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkow, o ktérych mowa w ustawie
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, dla ktorych utrzymanie lub poprawa stanu
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wod jest waznym czynnikiem w ich ochronie, tj.: Potudnioworoztoczanski Park
Krajobrazowy PL.ZIPOP.1393.PK.52, Roztoczanski Obszar Chronionego Krajobrazu
PL.ZIPOP.1393.0CHK.178, obszar Natura 2000 Roztocze PL.ZIPOP.1393.
N2K.PLB060012.B, obszar Natura 2000 Horyniec PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH180017.H,
zespot przyrodniczo-krajobrazowy bez nazwy (gm. Cieszanow) PL.ZIPOP. 1393.ZPK.306,
uzytek ekologiczny Dzikowskie Bagno PL.ZIPOP.1393. UE.1809023.281, uzytek
ekologiczny Na Gwozdziu PL.ZIPOP.1393.UE.1809023.349, uzytek ekologiczny Swinioryje
PL.ZIPOP.1393.UE.1809023.350, uzytek ekologiczny Szkarady
PL.ZIPOP.1393.UE.1809032.133, PL.ZIPOP.1393.UE.1809032.134,
PL.ZIPOP.1393.UE.1809032.135, uzytek ekologiczny Duzy Staw PL.ZIPOP.
1393.UE.1809032.298.

Zgodnie z art. 57 ustawy Prawo wodne, celem srodowiskowym dla sztucznych i silnie
zmienionych jednolitych czesci wbéd powierzchniowych jest ochrona tych wéd oraz poprawa
ich potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego, tak aby osiggng¢ co najmniej dobry
potencjat ekologiczny i dobry stan chemiczny wod powierzchniowych, a takze zapobieganie
pogorszeniu ich potencjatu ekologicznego oraz stanu chemicznego.

Natomiast, zgodnie z art. 61 ustawy Prawo wodne, celem $rodowiskowym dla
obszardéw chronionych jest osiggniecie norm i celéw wynikajgcych z przepiséw, na podstawie
ktérych te obszary chronione zostaty utworzone, przepisow ustanawiajgcych te obszary lub
dotyczgcych tych obszardw, o ile nie zawierajg one w tym zakresie odmiennych uregulowan.

Planowane przedsiewziecie realizowane bedzie poza granicami ww. obszaréw
chronionych. Najblizej potozonym obszarem chronionym jest Roztoczanski Obszar
Chronionego Krajobrazu znajdujgcy sie w odlegtosci ok. 100 m wschdod od terenu
planowanego przedsiewziecia.

Przedsiewziecie jest zlokalizowane poza strefami ochronnymi uje¢ wdd
powierzchniowych.

Przez teren przedsiewziecia nie przeptywajg zadne cieki powierzchniowe. Teren ten
znajduje sie poza obszarami szczegolnego zagrozenia powodzig.

Obszar, na ktorym planuje sie realizacje przedsiewziecia, nie jest terenem
zmeliorowanym.

Na etapie realizacji przedsiewziecia woda bedzie wykorzystywana do celéw
socjalnych. Szacowane zapotrzebowanie wody na ten cel wynosi ok. 50 m?® (na caty okres
budowy). Na etapie realizacji przedsiewziecia zapotrzebowanie na wode moze wystgpi¢
réwniez do celdow technologicznych — do pielegnacji betonowych fundamentéw (z uwagi na
wykorzystanie hydrofobowego preparatu powtokotworczego zapotrzebowanie wody na ten cel
moze nie by¢ potrzebne) oraz do pielegnacji i utrzymania prawidtowej hydratacji spoiwa
uzytego do stabilizacji gruntu pod placami montazowymi i drogami dojazdowymi (o ile
stabilizacja gruntu spoiwem hydraulicznym okaze sie niezbedna). Majgc na uwadze powyzsze
zapotrzebowanie wody na cele technologiczne nie jest obecnie mozliwe do okreslenia, jednak
szacuje sie, ze moze ono wynies¢ ok. 300 m3. Woda na etapie realizacji przedsiewziecia
bedzie dostarczana beczkowozami.

Nie przewiduje sie zapotrzebowania na wode na etapie eksploatacji przedsiewziecia.

Plac budowy zostanie wyposazony w przenos$ne sanitariaty, ktére bedg oprdzniane
przez wyspecjalizowang firme zewnetrzng. Szacowana ilos¢ powstajgcych sciekéw bytowych
wyniesie 50 m? (na caty okres budowy).

Nawierzchnia miejsc postoju maszyn i parkingu dla pracownikdéw (w obrebie placéw
montazowych) zostanie uszczelniona. Plac budowy zostanie wyposazony w sorbenty.

Na etapie realizacji przedsiewziecia wykonywane bedg wykopy pod fundamenty wiez
oraz sieci elektroenergetyczne i teletechniczne. Wykopy bedg wykonywane do gtebokosci
ok. 4 m p.p.t. W przypadku koniecznosci odwadniania wykopow, wody z odwodnienia bedg
odprowadzane do ziemi w sgsiedztwie odwadnianych wykopow.

W ramach przedmiotowego przedsiewzigcia planuje sie zastosowanie transformatorow
bezolejowych, montowanych wewnatrz wiezy lub gondoli, lub olejowych, znajdujgcych sie
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w budynku obok wiezy. W przypadku zastosowania transformatora olejowego, bedzie on
wyposazony w mise olejowa, umozliwiajgca, w przypadku wystgpienia wycieku, przejecie
catego znajdujgcego sie w nim oleju. Mozliwe bedzie réwniez zastosowanie transformatoréw,
w ktérych czynnikiem chtodzgcym bedzie ciecz niepalna. Taki transformator zostanie réwniez
wyposazony w specjalna mise, ktéra w przypadku wycieku, umozliwi przejecie catej cieczy.
Turbina wiatrowa jest zabezpieczona przed wyciekami olejéw poprzez hermetyczng
konstrukcje.

Drogi dojazdowe i place montazowe (manewrowe) zostang wykonane z kruszywa,
umozliwiajgcego infiltracie wod opadowych i roztopowych, dlatego nie bedzie budowany
system odwodnienia tych powierzchni.

Majgc na uwadze rodzaj i skale przedmiotowego przedsiewziecia oraz jego lokalizacje
i zasieg oddziatywania, a takze planowane do zastosowania dziatania minimalizujgce wptyw
tego zadania na srodowisko uznano, ze przedsiewzigcie to nie ma znaczenia dla osiggniecia
celéow $rodowiskowych, wyznaczonych dla JCWP ,Brusienka”.

Ze wzgledu na fakt, ze przedsiewziecie nie oddziatuje na obszary chronione nie
poddano analizie kwestii zaostrzenia celdw $rodowiskowych jednolitych czesci waod
powierzchniowych wzgledem obszaréw, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 lit. ¢ w Dyrektywie
2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgcej
ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodne;j.

Analiza przediozonych dokumentéw pozwala na stwierdzenie, ze przedmiotowe
przedsiewziecie nie obejmuje dziatan, ktére moga wptyngé negatywnie na stan JCWPd 120
lub uniemozliwic¢ osiggniecie wyznaczonych dla niej celéw srodowiskowych.

Dziatania zwigzane 2z etapem realizacji przedsiewziecia skutkowaé bedg
wytwarzaniem typowych odpadéw budowlanych oraz komunalnych. Na etapie eksploatacji
przedsiewziecia do powstawania odpaddéw dochodzito bedzie tylko w trakcie dokonywania
napraw i prac konserwacyjnych turbin wiatrowych. Wytwarzane beda odpady inne niz
niebezpieczne oraz odpady niebezpieczne (np. zuzyty olej z przektadni turbin, olej
hydrauliczny i transformatorowy, filtry olejowe). Likwidacja elektrowni wiatrowych powierzona
zostanie podmiotowi posiadajgcemu stosowne pozwolenia w zakresie gospodarowania
odpadami.

Wytwarzane odpady magazynowane bedg selektywnie w wyznaczonych miejscach,
m.in. w kontenerach, zbiornikach, pojemnikach, workach lub luzem, w zaleznosci od rodzaju
odpadu oraz jego wiasciwosci. Odpady niebezpieczne magazynowane bedg w szczelnych
pojemnikach, kontenerach, w sposob zabezpieczajgcy srodowisko gruntowo-wodnego przed
ewentualng emisjg substancji niebezpiecznych. Przy gospodarowaniu odpadami
przestrzegane beda ogdlne zasady wynikajgce z ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach
(Dz. U. 2023 r., poz. 1587, ze zm.). Wytworzone odpady bedg po ich wytworzeniu usuwane
z terenu planowanego przedsiewziecia, a nastepnie przekazywane odpowiednim podmiotom
posiadajgcym stosowne zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie zbierania,
odzysku, unieszkodliwiania i transportu odpaddéw.

Na podstawie KIP najblizsze tereny chronione pod wzgledem akustycznym wzgledem
projektowanego zadania, wymienione w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U.
z 2014 r., poz. 112) to:

- tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, dla ktérych wartosci dopuszczalne dla
pozostatych obiektdéw i dziatalnosci bedacych zrodtem hatasu wynoszg dla pory dnia 50 dB(A)
oraz pory nocy 40 dB(A),

- tereny zabudowy zagrodowej, dla ktérych warto$ci dopuszczalne dla pozostatych obiektow
i dziatalnosci bedacych zrédiem hatasu wynoszg dla pory dnia 55 dB(A) oraz pory nocy
45 dB(A),

- tereny zabudowy zwigzanej ze statym lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy, dla ktorych
wartosci dopuszczalne dla pozostatych obiektow i dziatalnosci bedacych zrédtem hatasu
wynoszg dla pory dnia 50 dB(A) oraz pory nocy 40 dB(A), przy czym w przypadku
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niewykorzystania tych terenéw, zgodnie z ich funkcjg w porze nocy, nie obowigzuje na nich
dopuszczalny poziom hatasu w porze nocy.

Najblizsze budynki chronione akustycznie wzgledem planowanych turbin wiatrowych znajdujg
sie w odlegtosci: ok. 0,8 km. Sg to zabudowania miejscowosci Dachnow.

W trakcie realizacji przedsiewziecia bedg pracowaly maszyny i urzadzenia
technologiczne, uzywane w budownictwie oraz $rodki transportu dowozgce materiaty
budowlane oraz elementy konstrukcji elektrowni wiatrowych. Prace budowlane
w wiekszosci prowadzone bedg w porze dziennej, tj. od godz. 6.00 do 22.00. Ograniczenie to,
nie dotyczy prac, ktérych uwarunkowania technologiczne, nie pozwalajg na ich przerwanie.
Transport elementow wielkogabarytowych prowadzony bedzie réwniez w nocy, natomiast ich
roztadunek przewiduje sie wykonaC w porze dziennej. Stosowany bedzie nowoczesny,
sprawny technicznie sprzet i maszyny. Unika¢ bedzie sie pracy silnikow pojazdéw i urzadzen
na biegu jatowym. Ucigzliwosci tego etapu bedg krétkotrwate, odwracalne, ustang z chwilg
zakonczenia prac.

Zrédtem hatasu podczas funkcjonowania przedsiewziecia bedg punktowe zrédta
hatasu, tj. hatas mechaniczny generowany przez urzgdzenia pracujgce wewnatrz gondoli,
hatas aerodynamiczny wywofany ruchem smigiet turbin oraz ruch pojazdéw samochodowych
zwigzany z obstugg turbin wiatrowych. Moc akustyczna turbin wiatrowych, podawana jako
suma hatasu aerodynamicznego i mechanicznego (na poziomie szumu) zawsze zalezna jest
od predkosci wiatru. W celu optymalizacji wielkosci produkowanej energii oraz poziomu
emitowanego hatasu w stalowej piascie wirnika znajdowa¢ sie bedzie mechanizm, ktéry
umozliwia regulacje kagta nachylenia topat wirnika do kierunku wiejgcego wiatru (obrét topaty
wokot wiasnej osi). Ponadto, fopaty wirnika posiadaé bedg aerodynamiczny ksztatt
i wykonane zostang z wysokiej jakosci tworzywa sztucznego (np. laminaty z widkien
szklanych wzmocnione wiéknami weglowymi).

W KIP przeprowadzono obliczenia akustyczne dla trzech wysokosci wiezy wiatrakow:
100 m, 175 m, 200 m, kazdorazowo dla przypadku wspodtczynnika pochtaniania gruntu G=0,5
oraz G=0, przyjmujgc najbardziej niekorzystng lokalizacje turbin wiatrowych, tj. skrajng
lokalizacje turbin. Zrédio hatasu umieszczono przy szczycie wiezy, przyjeto réwnowazny
poziom mocy akustycznej pojedynczej turbiny réwny 109 dB(A) w porze dziennej i w porze
nocy oraz ich ciaglg prace. Btad obliczen (rozumiany jako niepewnos¢ pomiaru)
oprogramowania wykorzystanego do opracowania analizy akustycznej wynosi + 0,1 dB.
Obliczenia akustyczne wykonane na podstawie ww. zatozen nie wykazaty przekroczen
wartosci dopuszczalnych hatasu w puntach zlokalizowanych przy terenach chronionych
akustycznie (na wysokosci 4 m), w zadnym z przedstawionych przypadkéw. Tym samym
przewiduje sie, iz przedsiewziecie nie bedzie powodowaé przekroczeh wartosci
dopuszczalnych hatasu zaréwno dla pory dnia (50/55 dB(A)) i pory nocy (40/45 dB (A)) na ww.
terenach prawnie chronionych pod wzgledem akustycznym, spetniajgc tym samym wymagania
ww. rozporzgdzenia w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku.

Ze wzgledu na mozliwe niedokiadnos$ci i btedy analiz dla ustalenia wielkosci emisiji
rozprzestrzeniania sie hatasu oraz otrzymanymi wynikami obliczen na granicy poziomow
dopuszczalnych hatasu (w porze nocy, punkt P7 Dachnéw 5, dla wysokosci wiezy 100 m, przy
G=0) lub bliskich tym warto$ciom (pora nocy, zabudowa jednorodzinna, m.in. P9 Dachnéw 7),
zasadnym jest przeprowadzenie kontrolnych pomiarow hatasu, w lokalizacjach jak w tabeli
zawartej w warunku IV niniejszej decyzji. Punkty wymienione w tabeli zawartej w warunku IV
o Ip. 1-5 zostalty wskazane przez Inwestora. Tut. Organ uznat za zasadne uwzglednienie
réwniez dwoch dodatkowych punktéw do przeprowadzenia pomiaréw hatasu, tj. punkt P3
Dachnéw 3 i punkt P9 Dachnéw 7. Pomiary hatasu bedg wykonane zgodnie z metodykag
okreslong w rozporzadzeniu Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 07 wrzesnia 2021 roku
w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiarow wielkosci emisji (Dz. U. z 2023 r.,
poz. 1706).
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Jak wynika z analizy zawartej w dokumentacji, poziom infradzwiekow generowanych
przez planowane elektrownie wiatrowe bedzie miescit sie poza granicg odczuwania przez
cztowieka i nie bedzie zrédtem szkodliwego oddziatywania na zdrowie cztowieka. Autor KIP
podkreslit przy tym, Zze powyzszemu sprzyjajg uwarunkowania wynikajagce z planowane;j
lokalizacji przedsiewzigcia tj.:

- odlegtos¢ turbin od zabudowy mieszkalnej wynosi ok. 0,8 km,

- najblizej zlokalizowane miejscowosci sg niewielkie, zaréwno pod wzgledem
powierzchni, jak i liczby ludnosci (Dachnow, Nowe Sioto oraz nieco oddalone od centrum
Cieszanowa osiedle przy ul. Czeresnie), wyjagtkiem jest Cieszanéw, jednak zwarta zabudowa
miejska znajduje sie w duzej odlegtosci od planowanych miejsc posadowienia turbin —
ok. 2,5 km,

- obszary lesne, bedgce naturalnym Zrédtem generowania infradzwiekow, znajdujg sie
w znacznej odlegtosci od planowanych turbin (ok. 2 km w kierunku zachodnim), niemniej
jednak na obszarze planowanej inwestycji znajduje sie kilka pasow zadrzewien i zakrzewien,
a zdecydowana wiekszos¢ zabudowah w Dachnowie ostonieta jest od strony planowanej
inwestycji sadami i niewielkimi, przydomowymi zadrzewieniami, co moze wptywac na poziom
tta akustycznego.

Dodatkowo nalezy nadmieni¢, ze obecnie w Polsce nie obowigzujg przepisy prawne
okreslajgce norme dopuszczalnego hatasu infradzwiekowego mozliwego do generowania
przez turbiny wiatrowe.

Dla przedmiotowej inwestycji wykonano analize migotania cieni. Z uwagi na fakt, iz do
obliczen przyjeto zatozenia, w ktorych przyjeto najbardziej niekorzystne warunki mozna sie
spodziewac, ze w przypadku wybudowania elektrowni wiatrowych o wysokosci wiez nawet
200 m czas migotania cieni 30h/rok na najblizszych terenach zabudowy mieszkaniowej nie
zostanie przekroczony.

Efekt btysku wystepuje podczas stonecznych dni, gdy obracajgce sie topaty wirnika
odbijajg padajgcy na nie strumien swiatta. Powstajg refleksy $wietlne, ktére mogg zaburzac
pole widzenia. W celu minimalizacji efektow reflekséw $wietlnych zastosowana zostanie
specjalna matowa farba do pokrycia topat turbiny wiatrowej oraz bedg one wykonane
z materiatdw ograniczajgcych odbijanie promieni swietlnych. Jak wskazano w KIP obecnie
efekt ten jest praktycznie maksymalnie ograniczony i nie stwierdza sie znaczacych
ucigzliwosci w tym zakresie.

W niekorzystnych warunkach atmosferycznych nieostoniete czesci turbin wiatrowych
sg zagrozone gromadzeniem sie na nich warstw lodu. Dla przedmiotowej farmy wiatrowej, przy
zatozeniu maksymalnych planowanych parametrow (wysokos$¢ wiezy do 175 m, Srednica
wirnika do 200 m) oraz maksymalnej predkosci wiatru 25 m/s, szacowany zasieg opadania
lodu wynosi ok. 375 m od miejsca posadowienia turbiny wiatrowej. Jednak rzeczywiste
oszacowanie maksymalnej odlegtosci rzucania lodem jest bardzo trudne, poniewaz zalezna
jest ona od wielu czynnikéw , tj. m.in.: predkos¢ wiatru, warunki pogodowe, parametry turbiny,
utozenie wirnika, warunki pracy turbiny, masa, ksztatt i wielkos¢ lodu, miejsce oderwania lodu.
Planowane turbiny wiatrowe bedg wyposazone w urzgdzenia zapobiegajgce wyrzutom
kawatkow lodu z topat elektrowni wiatrowych. W tym przypadku bedg to dwa systemy do
automatycznego wykrywania oblodzen topat wirnika:

- dwa anemometry — jeden ogrzewany, drugi nie, ktére dokonujg ciggtych pomiaréw -
gdy réznica pomiedzy nimi jest znaczna wowczas nastgpi wytgczenie turbiny,

- poréwnanie predkosci wiatru z iloscig energii oddawanej do sieci — jesli nie bedzie
ona zgodna z ustawiong charakterystykg nastgpi wytgczenie turbiny.

Dodatkowo teren przedsiewziecia powinien by¢ opatrzony tablicami informujgcymi
o istniejgcym zagrozeniu zwigzanym z ,efektem rzucania lodem”, a w razie stwierdzenia takiej
koniecznosci rowniez tablicami informujgcymi o zakazie przejscia pod turbinami.

WOO08S.420.9.4.2024.JK.27 Strona 21 z 24



W przypadku niedotrzymania standardow jakosci srodowiska, konieczne bedzie
zastosowanie  odpowiednich rozwigzan  organizacyjnych, technicznych badz
technologicznych, chronigcych przed ponadnormatywnymi oddziatywaniami hatasu.

Zrédtami pola elektromagnetycznego na terenie planowanej inwestycji bedg m.in.:
generator, transformator, przewod umieszczony wewnatrz wiezy, sie¢ kablowa. Generator
Zlokalizowany jest na duzej wysokosci, wewngtrz gondoli. W transformatorze zajdzie
przetworzenie napiecia z niskiego na srednie, a planowane linie kablowe o napieciu do 30 kV,
generujg pole elektromagnetyczne, ktérego poziom jest niski i nie zagraza srodowisku.
Uwzgledniajgc powyzsze, uzna¢ mozna, ze emisja wytwarzanego promieniowania
elektromagnetycznego nie bedzie zrédtem przekroczeh wartosci dopuszczalnych okreslonych
w rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow pél elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. z 2019 r., poz. 2448).

W trakcie realizacji przedsiewziecia moze wystgpi¢ okresowe pogorszenie jakosci
powietrza w wyniku spalania paliw w silnikach pojazdéw transportowych, maszyn i urzgdzen
budowlanych oraz w wyniku pylenia podczas prac ziemnych. Ucigzliwosci zwigzane
z analizowanym etapem bedg miaty charakter krétkotrwaty, odwracalny i ustang wraz
z zakonczeniem prac. Projektowane turbiny wiatrowe nie bedg stanowity zrodta emisiji
zanieczyszczeh do powietrza na etapie ich funkcjonowania.

W zwigzku z odlegtoscig terenu przedsiewziecia od zabudowy nie przewiduje sie
wystgpienia znaczacych oddziatywan wynikajgcych z emisji drgan i wibracji, ktére moga
wystgpi¢ na etapie budowy i likwidacji oraz podczas eksploatacji zadania.

Z uwagi na znaczne oddalenie lokalizacji przedsiewziecia od granic panstwa oraz
z uwagi na lokalny zasieg oddziatywan, stwierdzono brak mozliwosci generowania
oddziatywan na srodowisko o charakterze transgranicznym.

Podczas realizacji zadania, jego wptyw na klimat bedzie sie przejawiat przez emisje
gazéw i pytdw do powietrza, niemniej jednak prognozowana wielkos¢ tej emisji bedzie
nieznaczna. Emisja gazéw cieplarnianych, w tym CO2 na etapie budowy bedzie emisjg
niezorganizowang, chwilowg, krétkookresowag, odwracalng. Nalezy zaznaczyé, ze
oddziatywania te na tym etapie bedg miaty charakter czasowy i przemijajgcy.

Przedsiewziecie dzieki zastosowanym rozwigzaniom organizacyjnym, technicznym
i technologicznym, nie bedzie powodowac¢ zagrozen wystgpienia powaznej awarii i katastrofy
budowlanej. Przedmiotowa farma wykonana zostanie w sposob zabezpieczajgcy jg przed
kleskami zywiotowymi, takimi jak: fale upatéw, susze, pozary, nawalne deszcze i burze,
katastrofalne opady $niegu, fale mrozu.

Podczas eksploatacji przedmiotowej inwestyciji istnieje minimalne
prawdopodobienstwo wystgpienia sytuacji awaryjnych np. polegajgcych na przewrdceniu lub
uszkodzeniu konstrukgji turbiny, urwanie sie fragmentu lub catosci topaty wirnika. Parametry
pracy turbin wiatrowych i ewentualne uszkodzenia bedg stale monitorowane, co zmniejsza
ryzyko wystgpienia awarii. W przypadku hipotetycznego uszkodzenia elementéw elektrowni
nie wystgpi zagrozenie dla mieszkancoéw ze wzgledu na znaczne oddalenie od zabudowanh
mieszkalnych. Elementy i materiaty konstrukcyjne, jak np. topaty, bedg dostosowane do sity
i kierunku wiatru. Turbiny wiatrowe posiada¢ bedg system zabezpieczeh przecigzeniowych
(przy przekroczeniu okreslonej predkosci granicznej turbina zostanie automatycznie
wyltgczona), a takze system ochrony odgromowej. Kazda z turbin przed uruchomieniem do
eksploatacji zostanie przetestowana, w celu wykrycia ewentualnych wad konstrukcji. Kazda
z elektrowni bedzie zdalnie monitorowana w czasie rzeczywistym poprzez wykorzystanie
instalacji teletechnicznej i mikroprocesorowych sterownikow, ktére zapewniajg ich bezpieczne
i optymalne dziatanie. Podczas pracy elektrowni, ok. dwa razy w ciggu roku, bedzie odbywata
sie konserwacja i serwis elektrowni, ktorych celem jest wykrycie wszelkich usterek i ich
usuniecie.

Planowane przedsiewziecie w okresie jego eksploatacji bedzie stanowiC obiekt
bezemisyjny i nie bedzie bezposrednio wptywac¢ na zmiane klimatu. Energia elektryczna
wytworzona przez turbiny wiatrowe zastgpi w bilansie energetycznym kraju energie
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pochodzacag z elektrowni konwencjonalnych opalanych weglem, co pozwoli ograniczy¢ emisje
zanieczyszczen do atmosfery, w szczegodlnosci: C02, S02, NOx. Powyzsze znaczgco
sprzyja¢ bedzie ograniczeniu niekorzystnych zmian klimatu.
Zgodnie z informacjami w KIP, przedmiotowe przedsiewziecie nie znajduje sie
w kolizji z zabytkami wpisanymi do wojewddzkiego rejestru zabytkow, pomnikéw historii ani
zachowanych elementéw dziedzictwa kulturowego. Przedsiewziecie nie Kkoliduje
z oznaczonymi w MPZP stanowiskami archeologicznymi (11/AZP99-87/13, 18/AZP99-87/31,
19/AZP99-87/32). W przypadku napotkania obiektow/przedmiotéw, ktére mogg by¢ zabytkiem
podjete zostang stosowne dziatania: prace zostang wstrzymane, miejsce odkrycia
zabezpieczone oraz powiadomiony zostanie organ wtasciwy ds. ochrony zabytkdw.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, stosownie do zapiséw art. 10
Kpa, Obwieszczeniem z dnia 11 marca 2025 r., znak: WO0$.420.9.4.2024.JK.24, powiadomit
strony postepowania o zebranym materiale dowodowym, niezbednym do wydania
wnioskowanej decyzji Srodowiskowej. We wskazanym terminie Zzadna ze stron, nie skorzystata
z mozliwosci wypowiedzenia sie, co do zebranych dowoddw, na podstawie ktérych zostata
wydana przedmiotowa decyzja.
Zgodnie z KIP nie przewiduje sie wystepowania oddziatywan skumulowanych
z przedsiewzieciami realizowanymi lub istniejgcymi w sagsiedztwie przedmiotowego
przedsiewziecia. Jak wskazano w promieniu 10 km nie istniejg ani nie sg planowane farmy
wiatrowe. W okolicy przedsiewziecia istniejg lub sg planowane (uzyskane decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach) nastepujgce inwestycje w zakresie elektrowni
fotowoltaicznych:
— elektrownia fotowoltaiczna Cieszandw — istniejgca, powierzchnia ok. 2,3 ha, odlegtosé
ok. 1,3 km,
— elektrownia fotowoltaiczna Dachnéw — istniejgca, powierzchnia ok. 2,4 ha, odlegto$é
ok. 1,3 km,
— elektrownia fotowoltaiczna Dachnéw 2 — planowana, powierzchnia ok. 55,8 ha, odlegto$¢
ok. 0,9 km,
— elektrownia fotowoltaiczna Dachnéw 3 — planowana, powierzchnia ok. 25 ha, odlegtosé
ok. 0,2 km.
Zgodnie z KIP nie bedzie dochodzito do kumulacji oddziatywan ww. farm solarnych
i przedmiotowej farmy wiatrowej w zakresie oddziatywan na lokalne populacje zwierzat
chronionych, z uwagi na zajetos¢ siedlisk. W przypadku farmy wiatrowej zajecie terenu jest
niewielkie. Moze dojs¢ do oddziatywania skumulowanego obu typu inwestycji na krajobraz
w widoku tgcznym z wybranych kierunkéw i miejsc wyniesionych topograficznie (gtéwnie od
strony potudniowej i potudniowo wschodniej od terenu farmy wiatrowej, od strony ww. farm
fotowoltaicznych). Przeszkody terenowe w postaci zabudowy, zadrzewien bedg ograniczaé
wystgpienie tego efektu.

Z przeprowadzonego postepowania, w tym analizy catosci zgromadzonego materiatu
dowodowego w sprawie, m. in. KIP wynika, ze realizacja i eksploatacja przedsiewziecia, przy
zachowaniu warunkéw wymienionych w sentencji niniejszej decyzji, spetniaé bedzie
obowigzujgce standardy jakosci Srodowiska, w tym zdrowia ludzi.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, na podstawie przepiséw przywotanych
w podstawie prawnej, orzeczono jak w osnowie.

POUCZENIE

1. Integralng czescig niniejszej decyzji jest Charakterystyka przedsiewziecia, stanowigca
opis przedsiewziecia.

2. Od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie, w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.
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3. Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa
do wniesienia odwofania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje,
ti. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna.

Zatgcznik do decyzji:

1. Charakterystyka przedsiewziecia.

2. Mapa pogladowa z przewidywanym obszarem lokalizacji elektrowni wiatrowych i przewidywanym
wyznaczonym maksymalnym zasiegiem omiatania wirnikow elektrowni wiatrowych, przyjmujgc planowang
maksymalng srednice wirnikdw wraz z zespotami topat.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie

)
Stawomir Serafin
(podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja:

1. Inwestor

2. Strony postepowania za posrednictwem BIP i Tablicy ogtoszenn RDOS w Rzeszowie, Al. Jézefa Pitsudskiego
38, 35 - 001 Rzeszow

3.  Burmistrz Miasta i Gminy Cieszndw, ul. Rynek 1, 37-611 Cieszandw, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa uoos

Do wiadomosci:

1. Dyrektor Zarzgdu Zlewni w Stalowej Woli Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Lubaczowie

3. WOOS; aa

WOO08S.420.9.4.2024.JK.27 Strona 24 z 24



REGIONALNA DYREKCJA
OCHRONY SRODOWISKA W RZESZOWIE
al. Jézefa Pitsudskiego 38, 35-001 Rzeszow

Rzeszoéw, dnia 22 kwietnia 2025 r.

WO00S.420.9.4.2024.JK.27

Charakterystyka przedsiewziecia

»Farma wiatrowa Cieszanéw”, gm. Cieszanow

Planowane przedsiewziecie polegalo bedzie na budowie farmy wiatrowej wraz
z niezbedng infrastrukturg towarzyszgcg (drogi dojazdowe - techniczne, zjazdy, przejazdy
i place montazowe (manewrowe)) oraz infrastrukturg teleinformatyczng i elektroenergetyczng,
w miejscowosci Dachnéw, w gminie Cieszandw. Powierzchnia terenu inwestycji wyniesie
ok. 59,3 ha. Szacowana catkowita powierzchnia terenow utwardzonych na etapie eksploatac;ji
przedsiewziecia wyniesie ok. 2,1 ha (w tym: dojazdy — ok. 1 ha, place montazowe —
ok. 0,8 ha, fundamenty turbin wiatrowych — ok. 0,3 ha). Okres eksploatacji turbin szacowany
jest na ok. 25-30 lat. Po tym okresie turbiny zostang zdemontowane lub wymienione na nowe.

Dla terenu realizacji przedsiewziecia obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego, funkcjonujgcy na mocy Uchwaty Nr [V/39/2024 Rady Miejskiej
w Cieszanowie z dnia 16 lipca 2024 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesci nieruchomosci w granicach obrebéw Dachnéw,
Nowe Sioto oraz Cieszanéw (Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego z 2024 r. poz. 3600, ze zm.), dalej
MPZP. Lokalizacja przedmiotowej farmy wiatrowej ustalona zostata zgodnie z art. 3 ustawy
z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U.
z 2024 r. poz. 317, ze zm.) na podstawie zapisow ww. MPZP.

Dwie planowane elektrownie zlokalizowane zostang w granicach terenu 1PEW,
jedna elektrownia w granicach terenu 2PEW oraz jedna elektrownia w granicach terenu
3 PEW. Przeksztatcony zostanie obszar ok. 10% powierzchni kazdego obszaru PEW,
pozostaly obszar bedzie mogt by¢ uzytkowany jak dotychczas. W MPZP wyznaczono tereny
oznaczone 1-32 RNR, w ramach zagospodarowania tych terenéw (z wylgczeniem terendéw
6RNR) dopuszcza sie prace elementdéw nadwieszenia konstrukcji elektrowni wiatrowych,
tj. wirnikdw wraz z zespotami topat. Dojazd do terenu planowanej inwestycji bedzie sie odbywat
po istniejgcych drogach publicznych i wewnetrznych, zgodnie z obowigzujgcym MPZP (tereny
KR). Lokalizacja turbin wiezy uwzglednia¢ bedzie zapisy MPZP, w tym zwigzane
Z wyznaczonymi na obszarach PEW nieprzekraczalnymi liniami zabudowy.

W ramach zadania planuje sie budowe m.in.:

— 4 turbin wiatrowych wraz ze stacjami transformatorowymi — w zaleznosci od
zastosowanych rozwigzan kazda turbina bedzie posiadata transformator umieszczony
wewnagtrz gondoli, wewnatrz wiezy lub zlokalizowany na zewnagtrz turbiny (w budynku
znajdujgcym sie obok podstawy wiezy),

— drég dojazdowych — technicznych, zjazdéw, przejazdow i placéw montazowych
(manewrowych),

— linii kablowych elektroenergetycznych i teletechnicznych.

Parametry kazdej z elektrowni wiatrowych bedg spetniaty nastepujace warunki:

— maksymalna moc: do 10 MW (kazda),

— maksymalna wysokos¢ catkowita: do 275 m,

— maksymalna wysoko$¢ wiezy turbiny: do 175 m,

— maksymalna Srednica wirnika turbiny: do 200 m.

Tym samym spetnia¢ bedg parametry okreslone dla elektrowni wiatrowych w MPZP, tj.
maksymalna moc: do 10 MW,

— maksymalna wysokosc¢ catkowita: do 300 m,

— maksymalna wysoko$¢ wiezy turbiny: do 200 m,

— maksymalna srednica wirnika turbiny: do 200 m.



Podstawowym celem inwestycji jest produkcja energii elektrycznej przy wykorzystaniu
energii wiatru i jej dystrybucja do krajowej sieci elektroenergetycznej. W procesie produkcji
energii elektrycznej w elektrowni wiatrowej nie jest wykorzystywany zaden rodzaj paliwa,
jedynie energia wiatru, ktéra jest statym i niewyczerpalnym zasobem (odnawialnym Zrodtem
energii).

Do realizacji przedsiewziecia wykorzystywane bedg przede wszystkim gotowe
elementy. Szacunkowe zapotrzebowanie na gtéwne surowce i materiaty wykorzystywane na
etapie realizacji prac budowlanych wyniesie: beton (m.in. fundamenty elektrowni wiatrowych)
— ok. 8700 Mg, kruszywo — ok. 15500 Mg, cement lub inne spoiwo do stabilizacji gruntu
— ok. 1300 Mg, stal zbrojeniowa (roboty budowlane) — ok. 320 Mg, stal konstrukcyjna
(urzadzenia WTG) — ok. 650 Mg, przewody elektryczne wraz z osprzetem elektrycznym
— ok. 18 Mg na terenie inwestycji oraz ok. 6 Mg/km trasy linii kablowej wyprowadzonej do
miejsca przytgczenia wskazanego przez operatora sieci.

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia ewentualne wykorzystanie surowcéw
w przypadku zastosowania turbin przektadniowych bedzie dotyczylo gtéwnie oleju
przekfadniowego, ktéry podlega wymianie raz na kilka lat, w zaleznosci od zalecen producenta.
Szacowane zapotrzebowanie to ok. 1m3/turbine/5 lat. Dodatkowo na biezgco uzupetniane sg
oleje i smary pozostatych systeméw zamontowanych w turbinie, w iloéci zaleznej od biezgcych
potrzeb serwisowych. Szacuje sie roczne zapotrzebowanie na poziomie 0,2 m3. W razie
potrzeby wykorzystuje sie takze gotowe czesci zamienne, ktérych rodzaj i ilos¢ uzaleznione sg
od biezacych i okresowych potrzeb serwisowych. Na etapie eksploatacji niezbedne bedzie
wykorzystanie paliw w czasie okresowych przeglgdéw elektrowni wiatrowych (dojazd
serwisantow, koszenie trawy wokot turbiny). Szacuje sie zapotrzebowanie na 1 m® rocznie.

Eksploatacja elektrowni wiatrowej nie wymaga statego pobytu pracownikéw na terenie
inwestycji. Srednio raz w tygodniu dokonywane bedg przeglady urzadzen celem sprawdzenia
poprawnosci ich dziatania.

W Karcie informacyjnej przedsiewziecia oraz jej uzupetnieniu przeprowadzono analizy,
okreslono oddziatywanie i potencjalne zagrozenia srodowiska zwigzane z realizacjg
i eksploatacjg przedsiewziecia. W oparciu o informacje zawarte w ww. dokumentaciji, zostaty
zdefiniowane warunki realizacji oraz eksploatacji przedsiewziecia, zapewniajgce ochrone
Srodowiska.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie

()
Stawomir Serafin
(podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym)
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Mapa wykonana w uktadzie wspdtrzednych PUWG 2000/24 na podktadzie rysunku obowigzujgcego MPZP %WM
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