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Struktura semantyczna poje¢ z pola wyrazowego WLADZA

Niniejszy opis pola wyrazowego pojecia WELADZA ma zwigzek z dyskusja wokot
terminu wladza rodzicielska. Jest glosem jezykoznawcy wlaczajacym si¢ w poszukiwania
stosownego okreslenia, ktory w realiach XXI wieku trafniej niz termin wladza rodzicielska
nazywatby prawa i obowigzki rodzicéw lub opiekunow wzgledem dziecka.

Wspoélczesnos¢ wymaga od $wiadomych uczestnikow zycia publicznego postawy
inkluzywnej, niedyskryminujacej, uwzgledniajacej potrzeby drugiego cztowieka. Idea
inkluzywnos$ci ma swoje zrodtlo w etyce stowa rozumianej jako dobro w stosunkach
mig¢dzyludzkich. Przejawia si¢ w podstawowych normach etycznych: szacunku do cztowieka 1
solidarnos$ci z nim, zyczliwo$ci wobec niego i dgznosci do porozumienia. Podstawowg zasada
wspotzycia spotecznego jest ztota regula etyczna: Traktuj innych tak, jak sam chciatby$ by¢
traktowany. Chodzi wiec o postawe uwaznosci, o wzglad na psychologiczne i1 spoteczne
uwarunkowania relacji miedzy ludzmi. Chodzi o jezyk, bedacy narzgdziem ksztaltowania
postaw spotecznych, wplywajacy na jakos¢ zycia publicznego, i o poszanowanie w
komunikacji jezykowej godnosci ludzkiej, podkreslanej w waznych dokumentach:
Powszechnej deklaracji praw cztowieka ONZ, Karcie praw podstawowych Unii Europejskie;j,
Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej. Chodzi tez elementarne zasady wspoélzycia
spolecznego, jakimi sg wspotdziatanie i porozumienie, i 0 zwrdcenie uwagi na fakt, ze stowo
porozumienie wywodzi si¢ od stowa rozumie¢, a to od prastowa umiec.

Jezyk, ktérego uzywamy, tworzy $wiat, jaki postrzegamy i w jakim zyjemy. Jest
przewodnikiem po rzeczywistosci, jesteSmy w nim zanurzeni, zakotwiczeni; patrzymy na
Swiat przez pryzmat jego struktur, a wszystko, co wokoét nas, jest opisane, nazwane. Jezyk
gromadzi spoteczne do$wiadczenia, wiedz¢ o zyciu wspdlnoty, jej pogladach na

rzeczywisto$¢, potrzebach 1 nastojach. Jest nie tylko najdoskonalszym sposobem
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komunikowania si¢ czlonkow spoleczenstwa, lecz takze rezerwuarem tradycji kulturowych,
systemow warto$ci 1 przyjetych przez spoteczno$¢ norm moralnych. W gramatyce, w
znaczeniach stow 1 zwigzkow wyrazowych przenoszone sg z pokolenia na pokolenie
kulturowe klisze, stereotypy, postawy i sady. Jezyk jest tez narzedziem poznania $wiata, peini
istotng rolg w myS$leniu, wplywa na zachowanie jednostki i zbiorowosci, ksztattuje
miedzyludzkie relacje.

Kazdy jezyk tworzy swoista siatke pojeciowg narzucang na rzeczywistosc,
odzwierciedlajaca sposob myslenia 1 postrzegania $wiata przez jezykowa wspolnote.
Rezerwuar leksykalny jezyka nie jest luznym zbiorem elementow, tylko usystematyzowana
strukturg form i znaczen. Jednostki jezyka nie sg autonomiczne, ich znaczenie determinuja
inne jednostki jezyka znajdujace si¢ w polu wyrazowym, a relacje znaczeniowe mig¢dzy
wyrazami tworza zwarty 1 hierarchiczny system. W obrgb znaczenia wyrazu wchodzg jego
atrybuty kryterialne, pozwalajace odgraniczy¢ jeden wyraz od innych, bliskich mu
znaczeniowo. Cechy kryterialne stanowiag komponent intelektualny znaczenia, ktory
wspolistnieje z cechami konotowanymi, dopetniajacymi tre§¢ wyrazu. Owe konotowane
cechy sa warunkowane kulturowo, wynikaja z tradycji i z uznanego przez wspolnote systemu
aksjologicznego'.

Pole wyrazowe tworza leksemy, pomiedzy ktérymi zachodza rozne relacje
semantyczne: synonimia, antonimia, a takze hiperonimia i hiponimia. Przedmiotem niniejszej
analizy sg synonimy, czyli wyrazy bliskoznaczne, zawierajgce systemowe, konotacyjne i
kontekstowe elementy znaczenia (semy). W synonimicznym polu wyrazowym kazdy jego
element moze tez otwiera¢ nowe pola leksykalne, jednostronnie implikowa¢ podrzgdne w
stosunku do niego leksemy. Miedzy takimi elementami tworzy si¢ relacja hiponimii, w ktorej
jeden wyraz jest semantycznie nadrzedny (hiperonim) wobec drugiego (hiponim). Wszystkie
te znaczeniowe uwarunkowania jednostek wyrazowych sa istotne przy rekonstrukcji pola
leksykalno-semantycznego pojecia WELADZA.

Materiat leksykalny poddany opisowi wyekscerpowatam z nastepujacych stownikow:
v' 'W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1958-1969,

v S. Dubisz (red.), Uniwersalny stownik jezyka polskiego, Warszawa 2006,

v' A. Dgbrowka, E, Geller, R. Turczyn, Stownik synoniméw, Warszawa 1993,

v’ A. Briickner, Sfownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakow 1927,

v' 'W. Bory$, Stownik etymologiczny, Krakow 2005,

! Por. R. Tokarski, Struktura pola znaczeniowego (studium jezykoznawcze), Warszawa 1984.



v E. Geller, A. Dabrowka, Stownik stylistyczny jezyka polskiego, Warszawa 2007.

Pole wyrazowe, ktérego centrum stanowi pojecie WLADZA, zostato zrekonstruowane
na podstawie zasobu leksykalnego zawartego w przywolywanym wyzej ,,Stowniku
synoniméw”. Jest ono zabudowane nastepujacymi leksemami (hiperonimami):

RZADY, WSZECHWLADZA, ZWIERZCHNICTWO, PRZYWODZTWO.
Kazde z tych poje¢ tworzy podpole z powigzanymi znaczeniowo hiponimami (przytaczam
wybrane):

RZADY:

panowanie, wtadanie

krolowanie, majestat, monarchia. ..

oligarchia...

prezesostwo, prezydentura...

WSZECHWLADZA:
absolutyzm, despotyzm, dyktatorstwo, dyktatura, tyrania, rezim, autokracja...
ZWIERZCHNICTWO:

kierownictwo, przewodnictwo, przewodzenie...

dowodzenie, komenderowanie, dyrygowanie...

zarzadzanie, administrowanie, kontrolowanie. ..

kierowanie, prowadzenie, sterowanie, pilotowanie...

PRZYWODZTWO:

dowoddztwo, komendantura, sztab...

dyrekcja, zarzad, administracja.

Wszystkie wymienione wyzej jednostki pola wyrazowego WLADZA informujg o rodzaju
wiladzy (typie) 1 czynno$ciach zwigzanych z jej posiadaniem. W obreb tego pola
semantycznego wchodzg tez derywaty przymiotnikowe, przystdéwkowe i czasownikowe
okreslajace cechy i czynnosci faczace si¢ z pojeciem WELADZA:

WLADCZY: zwycieski, wodzowski, absolutny...

WLADCZO: autokratycznie, odgornie, dumnie...

WEADAC: panowaé, uzywaé, korzysta¢.

Leksem WLADZA moze tez tworzy¢ pole wyrazowo-pojeciowe wskazujace na jej
atrybuty: moc, wielko$¢, potega.

Podobne cechy podkreslajg definicje hasta WLADZA zamieszczane w stownikach
jezyka ogolnego. W ,,Stowiku jezyka polskiego” pod red. W. Doroszewskiego z 1967 roku

hasto wfadza jest notowane w nastepujacych znaczeniach:
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1. prawo rzadzenia panstwem; panowanie, rzadzenie, rzady nad kims;

2. instytucje, organy, czynniki rzadzace, rzad; osoby rzadzace, kierujace,

zwierzchnictwo, kierownictwo;

3. moznos¢, zdolno$¢ panowania nad czynnos$ciami wlasnego organizmu;

4. moc, sila.

W ,,Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego” z 2006 roku definicje hasta wladza
tworza podobne pola synonimow:

1. prawo rzadzenia panstwem, panowanie, rzadzenie; rzadzenie Kkims,

kierowanie kims, np. czlonkami rodziny;

2. instytucje, organy rzadzace, kierujace czyms, takze osoby rzadzace;

3. moznos$¢ wladania wlasnym ciatem;

4. oddzialywanie na kogo$, wplyw; moc, sila.

Wyraz WLADZA tworzy tez pole syntagmatyczne, w ktorym mieszcza si¢ zwigzki
tego leksemu z innymi wyrazami. W slownikach notowane sa nast¢pujace wyrazenia
przydawkowe:

wladza absolutna, despotyczna; wladza najwyzsza; wladza niepodzielna,

nieograniczona; walka o wladze, wladza ludowa, rewolucyjna; wladza krola;

wladza ojca nad synem,
oraz polaczenia sktadniowe, tj. zwigzki rzeczownika wladza z czasownikami:

mie¢ wladze, posiada¢ wladze, zachowaé wladze, skupi¢ wladze w jednym reku,

sprawowa¢ wladze, obja¢ wladze, przeja¢ wladze, naduzywaé wladzy, pozbawié

wladzy, odsunac od wladzy
1 inne uzasadnione kontekstowo.

Nie wdajac si¢ w analize znaczen poszczeg6élnych jednostek leksykalnych, mozna
sformutowac refleksje ogdlna: charakterystyczng cechg wszystkich poje¢ z pola wyrazowego
WLADZA jest ogniskowanie znaczenia na osobie badz instytucji, ktorej ta whasciwosé
jest przypisana: na jej dzialaniu, zakresie dzialania, typie dzialania, mozliwosci
dzialania. Centralne leksemy: panowaé, rzadzié, zarzadzaé, zwigzane s3 z podmiotem
dziatajacym, ktoremu przyshluguja wszystkie wymienione wyzej atrybuty i czynnosci. W
strukturze semantycznej poje¢ z pola wyrazowego WLADZA obiekt tych dzialan, choé
implikowany, nie jest okre§lony. Relacje spoleczne sg wigc nieréwnorzgdne, co podkresla
definicja encyklopedyczna: ,,Wladza ‘w szerokim znaczeniu — stosunek spoteczny migdzy
dwiema jednostkami lub dwiema grupami spotecznymi, polegajacy na tym, ze jedna ze stron

moze w sposob trwaly i uprawniony zmusza¢ stron¢ druga do okreslonego post¢powania
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i ma $rodki zapewniajace kontrole tego postepowania’. Wiadza moze si¢ opiera¢ na
dobrowolnej akceptacji, jesli spoteczenstwo uzna jej autorytet iprawowitos¢, albo na
przymusie spolecznym, a nawet przemocy fizycznej. Oba leksemy: moc i przemoc mieszcza
si¢ w strukturze semantycznej pojecia WLADZA. Takie rozumienie jest bliskie koncepcji
wladzy w ujeciu filozofa Maxa Webera, dowodzacego, ze wladza jest zdolno$cia osiagania
celéw wbrew oporowi innych?. Istota wladzy jest zatem nieréwnorzedny stosunek miedzy
osobami badz grupami, w ktorym jedna jest w stanie narzuci¢ swoja wole drugiej.

Pole dla nowych poje¢ otwieraja przydawki precyzujace znaczenie stowa WLADZA.
Aspekt polityczny 1 ustrojowy zawiera si¢ w okreSleniach: panstwowa, sqdownicza,
ustawodawcza, wykonawcza, aspekt prawny i spoleczny zawieraja przydawki: rodzicielska i
opiekuncza 1 to one beda przedmiotem dalszej analizy.

Wiladza rodzicielska to ‘prawa i obowigzki opiekunow wzgledem maloletniego
dziecka’, wladza opiekuncza to ‘prawa i obowiazki opiekunéow wzgledem matoletniego
dziecka, znajdujacego si¢ pod ich opieka’. Zawarte w tych definicjach leksemy: prawa,
obowiazki, opiekun, opieka, otwieraja pole wyrazowe pojecia WLADZA na kolejne obszary
leksykalno-semantyczne. Prawa (prawo) przytoczone definicjach to ‘uprawnienia
przystugujace komus zgodnie z obowigzujacymi przepisami; stuszne roszczenia, przywileje’.
Mowa jest tu — znow — o uprawnieniach przystugujacych jednej ze stron relacji migdzy
dwiema jednostkami. Takze na jednej stronie tej relacji skupione jest znaczenie slowa
obowiazki (obowiazek), czyli ‘konieczno$¢ zrobienia czego$ wynikajgca z nakazu
wewnetrznego (moralnego), administracyjnego, prawnego’. Jedynie stowo opieka zawarte w
definicji wladzy opiekunczej uwzglednia drugg strone relacji, czyli odbiorce czynnos$ci ukrytej
w tym rzeczowniku.

Pole wyrazowe hasta OPIEKA tworza ciggi synoniméw z dwoma gldéwnymi poje¢ciami:
nadzor i piecza. Nadzoér to inaczej:

nadzorowanie, dozor, patronat, mecenat, protektorat, kuratela; pilnowanie,

kontrolowanie, strzezenie, dogladanie; pilotowanie, oprowadzanie.

Ze wzgledu na nierownorzedno$¢ relacji miedzy wykonawca czynnosci a odbiorca
czynnosci znaczenie leksemow nadzér, nadzorowaé, nadzorowanie blizsze jest znaczeniu
pojecia wiladzy, co uwidacznia si¢ w stownikowych egzemplifikacjach: Oddaé kogos pod

nadzor policji, Wymkngé sie spod nadzoru opiekunow. Jednak wsrod synoniméw hasta

2 https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/wladza;3997059.html
3 Por. M. Augustyniak, Max Weber o wtadzy i odpowiedzialnosci w polityce, ,,Studia prawnoustrojowe”
11/2010.



nadzor znajduja si¢ tez takie nazwy, jak: patronat, mecenat, protektorat, kuratela o
og6lnym znaczeniu ‘roztoczenie, sprawowanie opieki nad czyms$ lub nad kims$’, ktore Iaczy je
z pojeciem nadrzegdnym OPIEKA. W obreb pola leksykalnego pojecia OPIEKA wchodza
takze derywaty hasta gléwnego:

OPIEKOWAC SIE: utrzymywac¢, wychowywac¢, dba¢, pilnowaé, strzec,

OPIEKUNCZY:: troskliwy, wychowawczy, mentorski,

OPIEKUN: patron, straznik, pasterz, pielggniarz.

W definicji stowa OPIEKA rozumianego jako ‘troszczenie si¢, dbanie o kogos,
pilnowanie kogo$, czegos; piecza’ (z ,,Uniwersalnego stownika jezyka polskiego™) istotne sa
dwa sktadniki: troszczenie si¢ i piecza.

PIECZA to ‘dbanie, dbalos¢ o kogos (o co$), pieczolowitosé¢, staranie, starannos¢,
troska, troskliwos$¢, troszezenie sie, pielegnowanie’. Stowo to ma rodowod prastowianski,
notowane jest w ,,Stowniku etymologicznym” A. Briicknera w znaczeniu ‘staranie, opieka’,
tamze podane s3 jego dawne synonimy: ‘wglad, branie pod uwage, liczenie si¢ z kim§, z
czym$’. Warto zauwazy¢, ze prastowianska piecza to takze ‘troska, zmartwienie’, dlatego
przymiotnik bezpieczny pierwotnie znaczyl ‘bez pieczy’, czyli ‘bez trosk, bez zmartwien’.
Pozniejsza zmiana znaczenia wynika ze struktury semantycznej pojecia TROSKA, ktére ma
dwa odcienie znaczeniowe.

TROSKA to zar6wno ‘uczucie niepokoju, zmartwienie, zgryzota, utrapienie, kltopot’,
jak i ‘dbalosé¢ o kogo$, o co$, zainteresowanie kims$, czyms, zabieganie o co$’. Ow
znaczeniowy niuans oddaja dwie formy czasownika: troska¢é si¢ ‘martwic si¢, niepokoié si¢
czym$’ 1 troszezyé sie ‘przejawia¢ dbatos¢ o kogos$’. Mozliwe jest zamienne uzycie tych
znaczen, cho¢ forma troskac sie jest uznana za przestarzata.

Pole wyrazowe pojecia OPIEKA jest wigc zabudowane leksemami o réznej semantyce:

nadzor, dozor, patronat, mecenat, protektorat, kuratela;

pilnowanie, kontrolowanie, strzezenie, dogladanie;

pilotowanie, oprowadzanie;

utrzymywac, wychowywac, dba¢, (po)pilnowac, strzec;

patron, straznik, pasterz, pielggniarz;

piecza, dbanie, dbalo$¢ o kogo, pieczolowitos¢, staranie, starannos$¢;

troskliwy, wychowawczy, mentorski;

troska, troskliwos$¢, troszczenie si¢, pielegnowanie, branie pod uwage, liczenie si¢ z
kims;

troska¢ sie¢, martwic si¢, niepokoic si¢;
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troszcezy¢ sie, przejawia¢ dbalos¢ o kogos’.

Wszystkie wyrazy z pola OPIEKA maja wspolny element znaczenia, za ktory mozna
uzna¢ tres¢ dwoch leksemow: pilnowanie 1 troszczenie sie. Jednak w synonimach wyrazu
opieka akcenty znaczeniowe sg rozlozone nieréwnomiernie. W jednych wyrazach ich tres¢
uwypukla podmiot dzialajacy (osobeg, instytucje), ktéry wykonuje czynno$¢ ukryta w takich
rzeczownikach, jak nadzor, dozor, kontrolowanie, w innych tre§¢ wyrazu zaktada obecnosé
odbiorcy tej czynnosci, jak w wyrazeniach: troszczenie si¢ (o kogos), liczenie sie (z kims),
dbanie (o0 kogos).

Warto zauwazy¢, ze w nazwach zgromadzonych w polach wyrazowych WLADZA i
OPIEKA nie ma slowa, ktorego tres¢ informowalaby o jednakowej istotnosci (waznosci)
obu stron w relacji opiekun/opiekujgcy — opiekowany (nb. w uzusie jezykowym nie utrwalit
si¢ tak potrzebny w tym miejscu imiestow bierny od czasownika opiekowac). Adekwatnym
stowem, w ktorego tresci w podobnym stopniu jest obecny podmiot dzialajacy i odbiorca
owego dzialania, jest odpowiedzialnos¢.

ODPOWIEDZIALNOSC jest synonimem wiarygodnosci, prawdziwosci, nieomylnosci.
Odpowiedzialnos¢ to ‘przyjecie na siebie obowigzku zadbania o kogos$ lub o cos$, wykonania
czego$’, cztowiek odpowiedzialny to ‘majacy poczucie obowigzku gotowy do ponoszenia
konsekwencji za swoje dziatanie, postgpowanie, taki, na ktorym mozna polegaé; rzetelny,
solidny’. Stowo odpowiedzialno$é jest nazwa wartosci, ktorg mozna umiesci¢ w zbiorze
warto$ci pozytywnych, mirandow, czyli ‘tego, co nalezy podziwia¢’. W strukturze
semantycznej pojecia odpowiedzialnosé nie ma elementdOw mocy 1 przemocy, jakie zawiera
struktura stlowa wiladza, nie ma tez elementu ,,silowej” nadrzednosci obecnej w znaczeniu
stowa nadzor, sa w niej natomiast sktadniki znaczenia stow opieka i piecza: dbanie, zadbanie
(0 kogos).

Pojecie ODPOWIEDZIALNOSC uwzglednia zaréwno tego, kto jest odpowiedzialny za
kogos, jak i tego, wobec kogo jest si¢ odpowiedzialnym. W strukturze semantycznej tego
stowa jest wyraznie mniejsza nierownowaga relacji spolecznej niz w znaczeniu stowa wladza.
W strukturze formalnej wyrazu odpowiedzialno$¢é ukryty jest leksem odpowiedZ: podmiot
dziatajacy odpowiada na potrzeby odbiorcy tych dzialan. Mowiac prosciej: opiekujacy si¢
odpowiada na potrzeby tego, kim si¢ opiekuje. Odpowiedzialny zatem to ten, ktory ma
swiadomos$¢ obowiagzku (koniecznosci, powinno$ci) odpowiadania za swoje czyny; to ten,

ktory odpowiada za kogos lub za co$, taki, na ktorym mozna polegac (dawniej: spolegliwy).

4 Por. W. Pisarek, Stowa sztandarowe i ich publiczno$é¢, Krakéw 2002.
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Wymiana stowa wladza na stowo odpowiedzialnos¢ 1 terminu wladza rodzicielska na
termin odpowiedzialnos¢ rodzicielska, pozwala na otwarcie nowej przestrzeni dla
wzajemnych oddziatywan migdzy uczestnikami spotecznej relacji. ODPOWIEDZIALNOSC
RODZICIELSKA to nie tyle wladza nad dzieckiem, ile obowigzek odpowiedzi na jego
potrzeby i przyjecie na siebie obowigzku zadbania o dziecko. Stowo odpowiedzialno$¢
nienacechowane emocjonalnie, neutralne, a jednoczes$nie pozytywnie warto$ciujagce — moze
wiec odpowiada¢ wspotczesnym potrzebom kodyfikacyjnym w zakresie prawa

rodzicielskiego.
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