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PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO SLEZSKE PAVLOVICE
- Ponowne zlozenie deklaracji od czerwca 2024 r.

Szanowni Panstwo,

Niniejszym pozwalamy sobie poinformowaé Pafstwa, ze z dniem 29. 3. 2025r. wszedt w
zycie ,,Plan Zagospodarowania Przestrzennego Slezské Pavlovice”, ktéry miedzy innymi
zawiera rowniez trzy obszary pod zabudowe dla przyszlej realizacji trzech elektrowni
wiatrowych.

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Slezské Pavlovice zostat przyjety, kiedy niniejszym
przekazujemy Panstwu informacje zgodnie z artykutem 9 ustep 1 Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady 2001/42/ES, o ocenie wplywow niektérych planow i programéw na
srodowisko naturalne, czyli z artykulem 11 ustep 2 Protokotu o ocenach strategicznych
wplywow na Srodowisko naturalne do Umowy odnosnie oceny wplywoéw na $rodowisko
naturalne przekraczajace granice panstwa.

Zalaczniki:

e Oswiadczenie wedlug ustanowienia § 10g ustawy nr 100/2001 Dz. U., O ocenie
wplywoéw na srodowisko naturalne oraz o zmianie niektérych ustaw

e Zalgczniki nr 1, 2 i 3 — tlumaczenia tekstow dotyczace problematyki elektrowni
wiatrowych, do ktorych odnosi sie¢ w tekscie Oswiadczenia

e Plan zagospodarowania przestrzennego Slezské Pavlovice - Rysunek gléwny, gdzie
znajduja si¢ wyobrazone tereny dla elektrowni wiatrowych (VE Z2, VE Z3 a VE Z4)
oraz majace zwiazek korytarze dla przyszlej infrastruktury drogowej do tych terenow
(K1, K2)
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Plan zagospodarowania przestrzennego Slezské Pavlovice zostal opublikowany i jest
dostepny publicznie na stronach miejscowosci: www.slezskepavlovice.cz, z linkiem: Obecni

urad — Uzemni plan Slezské Pavlovice.

Z pozdrowieniem

Ing. Iveta Lastavkova
Kierownik Wydzialu Planowania Przestrzennego

Rozdzielnik:

Otrzyma: )
- Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, Departament Ocen Oddzialywania na
Srodowisko, Dorota Toryfter-Szumanska, Al. Jerozolimskie 136, 02-305 Warszawa

Do wiadomosci:
- Ministerstvo zivotniho prostiedi CR, Mgr. Evzen Dolezal, feditel odboru posuzovani
vlivil na Zivotni prostiedi a integrované prevence + piilohy v Ceském jazyce

2/2

[C:296139, DIC: CZ00296139
Telefon: 554 697 111. fax: 554 610 418, e-mail: epodatelna@mukrmov.cz, ID DS: ndgbdc9. www .krmov.cz



PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

Deklaracja zgodnie z ustanowieniami § 10g ustep 5 ustawy nr 100/2001 Dz. U.,
o ocenie oddzialywania na srodowisko
oraz o zmianie niektérych powigzanych ustaw

a) Rozwazenie wymogéw i warunkéw wynikajacych z opinii wlasciwego organu w sprawie
koncepcji (planu przestrzennego)

Po powtérnym omoéwieniu publicznym nad zmienionym wnioskiem planu zagospodarowania
przestrzennego Slezské Pavlovice i na podstawie wynikéw konsultacji ze strong polska, nabywca
otrzymat 11 wrzesnia 2024r., opini¢ Wojewddzkiego Urzad Regionu Morawsko-Slaskiego w
Ostrawie, Departament Srodowiska i Rolnictwa, sygn. akt MSK 109120/2024 z dnia 11 wrzesnia
2024r. o nastepujacym brzmieniu (dostowny tekst opinii jest zapisany kursyw3):

OPINIA

W rozumieniu ustawy nr 100/2001 Dz. U., O ocenie oddzialywania na Srodowisko naturalne i o
zmianie niektorych powigzanych ustaw (ustawa o ocenie oddzialywania na srodowisko naturalne),
ze zmianami, w sprawie oceny oddzialywania na Srodowisko naturalne wniosku planu
przestrzennego Slezské Pavlovice po powtérnych oméwieniach publicznych

Wojewddzki Urzqd Regionu Morawsko-Slgskiego, Departament Srodowiska i Rolnictwa (zwany dalej
. Urzedem Wojewddzkim”), jako wlasciwy organ w rozumieniu § 22 litera d) ustawy nr 100/2001 Dz.
U, O ocenie oddzialywania na srodowisko naturalne oraz o zmianie niektérych powigzanych ustaw
(ustawa o ocenie oddzialywania na Srodowisko naturalne), ze zmianami (zwana dalej ,, ustawg o
ocenie oddzialywania na Srodowisko naturalne’), procedury zgodnie z § 10g ustawy o ocenie
oddzialywania na Srodowisko naturalne i zgodnie z § 50 ustep 5 ustawy nr 183/2006 Dz. U, O
planowaniu przestrzennym i przepisach budowlanych (ustawa budowlana), ze zmianami (zwana dalej
» ustawg budowlang”), korzystajgc z przepisu przejsciowego § 323 ustep 9 ustawy nr 283/2021 Dz. U.,
Prawo budowlane, ze zmianami (przepis przejsciowy ma zastosowanie réwniez do stosowania
wszystkich przepisow ustawy budowlanej wymienionych ponizej),

niniejszym wydaje,

w odniesieniu do wniosku planu zagospodarowania przestrzennego (PZ) Slezské Pavlovice, ktory
obejmuje tzw. ,,oceng SEA” — oceng oddzialywania na Srodowisko naturalne zgodnie z ustawq nr
1002001 Dz. U., O ocenie oddzialywania na Srodowisko naturalne oraz o zmianie niektorych
powigzanych ustaw (ustawa o ocenie oddzialywania na srodowisko naturalne), ze zmianami (zwang
dalej ,, ustawq o ocenie oddzialywania na srodowisko naturalne”) oraz tzw. ,, Oceng przyrodniczq” —
oceng oddziatywania na obszary Natura 2000 zgodnie z § 45i ustawy nr 114/1992 Dz. U., O ochronie
przyrody i krajobrazu, ze zmianami (zwangq dalej ,, ustawg o ochronie przyrody i krajobrazu”),

opinie zgodng

A. z zastosowaniem wymogu zapewnienia minimalnych
oddziatywan na Srodowisko naturalne danej koncepcji:

Uzupelnienie warunkowo dopuszczalnego uzytkowania terendw Produkcja i magazynowanie -
elektrownie wiatrowe (VE) w nastgpujgcy sposob: ,,lokalizacja produkcji, dla ktdrej przeznaczone sq
tereny pod zabudowe (elektrownie wiatrowe), jest mozliwa dopiero po udowodnieniu, ze obiekty




ochrony obszaru Natura 2000 Gory Opawskie, fauna rezerwatu przyrody Velky Pavlovicky staw,
pomniki przyrody Osoblazsky vybézek i rezerwat przyrody DZungle nie zostang naruszone, a wszelkie
negatywne oddzialywanie budowli na zabudowg mieszkaniowq na terenie Rzeczypospolitej Polskiej i
Republiki Czeskiej zostanie wyeliminowane .

B. i ponadto

uzasadnienie planu zagospodarowania przestrzennego bedzie zawierac oswiadczenie, w jaki sposob
uwzgledniono opinig¢ SEA, podajgc powazne powody, jesli pewne wymagania lub warunki nie zostang
uwzglednione (§ 53 ustgp ustawy o budownictwie).

Uzasadnienie:

Urzqd Wojewddzki konstatuje, ze wniosek ZP Slezské Pavlovice zostal oceniony zgodnie z ustawg o
ocenie oddzialywania na srodowisko naturalne i w dniu 26.04.2021r. pod numerem sygnatury MSK
82466/2021 wydano pozytywng opini¢ z warunkami. Opinia ta zostala wydana na podstawie oceny
oddzialywania na Srodowisko naturalne zgodnie z ustawg o ocenie oddziatywania na srodowisko
naturalne (Ing. Marie Skybovd, Ph.D., grudzien 2019r.) oraz oceny zgodnie z § 45i ustawy o ochronie
przyrody i krajobrazu (Alice Hakovd, Jan Losik, pazdziernik 2019r.). Urzqd Wojewddzki konstatuje, ze
w oparciu o zidentyfikowane migdzynarodowe oddziatywanie ZP na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej przeprowadzono konsultacje z Rzeczypospolitq Polskg, ktorych wynikiem bylo porozumienie,
kiedy to wniosek na wyznaczenie obszaréw dla elektrowni wiatrowych (obszary dla VTE oznaczone
72, 73, 74 oraz korytarze transportowe i infrastruktury technicznej K1, K2, K3) zostata usunigty z
wniosku ZP Slezské Pavlovice bez rekompensaty i zostal odpowiednio zmieniony i omowiony na
rozprawie publicznej. Wyeliminowalo to réwniez powod migdzynarodowej dyskusji na temat ZP, a
konsultacje ze strong polskg zostaly niniejszym zakonczone. Urzgd Wojewddzki konstatuje, ze w
przypadku wielokromych rozpraw publicznych wspomniane obszary sq ponownie uwzgledniane do
omoéwien wniosku ZP Slezské Pavilovice. Czescig wniosku ZP Slezské Pavlovice jest rowniez oddzielnie
przygotowana dokumentacja Ill. Ocena oddzialywania na zréwnowazony rozwdj obszaru z trescig
zgodnie z zalgcznikiem nr 5 do rozporzqdzenia nr 500/2006 Dz. U., w tym Zalgcznik A. Ocena
oddzialywania na Srodowisko naturalne wniosku ZP Slezské Pavlovice z tresciq zgodnie z
zalgcznikiem do ustawy nr 183/2006 Dz. U., w tym Zalgcznik B. Ocena oddzialywania na obszary
Natura 2000 zgodnie z § 45i ustawy o ochronie przyrody i krajobrazu. Nie zazqdano wariantow
okreslania obszarow dla elektrowni wiatrowych ani nie udowodniono potrzeby okreslania tych
wariantéw, dlatego warianty nie zostaly wdrozone do wniosku ZP i nie bylo koniecznosci oceny
wariantow. Wniosek trzech obszardéw elektrowni wiatrowych 72, 73, Z4, w tym powiqzanych korytarzy
transportowych i infrastruktury technicznej K1, K2, K3, zostata na podstawie instrukcji dotyczgcych
zmiany wniosku ZP w celu ponownej dyskusji publicznej z datg 5/2023r.

W dniu 16 sierpnia 2023r. Urzqd Wojewddzki otrzymal zawiadomienie o ponownej publicznej dyskusji
nad zmienionym wnioskiem planu zagospodarowania przestrzennego Slezské Pavlovice (zwanym dalej
,ZP Slezské Pavlovice”) wraz z wezwaniem do zlozenia opinii na temat wniosku planu
przestrzennego, ktory obejmuje oceng SEA i Oceng przyrodniczq. Wnioskodawcq jest Urzqd Miejski
Krnowie. Powtérne omodwienie publiczne nad zmienionym wnioskiem dokumentacji planowania
przestrzennego, w tym oceng SEA i Oceng przyrodniczg, odbyla sie w dniu 20 wrzesnia 2023r.
Nastepnie Urzqd Wojewddzki wydal skoordynowang opinie na temat zmienionego wniosku ZP Slezské
Pavlovice, sygnatura akt. MSK 112480/2023 z dnia 10.10.2023r., w ktérym stwierdzono m.in., ze
konieczne jest wydanie nowej opinii w sprawie oceny oddzialywania na Srodowisko naturalne
koncepcji zmienionego wniosku planu zagospodarowania przestrzennego Slezské Pavlovice, ktdra
zostanie wydana zgodnie z Prawem budowlanym w terminie pézniejszym, po uzyskaniu opinii, uwag i
konsultacji po powtérnych omdwieniach publicznych, w tym konsultacjach miedzypanstwowych z
Rzeczypospolitg Polskg.

Zgodnie z § 50 ustgp 5 ustawy o budownictwie, w dniu 20.02.2024r. Urzqd Wojewddzki otrzymal
wniosek o opini¢ na temat wniosku ZP Slezské Pavlovice zgodnie z § 10g ustawy o ocenie
oddzialywania na srodowisko naturalne. Dokumenty dostarczone wraz z wnioskiem obejmujq opinie



zainteresowanych organow i konsultacje dotyczqce istotnej zmiany planu przestrzennego Slezské
Pavlovice. Istotna zmiana planu przestrzennego Slezské Pavlovice polega na ponownym
uwzglednieniu terenow nadajqcych si¢ pod zabudowg dla elektrowni wiatrowych we wniosku planu
zagospodarowania przestrzennego. W szczegdlnosci do wniosku zalgczono:

- opinie wlasciwych organéw zebrane po powtérnych oméwieniach publicznych dotyczgce
whniosku;

- informacje dla R Polskiej strony o ponownym uwzglednieniu terendw przeznaczonych pod
zabudowe VTE do wniosku planu zagospodarowania przestrzennego oraz o sposobie
uwzglednienia ich wymagan stosowanych w toku wspdlnych negocjacji w czesci tekstowej
wniosku ZP;

- odpowiedz Polskiej strony z prosbq o zlozenie dodatkowych wyjasnien;

- odpowiedz na pismo i ztozenie dodatkowych wyjasnien.

Urzqd Wojewddzki wydal pismo o sygnaturze akt MSK 41194/2024 z dnia 20.03.2024r. w sprawie
wniosku o wydanie opinii na temat ZP Slezské Pavlovice zgodnie z ustawq o ocenie oddzialywania na
srodowisko naturalne, w ktorym stwierdzil, ze opinii nie mozina wyda¢ na podstawie wyzej
wymienionych dokumentow w zakresie oceny oddzialywania ZP Slezské Pavlovice na Srodowisko
naturalne. Urzqd Wojewddzki zazqdal przediozenia wyniku lub zgody migdzypanstwowych konsultacji
z Polskq na zmieniony wniosek ZP Slezské Pavlovice, aby jako wilasciwy organ mégt wydaé opinie z
zastrzezeniami w zakresie oceny oddzialywania koncepcji na Srodowisko naturalne. Urzqd
Wojewddzki stwierdzil, ze opinia zgodnie s § 50 ustgp 5 ustawy o budownictwie zostanie wydana w
terminie pozniejszym, po otrzymaniu kompletnych dokumentéw, w tym wyniku miedzypanstwowych
konsultacji z Polskq strong.

Uzupelniony wniosek o opini¢ zgodnie z art. 50 ust. 5 ustawy o budownictwie zostal doreczony do
biura Urzedu Wojewodzkiego w dniu 13.08.2024r. Dokumenty dostarczone wraz z wnioskiem
obejmujq opinie zainteresowanych organéw zebrane w ramach ponownego omdwienia publicznego
nad wnioskiem ZP Slezské Pavlovice,; informacje dla strony Polskiej o ponownym uwzglednieniu
obszaréw VTE do wniosku ZP oraz o sposobie uwzglednienia ich wymagan stosowanych w ramach
wspdlnych negocjacji w czesci tekstowej wniosku ZP; odpowiedz strony Polskiej na wniosek o
dodatkowe wyjasnienia; odpowied: na pismo i zlozenie dodatkowych wyjasnien; odpowieds strony
Polskiej z dnia 04.07.2024r. - wynik konsultacji w sprawie transgranicznej oceny oddzialywania na
srodowisko naturalne wnioski ZP Slezské Pavlovice. Zmieniony wniosek ZP Slezské Pavlovice zostal
przekazany do Urzedu Wojewddzkiego w ramach powtérnego oméwienia publicznego wniosku Slezské
Pavlovice, obejmujgcy zmieniong oceng (SEA) z maja 2023r. oraz Ocene Srodowiskowq (SEA) z
marca 2023r.

Ocena oddzialywania na srodowisko naturalne ZP Slezské Pavlovice w ramach ponownych oméwien
publicznych (zwana dalej ,,SEA 2023”) w pelni zastgpuje dokumenty Ocena oddzialywania na
srodowisko naturalne ZP Slezské Paviovice (grudzien 2019r.) oraz Ocena oddzialywania na
srodowisko naturalne ZP Slezské Pavlovice — dodatek do omdwien publicznych (wrzesien 2021 r.).

Przedmiotem ZP Slezské Pavlovice jest wyznaczenie obszaréw zabudowanych, obszaréw pod
zabudowe, obszarow przeznaczonych do przebudowy oraz ustalenie warunkow uzytkowania obszaréw
przeznaczonych do rozwoju funkcji zwigzanych z mieszkalnictwem wiejskim. Najwazniejszym
zamiarem na rozpatrywanym obszarze jest okreslenie obszarow pod zabudowe pod budowe elektrowni
wiatrowych, w tym okreslenie odpowiedniego korytarza zapewniajgcego dostepnosé transportowg
elektrowni wiatrowych, a takze korytarzy lqczgcych elektrownie wiatrowe z sieciq energetyczng.

W szczegdlnosci wniosek ZP Slezské Pavlovice obejmuje nastgpujgce obszary zagospodarowania:
= Obszar zabudowy infrastruktury technicznej Z1 (T) przeznaczony pod oczyszczalnie Sciekow.
= Obszary zabudowy Z2, 73, 74 (VE) przeznaczone pod obszary produkcyjne i magazynowe -
elektrownie wiatrowe.
= Obszary zabudowy Z5 (BH), Z6 (BH), Z7 (SB), Z8 (SB) i Z9 (SB) przeznaczone pod zabudowg
mieszkaniowq i zdefiniowane w lukach obszaru zabudowanego.



- Obszar przebudowy P1 (SB1), zabudowa mieszana, dziedzictwo, w celu odtworzenia obszaru
zamkowego z zabytkowymi budynkami.

- Obszar przebudowy P2 (PZ), przestrzen publiczna - zielen publiczna, przeznaczona na
przebudowe czesci obszaru dawnej produkcji zwierzgcej panstwowych gospodarstw rolnych
na wielofunkcyjng przestrzen publiczng o wielofunkcyjnym przeznaczeniu.

- P4 (PZ) - przestrzen publiczna - publiczna przestrzen zielona dla publicznie dostgpnych
trawiastych terendw rekreacyjnych i sportowych (boisko pitkarskie). Ponadto ZP Slezské
Pavlovice definiuje nastgpujqce korytarze:

- KI (DTI), korytarz infrastruktury transportowej i technicznej przeznaczony do dostgpu do
elektrowni wiatrowych i odprowadzenia mocy VE za pomocq linii kablowych,

- K2 (DI) korytarz infrastruktury transportowej przeznaczony do ujednolicenia drég w celu
dostgpu do elektrowni wiatrowych,

- K3 (TI) korytarz infrastruktury technicznej dla odprowadzenia mocy z elektrowni wiatrowych,

- K4 (DI) korytarz infrastruktury transportowej przeznaczony do ujednolicenia jezdni drogi
1I/45730 i realizacji publicznej przestrzeni zielonej - aleje drzew,

- K5 (DI) korytarz infrastruktury transportowej przeznaczony do dostgpu do oczyszczalni
sciekow,

- K6 (TI) korytarz infrastruktury technicznej przeznaczony do kolektora Sciekowego
zlokalizowanego poza przestrzeniami publicznymi.

- R - rezerwa terytorialna korytarza infrastruktury technicznej do podigczenia do systemu
wodociggowego grupy Tremesnd, linia wodociggu Sdadek - Osoblaha. Mozliwe przyszie
wykorzystanie rezerwy terytorialnej jest budowa systemu wodociggowego dostarczajgcego
wode pimg z systemu wodociggowego grupy Tremesnd, - wodociqg Sddek - Osoblaha do
zbiornika Slezské Pavlovice.

Wniosek ZP Slezské Pavlovice jest niezmienny.
Ocena SEA i wyniki konsultacji ze strong Polskg wskazujg na nastepujgce kwestie:

Urzgd Wojewddzki nadmienia, ze ocena SEA (Ing. Marie Skybova, Ph.D., maj 2023r.) zostala
przeprowadzona zgodnie z ustawq o ocenie oddzialywania na Srodowisko naturalne i odpowiednio
opracowana w ramach zalgcznika do ustawy o budownictwie.

Ocena SEA koncentruje si¢ na ocenie zgodnosci planu przestrzennego z koncepcyjnymi i
strategicznymi dokumentami krajowymi, wojewddzkimi i regionalnymi w dziedzinie Srodowiska
naturalnego, czyli cele, zasady i srodki okreslone w tych dokumentach. Zmieniony wniosek ZP Slezské
Pavlovice opiera si¢ na tej strategicznej dokumentacji koncepcyjnej i jest zgodny z celami
nadrzednych dokumentow strategicznych lub nie jest z nimi sprzeczny.

Ocena SEA ocenia okreslone obszary rozwoju z punktu widzenia ich oddziatywania w nastgpujgcych
obszarach:

- oddzialywanie na ludnos$é¢, zdrowie publiczne, oddziatywanie spoleczno-ekonomiczne,

- oddzialywanie na powietrze i klimat, oddzialywanie fizyczne, hatas,

- oddzialywanie na réznorodnosé biologiczng, faung, flore z uwzglednieniem wnioskéw z oceny
dotyczgcych systemu Natura 2000,

- oddzialywanie na wode,

- oddzialywanie na glebe - zabory ZPF i gruntow przeznaczonych na funkcje lesne,

- oddzialywanie na srodowisko skalne,

- oddzialywanie na terytorialny system stabilnosci ekologicznej,

- oddzialywanie na krajobraz i charakter krajobrazu,

- oddzialywanie na dziedzictwo kulturowe, w tym dziedzictwo architektoniczne i archeologiczne.



Proces oceny oddzialywania przedmiotowych projektéw planéw zagospodarowania przestrzennego na

poszczegdlne komponenty Srodowiska prowadzi do nastepujgcego znaczenia zidentyfikowanych
oddzialywan:

- Istotne oddzialywanie negatywne — nie zidentyfikowano.

- Oddzialywanie negatywne — oddzialywanie elektrowni wiatrowych na obszarach 72, 73 i Z4
(VE) na charakter krajobrazu oraz zabor gruntow rolnych oceniono jako oddzialywanie
negatywne. Z perspektywy Srodkéw ostroznosci, potencjalny wplyw rozgraniczenia tych
obszaréw na zanieczyszczenie akustyczne oceniono rowniez jako niekorzystne. Z perspektywy
zaboru gruntéw rolnych, ocena oddzialywania negatywnego zwraca uwage na zabor gleb
wysokiej jakosci w korytarzach K1 (DTI) i K2 (DI).

= Nieznaczny do lekko negatywnego wplywu — w tym zakresie spodziewany jest wplyw zaboru
gruntoéw rolnych w korytarzu K4 (DI), a takze, ze wzglednego punktu widzenia, potencjalny
wphyw z wyznaczenia obszaréw 72, Z3 i Z4 (VE) na faung, zwlaszcza awifaung, oraz mozliwy
wplyw realizacji projektow w korytarzach K2 (DI), K3 (TI), K5 (DI), K6 (TI) i obszarze Z1 (T)
na przedmiot ochrony obszaru Osoblazsky vybéZek o znaczeniu europejskim.

- Pozytywny wplyw — spodziewany jest wplyw elektrowni wiatrowych na obszarach 72, Z3, Z4
(VE) jako odnawialnego Zrodla energii na powietrze i klimat w kontekscie ponadregionalnym,
a jednoczesnie pozytywny wplyw spoleczno-ekonomiczny w skali lokalnej. Ponadto istnieje
wplyw planu oczyszczania Sciekow na obszarze Z1 (T) obejmujgcym korytarz K6 (TI) na
Jjakos¢ wody, a tym samym na faung zwigzang ze Srodowiskiem wodnym, w tym na kumaka
nizinnego ogdlnie jako przedmiot ochrony EVL OsoblaZsky vybék oraz ogdlnie pozytywne
skutki vyznaczenia USES i obszaréw pod przebudowy P1 (SB1) i P2 (ZZ), przeznaczonych na
rewitalizacje terenow zamkowych i zieletr — wplyw na powietrze, zdrowie publiczne, flore i
Sfaung oraz pozytywny wplyw wizualny.

= Pozostate skutki oceniono jako nieistotne do zerowego.

Nie wykryto wplywéw synergistycznych, za efekt kumulacyjny mozna uznaé wplyw elektrowni
wiatrowych wraz z projektami na terenach otaczajgcych gmin Divéi Hrad i Hlinka lub projektami po
polskiej stronie granicy - jest to przede wszystkim wplyw na charakter krajobrazu. Kumulatywne
wphywy akustyczne nie sq mozliwe ze wzgledu na odleglosci migdzy farmami wiatrowymi, nie
przewiduje si¢ réwniez kumulatywnych wplywow na faung (Hdkovd, A., 2023, Kocvara, R., 2016).
Zwigkszenie udzialu energii elektrycznej ze Zrodel odnawialnych mozna uznaé za pozytywny wphyw
kumulacyjny.

Za najbardziej znaczqcy wplyw miedzynarodowy mozna uzna¢ wplyw na cechy wizualne krajobrazu,
lj. charakter krajobrazu, poniewaz elektrownie bedg widoczne z promienia, co najmniej 10 km, a
zatem ze stosunkowo znacznego obszaru terytorium Polski. W ramach oceny zidentyfikowano réwniez
oddzialywania akustyczne jako potencjalne oddzialywania migdzynarodowe. Dotyczy to jedynie
mozliwego oddzialywania na miejscowos¢ Laskowice. Prawdopodobienstwo takiego oddzialywania
Jjest stosunkowo niskie. Wniosek ZP Slezské Pavlovice definiuje tereny zabudowy VE jako warunkowo
dopuszczalne - lokalizacja produkcji, na ktorq przeznaczone sq tereny zabudowy (elektrownie
wiatrowe) bedzie mozliwa dopiero po udowodnieniu, ze wszelkie negatywne oddziatywanie budowli na
zabudowe mieszkaniowq na terytorium Polski zostanie wyeliminowane.

Podsumowujgc, autor sporzqdzajgcy oceng SEA stwierdzil, ze na podstawie oceny oddzialywania
koncepcji na poszczegélne komponenty srodowiskowe w rozdziale 11 zaproponowano Srodki
ochronne, ktére zmniejszajq znaczenie zidentyfikowanych oddzialywan. W  rozdziale tym
zaproponowano nastepujgce Srodki koncepcyjne:

= Uzupelnienie warunkowo dopuszczalnego uzytkowania terenéw Produkcja i magazynowanie —
elektrownie wiatrowe (VE) w nastepujgcy sposéb: , lokalizacja produkcji, dla ktorej
przeznaczone sq tereny pod zabudowe (elektrownie wiatrowe), jest mozliwa dopiero po
udowodnieniu, ze obiekty ochrony obszaru Natura 2000 Gory Opawskie, fauna rezerwatu
przyrody Velky Pavlovicky staw, pomniki przyrody OsoblaZsky vybézek i rezerwat przyrody
Dzungle nie zostang naruszone, a wszelkie negatywne oddzialywanie budowli na zabudowe



mieszkaniowg na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i Republiki Czeskiej zostanie
wyeliminowane”.

Srodek ten jest uwzgledniony w warunkach niniejszej opinii (patrz wyzej).

Ponadlto, po przyjeciu ZP Slezské Paviovice, zaproponowano wymagania dotyczqce podejmowania
decyzji w okreslonych obszarach i korytarzach, ktére nie sq bezposrednio ukierunkowane na faze
planowania przestrzennego w sensie dostosowania konkretnych obszarow w ramach planu
przestrzennego, ale warunki te odnoszq si¢ do kolejnych faz wydawania pozwolen i wdrazania
konkretnych srodkéw. Dlatego tez nie sq one konkretnie wymienione w warunkach niniejszej opinii,
ale muszq by¢ przestrzegane przy wdrazaniu planoéw na tych obszarach.

Przy przestrzeganiu proponowanych warunkow i zalecen dotyczqcych wdrazania koncepcji, plan
przestrzenny nie spowoduje powaznych konfliktow z ochrong przyrody i krajobrazu, dlatego tez mozna
wydaé pozytywngq opinig dla ZP Slezské Paviovice.

Autorka oceny SEA interpretuje wplywy projektu elektrowni wiatrowych jako ostrzezenie przed
mozliwymi konfliktami z poszczegdlnymi komponentami Srodowiska naturalnego. Projekt bedzie
musial zosta¢ oceniony w ramach procesu EIA zgodnie z ustawg o ocenie oddzialywania na
srodowisko naturalne.

W ramach ponownego oméwienia publicznego odnosnie wniosku ZP Slezské Pavlovice ztozono opinie
i warunki, ktore byly zgodne. Urzqd Miejski Krnowie, Wydzial Budownictwa i Srodowiska, jako organ
ochrony przyrody, w swojej opinii wymaga, aby w poblizu korytarza K1 i w poblizu korytarza K2
zaprojektowano mieszany obszar S, prowadzqcy wzdhuz dzialek nr 514 i nr 416 w obszarze
katastralnym Slezské Pavlovice, w celu realizacji towarzyszqcej zieleni krajobrazowej.

Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, Departament Oceny Oddzialywania na Srodowisko, w
pismie koricowym stwierdza nastgpujgce wnioski:

- zgadza sig, ze na etapie strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko naturalne wniosku
planu zagospodarowania przestrzennego, w ktorym ustalane sq obszary pod elektrownie
wiatrowe, nie sq znane szczegélowe dane techniczne dotyczqce parametréw turbin i ich
lokalizacji. W efekcie bardzo trudno jest okresli¢ rzeczywisty wplyw planowanych elektrowni
wiatrowych na ptaki i nietoperze, w tym na obszar Natura 2000, na etapie strategicznej oceny
oddzialywania na Srodowisko naturalne;

- akceptuje zmieniong forme planu, polegajgcq na przeklasyfikowaniu 3 obszaréw zabudowy
dla elektrowni wiatrowych zlokalizowanych w poblizu granicy z Polskq i doprecyzowaniu
warunku, ze realizacja elektrowni wiatrowych bedzie mozliwa dopiero po udowodnieniu, ze
nie bedg one mialy negatywnego wplywu na obszar Natura 2000 Géry Opawskie PLHI160007
oraz wyeliminowaniu negatywnego wplywu elektrowni na zabudowe mieszkaniowg na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;

- wnosi, aby w oSwiadczeniu podsumowujgcym uwagi zgloszone w ramach konsultacji
transgranicznych wskazano, ze na etapie oceny oddzialywania na srodowisko naturalne
konieczne jest przeprowadzenie inwentaryzacji przyrodniczej uwzgledniajgcej aktualng
obecnos¢ nietoperzy i ptakéw na omawianym terenie oraz ustalenie tras ich przelotéw w celu
wykluczenia ewentualnych kolizji, a takze przeanalizowanie zapiséw planu zadan ochronnych
(obowigzuje aktualne zarzqdzenie Dyrektora Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Srodowiska w
Opolu z dnia 6 lipca 2022r. w sprawie ustalenia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Gory Opawskie PLH160007; Dz. Urz. Woj. Op. z 2022r. poz. 1990);

- uznaje za zakoviczony etap wyjasnien faktycznych w ramach konsultacji transgranicznych w
odniesieniu do Planu;

- oczekuje informacji o przyjeciu Planu i jego otrzymaniu wraz z oSwiadczeniem
podsumowujgcym zgodnie z artykulem 11 Protokolu strategicznegol i artykutu 9 ustep 1
Dyrektywy SEA2;

- wycofuje si¢ z zamiaru przeprowadzenia migdzyrzgdowych konsultacji transgranicznych w
formie spotkania ekspertéw zgodnie z artykulem 10 Protokolu strategicznego, o czym



powiadomiono  pismem  z dnia 18 marca 2024r., nr  sygnatury.: DOOS-
TSOO0S.442.1.2021.BW.7;

- podtrzymuje che¢ udzialu w konsultacjach transgranicznych na etapie oceny oddzialtywania na
srodowisko naturalne elektrowni wiatrowych w proponowanej lokalizacji, o czym mowa w
pismie z dnia 11 lutego 2021r., nr sygnatury.: DOOS-TSOOS.442.1.2021.PF.2, w zwigzku z
czym oczekuje na otrzymanie powiadomienia zgodnie z art. 3 Konwencji z Espoo3 i art. 7
Dyrektywy EIA4. Na etapie oceny oddzialywania na Srodowisko naturalne konieczne jest
przeprowadzenie badan przyrodniczych uwzgledniajgcych aktualng obecnosé nietoperzy i
ptakow na analizowanym terenie oraz ustalenie tras ich przelotéw w celu wykluczenia
ewentualnych kolizji, a takze analiza zapiséw aktualnie obowigzujgcego planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Géry Opawskie PLH160007.

W zwigzku z powyziszym Urzqd Wojewodzki stwierdza, ze badanie przyrodnicze uwzgledniajgce
aktualng obecnosS¢ nietoperzy i ptakéow na omawianym terenie, w tym ustalenie tras ich przelotu w
celu wykluczenia ewentualnych kolizji, a takze analiza zapiséw planu zadav ochronnych, zostang
omdwione oddzielnie w kontekscie dalszych postgpowan, w tym ewentualnej migdzyparistwowej oceny
konkretnego oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko panstwa sgsiedniego. Urzqgd Wojewddzki
stwierdza ponadto, ze warunek tej opinii dotyczqcy dodania warunkowo dopuszczalnego
wykorzystania obszarow Produkcji i Magazynowania - Elektrownie Wiatrowe (VE) w nastepujgcy
sposob: ,,lokalizacja produkcji, dla ktérej przeznaczone sq obszary zabudowy (elektrownie wiatrowe),
Jjest mozliwa dopiero po udowodnieniu, ze obiekty ochrony obszaru Natura 2000 Gory Opawskie,
Sfauna rezerwatu przyrody Velky Pavlovicky staw, pomniki przyrody OsoblaZsky vybézek i rezerwat
przyrody DZungle nie zostang naruszone, a wszelkie negatywne oddzialywanie budowli na zabudowe
mieszkaniowg na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i Republiki Czeskiej zostanie wyeliminowane”
w wystarczajgcy sposob gwarantuje, ze obszary elektrowni wiatrowych bedg mogly by¢ zlokalizowane
dopiero po udowodnieniu, ze obiekty ochrony obszaru Natura 2000 nie zostaly naruszone i nie ma
potrzeby ich dalszego uzgadniania poprzez przeprowadzenie badarn przyrodniczych.

W odniesieniu do warunkéw zastosowanych w opiniach organdw zainteresowanych, organ regionalny
wskazuje ponadto, ze rada gminy jest zwigzana tymi opiniami przy zatwierdzaniu lub wynikiem
rozpatrywania sporow (§ 51 ustep 2 ustawy o budownictwie).

Ponizsze wyniki Oceny przyrodniczej:

Ocena zostata przygotowana w marcu 2023r. przez Mgr. Alicje Hdkovg, posiadaczke koncesji zgodnie
z § 45i ustawy o ochronie przyrody i krajobrazu, a jej przedmiotem jest zmieniony wniosek ZP Slezské
Paviovice dla powtdrnego omowienia publicznego. Powodem przygotowania oceny byl fakt, ze
wlasciwy organ ochrony przyrody zgodnie z przepisami ustanowienia § 77a ustep 4 ustawy o ochronie
przyrody i krajobrazu, Urzqd Wojewddzki, w swojej opinii z sygnaturg sprawy. MSK 149808/2017 z
dnia 23 listopada 2017r. nie wykluczyl, ze przedlozony wniosek ZP Slezské Pavlovice moze miec
wplyw na obiekty ochrony obszarow Natura 2000, w szczegélnosci na obszar o znaczeniu europejskim
Osoblazsky vybézek (zwany dalej rowniez ,EVL”), patrz zalgcznik 1 do Oceny oddziatywania na
srodowisko.

Obszar objety proponowanym ZP jest objety obszarem o znaczeniu europejskim Osoblazsky vybezek.
Realizacja niektorych proponowanych obszarow moze mieé bezposredni wplyw na obszar EVL.
Ponadto przedmiot ochrony EVL - populacja kumaka nizinnego - moze by¢ posrednio dotkniety
zrzutem wstegpnie oczyszczonej wody z planowanej oczyszczalni Sciekéw do strumienia Potoku
Pawtowickiego, ktory wptywa do stawu Pawlowickiego II, ktory jest cz¢scig EVL Osoblazsky vybeZek.
Whiosek ZP Slezské Pavlovice obejmuje rowniez budowe elektrowni wiatrowych. Z tego powodu
zbadano dalekosig¢zne korytarze migracyjne ptakow i ssakow latajgcych, ktore sq jednymi z obiektow
ochrony odleglych lokalizacji systemu Natura 2000 w Republice Czeskiej i w Polsce. W Republice
Czeskiej jest to EVL Szyb Marii Pomocnej (CZ0713742), ktory znajduje si¢ 24 km na potudniowy
zachod od miejsca budowy VTE. Przedmiotem ochrony jest tutaj zimujgca populacja nietoperza
duzego.



Z uwagi na odleglos¢ migdzy miejscem budowy VIE a EVL Szybu Marii Pomocnej, a takze z uwagi na
brak letnich miejsc noclegowych nietoperza duzego w okolicy Slezskych Pavilovic, wykluczono wplyw
budowy VTE na EVL Szyb Marii Pomocnej.

Realizacja ocenianego ZP Slezské Paviovice nie wplynie znaczgco na obszar chroniony rezerwatu
przyrody Osoblazsky vybezek. Sam wplyw zostal oceniony, jako lekko negatywny podczas realizacji
niektorych obszaréw projektowych. Biorgc pod uwage ograniczony zasigg dotknigtego siedliska
kumaka nizinnego, nie bedzie kumulatywnego oddzialywania z juz zrealizowanymi projektami.
Realizacja planowanej oczyszczalni Sciekow przyczyni si¢ do poprawy, jakosci wody w stawie
Pawlowickim, ktory jest odpowiednim siedliskiem dla kumaka nizinnego. Na podstawie tych faktow,
Autor Oceny przyrodniczej stwierdza, ze zmiana w uzytkowaniu obszarow projektowych nie wplynie
znaczgco negatywnie na integralnosé¢ rezerwatu przyrody OsoblaZsky vybeZek. Oceniono rowniez
skumulowane oddzialywanie, ktore jest rozumiane, jako oddzialywanie jednej lokalizacji przez wigkszq
liczb¢ projektow, ktorych lgczny wplhyw moze przekroczyé prog znaczqcego negatywnego
oddziatywania. W przypadku oceny wniosku ZP Slezské Pavlovice, baza danych informacji EIA/SEA
wykazala, ze rezerwat przyrody Osoblazsky vybezZek nie zostal dotknigty realizacjq innych projektow.
Na podstawie oceny wplywu proponowanych obszaréw na populacje kumaka nizinnego, dochodzimy
do wnioskowania, ze wniosek ZP Slezské Pavlovice nie bedzie mial znaczgcego wplywu, ani
indywidualnie, ani w polgczeniu z juz wdrozonymi planami, na obszar chroniony rezerwatu przyrody
EVL Osoblazsky vybézek.

Najblizszym obszarem systemu Natura 2000 na terenie Polski jest SAC Goéry Opawskie. Obiektami
ochrony SAC Gory Opawskie, na ktore wdrozenie VIE moze mie¢ wplyw, jest populacja ssakow
latajgcych. Jest to populacja nocka duzego, nocka orzgsionego i podkowca matego. Ich populacje sq
mobilne i potrafig lata¢ na znaczne odleglosci. Na podstawie Oceny przyrodniczej, autor konstatuje,
ze stwierdzona aktywnosé przelotow w otwartym terenie monokultur polowych, gdzie planowane sq
VTE Slezské Pavilovice, a ten typ krajobrazu wystgpuje réwniez na sgsiednim obszarze w Polsce, byla
bardzo niska i nie bedzie miata wplywu na populacje nietoperzy w Polsce. VTE Slezské Pavlovice nie
Jjest planowany na obszarze, na ktorym wystepujg gatunki zainteresowania nietoperzy. Powodem jest
charakter krajobrazu nadany przez intensywng gospodarke rolng i brak odpowiednich schronien.
Ponadlto lokalizacja nie znajduje si¢ w potencjalnym korytarzu migracyjnym miedzy koloniami letnimi
a zimowiskami w Republice Czeskiej lub Polsce.W zwigzku z planowang budowq VTE na terenie
Polski i Republiki Czeskiej, jest kolejno oceniany jako mozliwy skumulowany wplyw realizacji VTE.
Wedlug Kocvara (2021) na terenie Republiki Czeskiej w poblizu VIE Slezské Pavlovice rozwazana
Jjest budowa dwoch VTE Divéi Hrad i dwoch VTE Hlinka. W Polsce planowana jest takze budowa
farm VTE, a konkretnie plany VTE Lubrza (inwestor Green Bear, 29 VTE o mocy 3 MW, maks.
wysokos¢ 187,5 m), caly obszar jest podzielony na 3 grupy VIE (Prezynka 6 VTE, Lubrza 12 VTE,
Laskowice 11 VTE), za najblizsze VTE uwaza si¢ 0,6 km od granicy panstwa. Plan czgsciowo pokrywa
si¢ z planem VTE Lubrza (firma EWL, 24 VTE o mocy 3 MW i maksymalnej wysokosci 200 m), za
najblizsze VIE uwaza si¢ 0,8 km od granicy panistwa. Ponadto istnieje plan dla Biatej VTE z lgczng
liczbg 36 jednostek VTE o mocy 3 MW i maksymalnej wysokosci 190 m, z najblizszym VTE 3,5 km od
granicy panstwa. Biorgc pod uwage, ze oba projekty w Lubrzy (Green Bear i firma EWL) majq te
samg/podobng lokalizacje VTE, prawdopodobne jest, ze ktorys z projektow zostanie zrealizowany. W
maksymalnym zakresie po stronie polskiej mogloby zosta¢ wdrozonych do 65 jednostek VIE (w
przypadku wdrozenia VIE Lubrza firma Green Bear). Jesli chodzi o wyniki badan wystgpowania
ssakow latajgcych na terenie Polski oraz w okolicach VTE Slezské Pavlovice, pomiedzy granicg nie
dochodzi do przelotow. Wystgpowanie na terenie Republiki Czeskiej nie zostato udokumentowane,
dlatego tez budowa nie stanowi skumulowanego oddzialywania na ich populacje na terenie Polski, a
konkretnie w SAC Gory Opawskie. Na podstawie powyzszych faktow stwierdzamy, ze na podstawie
dostepnych danych budowa VTE Slezské Pavlovice nie moze mie¢ transgranicznego oddziatywania na
obszary systemu Natura 2000 w Polsce. Dla pozostatych przedmiotow ochrony wpbyw byt wykluczony.

Budowa VTE Slezské Pavlovice jest uwarunkowana wykluczeniem oddzialywan na obszary Natura
2000 w Polsce.



W ramach przygotowan nastgpczych konieczne jest prowadzenie biezgcego monitoringu wystegpowania
gatunkow latajgcych bedgcych przedmiotem zainteresowania w odniesieniu do obiektow ochrony SAC
Gory Opawskie.

W ramach rozdzialu 5. Ocena przyrodnicza przedstawiono propozycje Srodkow zapobiegawczych,
wykluczajgcych lub ograniczajgcych negatywne skutki koncepcji:

1. Ograniczy¢ zasieg obszaru dotknigtego w korytarzach K2 i K3, w tym wycinke drzew, i
zminimalizowa¢ ingerencje w zakres hydrologiczny na terenie EVL OsoblaZzsky vybézek.

2. Przed rozpoczgciem prac budowlanych, gdy znane bedzie dokladne rozwigzanie techniczne
projektu, przeprowadzone zostanq aktualne badania biologiczne ukierunkowane na wystepowanie
kumaka nizinnego w obszarze Z1 oraz korytarzach K5 i K6, a takze korytarzach K2 i K3, gdzie obszar
EVL jest dotkniety lub gdzie dotkniete jest odpowiednie siedlisko dla kumaka nizinnego. Na podstawie
wynikow zostang zaproponowane odpowiednie srodki tagodzgce.

3. Sprzet na placu budowy, w tym skladowisko odpadéw na potrzeby budowy projektéw, nie bedzie
wdrazane na terenie EVL ani w jego poblizu.

4. Zagospodarowanie terenu EVL bedzie realizowane poza okresem migracji Kumaka nizinnego, ktéry
przypada na wiosng w marcu - kwietniu i jesieniq we wrzesniu - pazdzierniku. W przypadku realizacji
w tym okresie zostang zainstalowane bariery uniemozliwiajgce kumakom wejscie na teren budowy.

5. Wiasciwe jest przeprowadzenie rurociggu w korytarzu K3 na terenie EVL poprzez odwierty go pod
cieki wodne w celu zminimalizowania ingerencji w teren EVL.

6. Technologia oczyszczalni Sciekéw w obszarze ZI1 zostanie oceniona pod kgtem minimalizacji
negatywnego wplywu na jakos¢ wody w potoku Pawlowickim. Proponujemy uzupelnienie
mechaniczno-biologicznej oczyszczalni Sciekow o trzeci stopien oczyszczania, ktory eliminuje dopbyw
skladnikow odzywczych (azot, fosfor). Pozgdane jest dalsze uzupelnienie technologii o jednostke
wytrgcania fosforu. Mozliwe jest rowniez uzupelnienie oczyszczalni Sciekow o trzeci stopien
oczyszczania, gdy na przyklad zostang zainstalowane mikro-sitka. Mikrositko filtrujgce bebnowe jest
urzqdzeniem zaprojektowanym w celu zapewnienia najwyzszych standardéw w dziedzinie technologii
uzdatniania wodly.

7. Zidentyfikowa¢ Zrédlo zanieczyszczenia biologicznego (kalowego) potoku Pawlowickiego i podjgé
skuteczne dzialania w celu jego wyeliminowania. Jesli jest to zrzut z nieodpowiednich studzienek
(nieszczelne szamba Ilub zbiorniki septyczne), nalezy zapewnié ich przebudowe (czyszczenie,
uszczelnienie, usuniecie osadu itp.). Finansowanie tych prac przy uzyciu wszelkich skutecznych i
dostepnych Srodkow (Srodki organizacyjne obejmujgce edukacje w gminie, publikacje wynikéw
lokalnych badan i analiz monitorowanych zanieczyszczew z identyfikacjq Zrodla zamieczyszczenia,
wykorzystanie Srodkow publicznych na przebudowe, dotacje, oplaty z tytutu sankcji itp.).

8. Podczas budowy oczyszczalni Sciekow, w maksymalnym stopniu zachowaé istniejgcq roslinnosé
nadrzeczng, w tym ocalale wierzby, stanowigce cenny biotop dla zagrozonych gatunkéw zwierzgt,
zwlaszcza owaddéw. Po wybudowaniu oczyszczalni Sciekow, w sposob ciggly i regularny monitorowaé
Jjakos¢ wstepnie oczyszczonej wody wplywajqgcej do potoka Pawlowickiego i w razie potrzeby podjgé
odpowiednie Srodki w celu zminimalizowania wplywu na jakos¢ wody na obszarze EVL.

9. Podczas gospodarowania gruntami, zapewnic¢, aby wzdtuz EVL pozostawiono pasy i pasy trawiaste
co najmniej w zakresie strefy ochronnej malych obszarow specjalnie chronionych (50 m), aby
przechwycic wszelkie sptywy nawozéw. Pasy trawiaste mozna uzupetni¢ zielenig krzewéw i drzew, co
wraz z rowem odwadniajgcym do przechwytywania wody pozamiejskiej przyczyni si¢ do zmniejszenia
wymywania gruntéw ornych oraz nawozow lub biocydow do strumieni i stawow w EVL OsoblaZsky
vybézek.

10. Podczas projektowania technologii oczyszczalni Sciekéw pozgdane jest uwzglednienie wskaznikéw
celow srodowiskowych dla siedliska kumaka nizinnego. Wskazniki te sq wymienione w zalgczniku do
oceny.

11. Podczas gospodarowania gruntami nalezy ograniczyé stosowanie nawozow bez odpowiedniego
zaorania profilu glebowego, zapobiegajgc w ten sposob negatywnym skutkom wymywania do
Srodowiska wodnego rezerwatu przyrody EVL.

W odniesieniu do powyziszych srodkow Urzqd Wojewddzki stwierdza, ze powyzsze zalecenia mogq
zosta¢ wdrozone jedynie podczas wdrazania konkretnych planéw w ramach postgpowania



nastepczego, a zatem nie sq konkretnie wigczone do niniejszej opinii w formie warunkow, ktore mozna
wdrozyé na etapie planowania przestrzennego. Jednak podczas planowania budowy nalezy
przestrzegac tych wymagan projektowych.

Whiosek z Oceny przyrodniczej stwierdza, e na podstawie oceny ustalono, ze wniosek ZP Slezské
Pavlovice nie ma znaczgcego negatywnego wplywu na przedmiot ochrony i integralnos¢ EVL
OsoblaZsky vybéZek.

Urzqd Wojewddzki stwierdza, ze na podstawie oceny SEA, Oceny przyrodniczej, powtornego
oméwienia publicznego wniosku ZP Slezské Pavlovice oraz na podstawie wszystkich powyzszych,
wniosek ZP Slezské Pavlovice jest akceptowalny pod wzgledem wplywu na Srodowisko i zdrowie
publiczne.

Autorem dokumentacji planowania przestrzennego jest Ing. arch. Katerina Buschovd, Atelier
Archplan Ostrava s.r.o. (maj 2023); autorem oceny oddziatywania na srodowisko zgodnie z ustawg o
ocenie oddzialywania na sSrodowisko z maja 2023r. jest Ing. Marie Skybovd, Ph.D., posiadacz
zezwolenia zgodnie z ustawq o ocenie oddzialywania na srodowisko, sygnatura decyzji o udzieleniu
zezwolenia 38388/ENV/08, sygnatura decyzji o przedluzeniu zezwolenia MZP/2017/710/1505.;
autorem oceny planu przestrzennego zgodnie z § 45i ustawy o ochronie przyrody i krajobrazu (ocena
przyrody) od marca 2023r. jest Mgr. Alice Hakova, posiadacz zezwolenia Ministerstwa Srodowiska
Republiki Czeskiej, sygnatura akt 630/1731/05 zgodnie z § 45i oraz § 67 ustawy o ochronie przyrody
i krajobrazu.

Uwaga:

Niniejsza opinia nie wplywa na obowigzek, w ramach postgpowania po zatwierdzeniu planu
zagospodarowania przestrzennego, oceny poszczegolnych projektéw w ramach procesu oceny
oddzialywania na Srodowisko (EIA) zgodnie z ustawg o ocenie oddzialywania na srodowisko, jesli
projekty te spelniajq niektore z postanowien § 4 ww. ustawy.

Pouczenie:

Niniejsza opinia nie jest wigzqcq opinig ani decyzjq w rozumieniu Kodeksu administracyjnego i nie
mozna sig¢ od niej odwolac.

ZAWIADOMIENIE O TYM, JAK OPINIE NA PODSTAWIE § 50, USTEP 5 USTAWY O
BUDOWNICTWIE UWZGLEDNIONO

Opinia na korzy$¢ warunkéw A. i B., ktdra jest podana powyzej w jej dostownej wersji, zostata
uszanowana, a warunki A. i B. zostaly uwzglednione w planie zagospodarowania przestrzennego w
nastepujacy sposob:

A. Do czesci tekstowej ZP Slezské Pavlovice, do warunkowo dopuszczalnego wykorzystania
terenow ,,Produkcja i magazynowanie - elektrownie wiatrowe (VE)” dodano nastgpujacy warunek:
., lokalizacja produkcji, dla ktérej przeznaczone sq tereny pod zabudowy (elektrownie wiatrowe),
Jjest mozliwa dopiero po udowodnieniu, ze obiekty ochrony obszaru Natura 2000 Gory Opawskie,
fauna rezerwatu przyrody Velky Paviovicky staw, pomniki przyrody Osoblazsky vybézek i rezerwat
przyrody Dzungle nie zostang naruszone, a wszelkie negatywne oddziatywanie budowli na
zabudowe mieszkaniowg na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i Republiki Czeskiej zostanie
wyeliminowane” (I.1. Czg$¢ tekstowa, str. 17-18 - patrz thumaczenie w Zalaczniku nr 1).

B. Czesé tekstowa uzasadnienia planu zagospodarowania przestrzennego obejmuje rozdziaty m), n) i
0), ktére zawieraja:

e w rozdziale m): sprawozdanie z oceny wplywu planu zagospodarowania
przestrzennego na zrownowazony rozwdj terytorium z podstawowymi informacjami o
wynikach oceny wplywu na zréwnowazony rozwoj terytorium, w tym informacjami o



wynikach oceny oddzialywania na srodowisko (patrz tlumaczenie rozdzialu m) w
zataczniku nr 2);

e w rozdziale n): dostowna wersja opinii wlasciwego organu, ktora jest podana powyzej
w czesci a) niniejszego oswiadczenia (,,opinia SEA™);

e w rozdziale 0): oswiadczenie o tym, w jaki sposob uwzgledniono opini¢ SEA — patrz
tekst powyze;j.

Warunki A i B okreslone w opinii wydanej na podstawie § 50 ustep 5 ustawy o budownictwie zostaty
w catosci spelnione we wniosku ZP Slezské Pavlovice i jego uzasadnieniu.

b) Biorgc pod uwage stwierdzenia strony Polskiej zawarte w koncepcji (planie terytorialnym),
bedacej przedmiotem oceny miedzypanstwowej

Przebieg konsultacji ze strona Polska opisano szczegbtowo w cytowanej powyzej opinii SEA, w
punkcie a) niniejszego oswiadczenia.

Podczas konsultacji strona polska zazadata bardziej szczegdtowej oceny oddziatywania na obszar
Natura 2000 Gory Opawskie PLH160007, a uzupenienie to zostato dostarczone przez strone czeska.
Uzupetnienie wykazato, ze na podstawie dostgpnych danych budowa VTE Slezské Pavlovice nie moze
mie¢ transgranicznego oddziatywania na obszary Natura 2000 w Polsce, jak opisano w cytowanej
powyzej opinii SEA.

W oswiadczeniu strony Polskiej, sygn. DOOS-WST.442.1.2021.BW.9 z dnia 4.7.2024r. strona polska
zadeklarowata m.in. przyjecie zmienionej formy planu zagospodarowania przestrzennego, polegajacej
na ponownym wigczeniu trzech terenéw zabudowy pod elektrownie wiatrowe w poblizu granicy z
Polskg oraz doprecyzowaniu warunku, ze realizacja elektrowni wiatrowych bedzie mozliwa wytacznie
po udowodnieniu, ze nie beda one miaty negatywnego. wptywu na obszar Natura 2000 Gory Opawskie
PLH160007 oraz zostanie wyeliminowany negatywny wplyw elektrowni na zabudowe mieszkaniowa
na terytorium Polski.

W oswiadczeniu zawarto roéwniez okreslenie warunkow dla fazy przyszlej realizacji budowy
elektrowni wiatrowych oraz wniosek strony polskiej o udzial w konsultacjach transgranicznych na
etapie oceny oddzialywania na srodowisko budowy elektrowni wiatrowych.

Wspomniane wyzej oswiadczenie Rzeczypospolitej Polskiej stanowito jedna z podstaw wydania opinii
wlasciwego organu (Wojewodzki Urzad Regionu Morawsko-Slaskiego, Departament Srodowiska i
Rolnictwa) zgodnie z ustawa nr 100/2001 Dz. U., i wnioski z oswiadczenia zostaty wigczone do opinii
wiasciwego organu — patrz dostowne brzmienie opinii powyzej w rozdziale a).

Poglad strony polskiej zostat zatem uwzglgdniony w koncepcji (planie terytorialnym) w nastepujacych
czesciach:

L1. Czesé¢ tekstowa, str. 17 — sformutowanie warunku w warunkowo dopuszczalnym uzytkowaniu
terendw ,,Produkcja i magazynowanie — elektrownie wiatrowe (VE)™: , lokalizacja produkcji, dla
ktdrej przeznaczone sq tereny pod zabudowe (elektrownie wiatrowe), jest mozliwa dopiero po
udowodnieniu, ze obiekty ochrony obszaru Natura 2000 Géry Opawskie, fauna rezerwatu przyrody
Velky Pavlovicky rybnik, pomniki przyrody OsoblaZsky vybezek i rezerwat przyrody DZungle nie
zostang naruszone, a wszelkie negatywne oddzialywanie budowy na zabudowe mieszkaniowg na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i Republiki Czeskiej zostanie wyeliminowane” (I.1. Cze$é
tekstowa, str. 17 — zobacz ttumaczenie w zalgczniku nr 1).




I1.1. Czgs¢ tekstowa Uzasadnienie, str. 91-101 — rozdzialy m), n) i 0) — patrz thumaczenie rozdziatu
m) w Zalaczniku nr 2 oraz dane podane powyzej w czgsci a) niniejszego oswiadczenia na poprzedniej
stronie.

c) uzasadnienie wybranego wariantu, jezeli wniosek koncepcji zostal opracowany w
wariantach

Whiosek koncepcji (planu przestrzennego) nie zostal opracowany wariantowo.
I1.1. Czes¢ tekstowa Uzasadnienie zawiera rozdziat e) Kompleksowe uzasadnienie proponowanego
rozwigzania planu przestrzennego (str. 27 — 63).

d) informacje o udziale spoleczenstwa w opracowaniu koncepcji (planu zagospodarowania
przestrzennego) i w procesie oceny oddzialywania na Srodowisko planu zagospodarowania
przestrzennego

Udziat spofeczenstwa w opracowaniu koncepcji (planu zagospodarowania przestrzennego) i w
procesie oceny oddzialywania na srodowisko planu zagospodarowania przestrzennego zostat
zapewniony zgodnie z obowiazujaca ustawa Prawa budowlanego w nastg¢pujacych etapach:

e dyskusja nad projektem planu zagospodarowania przestrzennego (§ 47 ustawy o
budownictwie);

e wspolna dyskusja nad projektem planu zagospodarowania przestrzennego i ocena wpltywu na
zrownowazony rozwoj obszaru (§ 50 ustep 3) ustawy o budownictwie);

e postepowanie nad projektem planu zagospodarowania przestrzennego i ocena wplywu na
zrownowazony rozwoj obszaru - wystuchanie publiczne (§ 52 ustawy o budownictwie);

e ponowne omowienie publiczne zmienionego wniosku planu zagospodarowania przestrzennego
i ocena wplywu na zrownowazony rozwdj obszaru (§ 52 ustawy o budownictwie).

Szczegbtowa procedura sporzadzania i omawiania planu zagospodarowania przestrzennego oraz
dokumentowania wptywu na zroéwnowazony rozwdj obszaru zawarta jest w czesci tekstowej
uzasadnienia planu zagospodarowania przestrzennego (II.1. Czgs¢ tekstowa Uzasadnienie, str. 2-5).

Wszystkie sprzeciwy i uwagi zglaszane na poszczegélnych etapach omawiania planu
zagospodarowania przestrzennego zostaty prawidtowo ocenione zgodnie z ustawa Prawa budowlanego
i zawarte s3 w odrebnych rozdzialach czesci tekstowej uzasadnienia planu zagospodarowania
przestrzennego:

e rozdzial p) Rozstrzygniecie w sprawie sprzeciwéw (II.1. Cz¢$¢ tekstowa Uzasadnienie, str.
102-113) - zgloszone sprzeciwy nie dotyczyly terendw pod elektrownie wiatrowe;

e rozdzial r) Ocena uwag (I.1. Cze$¢ tekstowa Uzasadnienie, str. 114-117) - zgloszony
komentarz dotyczyl rozgraniczenia terenéw pod elektrownie wiatrowe - patrz thumaczenie w
Zataczniku nr 3.

e) S$rodki podjete w celu zapewnienia monitorowania i analizy wplywu koncepcji na Srodowisko
naturalne i zdrowie publiczne zgodnie z § 10h ustawy

Czgscig oceny oddzialywania na srodowisko naturalne planu zagospodarowania przestrzennego (maj
2023r., Ing. Marie Skybova, Ph.D., posiadacz zezwolenia na podstawie ustawy o ocenie
oddzialywania na srodowisko, sygn. decyzja o udzieleniu zezwolenia 38388/ENV/08, sygn. decyzja o
przedhuzeniu zezwolenia MZP/2017/710/1505) byta rowniez propozycja wskaznikéw monitorowania
oddzialywania na srodowisko naturalne planu zagospodarowania przestrzennego, w tym propozycja
czestotliwosci monitorowania tych wskaznikow, a takze wskazanie, z jakich zrédet mozna korzystac:




Zaleca si¢ monitorowanie wplywu wdrozenia ZP Slezské Pavlovice na okreslone
wskazniki Srodowiskowe przez caly okres obowigzywania ZP. Zaleca si¢ rowniez ocen¢ stanu

powyzszych wskaznikéw 1 raz w roku.

Tab. 10.1: Propozycja wskaznikow monitorowania wplywu wniosku ZP Slezské Pavlovice na

sSrodowisko naturalne

Sktadnik Cel ochrony $rodowiska |Wskaznik Kryteria Zro6dlo danych

Srodowiskowy monitorowania przekroczenia

ZPF Ograniczenie nowych|Powierzchnia ~ zaboréw|Ustawa nr 334 Dz. U. z|CUZK, CSU
zaborow gruntow ZPF powierzchnia zaboréw w I 1992r. o ochronie gruntow

i I1. ti. ochrony ZPF [ha] |rolnych, § 4, ust. 3.

Powietrze Zgodnos¢ z limitami Miejscowe Miejscowe limity CHMU
zanieczyszczenia zanieczyszczenia zadeklarowane dla ochrony
powietrza, powietrza na zdrowia ludzkiego.

Ustalonymi przez Ustawg | rozpatrywanym obszarze
Nr 201/2012 Dz.U. [ug.m-3, ng.m-3]

Woda Poprawa stanu i funkcji | Jakos¢ $ciekoéw Rozporzadzenie Rzadunr | Miejscowos¢ Slezské
ekologicznych odprowadzana do ciekow |401/2015 Dz.U. w sprawie |Pavlovice
jednolitych czesci wod  [wodnych i zbiornikow wskaznikow i wartosci

wodnych. Proporcja dopuszczalnych

oczyszczonych $ciekow. | zanieczyszczen wod
powierzchniowych i
Sciekow

Roéznorodnos¢ Ochrona waloréw Zmiana wspofczynnika KES 0,1 - krajobraz CSuU

biologiczna i| przyrodniczych na danym | stabilnosci ekologicznej |zdewastowany, 0,1<KES<

ochrona przyrody | obszarze, podniesienie (KES) wedtug gminy 1,0: krajobraz zaktocony,
jakosci srodowiska [wskaznik zdolny do samoregulacji
naturalnego. bezwymiarowy]

Zgodnie z zaleceniem powyzsze wskazniki beda monitorowane co najmniej raz w roku w ramach
biezacych dziatan nabywcy - zgodnie z celami i zadaniami planowania przestrzennego
sformutowanymi w §§ 38 i 39 ,,nowej” ustawy budowlanej (Ustawa nr 283/2021 Dz. U., Prawo
budowlane, z pézn. zm.).

Nabywca monitoruje poszczegdlne wskazniki systematycznie i we wspotpracy z wilasciwymi
organami, ktére chronig interesy publiczne zgodnie z poszczegdlnymi szczegdlnymi przepisami
prawnymi i monitoruja mozliwe oddziatywania na srodowisko i zdrowie publiczne w zakresie swoich
kompetencji.

Ponadto przepisy z ustanowienia §§ 106 i 107 ,,nowej” ustawy budowlanej (Ustawa nr 283/2021 Dz.
U., Prawo budowlane, z p6zn. zm.) zobowiazuja nabywce do oceny realizacji planu zagospodarowania
przestrzennego nie pdzniej niz 4 lata po wydaniu planu zagospodarowania przestrzennego, a nastgpnie
regularnie co najmniej raz na 4 lata.

W tym celu zawsze sporzadza si¢ i omawia ,Raport z realizacji planu zagospodarowania
przestrzennego”, ktéry miedzy innymi zawiera rowniez ocen¢ skutkow realizacji planu
zagospodarowania przestrzennego dla zréwnowazonego rozwoju obszaru z punktu widzenia ich
mozliwych nieprzewidzianych oddziatywan, w tym koniecznosci podjgcia $rodkéw w celu ich
uniknigcia, ztagodzenia lub zrekompensowania (§ 107 ustep 2, litera d) ww. ustawy).

W przypadku miejscowosci Slezské Pavlovice jest to mala wie§ z minimalnym zakresem nowo
zdefiniowanych obszaréw zabudowy i minimalnym zakresem dziatalnosci budowlanej na tym
obszarze. Z tego powodu uwaza si¢ za wystarczajace monitorowanie powyiszych czterech
wskaznikow raz w roku, a takze w regularnych czteroletnich cyklach - w ramach przygotowania i
omowienia Sprawozdania z realizacji Planu Zagospodarowania Przestrzennego.

Plan zagospodarowania przestrzennego Slezské Pavlovice zostal opublikowany i jest dostepny
publicznie na stronach miejscowosci: www.slezskepavlovice.cz, z linkiem: Obecni urad — Uzemni
plan Slezské Pavlovice.




Opracowat:
Urzad Miejski w Krnowie, Wydziat budownictwa i srodowiska naturalnego

Ing. Iveta Lastuvkova
Kierownik Wydziatu Planowania Przestrzennego

Data:
04/2025

! Protokol o strategickém posuzovani viivii na Zivotni prostiedi k Umluvé o posuzovani viivi na Zivotni prostiedi v pfeshraniénim kontextu, sepsany
v Kyjevé dne 21. kvétna 2003 (Sbirka zakonu 2011, castka 180, poloZka 1074), nazyvany Strategicky protokol
2 Smérnice 2001/42/ES Evropského parlamentu a Rady ze dne 27. ¢ervna 2001 o posuzovani vlivii nékterych plant a programi na zivotni prostiedi

(U.r vést ESL 197, 21.7.2001, s. 30), nazyvana Smérmice SEA
3 Umluva o posuzovani viivii na Zivotni prostiedi pfesahujicich hranice statl, sepsana v Espoo dne 25. tnora 1991 (Sbirka zakonu 1999, ¢astka 96,

polozka 1110), nazyvana Umluva z Espoo.
4 Smérnice 2011/92/EU Evropského parlamentu a Rady ze dne 13. prosince 2011 o posuzovani viivi nékterych vefejnych a soukromych zaméra

na Zivotni prostfedi (UF. vést. EU L 26, 28.1.2012, s. 1), nazyvana Smérnice EIA



Zalacznik nr 1:
I.1. Tekstowa cz¢$¢ ZP —nr 17 -18

16. PRODUKCJA I MAGAZYNOWANIE - ELEKTROWNIE WIATROWE (VE)

Glowne wykorzystanie:
- grunty budynkow pod elektrownie wiatrowe w tym grunty i budynki niezb¢dne do ich
dalszego uzytkowania przez okres ich zywotnosci

Dopuszczalne wykorzystanie:

- grunty budynkéw i urzadzen tymczasowo wykorzystywanych do realizacji gléwnego
uzytkowania terenu

- powigzany transport i infrastruktura techniczna

- grunty niezabudowanych terendw mieszanych (S) lub rolnych (Z)

Warunkowo dopuszczalne wykorzystanie:

- lokalizacja produkcji, dla ktoérej zostaly przeznaczone tereny pod zabudowe (elektrownie
wiatrowe), mozliwe jest dopiero po udowodnieniu, ze nie zostanie dotknigty przedmiot
ochrony terenu Natura 2000 Gory Opawskie, fauna rezerwat przyrody Velky Pavlovicky
rybnik, pomniki przyrody Osoblazsky vybézek i rezerwat przyrody Dzungla, oraz zostanie
wyeliminowany ewentualny negatywny wplyw zabudowy na zabudowe mieszkaniowa na
terytorium Polski i Czech

Niedozwolone wykorzystanie:

- grunty budynkow, urzadzen i technologii lub dzialania niezwigzane bezposrednio z
glownym lub dopuszczalnym wykorzystaniem

- produkcja przemystowa i rolnicza i magazynowanie, facznie z produkcja i magazynowaniem
energii, ktéra nie jest bezposrednio powigzana z elektrowniami wiatrowymi, np.: systemy
solarne 1 fotowoltaiczne, stacje biogazowi, wydobycie 1 przetwarzanie Surowcow,
zagospodarowanie odpaddw, itp.

Warunki przestrzennego zagospodarowania i ochrona charakteru krajobrazu:

- ograniczenie wysokosci dla poszczegdlnych budowli elektrowni wiatrowych nie zostat
wyznaczony

- catkowita powierzchnia gruntu wymagana do gtownego uzytkowania nie przekroczy 5 000
m? dla kazdej elektrowni wiatrowej

- utrzymanie elektrowni wiatrowych przez caty okres ich uzytkowania bedzie prowadzone
poza terenem zabudowanym miejscowosci w trasach korytarza K1, K2 bezposrednio
potaczonych z droga 111/45730



Zalacznik nr 2:

IL.1. Czes¢ tekstowa Uzasadnienie planu zagospodarowania przestrzennego — rozdzial m):

m) RAPORT Z OCENY  WPLYWOW PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO NA ZROWNOWAZONY ROZWOJ TERYTORIUM ZAWIERAJACY
PODSTAWOWE INFORMACJE O WYNIKACH TEJ OCENY, LACZNIE Z WYNIKAMI
OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Ocena wptywu Planu Zagospodarowania Przestrzennego Slezské Pavlovice na zréwnowazony rozwdj
obszaru (VVURU) jest przeprowadzana wedlug wymogow Zlecenia ZP Slezské Pavlovice, punkt G.
Czgscig wniosku Zagospodarowania Przestrzennego Slezské Pavlovice jest, zatem osobno opracowana
dokumentacja III. w sprawie ponownego oméwienia publicznego. Ocena wplywu na zréwnowazony
rozwoj terytorium z trescia zgodnie z zatacznikiem nr 5 do rozporzadzenia nr 500/2006 Dz. U., wraz z
zafacznikiem A. - Ocena wpltywow wniosku ZP Slezské Pavlovice na srodowisko naturalne z trescia w
odniesieniu do ustawy nr 183/2006 Dz. U., wraz z zalacznikiem B. - Ocena oddzialywan na obszary
systemu Natura 2000 zgodnie z § 45i ustawy nr 114/1992 Dz. U.



Jest to dokumentacja przygotowana do powtdrnych konsultacji publicznych w 05/2023r., poniewaz
obszary zabudowy Z2, 73, 74 okreslone dla elektrowni wiatrowych, w tym powigzane korytarze
transportu i infrastruktury technicznej K1, K2, K3, zostaly usunigte z rozwigzania ZP po wspdlnym
spotkaniu; jednak na podstawie wynikéw kolejnych konsultacji publicznych zmodyfikowanego
wniosku ZP, wniosek ZP zostal ponownie zmodyfikowany - obszary zabudowy dla elektrowni
wiatrowych, w tym powigzane korytarze transportu i infrastruktury technicznej, zostaly ponownie
okreslone we wniosku ZP Slezské Pavlovice do powtdrnych konsultacji publicznych. Z tego powodu
wniosek ZP Slezské Pavlovice do powtérnych konsultacji publicznych zostal ponownie oceniony do
adty 05/2023r. Ocena oddzialywania ZP Slezské Pavlovice na potrzeby ponownego omoéwienia
publicznego (05/2023) w pelni zastapita pierwotne dokumenty ,,Ocena oddziatywania na srodowisko
ZP Slezské Pavlovice” (12/2019) i ,,Ocena oddziatywania na srodowisko ZP Slezské Pavlovice —
dodatek dla oméwienia publicznego™ (09/2021).

1.

W podsumowaniu rozdziatu F. — Oceny wplywu wniosku ZP Slezské Pavlovice na zréwnowazony
rozwoj terytorium stwierdza sie, ze wniosek Planu Zagospodarowania Przestrzennego Slezské
Pavlovice wydaje si¢ by¢ do przyjecia dla gminy, korzysSci proponowanego rozwigzania moga,
zgodnie z warunkami okre$lonymi w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Slezské
Pavlovice oraz w ocenie jego koncepcji oddzialywania na Srodowisko (,,ocena SEA”), przewazy¢
nad ewentualnymi negatywnymi skutkami. Realizacja Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Slezské Pavlovice nie zagrozi warunkom zycia przyszlych pokolen. Projekt planu
zagospodarowania przestrzennego stwarza warunki do poprawy stanu Srodowiska, wzmocnienia
filaru gospodarczego, utrzymania spéjnosci mieszkancow terenu.

2.

W podsumowaniu tego rozdziatu F. stwierdza si¢ nastepnie, ze korzystne efekty farmy wiatrowej na
obszarach Z2, Z3, Z4 (VE) przejawia¢ si¢ beda zwlaszcza w ponadregionalnym kontekscie OZE,
poprzez ograniczenie szkodliwych emisji z produkcji energii poprzez spalanie paliw kopalnych do
powietrza i klimatu w skali regionalnej. Wzrost udziatu energii elektrycznej ze zrodet odnawialnych
mozna uzna¢ za pozytywny efekt skumulowany. Jakiekolwiek korzystne oddziatywanie spoteczno-
gospodarcze w skali lokalnej moze przejawia¢ si¢ dopiero wtdrnie, np. stalym wkladem wigkszej
ilosci srodkéw, np. w rozwéj infrastruktury publicznej gminy — jest to jednak uwarunkowane zardwno
sposobem, jak i stopniem podziatu przysztych zyskéw pieni¢znych z produkeji energii wiatrowej
pomiedzy podmioty prywatne, wiascicieli, inwestoréw, gming, a nastgpnie przez uzyteczne i
dhugoterminowe inwestycje gminy w dtugoterminowe projekty o zréwnowazonych celach.

Plan oczyszczania $ciekow na obszarze Z1 i korytarzu K6 (oraz zwigzanym z nim korytarzu
transportowym KS5) bedzie miat pozytywny wplyw, na jako$¢ wody, a tym samym na faung zwigzang
ze s$rodowiskiem wodnym, w tym Kumak nizinny (kumak pospolity) jako obiekt ochrony EVL
Osoblazsky vybézek.

Pozytywne efekty zdefiniowania USES - jako obszaru przyrodniczego o funkcjach zwigkszajacych
stabilnos¢ ekologiczna terytorium beda pozytywne. Beda pozytywne efekty przebudowy obszarow P1,
P2, P4 przeznaczonych zaréwno na rewitalizacje terendw zamkowych w centrum wsi, jak i na zielen
publiczng (korzystny wplyw na powietrze, zdrowie publiczne, florg i faung, oddziatywanie wizualne,
wizerunek postrzeganie gminy pod katem mieszkalnictwa, rekreacji, turystyki, itp.).

Pozytywny wplyw - wyznaczenie korytarza infrastruktury transportowej K4 pozytywnie wptywa na
zwigkszenie bezpieczenstwa ruchu drogowego szosy III. Klasy (ujednolicenie drogi) oraz poprawienie



percepcji wizualnej jedynego drogowego dojazdu do wsi poprzez nasadzenie alei drzew.

Pozytywne wplywy mozna oceni¢ bardziej ogoélnie z punktu widzenia filarow zrownowazonego
rozwoju terytorialnego w nastepujacy sposéb:
- rozwdj gospodarczy (plan terytorialny stwarza warunki do rozwoju rekreacji i turystyki,
produkcji i przedsigbiorstwa; produkcja energii ze zrodet odnawialnych ma pozytywny
wplyw, zwlaszcza z szerszego spolecznego punktu widzenia oraz zainteresowanie rozwojem
OZE na koszt konwencjonalnych zrodet energii),

- Srodowisko naturalne (zwigkszenie udzialu obszaréw stabilnych ekologicznie dzigki
wytyczeniu i ustabilizowaniu USES, poprawa warunkéw ekologicznego odprowadzania
sciekéw poprzez ciagle oczyszczanie $ciekéw (OS), zwiekszenie udziahu uzytkéw zielonych i
zieleni krajobrazowej oddziatujacych na wigcej efektywna retencj¢ wody w krajobrazie oraz
ochrona drog wodnych i terendw przed zanieczyszczeniami pochodzacymi z intensywnej
rolniczej produkcji (ograniczenie wymywania gleb oraz nawozéw i pestycydow do
srodowiska wodnego), poprawa warunkéw do zmiany zdewastowanych terendw na terenie
zabudowanym na rzecz zielonych przestrzeni publicznych, poprawia mozliwosci codziennego
wypoczynku mieszkancoéw, zmniejsza zapylenie oraz podnosi jakos¢ Srodowiska i
atrakcyjnos¢ mieszkaniowo-rekreacyjng wsi itp.),

- spojnos¢ spolecznosci mieszkaricow (spodziewane pozytywne skutki dla rozwoju
gospodarczego i jakosci srodowiska wraz z wystarczajaca iloscia odpowiednich terenow pod
zabudowe mieszkaniowa w lukach terenu zabudowanego Z5, Z6, Z7, 78, 79 doprowadza
réwniez do wzmocnienie tego filaru - zrOwnowazonego rozwoju).

Negatywne skutki beda po realizacji parku wiatrowego EZv13 w zakresie proponowanych obszaréw
zabudowy Z2, Z3, 74 oraz korytarzy dla infrastruktury transportowe;j i technicznej K1, K2, K3 beda
odczuwalne w miejscowosci Slezské Pavlovice glownie dla krajobrazu i zaboru ZPF. Z punktu
widzenia srodkéw ostroznosci wplyw na obcigzenie akustyczne rowniez ocenia sig¢ niekorzystnie.

Jako oddzialywania nieistotne lub nieznacznie niekorzystne sa zabory ZPF w korytarzu K4 dla
infrastruktury transportowej dla ujednolicenia drogi III. klasy i wysadzenie drzew. Z punktu widzenia
srodkow zapobiegawczych, potencjalny wpltyw wytyczenia terenow zabudowy Z2, Z3, Z4 dla VTE na
faune, zwlaszcza awifaune oraz mozliwy efekt realizacji planow w korytarzach K2 + K3 (dla VTE),
K5 + K6 (dla oczyszczalni $ciekdéw) i obszar Z1 (dla oczyszczalni $ciekow) na przedmiot ochrony
EVL Osoblazsky vybézek.

Nie zidentyfikowano zadnych znaczacych efektow niepozqdanych.

Za najbardziej znaczace wptywy miedzynarodowe mozna uzna¢ wplyw cech wizualnych krajobrazu,
czyli charakteru krajobrazowego, gdyz elektrownie bgda widoczne z promienia, co najmniej 10 km, a
wiec takze ze stosunkowo znacznej powierzchni terytorium Polski. W ramach oceny okreslono
rowniez efekty akustyczne, jako potencjalne oddzialywania migdzynarodowe, gdzie jest to jedynie
mozliwe oddziatywanie na miejscowos¢ Laskowice, przy czym prawdopodobienstwo tego
oddziatywania jest stosunkowo niskie. Niemniej jednak propozycja ZP Slezské Pavlovice definiuje
obszary zabudowy dla VTE jako warunkowo dopuszczalne — lokalizacja produkcji, dla ktorej
przeznaczone s3 tereny zabudowy (elektrownie wiatrowe), bedzie mozliwa dopiero po udowodnieniu,
ze jakikolwiek negatywne wplywy budowli na teren zabudowy mieszkaniowej na terytorium Polski
zostang wyeliminowane.




Nie wykryto efektdw synergistycznych.

Oddziatywanie parku wiatrowego wraz z planami na terenach okolicznych gmin Div¢i Hrad i Hlinka
lub planami po polskiej stronie granicy mozna uzna¢ za oddziatywanie skumulowane — jest to przede
wszystkim oddzialywanie na krajobraz. Skumulowane efekty akustyczne nie s3 mozliwe ze wzgledu
na odlegtosci miedzy elektrowniami wiatrowymi, nie przewiduje si¢ réwniez skumulowanych
oddziatywan na faung¢ (Hakova, A., 2023, Kocvara, R., 2016).

Ogolnie mozna spodziewaé si¢ negatywnych oddzialywan na postrzeganie krajobrazu, waloréw
przyrodniczych i kulturowych terenu oraz wizerunku wsi (charakter krajobrazowy) w zwiazku z
budowg elektrowni wiatrowych, ktére swojg skala moga zatrze¢ istniejace zabytki kulturowe i
przyrodnicze. Zalezy to rowniez np. od wysokosci VTE, ktora nie jest okreslona w ZP, od faktycznej
wynikowej liczby masztéw oraz od innych czynnikdw, ktore wpltywaja na postrzeganie wplywu na
walory gminy.

We wniosku opinii w sprawie koncepcji w koncowym rozdziale 12. Oceny wplywu wniosku Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Slezské Pavlovice na $rodowisko naturalne stwierdza sie, ze na
podstawie oceny wplywu koncepcji na poszczegélne elementy srodowiska, w rozdziale 11
zaproponowano dziatania ochronne zmniejszajace znaczenie stwierdzonych oddziatywan, przy czym
przestrzeganie proponowanych uwarunkowan i zalecen dla realizacji koncepcji zagospodarowania
przestrzennego nie spowoduje powaznych konfliktéw z ochrong przyrody i krajobrazu, dlatego opinia
zatwierdzajaca moze zosta¢ wydana dla Planu Zagospodarowania Przestrzennego Slezské
Pavlovice pod nastepujacymi warunkami:

e Uzupelienie warunkowo dopuszczalnego uzytkowania terenow Produkcyjno-
Magazynowych — elektrownie wiatrowe (VE) w nastepujacy sposob: ,,lokalizacja
produkcji, dla ktorej przeznaczone sq tereny pod zabudowg (elektrownie wiatrowe)
Jjest mozliwa wylgcznie po udowodnieniu, ze przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
Gory Opawskie, fauna rezerwat przyrody Velky Paviovicky rybnik, pomniki przyrody
Osoblazsky vybézek i rezerwat przyrody Dzungla nie zostang naruszone oraz
Jjakikolwiek negatywny wphw zabudowy na zabudowe mieszkaniowg na terytorium
Polski i Czech zostanie wyeliminowany”.

Na koncu rozdzialu 6. Ocena oddzialywania na obszary Natura 2000 zgodnie z §45i ustawy nr
114/1992 Dz. U., stwierdza si¢, ze na podstawie oceny stwierdzono, ze wniosek Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Slezské Pavlovice nie ma znaczacego negatywnego wplywu
na przedmiot ochrony i integralno$¢ EVL Osoblazsky vybézek. Warunkiem budowy VTE Slezské
Pavlovice jest wykluczenie wptywu obszarow sieci Natura 2000 na tereny Polski. W ramach
kolejnych przygotowan konieczne jest prowadzenie biezacego monitoringu wystepowania
interesujacych gatunkéw statkow powietrznych w odniesieniu do obiektow ochrony SAC Gory
Opawskie. '

Ocena wplywu planu przestrzennego na obszary Natura 2000 prowadzi do nastepujacych wnioskow:

Obszar objety proponowanym planem przestrzennym jest objety obszarem Osoblazsky vybezek o
znaczeniu europejskim. Realizacja niektorych proponowanych obszaréw moze mieé¢ bezposredni
wplyw na obszar EVL. Przedmiot ochrony EVL - populacja kumaka nizinnego - moze by¢ posrednio
dotknigty zrzutem wstepnie oczyszczonej wody z planowanej oczyszczalni $Sciekow do potoku
Pawlowickiego i dalej do stawu Pawlowickiego II, ktory jest czgscig EVL Osoblazsky vybezek.



Czgsciag wniosku ZP Slezské Pavlovice jest rOwniez wyznaczenie obszaréw zabudowy dla elektrowni
wiatrowych. Z tego powodu zbadano dalekosig¢zne korytarze migracyjne ptakow i latajacych ssakow,
ktére sa jednymi z obiektow ochrony odlegtych miejsc systemu Natura 2000 w Republice Czeskiej i w
Polsce. W Republice Czeskiej jest to EVL Szyb Marii Pomocnej (CZ0713742), ktory znajduje si¢ 24
km na potudniowy zachdéd od miejsca budowy VTE. Przedmiotem ochrony jest tutaj zimujaca
populacja nietoperza wielkiego.

Z uwagi na odleglos¢ migdzy miejscem budowy VTE a EVL Szybu Marii Pomocnej, a takze z uwagi
na brak letnich miejsc noclegowych nietoperza duzego w okolicy miejscowosci Slezske Pavlovice,
wykluczono wptyw budowy VTE na EVL Szyb Marii Pomocne;j.

Realizacja ocenionego obszaru ZP Slezské Pavlovice nie wplynie znaczaco na obszar chroniony
rezerwatu przyrody Osoblazsky vybezek. Sam wplyw zostat oceniony, jako lekko negatywny podczas
realizacji niektoérych obszaréw projektowych. Biorac pod uwage ograniczony zasigg dotknigtego
siedliska kumaka nizinnego, nie bgdzie kumulatywnego wplywu z juz zrealizowanymi projektami.
Realizacja planowanej oczyszczalni sciekow przyczyni si¢ do poprawy, jakosci wody w stawie
Pawlowickim, ktory jest odpowiednim siedliskiem dla kumaka nizinnego. Na podstawie tych faktow,
autor oceny oddziatywania na obszary Natura 2000 stwierdza, ze zmiana w uzytkowaniu obszaréw
projektowych nie wplynie znaczaco negatywnie na integralnos¢ rezerwatu przyrody Osoblazsky
vybezek.

Oceniono réwniez wpltywy skumulowane, co oznacza wpltyw pojedynczej lokalizacji na wieksza
liczbg projektdw, ktorych taczny wplyw moze przekroczyé prég znaczacego negatywnego wptywu. W
przypadku oceny wniosku ZP Slezské Pavlovice, zgodnie z baza danych informacji EIA/SEA, obszar
Osoblazsky vybezek EVL nie zostal uznany za dotkniety realizacja innych projektow. Na podstawie
oceny wptywu proponowanych obszaréw na populacje kumaka nizinnego, autor projektu stwierdzit,
ze wniosek TP Slezské Pavlovice nie bedzie miatl znaczacego wplywu na przedmiot ochrony
Osoblazsky vybezek EVL, ani niezaleznie, ani w potgczeniu z juz wdrozonymi projektami.

Najblizszym obszarem systemu Natura 2000 na terenie Polski jest SAC Gory Opawskie. Obiektami
ochrony SAC Géry Opawskie, na ktére wdrozenie VTE moze mie¢ wplyw, jest populacja ssakoéw

latajacych. Jest to populacja nocka duzego, nocka orzgsionego i podkowca matego. Ich populacje sa
mobilne i potrafig lata¢ na znaczne odleglosci.

Autor stwierdzit, ze stwierdzona aktywno$¢ przelotdéw w otwartym terenie monokultur polowych,
gdzie planowane sa VTE Slezské Pavlovice, a ten typ krajobrazu wystepuje rowniez na sasiednim
obszarze w Polsce, byta bardzo niska i nie bedzie miala wplywu na populacje latajacych w Polsce.
VTE Slezské Pavlovice nie jest planowany na obszarze, na ktéorym wystepuja gatunki zainteresowania
latajgcych. Powodem jest charakter krajobrazu nadany przez intensywna gospodarke rolng i brak
odpowiednich schronien. Ponadto lokalizacja nie znajduje si¢ w potencjalnym korytarzu migracyjnym
migdzy koloniami letnimi a zimowiskami w Republice Czeskiej lub Polsce.

W zwiagzku z planowang budowa VTE na terenie Polski i Republiki Czeskiej, jest kolejno oceniany
jako mozliwy skumulowany wptyw realizacji VTE. Wedlug Koc¢vara (2021) na terenie Republiki
Czeskiej w poblizu VTE Slezské Pavlovice rozwazana jest budowa dwoch VTE Div¢i Hrad i dwoch
VTE Hlinka. W Polsce planowana jest takze budowa farm VTE, a konkretnie plany VTE Lubrza
(inwestor Green Bear, 29 VTE o0 mocy 3 MW, maks. wysokos¢ 187,5 m), caly obszar jest podzielony
na 3 grupy VTE (Prezynka 6 VTE, Lubrza 12 VTE, Laskowice 11 VTE), za najblizsze VTE uwaza si¢
0,6 km od granicy panstwa. Plan czesciowo pokrywa si¢ z planem VTE Lubrza (firma EWL, 24 VTE
o mocy 3 MW i maksymalnej wysokosci 200 m), za najblizsze VTE uwaza si¢ 0,8 km od granicy
panstwa. Ponadto istnieje plan dla Biatej VTE z taczng liczba 36 jednostek VTE o mocy 3 MW i
maksymalnej wysokosci 190 m, z najblizszym VTE 3,5 km od granicy panstwa. Biorac pod uwage, ze



oba projekty w Lubrzy (Green Bear i firma EWL) maja t¢ sama/podobng lokalizacje VTE,
prawdopodobne jest, ze ktorys z projektow zostanie zrealizowany. W maksymalnym zakresie po
stronie polskiej mogloby zosta¢ wdrozonych do 65 jednostek VTE (w przypadku wdrozenia VTE
Lubrza firma Green Bear).

Jesli chodzi o wyniki badan wystgpowania ssakow latajacych na terenie Polski oraz w okolicach VTE
Slezské Pavlovice, pomiedzy granicg nie dochodzi do przelotdéw. Wystepowanie na terenie Republiki
Czeskiej nie zostalo udokumentowane, dlatego tez budowa nie stanowi skumulowanego
oddziatywania na ich populacje na terenie Polski, a konkretnie w SAC Gory Opawskie.

Na podstawie powyzszych faktow stwierdzamy, ze na podstawie dostgpnych danych budowa VTE
Slezské Pavlovice nie moze mie¢ transgranicznego oddziatywania na obszary systemu Natura 2000 w
Polsce. Dla pozostatych przedmiotow ochrony wptyw byt wykluczony.

Budowa VTE Slezské Pavlovice jest dopuszczona warunkowo dopiero po wykazaniu, ze nie bedzie to
miato wplywu na obszary systemu Natura 2000 na terenie Polski.

W ramach przygotowan nastgpczych konieczne jest prowadzenie biezgcego monitoringu
wystepowania gatunkow statkow latajacych bedacych przedmiotem zainteresowania w
odniesieniu do obiektéw ochrony SAC Gory Opawskie.

Ocena zawiera rowniez propozycje dziatan zapobiegajacych, eliminujacych lub ograniczajacych
negatywne skutki koncepcji (w rozdziale 5) - zalecenia s wymienione ponizej w rozdziale o), w
uzasadnieniu opinii Urzedu Wojewoddzkiego dla Regionu Morawsko-$laskiego. Sg to warunki
dalszych faz wydawania pozwolen i realizacji budowy, tj. warunki wykraczajace poza to, co moze
zawiera¢ plan zagospodarowania przestrzennego. Dlatego nie moga by¢ uwzglednione w projekcie
planu zagospodarowania przestrzennego.

Whiosek z Oceny Oddziatywania na Obszary Natura stwierdza, ze projekt planu zagospodarowania
przestrzennego Slezské Pavlovice_nie ma znaczacego negatywnego wplywu na obiekt ochrony i
integralno$¢ EVL Osoblazsky vybézek.




Zalacznik nr 3:
IL.1. Czes¢ tekstowa Uzasadnienie planu zagospodarowania przestrzennego — rozdzial r):

r) OCENA UWAG

Powiadomienie o dostarczeniu zmienionego i ocenionego wniosku ZP oraz o przeprowadzeniu
omowienia publicznego, ktére zostalo dorgczone w formie obwieszczenia publicznego w dniu
15.10.2021r. (obwieszczenie zostalo wywieszone na oficjalnej tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w
Krnowie w dniu 30.9.2021r. oraz na oficjalnej tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w Slezské
Pavlovice réwniez w dniu 30.9.2021r.).

Omowienie publiczne w sprawie wniosku ZP odbylo si¢ w dniu 3.11.2021r.; z omdwienia
sporzadzono protokét. Do czasu omoéwienia publicznego nabywca nie otrzymat zadnych sprzeciwow
ani uwag do wniosku ZP.

W ustawowym terminie 7 dni od daty omdéwienia publicznego (tj. do dnia 10.11.2021r.) nabywcy
dorgczono 1 uwagg - patrz ocena ponizej.

Komentarz/(dalej takze uwaga) do wniosku ZP Slezské Pavlovice:

Uwage przeslal:
RenoEnergie, a.s.

Nr ident.: 27128164
Lagnovska 669
742 83 Ostrava - Klimkovice

Opis przestanej uwagi (kursywg):

Szanowna Pani InZynier,

Zwracamy si¢ do Pani ze sprzeciwem wobec wniosku planu zagospodarowania przestrzennego gminy
Slezské Pavlovice, z ktorym zapoznalismy si¢ na oméwieniu publicznym w dniu 3 listopada 2021r., z
pozycji uprawnionego inwestora, ktory planuje budowe i eksploatacje elektrowni wiatrowych w
rejestrze gruntow gminy. Konkretna lokalizacja elektrowni wiatrowych + niezbedna infrastruktura
techniczna i transportowa wynika z oryginalnego projektu rysunku glownego ZP (zalgcznik nr 1). *)

Uzasadnienie:

Lokalizacja obszarow elektrowni wiatrowych opiera si¢ na regionalnej dokumentacji planowania
przestrzennego — ZUR MSK — zmienionej aktualizacjg nr 1 (zwanej dalej ,,A-ZUR”). A-ZUR zostal
wynegocjowany na szczeblu migdzynarodowym, a strona polska nie wnioskowata o dalsze konsultacje
ani nowe negocjacje miedzynarodowe A-ZUR w okresie od konsultacji w zwigzku z polskq ustawg ,, O
inwestycjach w dziedzinie energetyki wiatrowej” z dnia 20.5.2016r., ktora reguluje odleglosé
elektrowni wiatrowych od terenéw mieszkalnych w Rzeczypospolitej Polskiej do co najmniej
dziesigciokrotnosci ich wysokosci — 10H. Dlatego A-ZUR mogl i zostal wydany jako Srodek ogélny
przez Rade MSK uchwalg 9/957 z dnia 13.9.2018r. i wszedl w zycie ,,dopiero” 21.11.23018r. Material
zawiera obszar lokalizacji elektrowni wiatrowej pod oznaczeniem EZv13.

Dostepne materialy pomocnicze nie wskazujg, w jaki sposob i z jakim skutkiem wniosek strony polskiej
o zastosowanie ,,reguly 10H” zostal zweryfikowany pod wzgledem prawnym i czy strona polska
rzeczywiscie ma roszczenie prawne do jednostronnego stosowania polskich przepiséw krajowych do
projektow przygotowywanych na terytorium innego panstwa, gdy polskie przepisy krajowe nie majg
zadnego oparcia w prawie europejskim, tj. w prawie zwyczajowym Unii Europejskiej. Wszystko to w
sytuacji, gdy w samej Rzeczypospolitej Polskiej ww. ustawa z 2016r. znajduje si¢ w zaawansowanym
stadium opracowywania, z zalozeniem zatwierdzenia w 2022r., poniewaz nie sprawdzila si¢ w
praktyce - zablokowala rozwdj szeregu polskich gmin i miast.



Pominigcie obszaréw pod elektrownie wiatrowe niweczy plan, ktory byl przygotowywany od ponad 12
lat i uzasadnione oczekiwania inwestora, miejscowosci Slezské Pavlovice (,, Umowa o wspdlpracy”,
zatwierdzona przez radg gminy 19 marca 2010r. jako punkt 5/10), a takze wlascicieli gruntow i innych
partneréw, co do potencjalnych szkod rzedu dziesigtek milionow CZK.

Rozwigzanie widzimy w lokalizacji obszaréw pod elektrownie wiatrowe bez okreslania ich wysokosci i
rozwigzaniu tego problemu w ramach procedur nastgpczych (np. EIA).

*) Uwaga od nabywcy — byt to wniosek ZP Slezské Pavlovice przeznaczona do wspdlnych negocjacji
(na podstawie wynikow negocjacji miedzynarodowych, obszary zabudowy dla VE i powiazanych
korytarzy zostaly usunigte z wniosku ZP)

Nabywca najpierw sprawdzit wniosek sformutowany jako ,sprzeciw”, aby ustali¢, czy byl to
rzeczywiscie ,,sprzeciw” w rozumieniu § 52 ust. 2 ustawy budowlanej, ktéry wyczerpujaco definiuje,
ze sprzeciwy moga skfada¢ wytacznie:

- wilasciciele gruntéw i budynkéw objetych proponowanym rozwigzaniem;

- upowazniony inwestor;

- przedstawiciel spoteczenstwa.
Whiosek stwierdza, ze firma sktada sprzeciw ,,z pozycji upowaznionego inwestora”, ale nabywca
stwierdzil, ze przepisy § 23a ustawy budowlanej stanowia, ze upowaznionym inwestorem jest
wylacznie ,, wlasciciel, zarzqgdca lub operator transportu publicznego lub infrastruktury technicznej”.
Jednakze elektrownie wiatrowe nie sa ,,publiczng” infrastruktura, a spotka RenoEnergie, a.s., nr
identyfikacyjny 27128164, Lagnovska 669, 742 83 Klimkovice nie jest wymieniona w bazie danych
uprawnionych inwestoréw (na stronie internetowej KU MSK). Firma nie jest zatem ..uprawnionym
inwestorem” i nie moze wnies¢ sprzeciwu z tego stanowiska.

Inng osobg uprawniong do wniesienia sprzeciwu jest wiasciciel gruntu i budynkéw objetych
proponowanym rozwigzaniem (co oznacza wlasciciela gruntu lub budynku znajdujacego si¢ na
terytorium administracyjnym miejscowosci, dla ktorej sporzadzono ZP).

Poniewaz nabywca nie wiedzial, czy spotka RenoEnergie, a.s. (zwana dalej ,,wnioskodawca™)
posiadata jakgkolwiek nieruchomos¢ w gminie Slezské Pavlovice - tj. czy spetniala warunek
uprawniajacy ja do wniesienia sprzeciwu zgodnie z § 52 ustgp 2 ustawy budowlanej, wnioskodawca
zostal wezwany do usunigcia brakow w zgloszeniu pismem o numerze referencyjnym KRNOOVZP-
8371/2022 z dnia 26 stycznia 2022r. - w szczegbdlnosci w celu wskazania numerdw dziatek gruntu lub
budynkdéw, ktore posiada w miejscowosci Slezské Pavlovice.

W dniu 10 listopada 2021r. wnioskodawca uzupelnil swéj pierwotny wniosek w nastepujacy
sposéb:

Opis ztozonego uzupehnienia - usuniecie brakow w zgloszeniu (kursywa):

Szanowna Pani Lastivkovd,

Spotka RenoEnergie, a.s., nr identyfikacyjny: 27128164, z siedzibg w Lagnovska 669, 742 83
Klimkovice nie jest wiascicielem, administratorem ani operatorem transportu publicznego ani
publicznej infrastruktury technicznej na obszarze katastralnym Slezské Pavlovice, jednak w ogolnym
szerszym znaczeniu tego stowa RenoEnergie, a.s. jest upowaznionym inwestorem w danej lokalizacji,
na podstawie zamknigtych stosunkow umownych w zakresie:

RenoEnergie, a.s. (nastgpca prawny RenoProjekt, a.s., nr identyfikacyjny: 26881047) zawarlo
stosunki umowne i majgtkowe dotyczgce przygotowania, budowy i eksploatacji elektrowni wiatrowych
z

- Miejscowoscig Slezské Pavlovice: Umowa o wspolpracy z dnia 16.3.2010 r., zatwierdzona
przez Rade Gminy w dniu 19.3.2010r., uchwalg nr 5/10, na okres eksploatacji elektrowni
wiatrowych na terenie miejscowosci,



* Pavel Miiller: Umowa o przyszlej umowie z dnia 15.1.2010r., nr 405, rejestr katastralny
Slezské Pavlovice;

» Pavel Miiller: Umowa o przyszlej umowie o ustanowieniu prawa do budowy elektrowni
wiatrowej z dnia 31.7.2015r. na okres osmiu lat, tj. 31.7.2023r., nr 401, rejestr katastralny
Slezské Pavilovice;

Jiri Bitomsky 7> Jaromir Haladeéj /2:: Umowa o przyszlej umowie o ustanowieniu prawa do
budowy elektrowni wiatrowej z dnia 27.7.2015r. na okres osmiu lat, tj. 27.7.2023 r., nr 409,
obszar katastralny Slezské Pavlovice;

Jiri Bitomsky : Jaromir Haladéj :: Umowa o przyszlej umowie o ustanowieniu prawa do
budowy elektrowni wiatrowej z dnia 20.8.2015r. na okres osmiu lat, tj. 20.8.2023r., nr. 438,
obszar katastralny Slezské Paviovice.

Jednoczesnie chcielibySmy poprosi¢ o rozpatrzenie sprzeciwu jako komentarza w catosci, z

uwzglednieniem wyzej wymienionych stosunkow umownych.

Nabywca stwierdzit, ze z powyzszego wynika, ze sktadajacy wniosek nie jest wiascicielem zadnej
nieruchomos$ci w gminie. Z prawnego punktu widzenia zawarte umowy dotyczace przyszilej] umowy
nie ustanawiaja praw wiasnosci RenoEnergie, a.s. do przedmiotowej nieruchomosci, ustanawiajg
jedynie zobowiazanie stron umowy do zawarcia okreslonej umowy w przysziosci (np. zawarcia
umowy kupna, zawarcia umowy o ustanowieniu prawa do zabudowy na gruncie itp.). Wspomniane
stosunki umowne nie dowodza zatem wlasnosci gruntu, a zatem warunek wilasnosci gruntu lub
budynku w gminie, ktéry ustanawia prawo wiasciciela do wniesienia sprzeciwu wobec wniosku ZP,
nie jest spetniony.

Nabywca ocenit zatem wniosek RenoEnergie, a.s. na podstawie jego tresci jako ,.komentarz” do
wniosku ZP Slezské Pavlovice i nadal traktowat go jako taki podczas jego oceny.

Ocena uwagi:

Wskazana uwaga firmy RenoEnergie, a.s., ktéra prosi o uwzglednienie w projekcie planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru zabudowy pod budowg trzech elektrowni wiatrowych i
powigzanych korytarzy dla infrastruktury transportowej i technicznej, z zastrzezeniem, ze wysokos¢
elektrowni wiatrowych nie zostanie okreslona w warunkach uzytkowania terenéw i zostanie to
rozstrzygnigte dopiero w pozniejszej bardziej szczegdtowej dokumentacji oceny oddziatywania
budowy na srodowisko (EIA)

zotaje uwzgledniona.

Uzasadnienie:

Whiosek ZP Slezské Pavlovice, ktéry zostal omoéwiona na wspdlnym spotkaniu z wihasciwymi
organami i osobno z wiasciwymi organami strony Polskiej, zawierat definicj¢ trzech obszarow
zabudowy dla elektrowni wiatrowych (Z2, Z3 i Z4) oraz korytarzy dla powiazanych DI i TI.

Jednym z wymogdw polskich organdw ochrony przyrody bylo réwniez:

e oceni¢ mozliwos¢ dostosowania odlegtosci turbin wiatrowych od zabudowan mieszkalnych na
terytorium Polski do zasad okreslonych w ustawie o elektrowniach wiatrowych —tj. do odlegtosci
co najmniej 2000m od zabudowan mieszkalnych (wg projektu planu zagospodarowania
przestrzennego najmniejsza odlegtos¢ wynosi 1200m)

Nabywca stwierdzil, ;e wniosek nie moze zostaé spetniony, poniewaz lokalizacja obszaréw pod
elektrownie wiatrowe w planie zagospodarowania przestrzennego opiera si¢ na regionalnej
dokumentacji planowania przestrzennego - Zasadach zagospodarowania przestrzennego Regionu
Morawsko-Slgskiego, zmienionych ich pierwszq aktualizacjq (zwanych dalej A-ZUR). A-Z UR zostal
omodwiony i skonsultowany ze strong Polskg (2015-2016), a wynikiem byto porozumienie w sprawie
wyznaczenia obszaréw pod elektrownie wiatrowe w A-Z UR. Z wyrysu Rysunku koordynacyjnego ZP
Slezské Pavlovice oraz legendy wynika, ze obszar przeznaczony pod elektrownie wiatrowe jest
okreslony w A-ZUR (wraz z wykresem dopuszczalnych tolerancji) i jakiekolwiek znaczqce przesunigcie



okreslonych obszaréw przeznaczonych pod elektrownie wiatrowe w stosunku do wymaganej odleglosci
(1j. o okoto 800 m w glgh kraju) nie jest realistyczne, czy to ze wzgledu na bliskos¢ inwestycji w
miejscowosci Slezské Pavlovice, czy tez dlatego, ze projekt planu zagospodarowania przestrzennego
bylby sprzeczny z A-ZUR, ktory jest wigzqcy dla planu zagospodarowania przestrzennego.

Wyrys z rysunku koordynacyjnego (uzasadnienie wniosku wspdlnych negocjacji)
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Mimo ze poczatkowo rozwazano niespetnienie zadania strony polskiej, na podstawie pdzniejszych
konsultacji i niejednoznacznej opinii prawnej, co do zakresu, w jakim nalezy przestrzega¢ polskiego
ustawodawstwa w przypadku omawiania projektu, ktoéry udowodnil, ze ma znaczacy wplyw
transgraniczny na terytorium panstwa sasiedniego, zadanie strony polskiej zostalo ostatecznie
spetnione, wyznaczone obszary pod elektrownie wiatrowe, w tym powigzane korytarze, zostaly
usunig¢te z projektu ZP, a zmodyfikowany wniosek bez wyznaczenia obszaréw pod elektrownie
wiatrowe zostat przedstawiony do oméwienia publicznego.

Tak jak przypuszczano, przyszty inwestor elektrowni wiatrowych po publicznej dyskusji zglosit
uwage, w ktdrej zazadatl zmiany projektu ZP (przywrdcenia do formy, w jakiej znajdowal sie w
momencie wspdlnej dyskusji), przy jednoczesnej modyfikacji warunkéw uzytkowania elektrowni
wiatrowych tak, aby w tych warunkach nie byly ustalane Zzadne ograniczenia wysokosci dla
poszczegdlnych elektrowni wiatrowych.



Oczywiste jest, ze taka korekta warunkéow korzystania z wniosku ZP prawdopodobnie
wyeliminowataby przyczyne¢ braku zgody strony polskiej na wyznaczenie obszaréw VE ze wzglgdu na
odlegtos¢ obszardw VE od zabudowy mieszkaniowej, ktdra nie respektuje polskiego prawa, a problem
rozwigzania i wysokosci konkretnych budowli VE, w tym dyskusje ze strong polska, zostatby
poruszony dopiero w ramach przygotowywania projektéw konkretnych budowli VE.

Nabywca stwierdzil, ze zadana modyfikacja moze zosta¢ dokonana, pod warunkiem, ze warunki
uzytkowania terenéw pod VE obejmuja rowniez ,,uzytkowanie warunkowo dozwolone”, stwierdzajac,
ze ,,lokalizacja produkcji, na ktora przeznaczone sg tereny budowlane (elektrownie wiatrowe), jest
mozliwa dopiero po udowodnieniu, ze przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Géry Opawskie nie
zostanie naruszony, a wszelkie negatywne oddzialywanie budowli na zabudowe mieszkaniowa na
terenie Rzeczypospolitej Polskiej zostanie wyeliminowane”.

Nabywca zaproponowal zatem dostosowanie si¢ do uwagi poprzez polecenie deweloperowi w
LInstrukcji zmiany projektu wniosku ZP po omoéwieniu publicznym” ponownego uwzglednienia
terenow budowlanych dla VE we wniosku zgodnie z definicja zawarta w projekcie wniosku ZP do
omdwienia publicznego.

Jednoczesnie nakazano zmiane warunkéw uzytkowania terenow VE w nastgpujacy sposdb:

1. Zamiast pierwotnego brzmienia, warunek dotyczacy wysokosci elektrowni w tym brzmieniu

Warunki przestrzennego umiejscowienia i ochrony charakterystyki krajobrazu
- wysoko$¢ kazdej elektrowni nie przekroczy 200m lacznie z gérng wysokoscig lopaty wirnika

nowy warunek bedzie brzmiat:
- ,.nie ustalono ograniczen wysokosciowych dla poszczegdlnych konstrukeji elektrowni wiatrowych”

2. Do warunkéw uzytkowania elektrowni wiatrowych zostanie dodany nastgpujacy zapis:
»Warunkowo dopuszczalne uzytkowanie:

- lokalizacja produkcji, na ktorg przeznaczone sa tereny zabudowy (elektrownie wiatrowe), jest
mozliwa wytacznie po udowodnieniu, ze przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Géry Opawskie nie
zostanie naruszony, a wszelkie negatywne oddziatywanie budowli na zabudowe mieszkaniowg na
terenie Rzeczypospolitej Polskiej zostanie wyeliminowane™ *)

Ponowne omdwienie publiczne

Z uwagi na istotne zmiany w projekcie planu zagospodarowania przestrzennego po omoéwieniu
publicznym, zarzadzono ponowne omdwienie publiczne zmienionego wniosku i oceng wplywu na
zréwnowazony rozwoj obszaru. Ponowne omowienie publiczne odbyto si¢ 4.10.2023r. W ustawowym
terminie 7 dni od dnia ponownego omowienia publicznego nie zgloszono zadnych kolejnych uwag.

*) Uwaga:

W oparciu o wyniki konsultacji ze strona Polska i ,,opini¢ SEA” zaproponowane powyzej sformutowanie
,warunkowo dopuszczalnego uzytkowania” zostato dodatkowo zmodyfikowane i uzupetnione po wielokrotnych
dyskusjach. Poniewaz nie byla to ,;znaczaca” zmiana, ktéra wymagataby dalszych wielokrotnych dyskusji,
sformutowanie w tekécie zostato zmodyfikowane, a tak zmodyfikowany plan przestrzenny zostat przekazany do
publikacji Radzie miejscowosci Slezské Pavlovice.



