e Poznan, 29.04.2026 .
REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu

WOO0-11.420.76.2023.JC.45

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. r), art. 82 oraz art. 85
ust. 1, ust. 2 pkt 1 i ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z p6zn. zm.), art. 104 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), po
rozpatrzeniu wniosku Vortex Energy Windpark Sp.z o0.0. z siedzibg w Szczecinie,
dziatajacego przez petnomocnika 0 wydanie decyzji o0
srodowiskowych uwarunkowaniach i po przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn. ,Jednostka Wytworcza Tarndéwka”
polegajgce na budowie do 4 elektrowni wiatrowych wraz z infrastrukturg towarzyszaca o
mocy do 8,0 MW kazda w gminie Tarnowka, w obrebie ewidencyjnym Annopole, wedtug

wariantu inwestycyjnego.

. Okreslam:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Przedsiewziecie dotyczy budowy: maksymalnie 4 elektrowni wiatrowych EW1, EW4,
EWS, EW6, o mocach nie przekraczajacych 8 MW kazda, posadowionych na stopie
fundamentowej o konstrukcji stalowo-betonowej realizowane] w specjalnie do tego
przygotowanym wykopie o dostosowanych warunkach nosnosci i wyposazonych w
platformy montazowe o utwardzonej nawierzchni; drég dojazdowych tgczacych
elektrownie wiatrowe z drogami publicznymi; sieci elektroenergetyczne] wewnetrzne;
(pomigdzy elektrowniami) w sktad ktorej wejda m.in. linie kablowe SN, linie kablowe nn,
ztgcza kablowe, kablowa (podziemna) sie¢ telekomunikacyjna. Fundamenty elektrowni
zlokalizowane zostang na dziatkach o numerach ewidencyjnych: 30, 60/1, 20 i 18
obreb Annopole, gmina Tarnéwka, powiat ztotowski, wojewodztwo wielkopolskie w
granicach obszaréow utworzonych przez pofaczenie punktow o wspotrzednych
okreslonych w tabelach 1-4.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji | eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegolnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych | zabytkdbw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terendéw sasiednich:

1) W ramach przedsiewziecia zrealizowa¢ maksymalnie 4 elektrownie wiatrowe o
poziomie mocy akustycznej pojedynczej elektrowni nie przekraczajagcym 107,5 dB.

2) Elektrownie wiatrowe zlokalizowac¢ w catosci w granicach obszarow utworzonych
przez potgczenie punktow o wspotrzednych okreslonych w tabelach 1-4.
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Tabela 1. Obszar dla EW 1 obemujacy fundament oraz wirnik z zespotem topat
wyznaczony na dziatce o numerze ewidencyjnym 30 obreb Annopole

Wspéirzedne w uktadzie PUWG1992
X ¥ X : X Y
1 | 608943,15 | 362816,90 608795,07 36289441 | 15 | 608767,687 362741,91
2 | 608941,30 | 362821,38 9 608783,61 362883,82 | 16 | 608789,07 362735,81
3 | 608922,76 | 362875,52 | 10 | 608771,93 362873,49 | 17 | 608810,08 362729,04
4 | 608879,69 | 362899,40 | 11 | 608760,02 362863,41 | 18 | 608830,85 362721,61
5 | 608823,80 | 362916,07 | 12 | 608747,89 362853,60 | 19 | 608851,39 362713,53
6 | 608810,64 | 362907,65 | 13 | 608735,54 362644,06 | 20 | 608895,86 362721,85
7 | 608805,59 | 362904,57 | 14 | 608746,48 362747,34 | 21 | 608930,33 362747,63

Tabela 2. Obszar dla EW 5 obejmujacy fundament oraz wirnik z zespotem topat
wyznaczony na dziatce o numerze ewidencyjnym 20 obreb Annopole

Wespoétrzedne w uktadzie PUWG1992

X ; i X Y X Y

1 | 609340,050 | 363179,34 609111,01 36329453 119 60919417 363104,03
2 | 609336,80 | 363215,03 609106,11 363279,70 116 609248,83 363099,03
3 | 609319,98 | 36324595 | 10 | 609100,68 363264,97 17 609293,02 363112,52
4 |1 609261,23 | 363297,95 | 11 | 609095,33 363250,36 |18 609319,86 363128,87
9 | 609228,72 | 363321,00 | 12| 609098,60 363210,09 | 19 609333,38 363143,74
6 | 609142,77 | 363335,10 |13 609113,66 363166,81

7 |1 60912999 | 36332215 |14 609149,48 363126,48

Tabela 3. Obszar dla EW 6 obejmujacy fundament oraz wirnik z zespotem topat
wyznaczony na dziatce o numerze ewidencyjnym 18 obreb Annopole

Wspotrzedne w ukiadzie PUWG 1992

X s i X Y X Y

1 | 609526,00 | 362615,27 609328,24 362653,12 | 15| 609401,90 362695,89
2 | 609516,90 | 362871,37 9 609317,33 36282412 | 16 | 609487,42 362716,66
3 | 609513,29 | 362876,10 | 10 [ 609313,40 36276746 | 17 | 609507,64 362730,53
4 | 60939531 | 36290343 | 11| 60932013 362730,49 | 18 | 609526,34 362756,93
9 | 609385,84 | 362901,79 | 12 | 609334,98 362720,30 | 19 | 609532,68 362760,81
6 | 609377,09 | 362901,19 | 13 | 609358,26 362703,99 | 20 | 609531,60 362799,20
7 | 609344,74 | 362878,65 | 14 | 609391,66 362693,92

Tabela 4. Obszar dla EW 4 obejmujgcy fundament oraz wirnik z zespotem topat
wyznaczony na dziatce o numerze ewidencyjnym 60/1 obreb Annopole

Wspotrzedne w ukiadzie PUWG 1992

X i & X Y X :
1 | 609110,16 | 364486,66 609275,52 364546,51 13 | 609113,19 36495957,45
2 | 609166,63 | 364419,74 609271,87 364561,82 | 14 | 609110,16 364541,94
3 | 609254,59 | 364447,69 6092638,30 364577 ,31 15 | 609106,79 364526,51
4 | 609289,17 | 364500,90 | 10 | 60922741 364608,60 | 16 | 609103,07 364511,15
2 | 6092864,13 | 364516,21 11 | 609158,66 364608,60
6 | 609279,65 | 36453126 | 12 | 609115,67 364573,01
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3) Na terenie budowy nie prowadzic prac zwigzanych z naprawg sprzetu budowlanego
oraz wymiang ptyndw eksploatacyjnych.

4) Odpady magazynowac selektywnie w wyznaczonym miejscu; odpady niebezpieczne
magazynowac w szczelnych, opisanych pojemnikach Iub kontenerach,
umieszczonych na utwardzonej, uszczelnione] powierzchni; teren zabezpieczyc
przed warunkami atmosferycznymi i dostepem osoéb trzecich.

o) Na placu i zapleczu budowy oraz na placach serwisowych, na wszystkich etapach
przedsiewziecia zapewniC dostepnosc materiatow | sorbentow stuzgcych do
zbierania i1 neutralizacji ewentualnych wyciekow; wszelkie wycieki substanci
niebezpiecznych dla srodowiska gruntowo-wodnego i wdd powierzchniowych
niezwtocznie neutralizowac; zanieczyszczone materiaty i sorbenty odizolowywac od
srodowiska, zabezpieczajac je jako odpad.

6) Transformatory olejowe wyposazy¢ w szczelng mise olejowa 0 pojemnosci
pozwalajace] pomiesciC catg objetosc oleju znajdujgcego sie w transformatorze oraz
pozostatosci po ewentualnej akcji gasnicze).

7) Wody z bezposredniego odpompowywania z wykopow przed odprowadzeniem do
odbiornika podczyszcza¢ w osadniku piaskowym.

8) Na potrzeby realizacji przedsiewziecia w pierwszej kolejnosci wykorzystac istniejace
dogi dojazdowe.

9) Przekraczanie ciekéw wodnych linig kablowa wykona¢ metodg bezwykopowa
naprawic lub przebudowac po uzyskaniu pozwolenia wodnoprawnego.

10) Uszkodzone urzadzenia melioracji wodnych takie jak sieci drenarskie naprawic¢ lub
przebudowacC, zapewniajgc dalsze poprawne funkcjonowanie  systemu
melioracyjnego.

11) Przed rozpoczeciem prac polegajgcych na zdjeciu wierzchnie] warstwy gleby teren
inwestycji skontrolowa¢ pod katem wystepowania gatunkéw chronionych, w tym
gniazd ptasich.

12) Na etapie prowadzenia prac ziemnych, minimum raz dziennie przed rozpoczeciem
prac, kontrolowa¢ wykopy, a uwiezione w nich zwierzeta niezwtocznie przenosic w
bezpieczne, odpowiednie dla danego gatunku miejsca, poza teren realizacji prac
budowlanych. Taka sama kontrole przeprowadzi€¢ bezposrednio przed zasypaniem
wyKopow.

13) Wycinke drzew i krzewow przeprowadzi¢ od 1 wrzesnia do konca lutego.

14) Przeprowadzi¢ nasadzenia minimalizujgce straty przyrodnicze zwiazane z wycinka
drzew o obwodach mierzonych na wysokosci 130 cm w stosunku 1.1 za kazde
wyciete drzewo o obwodzie powyze] 20 cm do 100 cm, w stosunku 1:2 za kazde
wyciete drzewo o cbwodzie powyze] 100 cm do 200 cm, w stosunku 1:3 za kazde
wyciete drzewo o0 obwodzie powyze] 200 cm oraz przeprowadziC nasadzenia
krzewow na powierzchni nie mniejsze] niz powierzchnia usuwanych krzewow |
powierzchnia rzutu koron drzew o obwodzie do 20 cm witacznie; do nasadzen nie
wykorzystywac roslin gatunkow obcych.

15) Nasadzenia drzew | krzewéw przeprowadzi¢ na terenie wskazanym przez Gmine
Tarndwka, w odlegtosci nie mniejszej niz 300 m od planowanych elektrowni
wiatrowych.

16) Do nasadzen zastosowac prawidtowo wyprodukowany materiat szkotkarski drzew:
wtasciwie uformowanych, o wyprowadzone] koronie | prostym pniu oraz
proporcjonalne] bryle korzeniowe). Nasadzenia pielegnowac i regularne podlewac
przez okres min. 3 lat.

17) Prowadzi¢ monitoring udatnosci i trwatosci nasadzen drzew | krzewow, w okresie 3
lat od ich posadzenia — w 1, 2 i 3 roku. W przypadku stwierdzonego braku
zachowania zywotnosci drzew czy krzewow, nasadzenia uzupetnic w stosunku 1:1
w nastepnym roku kalendarzowym, pielegnowac i regularnie podlewac przez kolejne
3 lata.
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18) Na etapie realizacji przedsiewziecia prowadzic udokumentowany nadzor
przyrodniczy, obejmujacy: kontrole terenu przed rozpoczeciem poszczegodinych
etapow prac pod katem wystepowania gatunkéw chronionych, w szczegélnosci
ptazow, identyfikacje zagrozen dla tych gatunkow w wyniku realizacji planowanych
prac oraz podejmowanie na biezaco dziatan zapobiegajacych tym zagrozeniom
poprzez modyfikacje sposobu prowadzenia prac, dostosowanie termindw
prowadzenia prac, zastosowania tymczasowych ptotkéw herpetologicznych.

19) Do oswietlenia elektrowni wiatrowych zastosowac swiatto jak najmniej widoczne z
ziemi o minimalnej wymaganej] mocy.

20) Zastosowac czasowe wytaczenia elektrowni wiatrowych EW1, EW4, EW5, EW6 w
okresach:

— 1 -=15 sierpien, w godzinach 20.30 — 5.00,

— 16 — 31 sierpien, w godzinach 20.00 - 5.00,

— 1 =15 wrzesien, w godzinach 19.00 - 5.30,

— 16 — 30 wrzesien, w godzinach 18.30 — 0.30.

Elektrownie wiatrowe wytgczaé tylko przy predkosci wiatru mniejszej niz 6 m/s,
mierzonej] wg standardow pomiarow meteorologicznych.

3. Wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymagane] do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1
ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $srodowisko:

1) Kazdg z elektrowni wiatrowych wykona¢ zgodnie z nastepujgcymi parametrami:

— moc wytworcza: do 8,0 MW;

— maksymalna srednica wirnika z zespotem topat: do 165 m;

— maksymalna wysokos¢ wiezy do 140 m n.p.t.;

— maksymalna catkowita wysokoSC elektrowni wiatrowej, przy najwyzszym

potozeniu topat wirnika: do 200 m n.p.m.
4. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu do

przedsiewzie¢ zaliczanych do zaktadow stwarzajgcych zagrozenie wystepowania
powaznych awarii w rozumieniu ustawy Prawo ochrony srodowiska.

Przedsiewziecie nie zalicza sie do zaktadow stwarzajgcych zagrozenie wystepowania
powaznych awarii przemystowych.

5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania na Srodowisko
przedsiewziec, dla ktorych przeprowadzono postepowanie w sprawie transgranicznego
oddziatywania na srodowisko.

Nie stwierdzono transgranicznego oddziatywania inwestycji na srodowisko.

6. Gotowosc instalacji do wychwytywania dwutlenku wegla w przypadku instalacji do
spalania paliw w celu wytwarzania energii elektrycznej, o elektrycznej mocy
znamionowej nie mniejszej niz 300 MW.

Przedmiotowe przedsiewziecie nie jest instalacjg do spalania paliw.

. Nakltadam nastepujace obowigzki dotyczace zapobiegania, ograniczania oraz
monitorowania oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

1. Obowigzek zapobiegania | ograniczania oddziatywania zrealizowaC przez
zastosowanie rozwigzan chronigcych srodowisko wymienionych w pkt. 1.2 i 1.3
niniejsze] decyzji.

2. Przeprowadzi¢ pomiary hatasu w 2 przekrojach referencyjnych zlokalizowanych na
terenie chronionym akustycznie, na dziatkach o numerach ewidencyjnych:

— 35/6 obreb Annopole, gm. Tarnowka;
— 34/1 obreb Annopole, gm. Tarnowka;
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a) W ramach kazdego przekroju, pomiary wykonac w jednym punkcie na granicy
terenu chronionego na wysokosci 1,5 m oraz w jednym punkcie z swietle okien
budynkow mieszkalnych, w miejscach o najwiekszym oddziatywaniu hatasu na ludzi.

b) Pomiary w kazdym z przekrojow wykonac dwukrotnie:

— pomiedzy 3 a 6 miesigcem od oddania przedsiewziecia do uzytkowania;
— pomiedzy 12 a 18 miesiacem od oddania przedsiewziecia do uzytkowania.
Zapewni¢ wykonanie ww. pomiarow przez akredytowane laboratorium.

Cc) Sprawozdania z pomiarow wraz danymi dotyczacymi pracy elektrowni wiatrowych
podczas wykonania pomiarow oraz z wnioskami przedtozy¢ Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz Staro$cie Ziotowskiemu, w
terminie nie diuzszym niz miesigc po ich wykonaniu.

3. Przeprowadzi¢c monitoring chiropterologiczny, obejmujgcy badania aktywnosci oraz
badania smiertelnosci nietoperzy.

a) Monitoring prowadzi¢ przez minimum 3 sezony, w okresie pierwszych pieciu lat, w
tym obowigzkowo w pierwszym roku od momentu uruchomienia przedsiewziecia. W
przypadku, gdy monitoring porealizacyjny wykaze wysokg smiertelnos¢, w trakcie
jego trwania wprowadzi¢ odpowiednie, dodatkowe ograniczenia w eksploatacii
elektrowni wiatrowych.

b) Wyniki monitoringu porealizacyjnego wraz z ocena skutecznosci zastosowanych
rozwigzan i propozycja ewentualnych dodatkowych ograniczen przekaza¢ do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu w ciagu miesiaca od
zakonczenia kazdego z 3 sezondow monitoringu.

4. Przeprowadzi¢ monitoring ornitologiczny zgodny 2z badaniami wykonanymi w
monitoringu przedrealizacyjnym, uzupetniony o badanie $miertelnosci ptakow.

a) Monitoring prowadzic przez minimum 3 lata, w ciggu pierwszych 5 lat eksploatacji
farmy, wedtug jednego z ponizszych schematow:

— w1, 21 3 roku funkcjonowania farmy,
— w1, 214 roku funkcjonowania farmy,

— w1, 215 roku funkcjonowania farmy.
Monitoring kontynuowac¢ w kolejnych pieciu latach, jezeli autor monitoringu na
podstawie danych zebranych w ciggu pierwszych trzech lata badan stwierdzi taka
potrzebe lub jezeli Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, po
analizie powyzszych danych wyrazi takie stanowisko.

b) Wyniki monitoringu wraz z propozycja ewentualnych dziatan minimalizujgcych
przedstawié Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu w ciagu
miesiaca od zakonczenia kazdego z poszczegolnych sezondw monitoringu.

lll.Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na

V.

V.

VI.

srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72
ust. 1 pkt 1 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku | jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia postepowania w  sprawie
transgranicznego oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Nie naktadam obowigzku przeprowadzenia analizy porealizacyjnej.

Integralng czescig decyzji jest zatacznik stanowigcy charakterystyke przedsiewziecia.
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UZASADNIENIE

30 pazdziernika 2023 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
dale] Regionalnego Dyrektora, wptynat wniosek Vortex Energy Windpark sp. z 0.0., ztozony
przez peinomocnika [peiieeiiismeeeibay O Wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Jednostka Wytwoércza Tarnéwka” polegajace na
budowie do 4 elektrowni wiatrowych wraz z infrastrukturg towarzyszaca o mocy do 8,0 MW

kazda w gminie Tarndwka, w obrebie ewidencyjnym Annopole.

Do wniosku zatgczono m.in. karte informacyjng przedsiewziecia, dale] k.ip.;
poswiadczong przez wtasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej; mape w skali zapewniajgcej
czytelnosc przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktorym
bedzie realizowane przedsiewziecie oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na
ktéry bedzie oddzialywac przedsiewziecie wraz z jej zapisem w formie elektronicznej; wypis |
WYyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Przedsiewziecie, na podstawie § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b) rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzieC mogacych znaczaco oddziatywac na
srodowisko (Dz. U. poz. 1839 z pdézn. zm.) zalicza sie do przedsiewzieC mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko, dla ktérego przeprowadzenie oceny
oddziatywania na srodowisko moze bycC stwierdzone.

Wypetniajgc obowigzek wynikajgcy z art. 19 k.p.a., Regionalny Dyrektor zbadat swojg
wtasciwos¢ miejscowq i rzeczowg w sprawie wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewziecia. Planowane przedsiewziecie
zlokalizowane jest na terenie wojewodztwa wielkopolskiego | dotyczy elektrowni wiatrowych
w rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych (Dz. U. z 2024 r. poz. 317), dale] ustawa wiatrakowa. W zwigzku z tym, na
podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. r) ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pézn. zm.), dalej ustawy
00$S Regionalny Dyrektor uznat sie za organ wtasciwy do rozpatrzenia wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Na podstawie art. 74 ust. 3a ustawy 00S, w oparciu o materiaty przedtozone w toku
postepowania, za strony postepowania Regionalny Dyrektor uznat wnioskodawce oraz
podmioty, ktorym przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujacych sie
w obszarze, na ktoéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie. Przez obszar ten rozumie sie:
przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obszar znajdujacy
sie w odlegtosci 100 m od granic tego terenu; dziatki, na ktérych w wyniku realizacji,
eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia zostatyby przekroczone standardy jakosci
srodowiska; dziatki znajdujace sie w zasiegu znaczacego oddziatywania przedsiewziecia,
ktore moze wprowadziC ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie z jgj
aktualnym przeznaczeniem. Ograniczeniem tym bedzie brak mozliwosci posadowienia
budynkdéw mieszkalnych albo budynkéw o funkcji mieszanej w odlegtosci do 700 m od
elektrowni wiatrowej (je] skrajnego elementu) liczonej po powierzchni terenu.

Na podstawie art. 64 § 2 k.p.a., pismem z 28 listopada 2023 r. znak: WOO-
11.420.76.2023.JC.1 Regionalny Dyrektor wezwat wnioskodawce do usuniecia brakow we
wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. 3, 11 i 15 stycznia 2024 r.
do siedziby organu wptynety uzupetnienia wniosku.

Na podstawie art. 61 § 4 k.p.a., zawiadomieniem z 26 stycznia 2024 r. znak: WOO-
11.420.76.2023.JC.3 Regionalny Dyrektor poinformowat strony o wszczeciu postepowania
w przedmiotowe] sprawie, a takze o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy.
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Wobec faktu, ze liczba stron postepowania przekracza 10, organ zawiadamiat strony,
inne niz wnioskodawca, o podejmowanych czynnosciach zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy 00s,
w trybie art. 49 k.p.a. Wszystkie zawiadomienia byly obwieszczane na tablicy ogtoszen w
siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz udostepniane w
Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu.
Ponadto o podejmowanych czynnosciach zgodnie z art. 74 ust. 3aa ustawy oos powiadamiat
Wojta Gminy Tarndwka, Burmistrza Miasta Ztotowa oraz Burmistrza Gminy | Miasta
Krajenka.

Na podstawie art. 50 § 1 kp.a., pismem z 23 lutego 2024 r. znak: WOO-
11.420.76.2023.JC.4 Regionalny Dyrektor wezwat wnioskodawce do przedtozenia dowodow
pozwalajacych na weryfikacje spetnienia odlegtosci elektrowni wiatrowych od budynku
mieszkalnego lub budynku o funkcji mieszanej, w tym funkcji mieszkalnej oraz pozostatych
dokumentéw pozwalajacych na ocene mozliwosci lokalizacji elektrowni wiatrowych na
planowanym terenie. Pismem z 25 marca 2024 r. wnioskodawca zwrocit sie o prolongate
terminu  uzupetnienia | jednoczesnie wskazat nowego pethomocnika
Wi Pismem z 24 maja 2024 r. petnomocnik zwrdcit sie kmlemq prulnngalg

termlnu uzupetnienia wniosku.

25 czerwca 2024 r. do Regionalnego Dyrektora wptynety wyjasnienia dotyczace
spetienia minimalnych odlegtosci elektrowni wiatrowych od budynku mieszkalnego Iub

budynku o funkcji mieszanej, w tym funkcji mieszkalnej. W uzupetnieniu wskazano nowego
A RODO ANONIMIZA

pethomocnika w sprawie [

=TmimTm i

W toku prowadzonego postepowania, na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2) oraz art. 68 |
art. 78 ust. 1 pkt 2) ustawy ooS, pismem z 17 lipca 2024 r. znak: WOO-11.420.76.2023.JC.8
Regionalny Dyrektor zwrocit sie z prosbg do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Ztotowie o wyrazenie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na sSrodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia, a w przypadku
stwierdzenia takie| potrzeby, takze co do zakresu raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia
na srodowisko. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ztotowie, nie zajat stanowiska
w przedmiotowej sprawie. W zwiazku z tym, zgodnie z art. 78 ust. 4 ustawy 008, niewydanie
przez organ Panstwowej Inspekcji Sanitarnej opinii potraktowano jako brak zastrzezen.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt. 4) i art. 68 ustawy oos, w zwiazku z art. 397 ust. 3 pkt 2
lit. b) ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r. poz. 960 z p6zn. zm.),
dalej Prawo wodne, pismem z 17 lipca 2024 r. znak WOO-11.420.76.2023.JC.9 Regionalny
Dyrektor zwrocit sie do Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Pile o wyrazenie opinii co
do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko, a w
przypadku stwierdzenia takiej potrzeby — dokonanie uzgodnienia wraz z okresleniem zakresu
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko. Pismem z 26 lipca 2024 r. znak:
DP.ZZS.4901.180.2024.RB Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Pile wyrazit opinie,
w ktorej nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko oraz okreslit warunki | wymagania konieczne do uwzglednienia w decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia. Okreslone przez
Dyrektora Zarzadu Zlewni Woéd Polskich w Pile warunki i wymagania, ktére nie wynikaja
wprost z przepisow prawa, zostaty przeanalizowane i wziete pod uwage przy wydawaniu
niniejszej decyzji.

Zawiadomieniem z 26 lipca 2024 r. znak: WOO-11.420.76.2023.JC.10 Regionalny
Dyrektor poinformowat strony postepowania o wystapieniu do organu inspekcji sanitarnej
oraz organu wtasciwego do wydania oceny wodnoprawnej dla planowanego przedsiewziecia.

W oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy oraz na postawie informacji
0 przedsiewzieciu zebranych w toku postepowania wyjasniajgcego, uwzgledniajgc kryteria
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okreslone w art. 63 ustawy o008, postanowieniem z 24 wrzesnia 2024 r. znak: WOO-
11.420.76.2023.JC.12 Regionalny Dyrektor stwierdzit potrzebe przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko oraz okreslit zakres raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko.

i . . A RODO ANONIMIZA .
2 stycznia 2025 r., petnomocnik wnioskodawcy —— przedtozyta raport o
oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko dla przedsiewziecia pn. ,Jednostka
Wytwdrcza Tarnowka”, dalej raport.

Na podstawie art. 50 § 1 kp.a., pismem z 7 kwietnia 2025 r. znak: WOO-
11.420.76.2023.JC.21 Regionalny Dyrektor wezwat wnioskodawce do uzupetnienia raportu w
zakresie m.in.: ochrony przyrody, ochrony przed hatasem oraz lokalizacji inwestycji. 2
czerwca 2025 r. przedtozono uzupetnienie raportu.

Organami wiasciwymi do wydania opinii i uzgodnienia w przedmiotowe] sprawie sa:
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ziotowie oraz Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod
Polskich w Pile. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ztotowie, nie zajat stanowiska
w przedmiotowe] sprawie. Dyrektor Zarzadu Zlewni Woéd Polskich w Pile zajat stanowisko o
braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko. W
zwiazku z powyzszym Regionalny Dyrektor, zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 usfawy ooS nie
wystapit do organu inspekcji sanitarne] o zasiegniecie opinii co do realizacji i eksploatac]i
przedsiewziecia, a takze zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 4 ustawy oo$ nie uzgadniat warunkow
realizacji przedsiewziecia z organem witasciwym w sprawach ocen wodnoprawnych.

W celu zapewnienia mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postepowaniu, w dniach od
6 sierpnia 2025 r. na okres co najmniej 30 dni, na tablicy informacyjne] Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz w sposéb zwyczajowo przyjety w gminach: Tarnéwka,
Ztotow | Krajenka, a takze na okres jednego roku, liczac od 6 sierpnia 2025 r. na stronie
internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz w Biuletynie
Informacji Publicznej ww. gmin podano do publiczne] wiadomosci informacje: o wszczeciu
postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewziecia, o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, o organach wtasciwych do wydania opinii w przedmiotowej
sprawie, 0 organie wtasciwym do rozpatrzenia uwag i wnioskow, jak | do wydania niniejszej
decyzji oraz o mozliwosci zapoznania sie z dokumentacjg sprawy oraz sktadania uwag |
wnioskéw w przedmiotowej sprawie, w terminie 30 dni, tj. od 8 sierpnia 2025 r. do 6 wrzesnia
2025 r. wiacznie. W podanym terminie nie wptynety zadne uwagi | wnioski.

Pismami z 5 listopada 2025 r. znak: WOO-11.420.76.2023.JC.30 a takze z 19 grudnia
2025 r. znak: WOO-11.420.76.2023.JC.33 Regionalny Dyrektor zwrocit sie do Wajta Gminy
Tarnowka z prosba o zwrot obwieszczenia z 6 sierpnia 2025 r. znak: WOO-
11.420.74.2023.JC.26 dotyczgcego udziatu spoteczenstwa w przedmiotowej sprawie wraz z
podaniem sposobu i terminu jego wywieszenia. 15 stycznia 2026 r. wptyneto potwierdzenie
wywieszenia ww. obwieszczenia w Gminie Tarnowka.

Po zebraniu catosci materialu dowodowego, na podstawie art. 10 § 1 kp.a
zawiadomieniem z 28 stycznia 2026 r. znak WOO-I1.420.76.2023.JC.37 Regionalny Dyrektor
poinformowat strony postepowania o mozliwosci zapoznania sie | wypowiedzenia co do
zebranych dowodow | materiatow w sprawie przed wydaniem decyzji. Z dniem 31 grudnia
2025 r. wygasto petnomocnictwo dla dotychczasowego pethomocnika ps :
oznacza, ze zawiadomienie zostato doreczone petnomocnikowi wnmskndawcy, ktéremu
wygasto petnomocnictwo. Pismem z 5 marca 2026 r. wnioskodawca przedstawit nowe
PEINOMOCNICIWO U iridiiprsaarrdippgue D Opetniajgc wymogu art. 10 § 1 k.p.a,
pismem z 11 marca 2026 r. znak: WDD—II 420. TB 2023 JC 40 Regionalny Dyrektor
zawiadomit petnomocnika wnioskodawcy, tjRu g

. 0 mozliwosci
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Zapoznania sie | wypowiedzenia co do zebranych dowodow | materiatow w sprawie przed
wydaniem decyzji. W podanych w zawiadomieniach terminach, zadna ze stron postepowania
nie zapoznata sie ani nie ztozyta uwag do zebranych dowodow i materiatéw w sprawie.

Uwzgledniajac art. 6 ustawy wiatrakowej, przy wydawaniu decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla elektrowni wiatrowych, Regionalny Dyrektor jest zobowigzany do
zbadania spetnienia minimalnych odlegtosci elektrowni wiatrowych m.in. od istniejgcej lub
planowanej zabudowy mieszkalnej. W celu weryfikacji i ewentualne] aktualizacji materiatow
przekazanych przez wnioskodawce, Regionalny Dyrektor pismem z 28 stycznia 2026 r. znak:
WOO-11.420.76.2023.JC.39 wystapit do Powiatowego Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej |
Kartograficzne] w Ztotowie o udostepnienie mapy ewidencji gruntow i budynkow. Pismem z 2
lutego 2026 r. Starosta Powiatowy w Ztotowie przestat wymagane materiaty.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy ooS, decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach
wydaje sie po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, Jezeli plan ten zostat uchwalony. Dla
przedmiotowego terenu, na ktorym realizowana bedzie inwestycja obowigzuje miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego, zatwierdzony Uchwata Nr XX/109/08 Rady Gminy
Tarnowka z dnia 26 listopada 2008 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla lokalizacji elektrowni wiatrowych w obrebach geodezyjnych Annopole,
Bartoszkowo, Tarnowka, \Wegierce w gminie Tarndwka. Zgodnie z zapisami uchwaty,
lokalizacje elektrowni wiatrowe] dopuszcza sie na terenach oznaczonych na rysunku planu
symbolem R/EW. Tereny te obejmuja dziatki o humerach ewidencyjnych: 18, 20, 30, 60/1
obreb Annopole, na ktérych planowana jest lokalizacja elektrowni wiatrowych. W ustaleniach
wskazano maksymalng wysokosé¢ wiezy a takze maksymalng wysokos¢ catej budowli wraz z
wzniesionym smigtem. Uwzgledniajac lokalizacje elektrowni wiatrowych okreslong w
tabelach 1-4 oraz natozone w niniejsze] decyzji warunki realizacji | eksploatac]
przedsiewziecia dotyczace parametrow elektrowni wiatrowych Regionalny Dyrektor stwierdzit
zgodnosé lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Ustawa wiatrakowa okresla m.in. warunki i tryb lokalizowania, budowy i przebudowy
elektrowni wiatrowych oraz zasady lokalizowania nowe] zabudowy mieszkaniowe] w
sgsiedztwie elektrowni wiatrowych. Zgodnie z art. 4 ust. 1 te] ustawy w przypadku
lokalizowania, budowy lub przebudowy elektrowni wiatrowej odlegtos¢ tej elektrowni od
budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszane] jest rowna lub wieksza od
dziesieciokrotnosci catkowite] wysokosci elektrowni wiatrowej, chyba ze plan miejscowy
okresla inng odlegtos¢, wyrazona w metrach, jednak nie mniejsza niz 700 metrow. Natomiast
art. 5 ustawy ew wskazuje sposob okreslania tej odlegtosci. Dla planowanego
przedsiewziecia zachodzi przypadek, o ktorym mowa w art. 15 ust. 2 ustawy wiatrakowey,
zgodnie z ktorym plany miejscowe obowigzujace w dniu wejscia w zycie ustawy wiatrakowej
zachowujg moc. W dniu wejscia w zycie ustawy wiatrakowej tj. w dniu 16 lipca 2016 r., czy
tez wejscia w zycie ustawy z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy o inwestycjach w
zakresie elektrowni wiatrowych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 553 z p6zn. zm.),
dalej zmiana ew w dniu 23 kwietnia 2023 r. obowigzywat miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego zatwierdzony Uchwatg Nr XX/109/08 Rady Gminy Tarnowka z dnia 26
listopada 2008 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
lokalizacji elektrowni wiatrowych w obrebach geodezyjnych Annopole, Bartoszkowo,
Tarnowka, Wegierce w gminie Tarnowka. Plan ten przewiduje lokalizacje elektrowni
wiatrowych. W takiej sytuacji zastosowanie ma art. 9 ust 2 zmiany ew, zgodnie z ktorym nie
stosuje sie wymogow okreslenia odlegtosci elektrowni wiatrowe] od budynku mieszkalnego
albo budynku o funkcji mieszane), o ktére] mowa w art. 4 ust. 1 ustawy wiatrakowej W
brzmieniu nadanym zmiang ew, oraz wymogow, o ktorych mowa w art. 4a ust. 1 i ust 2 oraz
art. 4c ustawy wiatrakowej w brzmieniu nadanym zmiang ew. Przy czym, zgodnie z art. 9
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ust. 2 pkt 2 zmiany ew, organ prowadzacy postepowanie w sprawie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach odmawia zgody na realizacje przedsiewziecia, jezeli
inwestycja w zakresie elektrowni wiatrowej nie spetnia wymogu zachowania odlegtosci nie
mniejszej niz 700 metrow od budynku mieszkalnego lub budynku o funkcji mieszane,j.

Regionalny Dyrektor, uwzgledniajgc informacje przedstawione przez wnioskodawce co
do planowanych lokalizacji elektrowni wiatrowych oraz bazujac na materiatach przekazanych
przez Powiatowy Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Ztotowie ustalit, ze
odlegtosc planowanych elektrowni wiatrowej od budynkow mieszkalnych oraz budynkow o
funkcji mieszane] — budynkéw przeznaczonych na staty pobyt ludzi, w ktéorym funkcja
mieszkalna stanowi ponad potowe jego powierzchni uzytkowe] jest wieksza niz 700 m.
Odlegtosc ta liczona jest pomiedzy granica obszaru okreslonego zgodnie z tabelami 1-4 a
rzutem poziomym budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej.

Uwzgledniajgc natozone warunki realizacji | eksploatacji przedsiewziecia oraz dane
przekazane przez Powiatowy Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej |1 Kartograficznej
w Ztotowie Regionalny Dyrektor stwierdzit, ze nie zachodzi przestanka do cdmowy wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 9 ust. 2 pkt 2 zmiany ew.

W ramach Inwestycji wnioskodawca przewiduje budowe do czterech elektrowni
wiatrowych o maksymalne] mocy pojedynczej elektrowni do 8,0 MW wraz z infrastrukturg
towarzyszacg w gminie Tarnéwka. Maszty elektrowni wiatrowych posadowione zostang na
stopie fundamentowe] o konstrukcji stalowo-betonowej realizowane] w specjalnie do tego
przygotowanym wykopie o dostosowanych warunkach nosnosci | wyposazonych w platformy
montazowe o utwardzonej nawierzchni. W ramach inwestycji wykonane zostang rowniez
drogi dojazdowe taczace elektrownie wiatrowe z drogami publicznymi, sieci
elektroenergetyczne wewnetrzne (pomiedzy elektrowniami) w sktad ktore] moga wchodzic
m.in. linie kablowe SN, linie kablowe nn, ztacza kablowe oraz kablowa (podziemna) siec
telekomunikacyjna. Na obecnym etapie nie jest znany ostateczny model elektrowni
wiatrowych, jakie zostang zastosowane w niniejszym przedsiewzieciu. Niemniej, elektrownie
wiatrowe beda spetniac nastepujace parametry: wysokosc wiezy od 90 m n.p.t. do 140 m
n.p.t.; maksymalna srednica wirnika: do 165 m (dtugos¢ topaty do 82,5 m); maksymalna,
catkowita wysokos¢ w stanie wzniesionego $migta do 200 m n.p.t.; maksymalna moc
akustyczna pojedynczej sitowni wiatrowej: do 107.5 dB(A).

W raporcie wnioskodawca przeanalizowat dwa warianty realizacji przedsiewziecia. Oba
warianty zaktadaja taka sama liczbe elektrowni wiatrowych, ktore planuje sie rozmiescic w
obrebie tych samych powierzchni. Ich parametry techniczne (wysokosciowe) sg takie same,
a kluczowym elementem, ktory ulega zmianie jest moc akustyczna elektrowni. W zwigzku z
powyzszym brak jest istotnych réznic w zakresie oddziatywania na poszczegolne
komponenty srodowiska, za wyjatkiem oddziatywania akustycznego. W wariancie |l ocenie
poddano oddziatywanie przedsiewziecia przy maksymalnym poziomie mocy akustycznej
109 dB(A) dla wszystkich elektrowni wiatrowych w porze dziennej oraz 109 dB(A) w porze
nocnej dla EW1 i EW6, 107,5 dB(A) dla EW4 | 106 dB(A) dla EW5. Przetozy sie to na etapie
eksploatacji na wieksze oddziatywania hatasu w porze dnia | w porze nocnej, co wigze sie z
potencjalnym wiekszym oddziatywaniem na ludzi, ale nadal bedzie ono w granicach
dopuszczalnych norm.

Z uwagi na mniejszy zasieg oddziatywania akustycznego, wnioskodawca wskazat
realizacje przedsiewziecia w wariacie | jako najkorzystniejszym dla srodowiska. Regionalny
Dyrektor, po przeanalizowaniu oddziatywania wskazanych w raporcie wariantow realizacji
przedsiewziecia przychylit sie do wniosku | okreslit srodowiskowe uwarunkowania dla
wariantu wnioskowanego przez inwestora.
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Eksploatacja planowanego przedsiewziecia spowoduje zwiekszenie udziatu produkci
energii odnawialnej i charakieryzowacC sie bedzie pozytywnym efektem ekologicznym w
postaci ograniczenia emisji zanieczyszczen do atmosfery, w tym gazow cieplarnianych oraz
oszczednoscig nieodnawialnych kopalnych surowcow energetycznych wykorzystywanych w
elektrowniach konwencjonalnych do wytwarzania energii elekirycznej. Brak realizacii
przedmiotowe] inwestycji spowoduje, iz teren inwestycyjny bedzie nadal intensywnie
uzytkowany rolniczo | nie bedg miaty miejsca oddziatywania chwilowe zwigzane z instalacja
Inwestycii.

Faza realizacji przedsiewzigecia zwigzana bedzie z krotkotrwata emisjg hatasu, emisja
substancji do powietrza oraz z oddzialywaniem wibroakustycznym podczas okresowego
uzytkowania maszyn i urzadzen niezbednych przy pracach budowlanych. Z uwagi na fakt, ze
emisje te beda miaty charakter miejscowy i okresowy oraz ustang po zakonczeniu prac
budowlanych, uznano je za pomijalne. Ponadto oddziatywanie zwigzane bedzie z
przewozem gotowych elementow konstrukcyjnych. Ze wzgledu na oddalenie terenow
zabudowy mieszkalne] nie bedzie on istothym zrodiem hatasu. Czas budowy bedzie
ograniczony do niezbednego minimum.

Do raportu zostata zatgczona analiza akustyczna przedstawiajgca wyniki obliczen dla
dwoch wariantow: elektrowni o mocy akustycznej 107,5 dB (wariant wybrany do realizacji)
oraz 109 dB (wariant alternatywny) dla wirnika potozonego na wysokosci 90 m n.p.t. Wyniki
zostaty przedstawione w 5 punktach oraz za pomoca izolinii dopuszczalnego poziomu hatasu
na wysokosci 4,0 m n.p.t. Dla wariantu realizacyjnego wykazano, ze zostang zachowane
normatywne parametry hatasu, rowniez przy zatozeniu, ze wieze zostang zlokalizowane w
najbardziej niekorzystnym miejscu wskazanego obszaru, wzgledem terendw zabudowy
mieszkalne] oraz przy uwzglednieniu oddziatywania skumulowanego z Farmg Wiatrowa
Klukowo. W ramach oceny oddziatywania skumulowanego w obliczeniach uwzgledniono 6
elektrowni wiatrowych o poziomie mocy akustycznej 101,8 dB oraz o wysokosci wiez 105 m.

W sagsiedztwie planowanego przedsiewziecia zinwentaryzowano tereny podlegajgce
ochronie akustyczne|. Stwierdzono wystepowanie terendw zabudowy mieszkaniowe]
jednorodzinnej 1 terenow zabudowy zagrodowej. |lzolinia poziomu hatasu 40 dB
odpowiadajgca co do wartosci najnizszemu dopuszczalnemu poziomowi hatasu w
srodowisku dla terenow zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej, wedtug rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112) nie obejmuje swoim zasiegiem takich terendw, a
izolinia poziomu hatasu 45 dB, ktore] wartosC stanowi poziom dopuszczalny m.in. dla
zabudowy zagrodowe] wystepujgcych w sgsiedztwie planowanego przedsiewziecia, nie
obejmuje swoim zasiegiem takich terenow.

W wytypowanych punktach immisji zlokalizowanych na granicy najblizszych terenow
chronionych akustycznie prognozowany poziom hatasu od planowanego przedsiewziecia w
najgorszym przypadku wyniesie 40,1 dB w punkcie oznaczonym w raporcie jako P04
usytuowanym na granicy terenu zabudowy zagrodowej. Natomiast w punkcie P02
zlokalizowanym na granicy terenu zabudowy jednorodzinne] wyniesie 39,7 dB. Przy
uwzglednieniu emisji hatasu z farmy wiatrowej] Klukowo prognozowany poziom hatasu w
punkcie P04 (potozonym najblizszej tej farmy) zwiekszy sie o 0,1 dB i wyniesie 40,2 dB. Z
przeprowadzonych analiz wynika zatem, ze nie dojdzie do znaczacego negatywnego
kumulowania oddziatywan przedmiotowego przedsiewziecia oraz innych planowanych i
istniejgcych przedsiewziec.

Uwzgledniajgc powyzsze nalezy stwierdzic, ze w wyniku eksploatacji przedmiotowego
przedsiewziecia, z uwzglednieniem oddziatywan innej farmy wiatrowe] bedacej w poblizu, nie
dojdzie do przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku okreslonych w
rozporzadzeniu w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku, przy zatozonych
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do obliczen parametrach pracy. Kluczowe parametry elektrowni wiatrowych oraz ich
lokalizacji, ktére majg wplyw na zasieg i wielkosci emisji hatasu, zostaly wskazane w
niniejszej decyzji jako warunki realizacji przedsiewziecia.

Majac na uwadze niedoskonatos¢ modelu teoretycznego organ uznat za konieczne
zbadanie faktycznego oddziatywania przedsiewziecia. \Wobec powyzszego natozyt
obowigzek dwukrotnego wykonania pomiaréw hatasu w 2 przekrojach pomiarowych, w
ktorych prognozuje sie najwyzsze poziomy oraz w kitdrych moze dochodzi¢ do efektu
skumulowanego z Farma Wiatrowa Klukowo. Pomiary nalezy wykona¢ zgodnie z
obowigzujgcg metodyka, w terminie pomiedzy 3, a 6 miesigcem oraz pomiedzy 12, a 18
miesigcem od oddania przedsiewziecia do uzytkowania. Sprawozdanie z pomiarow wraz z
wnioskami | z ich analizg nalezy przedtozyC Regionalnemu Dyrektorowi oraz Staroscie
Ztotowskiemu, w terminie nie diuzszym niz miesigc po ich wykonaniu.

Pomiary nalezy wykona¢ zgodnie z obowigzujgagcg metodyka wskazana
w rozporzadzeniu Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 7 wrze$nia 2021 r. w sprawie
wymagan w zakresie prowadzenia pomiarow wielkosci emisji (Dz. U. z 2023 r. poz. 1706) lub
iInng metodyka obowigzujgca w czasie wykonywania pomiarow. Wyniki poziomu hatasu w
tych punktach potwierdzg prawidtowosc przyjetych parametrow 1 doktadnosC oceny
srodowiskowej oraz zweryfikujg przyjety model obliczeniowy.

W raporcie wnioskodawca przeanalizowat zjawisko migotania cienia. Jego szkodliwos¢
wiagze sie przed wszystkim z efektem stroboskopowym, wystepujacym w przypadkow
obrotow o czestotliwosci co namniej 2,5 Hz. W przypadku niniejszego przedsiewziecia
maksymalna predkos¢ obracajgcego sie wirnika zostata przyjeta na poziomie na okoto 15
obr./min, co daje czestotliwos¢ obrotu okoto 0,75 Hz.

Symulacje efektu migotania cienia przeprowadzono dla ustonecznienia rzeczywistego,
przy ztozeniach, ze efekt migotania cienia bedzie miat miejsce, gdy topata wirnika bedzie
przestania¢ co najmnie] 20% padajgcego swiatta i dla maksymalne] wysokosci elektrowni
wiatrowej. W zatozeniach pominiete zostaly przeszkody (budynki, zadrzewienia). Obliczenia
wykonano dla kazdego dnia roku oddzielnie z krokiem obliczeniowych 1 minuta. W
przeprowadzonej symulacji wykorzystano 32 receptory zacienienia fj. okna lub ich grupa,
ktore zostaty wytypowane na najblizszych budynkach mieszkalnych potozonych wokot
omawianego przedsiewziecia. Migotanie cienia bedzie miato miejsce przede wszystkim w
kierunkach wschodnim oraz zachodnim od elektrowni wiatrowych, a jego najwieksze
oddziatywanie wystapl w okresie zimowym.

Na podstawie wynikdw mozna stwierdzic, iz efekt migotania cienia bedzie wystepowat
przede wszystkim we wsi Annopole, a wartosci potencjalnego rocznego migotania cienia
moga wyniesc do 157 dni w ciagu roku, tacznie przez maksymalnie 122 h 41 min. Majac na
uwadze przeditozone wyniki oraz fakt, ze rzeczywista skala zjawiska migotania cienia bedzie
duzo mniejsza ze wzgledu na obiekty ekranujace, a takze biorgc pod uwage, ze
czestotliwos¢ migotania wywotanego przez wspotczesne elektrownie wiatrowe jest nizsza niz
1 Hz, oddziatywanie migotania cienia nie wptynie negatywnie na zdrowie ludzi.

Etap eksploatacji elektrowni wiatrowe|, z uwagi na brak zrodet emisji, nie bedzie
wpltywac na stan jakosci powietrza w rejonie inwestycji.

W przypadku infrastruktury przytgczeniowe] Inwestor opracowat jedynie wstepne
korytarze przebiegu linii kablowych sredniego napiecia SN ikabli telekomunikacyjnych,
taczacych poszczegolne elektrownie miedzy sobg wewnatrz projektowanej farmy wiatrowe).
Obecnie nie jest znana doktadna lokalizacja infrastruktury zewnetrznej w postaci m.in. GPO |
linii elektroenergetycznych, stad tez nie mozna okreslic ich konkretnego przebiegu, a takze
miejsca wpiecia do krajowego systemu elektroenergetycznego. Na obecnym etapie
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przewiduje sie, ZzZe potgczenia kablowe, zostang wykonane jako Ilinie podziemne.
Uwzgledniajac parametry pracy elementow infrastruktury elektroenergetyczne), w
szczegolnosci napiecia uktadanych linii | sposob ich posadowienia, nie przewiduje sie, aby
przekroczone zostaty dopuszczalne poziomy pol elektromagnetycznych w Srodowisku
okreslone w rozporzadzeniu Ministra Klimatu z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomow pol elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. poz. 2448).

Na etapie budowy woda dostarczana bedzie beczkowozem spoza terenu inwestycji.
Bedzie to woda wytacznie do celow socjalno-bytowych pracownikow. Fundamenty zostang
wykonane z dostarczonej, gotowej juz do uzycia, mieszanki betonowej. llos¢ wody
wykorzystanej na cele socjalno-bytowe bedzie zalezata wprost od ilosci pracownikow
znajdujacych sie na budowie te] inwestycji. Jednoczesnie, na etapie budowy beda
powstawaty scieki socjalno-bytowe, ktére zostang odprowadzone do bezodptywowych
zbiornikdw objetych serwisem uprawnionych podmiotéw.

Na potrzeby transportu elementow elektrowni wiatrowe] wykorzystane zostang
istniejgce juz drogi dojazdowe, czes¢ drog moze wymagac przebudowy np. poszerzenia do
odpowiednich parametrow. Wnioskodawca nie wyklucza budowy krotkich odcinkéw nowych
drog dojazdowych do lokalizacji poszczegolnych elektrowni. Drogi dojazdowe do elektrowni
zostang na czas budowy zakonczone placami montazowymi. W trakcie prac budowlano-
montazowych place te beda spetniaty funkcje zaplecza budowy kazdej z elektrowni, na
ktorym bedzie rowniez stacjonowat sprzet. Na placach tych zostanie wydzielone miejsce do
gromadzenia odpadow powstatych w trakcie prowadzenia prac przy kazdej z elektrowni. Po
zakonczeniu budowy, plac ten bedzie spetniat funkcje placu serwisowego (manewrowego).
Drogi dojazdowe i place montazowe beda realizowane z wykorzystaniem technologii
niepowodujacej obnizania wod gruntowych w sgsiedztwie oraz usuwania naturalnych warstw
gruntu. W celu ograniczenia zajetosci terenu | ewentualne] degradacji gleb na etapie
budowy, natozono warunek, aby na potrzeby budowlane w pierwszej kolejnosci wykorzystac
Istniejgce dogi dojazdowe.

Na etapie realizacji inwestycji powstawac bedg odpady takie jak: kable, opakowania z
tworzyw sztucznych, opakowania z papieru | tektury, odpady betonu oraz gruz betonowy z
rozbiorek i remontéw, odpady innych materiatbw ceramicznych i elementow wyposazenia,
zelazo i stal. Odpady powstajgce podczas budowy beda przechowywane w szczelnych
kontenerach lub pojemnikach, a nastepnie przekazane zostang uprawnionym podmiotom
celem dalszego zagospodarowania. Wnioskodawca nie wyklucza przekazania czesci
odpadow osobom fizycznym lub jednostce organizacyjnej nie bedacej przedsiebiorcg w mysi
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 10 listopada 2015 r. w sprawie listy rodzajow
odpaddw, ktore osoby fizyczne lub jednostki organizacyjne niebedgce przedsiebiorcami
mogg poddawac odzyskowi na potrzeby wtasne, oraz dopuszczalnych metod ich odzysku
(Dz. U. z 2016 r. poz. 93). W raporcie wnioskodawca wskazat, iz na etapie budowy nie
powinny powstawac odpady niebezpieczne. Tutejszy organ stoi na stanowisku, ze nie mozna
wykluczy¢ postawania odpadow niebezpiecznych powstatych w wyniku zdarzen losowych,
jak np. wyciek z maszyn i urzadzen. W zwigzku z tym stosujac zasade przezornosci w
natozonych warunkach znalazt sie zapis dotyczacy koniecznosci odpowiedniego
magazynowania odpadow niebezpiecznych a takze odpowiedniego zabezpieczenia przed
warunkami atmosferycznymi | dostepem osob trzecich, co pozwoli na ochrone wod
powierzchniowych, wod podziemnych igruntu przed zanieczyszczeniem substancjami
niebezpiecznymi. Eksploatacja przedsiewziecia wigzac sie bedzie z powstawaniem odpadow
wytwarzanych gtownie w wyniku prac serwisowych i konserwacyjnych w postaci olejow
hydraulicznych i przektadniowych a takze filtrow. Wytworcg odpadow bedg poszczegolne
frmy sSwiadczace wustugi w zakresie budowy, likwidacji czy prowadzonych prac
utrzymaniowych. W takim przypadku, gdy cze$¢ odpadow bedzie wytwarzana przez firmy
swiadczgce ustugi w mysl definicji okreslonej w art. 3 ust. 1 pkt 32 ustawy z dnia 14 grudnia
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2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2023 r. poz. 1587 z pozn. zm.) sSwiadczacy ustugi, jako
posiadacz odpadow, bedzie obowigzany do postepowania z odpadami w sposob zgodny z
Zzasadami gospodarowania odpadami.

Zagrozenie dla srodowiska gruntowo-wodnego moze wystapiC podczas wykonywania
prac budowlanych, stgd prowadzenie tych prac powinno odbywac sie z zachowaniem
odpowiednich zabezpieczen przed wyciekami oleju z pracujgcego sprzetu budowlanego
(dzwigi, koparki). Przy wtasciwej organizacji pracy, sprawnych (bez wyciekéw olejéw i ptynéw
eksploatacyjnych) maszynach budowlanych, zagrozenie dla srodowiska gruntowo-wodnego
bedzie mato prawdopodobne. Nie mniej jednak zobowigzano wnioskodawce, aby: na etapie
budowy, na placu i zapleczu budowy zapewnit dostepnosé materiatéw | sorbentdéw stuzgcych
do zbierania | neutralizacji ewentualnych wyciekow; wszelkie wycieki substancii
niebezpiecznych dla srodowiska gruntowo-wodnego | wod powierzchniowych niezwtocznie
neutralizowat, a zanieczyszczone materiaty isorbenty odizolowywat od srodowiska,
zabezpieczajac e jako odpad.

W ramach inwestycji prowadzone moze byc odwodnienie wykopow budowlanych.
Whnioskodawca przewiduje mozliwos¢ wykonania takiego odwodnienia za pomocy igtofiltrow.
Wowczas wody zostang odprowadzone do najblizej potozonego cieku wodnego. Wskazat
rowniez mozliwoscC bezposredniego odpompowywania wody z wykopow. W takim przypadku
woda zostanie rozdeszczowana na tereny przylegte, po jej uprzednim podczyszczeniu w
osadniku piaskowym. Zapis ten zostat wskazany jako jeden z warunkoéw realizacii
przedsiewziecia, gdyz pozwoli na usuniecie piasku z wody przed je] odprowadzeniem do
odbiornika.

Na etapie eksploatacji elektrowni wiatrowych jedynym istothym zagrozeniem dla
srodowiska wodno-gruntowego moze byC wyciek oleju z transformatora. W przedmiotowej
inwestycji zostang zainstalowane nowe elektrownie wiatrowe, posiadajgce odpowiednie
certyfikaty, a takze posiadajgce wszelkie stosowne zabezpieczenia jak np. elementy
chronigce przed wyciekiem olejéw transformatorowych do srodowiska. W przypadku
zastosowania transformatora olejowego wnioskodawca przewiduje zastosowanie
zabezpieczen w postaci szczelne] misy olejowej umozliwiajace] zatrzymanie catej objetosci
oleju oraz pozostatosci po ewentualnej akcji gasniczej, co wskazano w warunkach niniejszej
decyzji. Na etapie eksploatacji elektrowni nie bedzie sie odbywat poboér wody oraz nie beda
powstawaé $cieki socjalno-bytowe. Wody opadowe i roztopowe bedg naturalnie infiltrowac
na przylegte tereny wykorzystywane rolniczo. W zwigzku z powyzszym na etapie eksploataci
przedsiewziecia nie przewiduje sie zagrozenia dla srodowiska gruntowo-wodnego.

Analiza dostepnych zrodet kartograficznych wykazata, ze teren, na ktérym realizowane
bedzie planowane przedsiewziecie, zlokalizowany jest na obszarze Gtéwnego Zbiornika \Wéd
Podziemnych (GZWP) nr 127 Subzbiornik Ztotow-Pita-Strzelce Krajenskie.

Planowane przedsiewziecie realizowane bedzie w granicach Jednolitej Czesci Waod
Podziemnych o europejskim kodzie PLGW600026 o dobrym stanie ilosciowym 1 dobrym
stanie chemicznym, niezagrozone] nieosiggnieciem celow srodowiskowych dla nigj
wyznaczonych. Ponadto, przedsiewziecie zlokalizowane zostanie w granicach dwoch
Jednolitych Czesci Wéd Powierzchniowych Pekawnica o kodzie RW600009188659929 i
Gtomia od Doptywu z jez. Zaleskiego do ujscia o kodzie RW6000111886899. Obie posiadaja
zty stan wod i sg zagrozone ryzykiem nieosiggnieciem celow srodowiskowych dla nich
wyznaczonych.

Zgodnie z art. 81 ust. 3 ustawy oos$ dokonano analizy wptywu przedmiotowego
przedsiewziecia na cele srodowiskowe zawarte w Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Odry. Uwzgledniajgc lokalizacje, skale i rodzaj przedmiotowego
przedsiewziecia, planowane rozwiazania i srodki chronigce srodowisko gruntowo-wodne,
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brak prowadzonych prac zwigzanych z naprawa sprzetu budowlanego | wymiana oleju oraz
rozwigzania w zakresie gospodarki wodno-sciekowej i postepowania z odpadami, a takze
natozony warunek dotyczacy przekroczenia ciekow wodnych metoda bezwykopowa, a takze
uwzgledniajgc opinie Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Pile, nie przewiduje sie
negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko gruntowo-
wodne, w tym wody podziemne i powierzchniowe.

W bezposrednim sasiedztwie przedsiewziecia nie znajduja sie ujecia wod
podziemnych. Ponadto ustalono, ze inwestycja zlokalizowana zostanie poza obszarami
stanowisk archeologicznych i zabytkow.

Z uwagi na rodzaj, lokalizacje i skale przedsiewziecia nalezy stwierdzi¢, ze nie wplynie
ono znaczgco ha zmiany klimatu, zarowno na etapie realizacji, eksploataciji | likwidacji. Nie
przewiduje sie wystapienia zagrozen zwigzanych z katastrofami naturalnymi, ktére moga
doprowadzi¢ do klesk zywiotowych. Teren inwestycji znajduje sie poza zasiegiem wstrzasow
sejsmicznych, huraganowych wiatrow, osuwisk ziemnych, zagrozen pozarowych, zjawisk
lodowych na ciekach i zbiornikach wodnych. Technologia stosowana w nowoczesnych
elektrowniach wiatrowych uwzglednia wystepowanie ekstremalnych zjawisk pogodowych,
Zwigzanych ze zmianami klimatu, jak np. nawalne deszcze, wytadowania atmosferyczne,
silne wiatry, susze i1 wysokie temperatury czy silne mrozy.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie
rodzajow i ilosci znajdujacych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych
0 zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej
awarii przemystowej (Dz. U. poz. 138), planowane przedsiewziecie nie nalezy do kategorii
zakladow stwarzajgcych zagrozenie wystapienia powaznych awarii. W zwigzku
Z powyzszym, nie okreslono wymogow w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii.

Na etapie inwestycyjnym ryzyko wystgpienia sytuacji awaryjnej dotyczy¢ moze
ewentualnych zaktocen w funkcjonowaniu sprzetu mechanicznego stosowanego w trakcie
prac budowlanych i montazowych. Zapobieganie wystapienia takiej ewentualnosci mozliwe
bedzie poprzez: statg kontrole sprzetu uzywanego na etapie budowy i montazu elektrowni
wiatrowych pod katem mozliwych wyciekow i awarii, prowadzenie ewentualnych napraw
sprzetu mechanicznego w miejscach do tego przystosowanych, realizacje przedsiewziecia
przez wykwalifikowang i wyspecjalizowang ekipe budowlang. Na etapie eksploatac]i
elektrowni wiatrowej mozliwe jest potencjalne wystapienie uszkodzenia mechanicznego
wirnika np. urwania topat lub uszkodzenie piasty. Mozliwos¢ wystapienia takiego przypadku
jest znikoma, a staty monitoring pracy elektrowni zmniejsza prawdopodobienstwo
wystgpienia takiej sytuacji. Z uwagi na oddalenie elektrowni od zabudowan mieszkalnych
ewentualne awarie nie powinny stanowi¢ zagrozenia dla ludzi.

Wytwarzanie energii elektrycznej nastepuje przy predkosciach wiatru od okoto 3 m/s do
25 m/s. Jezeli wiatr przekroczy maksymalna predkosc¢, wowczas w celach bezpieczenstwa
dochodzi do automatycznego zatrzymania pracy elektrowni wiatrowej, poprzez zadziatanie
systemow bezpieczenstwa. Sygnaty do sterowania pracg tych urzadzen pochodza z
zainstalowanego na gondoli anemometru, na biezgco mierzacego predkosc i kierunek wiatru.
Obiekty elektrowni bedg wyposazone w instalacje odgromowa.

W warunkach sprzyjajgcych oblodzeniu wszystkie nieostoniete czesci sitowni wiatrowej
sg potencjalnie zagrozone gromadzeniem sie na nich warstw lodu. Oblodzenie topat wirnika
moze prowadzic do wyrzucenie fragmentow lodu podczas pracy wirnika, a takze
nagromadzony l6d moze spas¢ podczas postoju elektrowni (np. w postaci sopli). Zgodnie z
obecnymi standardami bezpieczenstwa kazda z produkowanych elektrowni wiatrowych
posiada specjalistyczne czujniki monitorujgce statyke posadowienia elektrowni wiatrowej, a
pokrycie lodem elementéw elektrowni, powoduje dodatkowe drgania i obcigzenia. Wykrycie
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takich zmian zatrzymuje prace elektrowni wiatrowej. W przedmiotowe] inwestycji
zainstalowane zostang specjalistyczne urzadzenia kontrolujgce prace elektrowni wiatrowej w
warunkach sprzyjajacych wystepowaniu zjawiska oblodzenia.

Przedsiewziecie zlokalizowane zostanie poza obszarami chronionymi na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13). Najblizszy
obszar Natura 2000 obszar specjalnej ochrony ptakow Puszcza nad Gwdag PLB300012
oddalony jest o okoto 4,8 km od przedsiewziecia. Inwestycja zlokalizowana zastanie poza
obszarami waznymi dla ptakow wyznaczonymi w opracowaniu Wylegafa P., Kuzniak S.,
Dolata P. T. ,Obszary wazne dla ptakow w okresie gniazdowania oraz migracji na terenie
wojewodztwa wielkopolskiego” oraz poza Korytarzami ekologicznymi wyznaczonymi w
opracowaniu: Jedrzejewski W., Nowak S., Stachura K., Skierczynski M., Mystajek R. W.,
Niedziatkowski K., Jedrzejewska B., Wojcik J. M., Zalewska H., Pilot M., Gomy M., Kurek
R.T., Slusarczyk R. Projekt korytarzy ekologicznych taczacych Europejska Sie¢ Natura 2000
w Polsce. Zakfad Badania Ssakow PAN, Biafowieza 2011.

W zwigzku z realizacjg inwestycji szacunkowe zajecie terenu wyniesie ok. 8,5 ha: plac
serwisowy (staty) — do ok. 1,5 ha; fundamenty — do ok. 0,5 ha; nowoprojektowane drogi
dojazdowe do ok. 2 ha (drogi state) i do ok. 4,5 ha (drogi tymczasowe — rozebrane po
ukonczeniu prac budowalnych | montazowych).

Do raportu zataczono nastepujgce opracowania:

— Raport z inwentaryzaciji przyrodniczej (bez ptakow i nietoperzy) dla przedsiewziecia pn.
,Budowa Farmy Wiatrowe]j Tarndéwka” (Ekodecyzja Michat Roszyk: Wroctaw
pazdziernik 2024 r. - mgr Michat Roszyk, mgr Przemystaw Wylegata, mgr Tomasz
Samolik, dr Michat Sliwinski);

— Ornitologiczny monitoring przedrealizacyjny dla Farmy Wiatrowe] Tarnowka. Raport
kohcowy grudzien 2022 - listopad 2023 r. (Ekodecyzja Michat Roszyk; Wroctaw
grudzien 2023 r.- mgr inz. Przemystaw Wylegata, mgr Michat Roszyk);

— Przedrealizacyjny monitoring chiropterologiczny projektowanej Farmy Wiatrowe]
Tarnowka. Raport koncowy za 2023 r. (Ekodecyzja Michat Roszyk; Wroctaw lipiec
2024 r. - mgr Radostaw Jaros, mgr Michat Roszyk),

— Studium krajobrazowe wraz z ocena wptywu na krajobraz, Jednostka wytworcza
Tarnowka (Ecosystem Projekt Krzysztof Badora, Opole 2024 r.).

Z przedstawionych w raporcie | zatgcznikach informacji wynika, ze obszarem badan
objeto teren przedsiewziecia powiekszony o dziatki, na ktorych wnioskodawca planowat
pierwotnie do 10 elektrowni wiatrowych, tj. dziatki o numerach ewidencyjnych: 4/12, 6/2, 10
obreb Bartoszkowo, 18, 20, 27, 28, 29, 30, 31, 50, 51, 58/3 i 60/1 obreb Annopole oraz
226/5, 226/6, 225/1, 224 obreb Wegierce oraz teren w buforze 100 m. W wyniku
przeprowadzonych od grudnia 2022 r. do sierpnia 2023 r. wizji w zakresie flory | fauny (bez
ptakow i nietoperzy) stwierdzono, ze przewazajgcg czesc terenu (ok. 95 %) stanowig grunty
orne, przewaznie wielkopowierzchniowe pola z uprawg zboz ozimych, rzepaku ozimego oraz
niewielkie powierzchnie upraw kukurydzy i tubinu. Nieliczne pasy zadrzewien i zakrzewien
wystepuja gtownie wzdtuz drog | rowow melioracyjnych. W obrebie pol stwierdzono nieliczne
I niewielkie ptaty srédpolnych zadrzewien porastajgcych podmokte lub okresowo podmokte
dos¢ ptytkie obnizenia terenowe. Wieksze ptaty zadrzewien wystepowaty w potnocno-
zachodnie] czesci terenu, na czesci dziatek o numerach ewidencyjnych 4/12 i 6/2 obreb
Bartoszkowo oraz w obrebie obrzezy nasypu nieczynnej linii kolejowej relacji Watcz — Ztotow.
Obszary, gdzie stwierdzono ptaty zadrzewien i krzewdw oraz o wiekszej bioréznorodnosci
nie wchodzg w zakres przedsiewziecia. Nie stwierdzono chronionych siedlisk przyrodniczych
oraz chronionych, rzadkich i zagrozonych gatunkow roslin i grzybow. Wsrod roslinnosci
zielnej porastajacej obrzeza drég stwierdzono m.in. topian wiekszy, pokrzywe zwyczajna,
bylice pospolita, krwawnik pospolity, ostrozen polny, chaber tgkowy, wilczomlecz sosnka.
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Wsroéd drzew | krzewow wykazano m.in. bez czarny, jesion wyniosty, wierzbe krucha,
wierzbe szarg, gtog jednoszyjkowy, jarzgb pospolity, klon polny. Poza terenem inwestycji
odnotowano rowniez gatunki inwazyjne: rdestowiec ostrokonczysty, barszcz Sosnowskiego,
dab czerwony. Trzmiele (rude, rudoszare, kamienniki i nieoznaczone, w typie trzmieli
gajowych) oraz slimaki winniczki obserwowano gtownie poza terenem inwestycji. Z uwagi na
uwarunkowania srodowiskowe, w tym matg ilos¢ zbiornikdw wodnych i zadrzewien liczba
stanowisk ptazéw i gaddéw byta niewielka. Najwazniejszym miejscem bytowania ptazéw jest
niewielki, silnie zarosniety staw o powierzchni 1500 m* potozony na skraju wsi Annopole, w
ktorym odnotowano > 30 os. zab zielonych, 10-30 os. zab trawnych, 10-30 os. ropuch
szarych, < 10 os. ropuch zielonych. Ptazy notowano takze m.in. w stawie o powierzchni 500
m# na skraju Annopola, w srodpolnym oczku wodnym pomiedzy elektrowniami wiatrowymi
EW1 i EWS, w rowie melioracyjnym. W obrebie Bartoszkowa odnotowano jaszczurke
zyworodna, a przy nieczynnej linii kolejowej jaszczurke zwinke, caty pas torowiska uznano za
siedlisko tego gatunku. Wizje wykazaty obecnosc 8 gatunkow ssakow, jak: zajac szarak, lis,
borsuk, jelen, dzik, kret oraz liczne populacje sarny (w okresie zimowym stada liczgce max.
16 0s.). Ponadto w grudniu 2022 r., wzdtuz nieczynnej linii kolejowe] zaobserwowano tropy
wilka (prawdopodobnie 5 o0s.), zwierzeta przemieszczaty sie w kierunku wschodnim.
Rozlegte lasy Puszczy nad Gwda oddalone o ok. 5 km w kierunku wschodnim od badanego
obszaru sg miejscem bytowania kilku grup rodzinnych wilkow. Wilki wystepuja takze w
Borach Kujanskich potozonych w kierunku wschodnim. Wskazano, ze pojedyncze osobniki
lub niewielkie grupy wilkow prawdopodobnie regularnie pojawiajg sie w krajobrazie rolniczym
obszaru planowane] inwestycji. Majgc na uwadze punktowy charakter inwestycji oraz
potozenie poza korytarzami ekologicznymi inwestycja nie wptynie na ograniczenie
mozliwosci przemieszczania sie ssakow, w tym wilkow. Przemieszczanie sie duzych |
srednich ssakow moze by¢ utrudnione jedynie czasowo na etapie realizacji inwestycji z
uwagi na wzmozony ruch pojazddéw i prace budowalne.

Badania ornitologiczne prowadzono od grudnia 2022 r. do listopada 2023 r. Roczne
badania umozliwity okreslenie wykorzystywania terenu przez ptaki we wszystkich okresach
ich rocznego cyklu zyciowego: legowym, dyspersji polegowej, przelotu jesiennego,
zimowania oraz przelotu wiosennego. Podczas rocznych badan stwierdzono 92 gatunki
ptakow, w tym: 74 wiosng, 64 latem, 67 jesienig, 46 zima, w tym: 80 objetych ochrong scista;
6 znajdujacych sie na liscie gatunkéw townych; 6 objetych ochrong czesciowa; 16 gatunkow
zamieszczonych w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej; 8 gatunkéw znajdujacych sie w
Czerwonej liscie ptakow Polski; 10 gatunkow znajdujacych sie w Czerwonej liscie ptakow
Unii Europejskiej. Wsrod gatunkow wymienionych w Zat. 1 Dyrektywy Ptasie] wykazano
gatunki takie jak: bielik, btotniak tgkowy, btotniak stawowy, btotniak zbozowy, bocian biaty,
gasiorek, kania czarna, kania ruda, kulik wielki, fabedz czarnodzioby, tabedz krzykliwy, orlik
krzykliwy, rybitwa rzeczna, rybotdw, siewka ztota, zuraw.

W okresie wiosennym tacznie stwierdzono 2023 ptaki. Blisko potowe odnotowanych
osobnikow stanowita siewka ztota, ktora obserwowana byta w jednym bardzo duzym stadzie
(1300 os.). Stwierdzono stosunkowo wysokg liczebnosc gesi podczas dalekodystansowych
przelotow (tgcznie na wszystkich punktach 250 os., ok. 9% wszystkich ptakow). Grupa ta
dominowata na kazdym z punkdéw obserwacyjnych. Liczebnos¢ tabedzi krzykliwych (gatunku
kluczowego dla tej lokalizacji) byta bardzo niska, stwierdzono je na punkcie 1. w liczebnosci
zaledwie 67 sztuk. Wiekszosc ptakow (75,3%) przelatywato na putapie 50-200 m, przy czym
znaczna czesc (85,3%) tych osobnikdw to bardzo duze stado siewek ztotych (1300 os.).
Odnotowano 10 gatunkow ptakow szponiastych (tgcznie 66 osobnikow), a wsrod nich m.in.
30 myszotowow, 17 btotniakow stawowych, 7 kani rudych. Aktywnos¢ ptakow szponiastych
miescita sie w zakresie wartosci przecietnych. W odlegtosci niespetna 2 km od najblizszej
planowane] elektrowni wiatrowe] stwierdzono 1 gniazdo kani rudej (gatunek silnie wrazliwy
na kolizje z elektrowniami). Jednakze ptaki te z nieznanych przyczyn opuscity rewir w marcu
| nie ma pewnosci czy ztozyly jaja. Nie stwierdzono koncentracji zerowisk ptakow w buforze
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do 2000 m od elektrowni wiatrowych. Natomiast liczebnosC¢ gatunkow ptakow objetych
cenzusem (bufor 500 m), w tym gatunkéw kluczowych byta bardzo niewielka. Sposrod 15
gatunkow przewidzianych do inwentaryzacji stwierdzono zaledwie kuropatwe, natomiast
gasiorka i poklgskwe notowano w odlegtosci powyzej 500 m od elektrowni EW4 | EW6.

W okresie letnim facznie stwierdzono 1064 osobnikow ptakow, z czego az 76,6%
osobnikow nalezato do 4 gatunkow — czajki, siewki ztote], gegawy i zurawia w wiekszosci
notowanych na najnizszych putapach wysokosci. Na wysoko$ci najbardziej kolizyjnej (50-200
m) stwierdzono 253 os. (23,8%). Odnotowano 11 gatunkow ptakow szponiastych (tgcznie
160 0s.), sposréd ktorych najwiekszy udziat miat: myszotéw, btotniak stawowy, kania ruda.
Aktywnos$¢ ptakow szponiastych miescita sie w zakresie wartosci wysokich. Odnotowano
m.in. przelot 15 kulikow wielkich. Dwukrotnie w sierpniu, w potudniowej czesci obszaru
stwierdzono nieduze stada siewek ztotych (110 os. | 282 o0s.) na zaoranym polu, w
sgsiedztwie elektrowni EW1.

W okresie jesiennym tgcznie stwierdzono 2506 osobnikow ptakow, z czego az 92,7%
osobnikow nalezato do 4 gatunkow lub grup gatunkéw — gesi, zurawia, czajki i siewki ztote.
Najwiece] ptakéw notowano na najwyzszym putapie wysokosci (1865 os., 74,4%) i byt to
intensywny przelot gesi i zurawi. Na wysokosci najbardziej kolizyjnej (50-200 m) stwierdzono
99 os. (3,9%). Odnotowano 8 gatunkow ptakow szponiastych (tacznie 88 0s.), sposrod
ktorych najwiekszy udziat miat: myszotéw, btotniak stawowy, kania ruda. Aktywnos¢ ptakéw
szponiastych miescita sie w zakresie wartosci przecietnych. We wrzesniu stwierdzono 134
0s. siewek ztotych w te] same| lokalizacji co w sierpniu.

W okresie zimowym tacznie stwierdzono 1429 os., w tym stosunkowo wysoka
liczebnosé gesi (tacznie na wszystkich punktach obserwacyjnych 1166 os., 81,6%
wszystkich rejestrowanych ptakow). Zdecydowanie dominowaty gesi w dalekodystansowym
przelocie, na duzych putapach wysokosci (> 200 m). Liczebnosc tabedzi krzykliwych -
gatunku kluczowego dla tej lokalizacji byta bardzo niska, tj. zaledwie 38 os. na dwabch
punktach obserwacyjnych. Wiekszos¢ ptakow (72%), gtownie gesi przelatywato w
najwyzszym putapie wysokosci (=200 m). W wysokosci najbardziej kolizyjnej (50-150 m)
stwierdzono 206 os. (14,4%). Odnotowano 5 gatunkow ptakoéw szponiastych (facznie 65 0s.),
sposrod ktérych najwiekszy udziat miat: myszotow, myszotdw wtochaty, btotniak zbozowy.
Aktywnos¢ ptakow szponiastych miescita sie w zakresie wartosci przecietnych. Nie
stwierdzono koncentracji zerowiskowych ptakow w buforze do 2000 m od elektrowni
wiatrowej. Obserwowano pojedyncze zerujgce na polach pary zurawi (prawdopodobnie
terytorialnych ptakow w poblizu rewirow legowych).

Aktywnos¢ ptakdéw szponiastych w poblizu planowanych elektrowni byta mato
zroznicowana i miescita sie zazwyczaj w zakresie wartosci przecietnych dla Wielkopolski.
Jedynie latem, w czasie zniw, parametr ten miescit sie w zakresie wartosci wysokich. Niska
aktywnosc ptakow szponiastych w okresie legowym wynikata z matego zageszczenia ptakow
legowych z tej grupy. Obszar charakteryzuje sie matym udziatem upraw atrakcyjnych dia
ptakow szponiastych: lucerna oraz taki | pastwiska. Niska liczebnos¢ ptakéw szponiastych
wynika ze skrajnie niewielkiego udziatu lasow w buforze do 2 km od elektrowni wiatrowych
oraz duzego udziatu wielkoobszarowych pél rzepaku, ktére nie stanowig atrakcyjnych
zerowisk dla tej grupy ptakow.

Na badanym terenie nie stwierdzono lokalnych tras migracyjnych np. statych przelotow
na trasie zerowiska-noclegowisko lub gniazdo-zerowisko dla kluczowych gatunkéow ptakow.
Nie odnotowano istotnych zerowisk tabedzi krzykliwych, tabedzi czarnodziobych i gesi, w
zwigzku z czym nie stwierdzono funkcjonalnych powigzan miedzy obszarem planowane;
farmy wiatrowe] a noclegowiskami ww. gatunkow znajdujgcych sie w obszarze doliny Gwdly.
Obszar ma niewielkie znaczenie dla ptakdéw legowych, co wynika z bardzo uproszczonego
krajobrazu, niewielkiego udziatu zadrzewien, zakrzewien i zbiornikdw wodnych. Ponadto
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wskazano, ze przedmiotowy teren ma niewielkie znaczenie w okresie migracji. Podczas
badan nie stwierdzono istotnych miejsc koncentracji zerowiskowych gatunkow tworzgcych
duze stada (tabedzie, gesi, zurawie, czajki). Zaobserwowano jedynie koncentracje
zerowiskowe siewki ztote]. W bezposrednim sasiedztwie planowane] farmy nie wystepujg
Istothe miejsca koncentracji noclegowiskowych | zerowiskowych tych gatunkow (poza
tabedziem krzykliwym) (Wylegata & Krgkowski 2010, tawickie eta al. 2011, Sikora et al.
2015, Meissner et al. 2016, 2021). Ponadto nie stwierdzono znaczgcych koncentracji ptakéw
wroblowych (np. tuszczakow), dla ktorych pola stanowic moga atrakcyjne zerowiska. W
okresie migracji, kluczowym gatunkiem dla przedmiotowej farmy jest tabedz krzykliwy,
ktorego duze zgrupowania noclegowiskowe | zerowiskowe znajdujg sie w stosunkowo
niewielkiej odlegtosci od planowanej inwestycji. Jednakze zarowno wyniki rocznych badan
opracowane dla niniejszej farmy, jak i obserwacje z ostatnich kilku lat wskazujg, ze w
granicach obszaru potozonego do 2 km od planowanych elektrowni wiatrowych nie ma
znaczacych zerowisk tego gatunku.

Najblizszy obszar Natura 2000, Puszcza nad Gwdg PLB300012 oddalony jest o okoto
4,8 km. Na podstawie rocznych badan stwierdzono, ze teren planowanej inwestycji nie jest
funkcjonalnie powigzany z ww. obszarem Natura 2000 — na terenie farmy zerowisk gatunkéw
wystepujacych w niniejszym obszarze Natura 2000.

Obszar planowanej inwestycji nie petni istotnej roli jako miejsce gniazdowania ptakow,
co wynika z bardzo uproszczonego krajobrazu. Nie stwierdzono gniazdowania kluczowych
gatunkow ptakow, poza kaniag ruda (leg prawdopodobny) w odlegtosci niespetna 2 km od
najblizsze) elektrowni wiatrowej. Liczba gatunkow ptakow szponiastych obserwowanych na
punktach obserwacyjnych wahata sie od 5 do 11 w zaleznosci od okresu fenologicznego.
Aktywnos$¢ ptakow szponiastych zazwyczaj zawierata sie w przedziale wartosci przecietnych
| tylko w okresie lethim podczas zniw miescita sie w zakresie wartosci wysokich. W
odlegtosci do 2000 m od elektrowni nie stwierdzono znaczacych miejsc koncentracji
zerowiskowych ptakéw ani ich noclegowisk. Majgc na uwadze powyzsze uznano, ze istnieje
niewielkie prawdopodobienstwo znaczacego negatywnego oddziatywania planowanej farmy
wiatrowe| na ptaki.

Badania w zakresie nietoperzy prowadzono od lutego do listopada 2023 r. i objeto nimi
caty obszar dla pierwotnie planowanych 10 elektrowni wiatrowych. Wykazano co najmniej 8
gatunkow nietoperzy (nocek duzy, nocek nieoznaczony, mroczek pozny, karlik malutki, karlik
wiekszy, karlik drobny, borowiec wielki, gacek brunatny), z czego 7 gatunkéw w trakcie
nastuchow detektorowych, a 6smego (gacek brunatny) podczas kontroli kryjowek. Ponadto
odnotowano przeloty nietoperzy nieoznaczonych do rodzaju, ale zaliczonych do grupy
echolokacyjne] Eptesicus/Vespetrtilio/Nyctalus czyli borowce lub mroczki oraz nietoperze
nieoznaczone. Wsrod nietoperzy zdecydowanie dominowat borowiec wielki, stanowiacy
ponad 51% (180 kontaktow) wszystkich zarejestrowanych przelotow. Dosc¢ liczny byt karlik
malutki (54 kontakty — 27%) i karlik wiekszy (36 kontaktow — 10%). Pozostate gatunki
pojawiaty sie rzadko lub incydentalnie. tacznie, podczas wszystkich kontroli detektorowych
w okresie kwiecien — pazdziernik 2023 r., na statych stanowiskach zarejestrowano 350
przelotow. Ogolng aktywnos¢ okreslono jako niezbyt wysoka. Jednak poszczegdine
fragmenty powierzchni badann znacznie réznity sie jej natezeniem. Odnotowano takze duze
zroznicowanie sezonowe. \W sagsiedztwie planowanych elektrowni, w okresie wiosennym nie
rejestrowano miejsc intensywnie wykorzystywanych przez nietoperze. W okresie rozrodczym
(czerwiec-lipiec) aktywnos¢ nietoperzy byta nieco wyzsza niz w okresie wiosennym, jednak
nadal nie obserwowano miejsc, ktore bytyby regularnie, intensywnie wykorzystywane przez
te ssaki. Jednorazowe, wyzsze aktywnosci rejestrowano na transektach C | E oraz na
punkcie P. Wsrod stwierdzonych gatunkow zdecydowanie dominowat borowiec wielki i karlik
malutki, inne gatunki wystepowaty incydentalnie. W okresie od poczatku sierpnia do | potowy
wrzesnia (rozpad kolonii rozrodczych, jesienne migracje, gody) aktywnosc¢ nietoperzy byta
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znaczhie wieksza niz w innych okresach fenologicznych. Na prawie wszystkich stanowiskach
nastuchowych rejestrowano srednie indeksy aktywnosci na poziomie bardzo wysokim.
Dominowat borowiec wielki, dos¢ liczny byt karlik malutki i karlik wiekszy, a pozostate gatunki
rejestrowane byty incydentalnie. Wskazano, ze wyniki uzyskane w tym okresie daja
podstawy do wprowadzenia dziatan minimalizujacych. W okresie od Il potowy wrzesnia do
pazdziernika aktywnos¢ nietoperzy byta znaczaco nizsza niz w poprzednim okresie. Podczas
kontroli wrzesniowych wysoka aktywnos¢ utrzymywata sie we wschodniej czesci powierzchni
(transekty D, E oraz punkt nastuchowy). Zdecydowanie dominowat borowiec wielki,
nastepnie karlik malutki. Ponadto regularnie, cho¢ znacznie mniej licznie, pojawiat sie karlik
wiekszy, a pozostate gatunki incydentalnie. W pazdzierniku liczba kontaktow byta bardzo
niska na wszystkich stanowiskach nastuchowych, a na niektorych nie rejestrowano jej wcale.
Nie stwierdzono zadnych duzych zimowisk nietoperzy. Jedynym zimowiskiem jest ziemianka
przy patacu w Annopolu, gdzie stwierdzono 7 gackéw brunatnych. Wykazane zimowisko
gackow brunatnych nie ma wptywu na ocene oddziatywania farmy wiatrowe] na
chiropterofaune, gdyz jest ono niewielkie, ponadto gacki brunatne sg osiadte | najmnigj
narazone na kolizje z elektrowniami wiatrowymi. Podczas wyszukiwania schronien
nietoperzy zarejestrowano Kkarliki malutkie rojgce sie w poblizu dworku, w parku w
Bartoszkowie. Powyzsze sSwiadczy o istnieniu kryjowki, prawdopodobnie w jednym z
budynkow dawnego majatku. Nie udato sie doktadnie zlokalizowac kolonii, ani poznac je]
liczebnosci, jednakze przyjeto, ze byto to kilka osobnikdw. W poblizu planowanych elektrowni
nie stwierdzono intensywne] aktywnosci godowej nietoperzy ani ich kryjowek. Badana
powierzchnia, stanowigca gtownie pola uprawne, z kilkoma niewielkimi zadrzewieniami
srodpolnymi, nielicznymi liniowymi zakrzewieniami i fragmentami ciggéw drzew nie wyréznia
sie walorami chiropterologicznymi w skali kraju lub regionu. Jedyny starszy fragment
drzewostanu stanowi park przy dworku w Bartoszkowie. Brak wysokie] aktywnosci przez
wiekszg czesé sezonu potwierdza, ze teren nie jest kluczowy dla chiropterofauny. Jednakze
wysoka aktywnos¢ borowcow wielkich odnotowano w sierpniu i wrzesniu. Wskazano, ze
liczne rejestracje borowcow wielkich w drugie] potowie wrzesnia mogg swiadczyC o
przebiegu trasy ich migraciji.

Elektrownie wiatrowe zlokalizowane zostang w znacznej odlegtosci, tj. powyzej 2,5 km
od komplekséw lesnych, a takze alei, szpalerow drzew i wiekszych zbiornikdw wodnych.
Potencjalnie atrakcyjna dla nietoperzy jest mata srodpolna torflanka oddalona powyzej 1 km
od planowanej inwestycji, a takze row z nieciggta linia krzewow i drzew, oddalony o ok.
100 m od elektrowni EW4. Drzewa rosngce na skraju tego rowu nie tworza ciggtego szpaleru
— sg to liniowe zgrupowania kilku Ilub kilkunastu drzew, porozdzielane
kilkudziesieciometrowymi przerwami. Row jest na tyle waski, ze w okresie wegetacyjnym nie
moze stuzycC nietoperzom jako wodopdj lub miejsce zerowania (tuz nad lustrem wody), ze
wzgledu na stopien zarosniecia brzegow. Badania nie wskazujg, ze row stanowi dla
nietoperzy istotng trase przelotowg, w niektorych okresach moze byc¢ atrakcyjny z powodu
wieksze] ilosci owadow rojacych sie przy drzewach i krzewach. Natomiast drzewa przy
drodze z Bartoszkowa do Annopola, znajdujga sie w odlegtosci ok. 200 m od elektrowni
wiatrowej EW6. Tereny o potencjalnym duzym znaczeniu dla nietoperzy to jezioro Ztotowskie
| Puszcza nad Gwda, oddalone o ponad 3 km. W promieniu 10 km od granic inwestycji nie
wystepuja obszary Natura 2000, w ktorych przedmiotem ochrony sg nietoperze. Warunki
siedliskowe nie sprzyjajg potencjalnemu licznemu wystepowaniu gatunkow ,dyrektywowych’
(podczas badan zarejestrowano jedynie 2 przeloty nocka duzego). W zwiazku z tym uznano,
ze Inwestycja nie spowoduje znaczgcego negatywnego wptywu na gatunki | stanowiska
nietoperzy chronionych w ramach sieci Natura 2000 oraz spdjnosc¢ i integralnosc sieci.

Odnoszac sie do wptywu przedsiewziecia na krajobraz, z przedstawionej oceny wptywu
wizualnego planowanej farmy wiatrowej z kluczowych i reprezentatywnych punktow i ciggow
widokowych wynika m.in., ze w strefie potencjalnego znaczacego oddziatywania wizualnego
znajduje sie duzo ciggoéw widokowych, z ktorych nastapi ekspozycja na farme, jednakze
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wiekszosc z nich stanowig drogi lokalne z niewielkg liczba oséb narazonych na percepcje
zmienionego krajobrazu. Na analizowanym obszarze nie wystepujg liczne ciggi widokowe, z
ktorych elektrownie bytyby widoczne z odlegtosci kilkudziesieciu lub do 500-600 metrow
(Jedynie lokalna droga dojazdowa do Annopola | droga z Tarnowczyna do Bartoszkowa),
jednak wraz ze wzrostem odlegtosci sita oddziatywania farmy maleje. Z uwagi na zwarty
charakter zabudowy wiekszych miejscowosci farma nie bedzie widoczna z przestrzeni
publicznych zlokalizowanych wewnatrz uktadéw urbanistycznych. Ze wzgledu na niewielka
liczbe elektrowni i ich oddalenie od wiekszosci ciggow widokowych sita oddziatywania farmy
mierzona procentem zajetosci panoramy, szerokoscig i wysokoscig zajetej panoramy nie
przekroczy wartosci stabego oddziatywania, jedynie z najblizszych lokalnych ciggéw i za
sprawg kumulowania sie z istniejgcg farmg koto Klukowa moze uzyskac wartosci srednie. W
obszarze oddziatywania nie wystepujg cenne panoramy, natomiast Jezioro Zaleskie
otoczone jest zadrzewieniami, co powoduje, ze farma bedzie stabo widoczna z jego brzegu.
Analiza szczegb6towa z poszczegolnych ciagow |1 punktow widokowych wskazuje, ze
planowana farma wiatrowa, takze w oddziatywaniu skumulowanym nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywac na krajobraz. Ponadto z ciggéw widokowych, zwtaszcza z drog
wojewodzkich wystepuje oddziatywanie skumulowane ze stupami linii elektroenergetycznych
wysokich napiec oraz stacjami bazowymi telefonii komaorkowej. Najsilniejsze oddziatywanie
skumulowane z liniami wysokich napie¢ jest z drogi Ztotéow — Krajenka, ktore jest
potegowane sasiedztwem 6 elektrowni wiatrowych koto Klukowa.

W zwigzku z transportem wielkogabarytowych elementow elektrowni wiatrowych
realizacja inwestycji moze by¢ zwigzana z koniecznoscia wycinki drzew | krzewdw na dziatce
0 numerze ewidencyjnym 43, obreb Annopole (w rejonie dojazdu do elektrowni EW4, na
odcinku okoto 210 m drogi gruntowej z Annopola w kierunku Klukowa). Wsrod drzew
mozliwych do wycinki wykazano 8 drzew z gatunku jesion wyniosty i olsza czarna o
obwodach pni (mierzonych na wysokosci 130 cm) wynoszacych od 101 cm do 205 cm.
Ponadto wykazano 27 jesiondw o obwodach ponizej] 20 cm oraz 12 ptatdow krzewow o
powierzchni 297 m? (gtdwnie bez czarny, roza dzika). W trakcie dodatkowych badan w maju
2025 r. w obrebie drzew i krzewow nie stwierdzono gatunkéw chronionych, mozliwe jest
potencjalne wystepowanie siedliska gasiorka, tj. gatunku wymienionego w Zat. 1 Dyrektywy
Ptasieg].

Majac na uwadze ochrone miejsc legowych ptakow, jakimi sa drzewa | krzewy
natozono warunek ich wycinki poza sezonem legowym ptakéw, ktdry w Wielkopolsce
przypada srednio w okresie od 1 marca do 31 sierpnia. Drzewa i krzewy stanowig bardzo
istotny element ekosystemu pozytywnie ksztaltujgc lokalny klimat, absorbujgc
zanieczyszczenia z powietrza, w tym metale ciezkie, oraz zwiekszajac retencje wod
opadowych. Ponadto majg znaczng wartosc historyczng, kulturowg oraz krajobrazowa.
Petnig funkcje korytarzy ekologicznych, przede wszystkim jednak stanowig lokalne Ilub
ponadlokalne ekosystemy cechujgce sie swoistg bioréznorodnoscia znacznie
przewyzszajacqg otaczajgce tereny. W obrebie tych ekosystemow kazde drzewo to mikro-
ekosystem z wtasciwg mu florg i faung oraz biotg grzybow. W zwigzku z powyzszym ich
wycinka ma negatywny wptyw. W celu je] ograniczenia w petni uzasadnione jest natozenie
obowigzku nasadzen minimalizujacych. W celu jego rekompensaty w petni uzasadnione jest
natozenie obowigzku nasadzen a dodatkowo, kierujgc sie zasadg wzrastajgce] wartosci
drzewa wraz z jego wiekiem, natozono warunek nasadzen w stosunku 1:2 (za jedno
usuwane drzewo dwa nasadzane drzewa) dla drzew o obwodzie powyzej 100 cm do 200 cm,
w stosunku 1:3 (za jedno usuwane drzewo trzy nasadzane drzewa) dla drzew o obwodzie
powyze] 200 cm oraz nasadzenia krzewow na powierzchni nie mniejszej niz powierzchnia
usuwanych krzewow i powierzchnia rzutu koron drzew o obwodzie do 20 cm witacznie.
Obwdd drzew nalezy mierzy¢ na wysokosci 130 cm. Ponadto w celu zapewnienia jak
najwyzsze] skutecznosci nasadzen natozono warunki dotyczace jakosci materiatu do
nasadzen oraz prac pielegnacyjnych
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Inwestor zaproponowat nasadzenia minimalizujgce wzdtuz drég publicznych
prowadzgcych do Annopola, dziatki o numerach ewidencyjnych 14 lub 15, jako uzupetnienie
W miejscach pozbawionych drzew lub krzewow. Ponadto jako miejsce ewentualnych
nasadzen wskazano miejsce dokonanej wycinki, tj. dziatka o numerze ewidencyjnym 43 |
dalej w kierunku Klukowa wzdtuz te] drogi. Majac na uwadze, ze powyzsze lokalizacje
planowanych nasadzen moga stanowiC atrakcyjne dla nietoperzy struktury, ktore oddalone
sg 0 okoto 200 m od najblizszych elektrowni wiatrowych, zobowigzano inwestora do
przeprowadzenia nasadzen na terenach wskazanych przez gmine Tarnowka =z
uwzglednieniem odlegtosci nie mnigjszej niz 300 m od planowanych elektrowni.

Dodatkowo, natozono warunek, aby do nasadzen nie wykorzystywac roslin gatunkéw
obcych. Wprowadzanie do srodowiska przyrodniczego i przemieszczanie w him gatunkow
obcych, zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (Dz. U. z
2023 r. poz. 1589 z p6zni. zm.) jest co do zasady zakazane. Choc¢ tereny zieleni wskazane
zostatly jako jeden z wyjatkow od tego zakazu, warunek nasadzen minimalizujacych straty
przyrodnicze w oparciu wytgcznie o gatunki rodzime w niniejszym przypadku jest zasadny.
Nalezy mie¢ na uwadze, ze kazdy gatunek obcy moze w przysztoSci stac sie gatunkiem
zagrazajacym rodzime] bioréznorodnosci; w odniesieniu do drzew status inwazyjnych
zyskaty w ostatnich dziesiecioleciach np. jesion pensylwanski, dab czerwony, a regionalnie |
lokalnie takze bozodrzew gruczotowaty, wigzowiec zachodni czy orzech wtoski. Do nasadzen
minimalizujacych przewidziano 17 szt. lipy drobnolistnej i 50 szt. jarzabu pospolitego.

Przed rozpoczeciem prac polegajacych na zdjeciu wierzchnie] warstwy gleby teren
inwestycji skontrolowa¢ pod katem wystepowania gatunkow chronionych, w tym gniazd
ptasich.

Ze wzgledu na stwierdzone w sasiedztwie inwestycji ptazy natozono warunek, aby
minimum raz dziennie przed rozpoczeciem prac, kontrolowac wykopy, a uwiezione w nich
zwierzeta niezwtocznie przenosi¢c w bezpieczne, odpowiednie dla danego gatunku miejsca,
poza teren realizacji prac budowlanych. Takga sama kontrole nalezy przeprowadzi¢
bezposrednio przed zasypaniem wykopow.

Ponadto, zobowigzano inwestora, aby na etapie realizacji przedsiewziecia prowadzi¢
udokumentowany nadzér przyrodniczy, ktéry ma obejmowac. kontrole terenu przed
rozpoczeciem poszczegolnych etapow prac pod katem wystepowania gatunkéw
chronionych, a zwiaszcza ptazéw, identyfikacje zagrozen dla tych gatunkéw w wyniku
realizacji planowanych prac oraz podejmowanie na biezgco dziatan zapobiegajacych tym
zagrozeniom poprzez modyfikacje sposobu prowadzenia prac, dostosowanie terminow
prowadzenia prac, zastosowania tymczasowych ptotkow herpetologicznych.

W celu ochrony nietoperzy zobowiazano wnioskodawce do zastosowania oswietlenia
elektrowni wiatrowych swiattem jak najmnie] widocznym z ziemi o minimalnej wymagane]
mocy. Ze wzgledu na wysokie | bardzo wysokie indeksy aktywnosci nietoperzy w okresie
sierpien — wrzesien, natozono warunek zastosowania czasowych wytgczen elektrowni
wiatrowych. Wskazano, aby elektrowni wytgczac tylko przy predkosci wiatru mniejsze) niz 6
m/s, mierzone] wg standardow pomiarow meteorologicznych.

Celem weryfikacji prognoz odnosnie oddziatywania farmy wiatrowe] na populacje
nietoperzy oraz oceny zmiany natezenia wykorzystania terenu przez nietoperze w
porownaniu z okresem przedrealizacyjnym zobowigzano wnioskodawce do przeprowadzenia
monitoringu porealizacyjnego, obejmujgcego badania aktywnosci nietoperzy oraz badania
smiertelnosci nietoperzy. Monitoring nalezy prowadzi¢ przez minimum 3 sezony, w okresie
pierwszych pieciu lat (w tym obowigzkowo w pierwszym roku) od momentu uruchomienia
farmy. W przypadku, gdy monitoring porealizacyjny wykaze wysoka smiertelnosc nietoperzy
nalezy w trakcie jego trwania wprowadzic odpowiednie, dodatkowe ograniczenia w
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eksploatacji elektrowni wiatrowych. Natomiast, gdy monitoring wykaze znikome zagrozenie,
dziatania minimalizujgce mozna ograniczy¢ (te wynikajgce z niniejsze] decyzji tylko w
odpowiednie] procedurze administracyjnej). Ponadto wyniki monitoringu porealizacyjnego
nietoperzy wraz z oceng skutecznosci zastosowanych rozwigzan i propozycjg ewentualnych
dodatkowych ograniczen nalezy przekazaé do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu w ciggu miesigca od zakonczenia kazdego z 3 sezonow monitoringu.

Ponadto, celem weryfikacji prognhoz odnosnie oddziatywania farmy wiatrowe] nha
populacje ptakow oraz oceny zmiany natezenia wykorzystania terenu przez ptaki oraz oceny
ich smiertelnosci natozono warunek, aby przeprowadzi¢ monitoring porealizacyjny ptakow
bedacy kopig badan wykonanych w monitoringu przedrealizacyjnym, uzupetniony o badanie
smiertelnosci ptakow. Monitoring nalezy prowadzic przez minimum 3 lata w ciggu pierwszych
O lat eksploatacji farmy wedtug jednego z schematow: w 1, 2 i 3 roku funkcjonowania farmy;
w 1, 2 i 4 roku funkcjonowania farmy, w 1, 2 i 5 roku funkcjonowania farmy. Okreslono takze
obowigzek kontynuacji monitoringu w kolejnych pieciu latach, jezeli autor monitoringu na
podstawie danych zebranych w ciggu pierwszych trzech lata badan stwierdzi takg potrzebe
lub jezeli Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, po analizie powyzszych
danych wyrazi takie stanowisko. Wyniki monitoringu porealizacyjnego ptakéw wraz
propozycja ewentualnych dziatan minimalizujgcych nalezy przedtozy¢ Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu w ciggu miesigca od zakonczenia kazdego z
poszczegolnych sezondw monitoringu. W opracowaniu zawierajagcym wyniki monitoringu z
pierwszego sezohu nhalezy zawrzeC stanowisko co do kontynuacji monitoringu przez kolejne
o lat.

Uwzgledniajgc warunki zawarte w niniejszej decyzji, a zwlaszcza te zwigzane z
czasowym wytaczaniem elektrowni wiatrowych nie przewiduje sie znaczgco negatywnego
oddziatywania przedsiewziecia na etapie realizacji, eksploatacji I likwidacji na srodowisko
przyrodnicze, w tym na bioréznorodnos¢ rozumiang jako liczebnos¢ | kondycje populacii
wystepujacych gatunkéw, w szczegdlnosci gatunkéw chronionych, rzadkich lub gingcych
oraz ich siedliska, w tym utrate, fragmentacje lub izolacje siedlisk oraz zaburzenia funkcji
przez nie petnionych, a takze ekosystemy — ich kondycje, stabilnos¢, odpornos¢ na
zaburzenia, fragmentacje i petnione funkcje w srodowisku. Inwestycja nie powinna takze
spowodowac nadmierne] eksploatacji Iub niewtasciwego wykorzystania zasobow
przyrodniczych, czy przyczyni¢ sie do rozprzestrzeniania sie gatunkow obcych. Ze wzgledu
na lokalizacje planowanej inwestycji poza obszarami Natura 2000 nie nastgpi réwniez
negatywne oddziatywanie inwestycji na gatunki, siedliska gatunkow Ilub siedliska
przyrodnicze bedace przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000, integralnos¢ obszaréow
Natura 2000 lub ich powigzanie z innymi obszarami chronionymi.

Nalezy mieC na uwadze, ze prace zwigzane z realizacjg przedsiewziecia, niezaleznie
od terminu ich realizacji, moga powodowac naruszenie zakazow okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybéw (Dz. U. z 2014 r., poz. 1408), w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z
dnia 9 pazdziernika 2014 r. sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409) |
W rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowe)] zwierzat (Dz. U. z 2022 r., poz. 2380). Przed przystapieniem do prac
sprzecznych z zakazami okreslonymi w wyzej cytowanych aktach prawnych nalezy uzyskac
zezwolenia wtasciwego organu na odstepstwa od zakazow obowigzujacych w stosunku do
danego gatunku.

Z opracowania stanowigcego =zatgcznik do raportu pn. Analiza krajobrazowa
przedsiewziecia ,Jednostka Wytworcza Tarmowka”™ w gminie Tarmnowka wynika, ze
planowane przedsiewziecie obejmuje swym zakresem wytacznie teren, ktdry zostat w catosci
zagospodarowany w wyniku dziatalnosci cztowieka. Jest to obszar uzytkowany rolniczo.
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Biorac powyzsze pod uwage, realizacja przedsiewziecia nie bedzie znaczaco wptywac na
krajobraz.

Ze wzgledu na szczegotowy opis planowanego przedsiewziecia oraz zastosowanych
srodkow majacych na celu zmniejszenie uciazliwosci dla srodowiska w zwiazku
Z planowanym przedsiewzieciem, nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko, w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy oos, pod warunkiem jednak,
ze we wniosku o wydanie ww. decyzji nie zostang dokonane zmiany w stosunku do
wymagan okreslonych w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w raporcie.

Ze wzgledu na zakres oddziatywania przedsiewziecia oraz jego lokalizacje w duzej
odlegtosci od granic panstwa, nie stwierdzono rowniez koniecznosci przeprowadzenia
postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Realizacja przedsiewziecia nie spowoduje naruszenia wymagan ochrony srodowiska
zawartych w obowigzujacych przepisach, o ile spetnione zostang warunki okreslone w
przedtozonych dokumentach.

Zgodnie z art. 85 ust. 3 wstawy o008, organ witasciwy do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach wydane] po przeprowadzeniu oceny oddziatywania
przedsiewziecia na sSrodowisko, niezwitocznie po je] wydaniu, podaje do publicznej
wiadomosci informacje o wydanej decyzji i 0 mozliwosciach zapoznania sie z jej trescig oraz
z dokumentacjg sprawy, w tym z uzgodnieniami i opiniami organow, o ktérych mowa w
art. 77 ust. 1 ustawy o003, a takze udostepnia na okres 14 dni w Biuletynie Informacii
Publiczne] na stronie podmiotowe] obstugujacego go urzedu tresc te] decyzji. W informacji
wskazuje sie dzien udostepnienia tresci decyzji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, za poérednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Na podstawie art. 1 ust. 1 pkt 1 iart. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o opfacie skarbowej (Dz. U.
z 2025 r. poz. 1154 z poZn. zm.) wnioskodawca uiscit oplate skarbowg w wysokosci 205 zf za wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach.
Joanna Czeczolt, gtowny specjalista

Zatacznik do decyzji
Charakterystyka przedsiewziecia

Regiﬂnalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu

Marcin Nowak
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja:
1, '

WLy Vortex Energy Windpark Sp. z o.0., al. Piastow 30, 71-064 Szczecin -
petnomocnik wnioskodawcy,
2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 k.p.a.

J. aa

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ztotowie

2. Dyrektor Zarzad Zlewni Wéd Polskich w Pile

3. Starosta Ztotowski na podstawie art. 86a ustawy 00s (po stwierdzeniu ostatecznosci decyzji)
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Zatacznik nr 1 do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu, znak: WOO-11.420.76.2023.JC.45 z dnia 29.04.2026 .

Charakterystyka przedsiewziecia

Charakterystyka przedsiewziecia pn. ,Jednostka Wytworcza Tarnowka™ polegajgcego nha
budowie do 4 elektrowni wiatrowych wraz z infrastrukturg towarzyszaca o mocy do 8,0 MW
kazda w gminie Tarnowka, w obrebie ewidencyjnym Annopole.

Rodzaj, skala | usytuowanie przedsiewziecia

Przedsiewziecie polega na budowie do czterech elektrowni wiatrowych, o maksymaine]
mocy pojedynczej sitowni do 8 MW wraz z infrastrukturg towarzyszaca w gminie Tarndwka.
Skala przedsiewziecia obejmuje:

— realizacje do czterech elektrowni wiatrowych, posadowionych na stopie fundamentowej

o0 konstrukcji stalowo-betonowej realizowanej w specjalnie do tego przygotowanym

wykopie o dostosowanych warunkach nosnosci | wyposazonych w platformy

montazowo-serwisowe o utwardzone] nawierzchni; elektrownie wiatrowe obejmujace
fundament oraz wirnik z zespotem ftfopat zostang zlokalizowane w obszarach

utworzonych przez potaczenie punktow o wspotrzednych okreslonych w tabelach 1-4

niniejszej decyzji;

— budowe drog dojazdowych tgczacych elektrownie wiatrowe z drogami publicznymi,

— budowe sieci elektroenergetycznej wewnetrzne] (pomiedzy elektrowniami) w sktad
ktore] moga wchodzi¢ m.in. linie kablowe SN, linie kablowe nn, ztgcza kablowe;

— realizacje kablowej (podziemnej) sieci telekomunikacyjnej.

Elektrownie wiatrowe wchodzace w sktad przedsiewziecia zlokalizowane zostang w
gminie Tarndwka, na dziatkach o numerach ewidencyjnych: 18, 20, 30, 60/1 obreb Annopole,
w granicach obszaréw utworzonych przez potaczenie punktéw o wspotrzednych okreslonych
w tabelach 1-4 decyzji. Pozostate elementy objete inwestycja moga bycC realizowane na
dziatkach: 11, 12, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 30, 31, 35/2, 35/3, 35/4, 36, 37/9, 43,
49, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 59, 96, 97, 58/3, 39, 60/1 obreb Annopole oraz 101 12
obreb Bartoszkowo, gmina Tarnowka. Teren przeznaczony pod przedsiewziecie to teren
rolniczy.

Elektrownie wiatrowe zlokalizowane zostanie poza obszarami chronionymi na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13).
Najblizszy obszar Natura 2000 obszar specjalnej ochrony ptakéw Puszcza nad Gwdag
PLB300012 oddalony jest o okoto 4,8 km od przedsiewziecia. Inwestycja zlokalizowana
zastanie poza obszarami waznymi dla ptakow wyznaczonymi w opracowaniu ,Obszary
wazne dla ptakow w okresie gniazdowania oraz migracfi na terenie wojewodztwa
wielkopolskiego™ oraz poza korytarzami ekologicznymi wyznaczonymi W opracowaniu
Projekt korytarzy ekologicznych tgczacych Europejska Siec Natura 2000 w Polsce.”.

Rodzaj technologii

Elektrownie wiatrowe charakteryzowac sie beda nastepujacymi parametrami technicznymi:
— maksymalna moc generatora: do 8 MW;
— maksymalna wysokosc wiezy: do 140 m n.p.t.;
— minimalna wysokosc wiezy: 90 m n.p.t.;
— maksymalna srednica wirnika: do 165 m (dtugosc topaty do 82,5 m);
— maksymalna, catkowita wysokos¢ w stanie wzniesionej topaty wirnika do 200 m ponad
poziom terenu;
— maksymalna moc akustyczna pojedynczej sitowni wiatrowej: do 107,5 dB(A).

Montaz elektrowni odbywaé¢ sie bedzie w miejscach ich posadowienia z gotowych
elementow (odcinkow stupa nosnego, wirnik z topatami, gondola) przy pomocy dzwigu. Do
realizacji kazdej elektrowni potrzebna bedzie droga dojazdowa spetniajgca okreslone
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parametry. Szacuje sie, Ze powierzchnia nowoprojektowanych drog, na dziatkach
inwestycyjnych bedzie wynosita do ok. 2 ha (drogi state) i do ok. 4,5 ha (drogi tymczasowe —
rozebrane po ukonczeniu prac budowalnych i montazowych) — beda to jezdnie drog
dojazdowych o nawierzchni state] ttuczniowej. Wnioskodawca planuje w maksymalny sposob
wykorzystac istniejace juz drogi.

Drogi dojazdowe do elektrowni bedg na czas budowy zakoriczone placami
montazowymi. W trakcie prac budowlano-montazowych place te bedg spetnialty funkcje
zaplecza budowy kazde] z elektrowni, na ktorym bedzie rowniez stacjonowat sprzet. Na
placach tych bedzie wydzielone miejsce do gromadzenia odpadow powstatych w trakcie
prowadzenia prac przy kazdej z elektrowni. Po zakonczeniu budowy, plac ten bedzie spetniat
funkcje placu serwisowego (manewrowego).

Elektrownie wiatrowe zostang pomalowane oraz wyposazone w oswietlenie dziatajace
W porze nocnej zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 12 stycznia 2021 r.
w sprawie przeszkod lotniczych, powierzchni ograniczajgcych przeszkody oraz urzadzen o
charakterze niebezpiecznym (Dz. U. z 2025 r. poz. 903). Ponadto obiekty elektrowni zostanag
wyposazone w instalacje odgromowg. Ponadto bedg zastosowane specjalne matowe
powtoki/farby  ograniczajace powstawanie refleksow sSwietlnych od elementéw
konstrukcyjnych elektrowni wiatrowych.

Energia elektryczna bedzie wytwarzana podczas pracy elektrowni wiatrowej przy
predkosciach wiatru od ok. 3-4 m/s do ok. 25 m/s (w zaleznosci od modelu). Jezeli wiatr
przekroczy maksymalng predkosc (ok. 25 m/s), wowczas w celach bezpieczenstwa nastgpi
automatyczne zatrzymanie pracy elektrowni, poprzez zadziatanie systemow bezpieczenstwa.
Caty zespdt elektrowni wiatrowych pracowac bedzie bezobstugowo. Nie jest wymagana
budowa zaplecza socjalnego oraz infrastruktury wodno-kanalizacyjne]. Praca elektrowni
sterowaC bedzie komputerowy system SCADA, kontrolujgcy i monitorujgcy dziatanie catej
farmy wiatrowej] przez 24 h na dobe. Automatycznie dokonywane sg wszystkie operacje,
czyli: zatrzymanie instalacji przy spadku predkosci wiatru ponizej predkosci rozruchowej,
wytaczenie instalacji przy predkosci wiatru powyzej predkosci ok. 25 m/s, monitorowanie
stanu oleju i jego temperatury oraz cisnienia hamulca hydraulicznego.

Elektrownie beda podlegaty okresowym przegladom i naprawom. Naprawy i remonty w
obrebie ocenianej farmy wiatrowej beda prowadzity wyspecjalizowane firmy techniczne, ktore
bedg przywozily ze sobg niezbedne materialy oraz sprzet, a takze zabieraty zuzyte materiaty.

Energia elekiryczna wyprodukowana w wyniku wykorzystania energii Kinetycznej
wiatru, przetworzona zostanie w transformatorach znajdujacych sie wewnatrz kazde] z
elektrowni na srednie napiecie (SN). Nastepnie podziemnymi kablami elektroenergetycznymi
zostanie doprowadzona do miejsca przytacza do sieci, ktére ostatecznie zostanie wskazane
przez operatora sieci.

Gtebokosc wykopu pod fundamenty wyniesie do 4 m p.p.t. Linie kablowe sredniego
napiecia (SN), uktadane bedg w wykopach o gtebokosci ok. 0,9 - 1,5 m p.p.t. W przypadku
koniecznosci przejscia z linia kablowa przez cieki lub obiekty infrastruktury drogowej
zastosowana zostanie technologia bezwykopowa — przecisku lub przewiertu sterowanego.
Zaplecze budowy oraz baza materiatow zostang utworzone na placach montazowych i beda
uzytkowane zgodnie z przepisami bhp | ppoz.

Hegionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu

Marcin Nowak
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)
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