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Sprawozdanie
z posiedzenia Zespotu ds. Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka?,
ktore odbyto sie w dniu 18 grudnia 2025 r.

Spotkaniu przewodniczyt Petnomocnik Ministra Spraw Zagranicznych do spraw
postepowan przed Europejskim Trybunatem Praw Cztowieka, Pawet Wierdak
(,Petnomocnik”). Petnomocnik podkreslit szczegdlny charakter ostatniego posiedzenia
Zespotu w roku, na ktére od 2012 r. zapraszani sa przedstawiciele organizacji
spoteczenstwa obywatelskiego zajmujacymi sie problematyka ochrony praw cztowieka oraz
przedstawiciele samorzadéw prawniczych w celu wspélnej refleksji nad najwazniejszymi
zagadnieniami dotyczacymi wykonywania wyrokéw Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka (,ETPC”, ,Trybunat”) oraz priorytetowymi kierunkami dziatan na przysztosé.

I. Informacja o biezacej dziatalnos$ci Pethomocnika.
1. Sprawy zakomunikowane Rzadowi w IV kwartale 2025 r.

W okresie od 1 pazdziernika 2024 r. do 17 grudnia 2025 r. Trybunat zakomunikowat
rzagdowi RP 14 nowych skarg. 13 z nich dotyczyto przewlektosci postepowan cywilnych i
karnych. Pozostata skarga (Stonoga p. Polsce) dotyczyta warunkéow w zaktadzie karnym w
zwiazku ze $rodkami zastosowanymi w stosunku do skarzacego (m.in. kazdorazowe kontrole
osobiste przy opuszczaniu i powrocie do celi, staty monitoring) z uwagi na zaklasyfikowanie
go jako tzw. osadzonego medialnego, mimo braku takiego rezimu przewidzianego w prawie.

tacznie w 2025 r. zakomunikowanych zostato 129 nowych skarg.

Petnomocnik przekazat réwniez informacje nt. nowych $srodkéw tymczasowych - od daty
poprzedniego posiedzenia Zespotu (30 wrzesnia 2025 r.) Trybunat zastosowat Srodek
tymczasowy w stosunku do Polski 17 razy, a tacznie od poczatku roku - 113 razy.
Wszystkie te przypadki zwigzane sg z wejSciem w zycie przepiséw o zawieszeniu prawa do
wnioskowania o ochrone miedzynarodowa i zobowigzujg Polske do niewydalana
cudzoziemca z Polski. Jednocze$nie Petnomocnik wskazat, ze aktualnie 10 z natozonych
srodkéw jest nadal w mocy, a rzad przedktada Trybunatowi zadane informacje. W
pozostatych 103 przypadkach $rodki zostaty albo uchylone (79) albo nie zostaty
przedtuzone (24). Ponadto, sposrod 103 spraw, w ktorych zastosowane wczesniej srodki
zostaty uchylone albo nie zostaty przedtuzone, Trybunat skreslit 99 z listy spraw.

2. Orzeczenia wydane lub notyfikowane w IV kwartale 2025 r.

Od 1 pazdziernika do 17 grudnia 2025 r. Trybunat notyfikowat 31 orzeczen wydanych w
sprawach polskich, w tym 5 wyrokéw i 26 decyzji, obejmujacych tacznie 67 skarg.

! Powotanego Zarzadzeniem nr 73 Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 lipca 2007 r. z pézniejszymi zmianami.
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Odnosnie do 26 decyzji: (i) 14 z nich to ugody (obejmujace tacznie 39 skarg) - szesé
dotyczyto przewlektosci postepowan, dwie dotyczyty przewlektego stosowania
aresztu tymczasowego, dwie - zarzutéw zwigzanych z praworzadnoscia, po jednej
ugodzie dotyczyto braku przeprowadzenia skutecznego $ledztwa w sprawie $mierci
pacjenta w szpitalu, nadmiernego uzycia sity przez policje, pozbawienia wtadzy
rodzicielskiej z uwagi na orientacje seksualng oraz kontroli osobistych osadzonego; (ii)
8 to decyzje zatwierdzajace deklaracje jednostronne (obejmujace 19 skarg) - trzy
dotyczyty przewlektosci postepowan, dwie dotyczyty zarzutéw zwigzanych z
praworzadnoscia, po jednej - przewlektego stosowania aresztu tymczasowego, braku
zapewnienia przez Polske ram prawnych dla uznania i ochrony zwigzkéw
jednoptciowych oraz wolnosci  wypowiedzi; (iii) 3 decyzje stwierdzaty
niedopuszczalno$¢ skarg z uwagi na oczywistg bezzasadnos¢ z uwagi na: fakt, ze zwrot
pozwu skarzacego wynikat z niedochowania przez niego ustawowych wymogoéw
formalnych stuzacych prawidtowemu przebiegowi postepowania, w sytuacji gdy prawo
krajowe zapewniato mu realng i dostepng procedure ustalenia adresu strony
przeciwnej oraz mozliwo$¢ ponownego wniesienia pozwu, z ktérych to srodkow
skarzacy nie skorzystat (Ortowski p. Polsce), uznanie, ze oddalenie skargi kasacyjnej
przez Sad Najwyzszy stanowito uzasadnione, proporcjonalne i przewidywalne
ograniczenie dostepu do sadu najwyzszej instancji, oparte na obowigzujagcym wczesniej
przepisie stuzacym pewnosci prawa, a sprawa skarzgcego stowarzyszenia zostata
uprzednio merytorycznie rozpoznana przez dwie instancje sagdowe z zachowaniem
gwarancji procesowych (Stowarzyszenie Obrony Intereséw Mieszkancow ,Jednosc” p.
Polsce), brak oznak bezczynnosci, za ktérg odpowiedzialno$é ponosityby organy
krajowe i znaczace przyczynienie sie skarzacego do ogdlnego przedtuzenia
postepowania (Alichniewicz p. Polsce); (iv) jedna decyzja dotyczyta skreslenia sprawy z
listy skarg z uwagi na rozstrzygniecie sprawy na poziomie krajowym.

Sposérod 5 wyrokow: (i) wyrok AW. p. Polsce z dnia 9 pazdziernika 2025 r.
(nieostateczny) dotyczyt naruszenia prawa do poszanowania zycia rodzinnego
skarzacego w zwiagzku z brakiem zapewnienia mu mozliwosci zainicjowania i udziatu w
postepowaniu o zakwestionowanie domniemania ojcostwa meza matki jego dzieci, a
takze z uwagi na wyjatkowa przewlektos¢ tego postepowania oraz nieskutecznos$é
wtadz krajowych w uregulowaniu i wyegzekwowaniu kontaktéw skarzacego z jego
dzieémi; (ii) wyrok T.T. p. Polsce z dnia 16 pazdziernika 2025 r. (nieostateczny) dotyczyt
naruszenia prawa do poszanowania zycia rodzinnego skarzacego z uwagi na brak
podjecia przez wifadze polskie wystarczajgcych dziatan w celu wykonania nakazu
powrotu cérki skarzacego do Wielkiej Brytanii, wydanego na podstawie Konwencji
haskiej dotyczacej cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka za granice; (iii) wyrok
A.G.-S. p. Polsce z dnia 13 listopada 2025 r. dot. naruszenia prawa skarzacej do
poszanowania jej zycia prywatnego w zwigzku z pozyskaniem jej poufnej dokumentacji
medycznej przez prokurature w toku postepowania karnego prowadzonego wobec jej
meza z uwagi na szeroki zakres przekazanych informacji, dtugi okres ich
przechowywania w aktach sprawy oraz pézniejsze ujawnienie innym osobom majacym
dostep do akt, co byto nieproporcjonalne do celu postepowania; (iv) wyrok A.R. p.
Polsce z dnia 13 listopada 2025 r. (nieostateczny) dot. naruszenia prawa do
poszanowania zycia prywatnego skarzacej w zwiazku z brakiem pewnosci co do
sytuacji prawnej w zakresie dostepu do aborcji w Polsce, wywotanym opdZnieniem w
publikacji wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 22 pazdziernika 2020 r. w sprawie K
1/20 oraz w zwigzku z bezprawnym charakterem ograniczenia w dostepie do aborcji z
uwagi na brak spetnienia wymogoéw praworzadnosci przez sktad TK i brak wymaganej
przewidywalnosci prawa; (v) wyrok K.G. i S.G. p. Polsce z dnia 27 listopada 2025 r. dot.
naruszenia prawa do poszanowania zycia rodzinnego w zwiazku z
nieproporcjonalnoscia $rodka w postaci umieszczenia skarzacej i jej dziecka w



strzezonym osrodku dla cudzoziemcéw z uwagi na dtugos¢ pobytu w os$rodku
(dziewieé miesiecy), bardzo mtody wiek dziecka, wrazliwa sytuacje skarzacych oraz
brak wystarczajgcego rozwazenia mozliwosci zastosowania Srodkéw alternatywnych
do detencji.

3. Sprawy w procesie wykonywania.

Wedtug stanu na dzien 17 grudnia 2025 r., w procesie wykonywania pod nadzorem
Komitetu Ministrow RE znajdowaty sie 153 orzeczenia w sprawach polskich, w tym 121
wyrokow i 32 decyzje zatwierdzajagce ugode. 53 wyroki zostaty przez Komitet Ministréw
sklasyfikowane jako wiodace, a 71 jako powtarzalne (przy czym kilka wyrokéw jest
jednoczesénie wiodacych dla pewnej kwestii, a powtarzalnych w odniesieniu do innej, wiec
widnieja w obu klasyfikacjach). Najwieksza grupe spraw wymagajacych wykonania
niezmiennie stanowia wyroki dotyczace przewlektosci postepowan cywilnych i karnych (34
sprawy) oraz administracyjnych i sagdowo-administracyjnych (13 spraw). 12 wyrokow
dotyczy réznych aspektéw zwigzanych z praworzadnoscia.

Od poczatku 2025 r. Komitet Ministrow RE zamknat nadzér nad 43 orzeczeniami.
4. Prezentacja wstepnych danych statystycznych za 2025 r.

Petnomocnik przedstawit wstepne dane statystyczne za 2025 r., wedtug stanu na dzien 17
grudnia 2025 r. Ostateczne dane beda dostepne dopiero po notyfikowaniu przez Trybunat
wszystkich orzeczen wydanych w grudniu 2025 r. oraz opublikowaniu raportéw rocznych
przez Trybunat i Komitet Ministréw Rady Europy.

Nowe skargi. W 2025 r. zakomunikowanych zostat 129 nowych skarg. Jest to o potowe
mniej nowych skarg niz w 2024 r. (262 nowe skargi) i ponad trzykrotnie mniej komunikacji
niz w rekordowym w ostatnich latach 2023 r. (421 nowych skarg). Pethomocnik zwrdcit
jednak uwage, ze ta mniejsza liczba nowych komunikacji zostata niejako zréwnowazona
bardzo duzg liczbg wskazan srodkéw tymczasowych (113), ktére zawsze wymagaja pilnego
dziatania oraz szybkiego zebrania zadanych przez Trybunat informacji.

Odnosnie do przedmiotu nowych skarg, niezmiennie od lat najwiecej (104) dotyczy
problemu przewlektosci postepowan przygotowawczych i sadowych - cywilnych (79 skarg)
i karnych (21). 4 skargi dotyczyty przewlektosci postepowan administracyjnych i sgdowo-
administracyjnych. Natomiast sposrdd skarg, ktére dotycza nowych kwestii, warto zwrécié
uwage na grupe Kuczma p. Polsce, obejmujaca szes¢ skarg dotyczacych zarzutéw naruszenia
art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka (prawo do sadu), art. 8 (prawo do
poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego) i art. 13 (prawo do skutecznego $rodka
odwotawczego) Konwencji w zwigzku z dtugotrwajaca ekspozycja skarzacych na kontakt ze
skazeniami obecnymi w powietrzu i brakiem legitymacji do poddania kontroli sgdowej aktow
administracyjnych przyjmowanych przez samorzady lokalne (programy czystego powietrza).

Liczba orzeczen wydanych przez Trybunat i notyfikowanych rzgdowi w 2025 r. wyniosta 81
(wg stanu na dzier 17 grudnia 2025 r.), na co ztozyto sie 17 wyrokdéw i 64 decyzji. Zatem
taczna liczba orzeczen, nawet uwzgledniajgc nieostateczno$¢ danych, jest znaczaco nizsza
niz w 2024 r. (137 orzeczen - 35 wyrokow i 102 decyzje), w tym wydanych zostato mniej
wiecej o potowe mniej wyrokow niz w 2024 r. (35), 2023 r. (33) i 2022 r. (34). Tegoroczna
liczba blizsza jest zatem rocznej liczbie wyrokéw w I. 2017-2021 (od 19 do 23 rocznie), z
wytgczeniem 2019 r., w ktérym Trybunat wydat 12 wyrokéw w sprawach polskich.
Wszystkie wyroki wydane w 2025 r., podobnie jak w dwdéch poprzednich latach, stwierdzaty
co najmniej jedno naruszenie Konwencji.

Odnoszac sie do decyzji, z liczby 64 notyfikowanych przez Trybunat do dnia 17 grudnia
2025 r., 33 dotyczyto zatwierdzenia ugdd, 17 zas - deklaracji jednostronnych. Tych 50



decyzji rozstrzygneto tacznie 132 skargi. kacznie z wyrokami sktadajg sie one na orzeczenia
niekorzystne dla rzadu. Takich orzeczen byto tacznie 67.

Trybunat wydat réwniez 14 orzeczen pozytywnych. Sktadaty sie na nie decyzje o
niedopuszczalnosci skargi (9) oraz o skresleniu skargi z listy skarg z przyczyn formalnych (5).
W tym zakresie negatywny trend utrzymuje sie od czterech lat, konsekwentnie sie
pogtebiajgc: w 2024 r. stosunek orzeczen pozytywnych do negatywnych wynidst 43 do 94,
w 2023 r.-38do 81, w 2022r. - 44 do 64, w 2021 r.- 29 do 67,aw 2020 r. - 25 do 36. W
2019 r. byto natomiast 51 orzeczen pozytywnych i 46 negatywnych.

5. Pozostate informacje.

Projekt ustawy o wykonywaniu orzeczen ETPC. Petnomocnik poinformowat, ze w dniu 4
grudnia 2025 r. projekt ustawy zostat przyjety przez Staty Komitet Rady Ministréw i
zarekomendowany Radzie Ministréw. Oznacza to, ze nalezy sie spodziewac zakonczenia
rzagdowego procesu legislacyjnego i przekazania projektu do prac parlamentarnych na
poczatku 2026 r.

Petnomocnik przypomniat, ze projekt ustawy w toku procesu legislacyjnego, ulegt
modyfikacjom, aby w bardziej precyzyjny i w petni poprawny pod wzgledem
konstytucyjnym okresli¢ zakres wspétdziatania w celu wykonania orzeczen Trybunatu
miedzy Ministrem Spraw Zagranicznych i innymi podmiotami publicznymi administracji
rzadowej a podmiotami publicznymi spoza administracji rzadowej. Ponadto struktura
projektowanej ustawy zostata uproszczona. Kluczowe regulacje, zawarte wczeéniej w
czterech rozdziatach, znajdujg sie obecnie w jednym rozdziale 2, podzielonym na dwa
oddziaty: dotyczace procesu wykonywania w zakresie szczegélnych sSrodkow
indywidualnych i $rodkéow generalnych (oddziat 1) oraz w zakresie stusznego
zados$c¢uczynienia (oddziat 2). Takie rozwigzanie w bardziej przystepny i holistyczny sposéb
ukazuje proces wykonywania na poziomie krajowym orzeczen Trybunatu i zadania
zaangazowanych w niego podmiotéw. Odnosnie do Zespotu ds. Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka, jego cel, zadania i sktad zostaty szczegétowo okreslone w projektowanej
ustawie, bazujac na obecnym zarzadzeniu o Zespole. Nie bedzie tez potrzeby wydania aktu
wykonawczego do ustawy w tym zakresie.

Natomiast sam proces wykonywania, jego ogdlne ramy - takze czasowe - pozostat bez
znaczacych zmian. Wynika to z koniecznosci dostosowanie krajowego mechanizmu do
zewnetrznych ram procesu wykonywania na poziomie Komitetu Ministréw RE.

XVI Warszawskie Seminarium Praw Cztowieka i wizyta Komisarza Praw Cztowieka Rady
Europy. 17 listopada 2025 r. MSZ - Petnomocnik ds. postepowan przed ETPC zorganizowat
szesnastg edycje Warszawskiego Seminarium Praw Cztowieka pod hastem Praw cztowieka
oraz prawnych i geopolitycznych kontekstéw migracji i azylu.

Seminarium zostato zainagurowane przez Wicepremiera i ministra spraw zagranicznych
Radostawa Sikorskiego, a gtéwnym prelegentem, ktéry wygtosit wystgpienie
wprowadzajace, byt Komisarz Praw Cztowieka Rady Europy, Michael O’Flaherty. W trakcie
Seminarium poruszone zostaty m.in. kwestie prawnych i geopolitycznych wyzwan
zwigzanych z migracja i azylem, zobowigzan dotyczacych praw cztowieka w prawie
migracyjnym i azylowym, koncepcji bezpiecznego panstwa trzeciego i ochrony oséb
nalezacych do grup wrazliwych w procesach migracyjnych. Jako prelegenci i moderatorzy
w wydarzeniu udziat wzieli przedstawiciele Rady Europy, Biura Wysokiego Komisarza
Narodéw Zjednoczonych ds. Migracji w Polsce i Biura Instytucji Demokratycznych i Praw
Cztowieka OBWE, a takze reprezentanci panstw cztonkowskich Rady Europy, srodowiska
naukowego, organizacji pozarzadowych oraz wiodacych osrodkéw analitycznych.
Petnomocnik odnotowat wysokie zainteresowanie, takze frekwencyjne, tegorocznym



Seminarium oraz ozywione dyskusje prowadzone w jego trakcie, $wiadczace o aktualnosci
tematu i duzym zaangazowaniu réznorodnych podmiotéw w poruszong na Seminarium
problematyke.

Ponadto, na marginesie Seminarium odbyto sie spotkanie bilateralne Wicepremiera,
ministra spraw zagranicznych z Komisarzem Praw Cztowieka. Rozmoéwcy omaowili kwestie
wsparcia dla Ukrainy, rowniez w perspektywie odbudowy powojennej oraz koniecznosci
uwzglednienia w tej perspektywie wymiaru praw cztowieka.

Informacja nt. nieformalnego spotkania ministerialnego Komitetu Ministrow RE.
Petnomocnik poinformowat, ze w dniu 10 grudnia 2025 r. towarzyszyt Podsekretarz Stanu
w MSZ Henryce Moscickiej-Dendys i Podsekretarz Stanu w MS Marii Ejchart w
nieformalnym spotkaniu ministerialnym Komitetu Ministréw Rady Europy dot. interpretacji
i stosowania Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka w kontekécie wyzwan zwigzanych z
migracja. Spotkanie zostato zorganizowane w wyniku dyskusji na forum Rady Europy,
zapoczatkowanej listem otwartym 9 przywddcow panstw cztonkowskich RE z maja 2025 r.,
zainicjowanym przez Danie i Wtochy, ktérego sygnatariuszem byta takze Polska. Podczas
spotkania panstwa cztonkowskie RE postanowity o przygotowaniu deklaracji politycznej
dotyczacej zastosowania Konwencji w obliczu wyzwan zwigzanych ze skutkami migracji,
ktéra ma zosta¢ przyjeta w maju 2026 r. podczas dorocznego spotkania Komitetu na
szczeblu ministerialnym. Mandat do przygotowania projektu deklaracji otrzymat Komitet
Sterujacy RE ds. praw cztowieka (powotano w tym celu specjalng grupe redakcyjng CDDH-
EXTRA). Prace nad deklaracjg rozpoczng sie w styczniu 2026 r. W czasie grudniowego
spotkania Polska poparta rowniez wspdlne oswiadczenie 27 panstw, w ktérym przywotano
znaczenie zasad interpretacji i stosowania Konwencji szczegélnie istotnych w sprawach
migracyjnych (m.in. prawo panstwa do kontrolowania wjazdu, pobytu i wydalania
cudzoziemcow z wtasnego terytorium, zasada subsydiarnosci i wspétodpowiedzialnosci,
zasada proporcjonalnosci oraz doktryna Konwenciji jako ,zywego instrumentu”).

Udziat Petnomocnika w pracach Komitetu Sterujacego Rady Europy ds. praw cztowieka
(CDDH) i jego grup roboczych. W tym punkcie Zastepczyni Petnomocnika przedstawita
prace CDDH i jego grup redakcyjnych: CDDH zakonczyt prace nad studium nt. potrzeby
dodatkowego instrumentu niewigzacego prawnie, ktéry miatby uzupetni¢ Wytyczne
Komitetu Ministréw RE z 2011 r. ws. wyeliminowania bezkarnoéci za powazne naruszenia
praw cztowieka i zarekomendowat zrewidowanie wytycznych; przyjat réwniez podrecznik
nt. praw cztowieka i sztucznej inteligencji, przygotowany przez grupe CDDH-IA. Ponadto
kontynuowane sg prace grupy CDDH-PTS dotyczace koncepcji bezpiecznego panstwa
trzeciego i ustanowione zostaty dwie nowe grupy - ds. wykorzystania nowych technologii
przez ETPC (CDDH-TE) oraz ds. ochrony prawa do gtosowania i uczestniczenia w wyborach,
zagwarantowanego w Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka (CDDH-VOTE).

Ponadto Petnomocnik poinformowat o jego wyborze do Biura CDDH.

Il. Informacja na temat ostatniego posiedzenia KMRE poswieconego nadzorowi nad
wykonywaniem wyrokéw ETPC.

Sprawy polskie. W agendzie posiedzenia Komitetu Ministréw RE pos$wieconego nadzorowi
nad wykonywaniem wyrokéw Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, ktére odbyto sie
w dniach 2-4 grudnia 2025 r. w Strasburgu, znalazty sie dwie sprawy polskie: (i) M.K. i inni
p. Polsce (skarga nr 40503/17 i in., wyrok z dnia 23 lipca 2020 r.) grupa spraw, obejmujaca
jeszcze wyrok Sherov i inni p. Polsce, dotyczaca stosowania przez Straz Graniczng praktyki
odmowy przyjmowania wnioskdw o ochrone miedzynarodowg od cudzoziemcow i
zbiorowego zawracania ich na Biatorus lub do Ukrainy, narazajac ich na ryzyko nieludzkiego
i ponizajgcego traktowania w krajach pochodzenia, braku skutecznego S$rodka
odwotawczego, a w niektdrych sprawach z grupy - takze niezastosowania sie przez wtadze



polskie do srodkéw tymczasowych wskazanych przez Trybunat; oraz (ii) Poklikayew p. Polsce
(skarga nr 1103/16, wyrok z dnia 22 czerwca 2023 r.) dot. wydalenia cudzoziemca ze
wzgledéw bezpieczenstwa narodowego na podstawie informacji niejawnych bez
wystarczajacych zabezpieczern réwnowazacych ograniczenie praw proceduralnych
skarzacego. Zadna z ww. spraw nie zostata poddana w debacie.

W decyzji przyjetej w grupie M.K. i inni p. Polsce, Komitet Ministrow RE m.in.:

- uznat, ze srodki indywidualne w sprawie powtarzalnej Sherov i inni p. Polsce zostaty
wykonane i zadecydowat o przyjeciu rezolucji zamykajacej nadzér nad wykonywaniem
tego wyroku;

- odnotowat restrykcje wprowadzone w marcu 2025 r. w zakresie prawa do ztozenia
whiosku o ochrone miedzynarodows i zwrécit sie do wtadz polskich o przekazanie
informacji odnosnie do stosowania w praktyce ustawowych wyjagtkéw od tego
ograniczenia;

- w zakresie Srodkéw tymczasowych, odnidst sie do komunikacji przekazanej mu w
sprawie wykonywania omawianej grupy przez Helsinskg Fundacje Praw Cztowieka i
poprosit wiadze o komentarz odnosnie do wskazanego przez HFPC przypadku
niewykonania $rodka tymczasowego.

W decyzji przyjetej w sprawie Poklikayew p. Polsce, Komitet Ministréw RE m.in.:

- odnotowat z zainteresowaniem trwajgce prace koncepcyjne nad mozliwymi
gwarancjami proceduralnymi majacymi na celu zrbwnowazenie ograniczen zwigzanych
z niejawnym charakterem materiatu dowodowego z uwagi na przestanki
bezpieczenistwa narodowego, wzywajac jednoczesnie wtadze m.in. do wprowadzenia
takich gwarancji zaréwno w postepowaniu dotyczacym wydalenia cudzoziemca, jak i
w postepowaniu dotyczacym pozbawienia uprawnienia pobytowego;

- dodatkowo, w oczekiwaniu na przyjecie zmian legislacyjnych, zachecit wtadze polskie
do rozwazenia wprowadzenia srodkéw praktycznych réwnowazacych ograniczenia
proceduralne, np. inspirowanych $rodkami wdrozonymi przez Rumunie w ramach
wykonania wyroku Muhammad i Muhammad p. Rumunii.

Sprawa Ukraina i Niderlandy p. Rosji. Ponadto Zastepczyni Petnomocnika ds. koordynacji
wykonywania wyrokéw ETPC poinformowata o dyskusji na forum Komitetu Ministréw RE
oraz przyjetej przez Komitet decyzji dotyczacej wyroku Trybunatu z dnia 9 lipca 2025 r. w
sprawie Ukraina i Niderlandy p. Ros;ji (skargi nr 8019/16, 43800/14, 28525/20i 11055/22,
potaczone do wspdlnego rozpoznania), dotyczacego szeregu naruszen Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka, ktére miaty miejsce na okupowanych terytoriach Ukrainy -
Doniecka i tuganska, od wiosny 2014 r., a takze na terytorium catej Ukrainy od dnia 24
lutego 2022 r., tj. poczatku petnoskalowej agres;ji rosyjskiej, do momentu, w ktérym Rosja
przestata by¢ strong Konwencji, tj. 16 wrzesnia 2022 r.

Trybunat uznat odpowiedzialno$¢ Rosji za wszystkie dziatania, w tym dziatania
separatystéw, stwierdzajac, ze nie mogtyby one by¢ prowadzone bez pozwolenia, zachety i
wsparcia ze strony wtadz rosyjskich. Stwierdzone naruszenia dotyczyty czterech kwestii: (i)
zestrzelenia samolotu pasazerskiego linii malezyjskich MH17 nad Donieckiem w dniu 17
lipca 2014 r. przez separatystéw wspieranych przez Rosje; (ii) systematycznych atakéow na
duza skale przeciwko ludnosci cywilnej i na obiekty cywilne w Ukrainie; (iii) sposobu
postepowania Rosji i wspieranych przez nig separatystéw na okupowanych terytoriach,
poza polem walki, w okresie od 11 maja 2014 r. do 16 wrzesnia 2022 r. (m.in. pozasadowe
egzekucje cywiléw i Zotnierzy poza polem walki; powszechne i systematyczne stosowanie
gwattéw i przemocy seksualnej jako broni przeciwko cywilom i jencom wojennym;
przymusowe transfery ludnosci cywilnej; zastraszanie i przesladowanie grup religijnych;
systematyczne kampanie wywtaszczen na wielka skale; przymusowa rusyfikacja ludnosci



ukrainskiej w celu odtaczenia catych obszaréw od Ukrainy i zaprzeczenia istnieniu Ukrainy
jako niezaleznego panstwa) oraz (iv) deportacji i transferéw ukraifiskich dzieci do Rosji i na
tereny przez nig okupowane.

Sprawy polskie w agendzie Komitetu Ministrow RE w 2026 r. Zastepczyni Petnomocnika
poinformowata réwniez cztonkéw Zespotu o kalendarzu prac Komitetu Ministréw RE na
2026 r. w odniesieniu do spraw polskich: (i) w marcu 2026 r. Komitet zajmie sie grupa
wyrokow dotyczacych dostepu do legalnej procedury przerywania cigzy w Polsce (Tysigc p.
Polsce, R.R. p. Polsce, P. i S. p. Polsce, M.L. p. Polsce), (ii) w czerwcu - wyrokami dotyczacymi
praworzadnosci (Xero Flor p. Polsce, grupa Reczkowicz p. Polsce, Watesa p. Polsce, Grzeda p.
Polsce, Broda i Bojara p. Polsce, Pajgk i inne p. Polsce, Juszczyszyn p. Polsce, Tuleya p. Polsce,
Zurek p. Polsce), (iii) we wrzeéniu - grupa Przybyszewska i inni p. Polsce, dotyczaca braku ram
prawnych dla uznania i ochrony zwigzkéw oséb tej samej ptci, a takze grupg Kuchta i Metel
p. Polsce, dotyczaca naduzycia sity przez policje, natomiast (iv) w grudniu - grupg wyrokéw
dotyczacych przewlektosci postepowan cywilnych i karnych (grupa Bgk p. Polsce, Majewski
p. Polsce i Rutkowski i inni p. Polsce) oraz postepowan administracyjnych i sadowo-
administracyjnych (grupa Beller p. Polsce), a takze sprawg Pietrzak i Bychawska-Siniarska i inni
p. Polsce, dotyczaca sposobu uksztattowania kontroli operacyjnej w Polsce.

lll.  Wymiana pogladéw.

Podczas dyskusji poruszone zostaty kwestie wykonywania wyroku pilotazowego Watesa p.
Polsce, wyroku Tysigc p, Polsce, wyroku M.K. i inni p. Polsce, kwestia dtugiego prowadzenia
spraw w Trybunale oraz trwajacej dyskusji nt. interpretacji i stosowania Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka w sprawach migracyjnych.

Przedstawiciel Stowarzyszenia Sedziéw Polskich ,lustitia”, Arkadiusz Tomczak zadat pytanie
o koszty dla Skarbu Panstwa zwigzane z wyptatg stusznego zadosc¢uczynienia zasagdzonego
przez ETPC w zwiagzku z udziatem w sktadach orzekajacych Sadu Najwyzszego sedzidow
wybranych z udziatem nieprawidtowo uksztattowanej Krajowej Rady Sagdownictwa oraz o
perspektywy wykonania wyroku pilotazowego w sprawie Watesa p. Polsce. Pethomocnik
przytoczyt szacunkowa 1f3czna kwote zasadzonego przez Trybunat stusznego
zados$c¢uczynienia na podstawie 6 wyrokdéw (nie wszystkie wyroki w sprawach
praworzadnosciowych dotyczyty ww. kwestii) i 22 decyzji zatwierdzajacych ugody badz
deklaracje jednostronne - ok. 1 214 000 euro plus 10 406 euro tytutem zwrotu kosztow i
wydatkéw oraz ok. 1 814 euro i 3 692 zt tytutem odsetek. Wyptacone zostaty wszystkie
kwoty, oprécz tych wynikajacych z czterech najnowszych decyzji, w ktérych nie minat
jeszcze termin ptatnosci, a procedura ptatnosci jest w toku. Powyzsze orzeczenia
rozstrzygnety tacznie 100 skarg i dotyczyty 103 skarzacych.

Odnosnie do perspektyw wykonania wyroku pilotazowego ws. Watesa, Petnomocnik
podkreslit, ze nalezy rozrézni¢ sam proces wykonywania wyrokéw od procedury
pilotazowej. Procedura pilotazowa stosowana jest przez Trybunat na potrzeby
procedowania podobnych, niezakonczonych jeszcze spraw (jako reprezentujace
zidentyfikowany w wyroku pilotazowym problem systemowy pozostajg zawieszone w
czasie, wskazanym przez Trybunat, w ktérym panstwo ma przyja¢ srodki odnoszace sie do
tego problemu) i nie ma wptywu na zobowigzanie panstwa do wykonania juz zapadtych
wyrokéw, w tym wyroku pilotazowego. Proces ich wykonywania trwa niezaleznie od
procedury pilotazowej przed ETPC i odbywa przed Komitetem Ministréw Rady Europy,
zgodnie z art. 46 ust. 2 Konwengcji. Oczywiscie, czes¢ srodkéw wymaganych do wykonania
wyroku jest tozsama ze Srodkami generalnymi wskazanymi w wyroku pilotazowym przez
Trybunat. Dlatego informacje o dziataniach rzadu w ramach wykonywania wyrokéw
praworzadnosciowych, w tym nt. projektowanych zmian legislacyjnych, przesytane do
Komitetu Ministrow RE w ramach procesu wykonywania, przekazane zostaty takze do



Trybunatu w ramach procedury pilotazowej. Przedtuzenie przez Trybunat terminu w ramach
procedury pilotazowej na podjecie stosownych zmian przez panstwo wydaje sie $wiadczy¢
o witasciwym kierunku projektowanych zmian prawnych i dziatan pozalegislacyjnych
podejmowanych przez rzad w ramach wykonywania wyrokéw praworzadnos$ciowych
(pozytywnie ocenianych takze przez Komitet Ministréw RE).

Przedstawicielka Naczelnej Rady Adwokackiej, mec. Monika Gasiorowska, odniosta sie do
wyroku w sprawie Tysigc p. Polsce, dotyczacego dostepu do legalnej aborcji, zwracajac
uwage na dtugi czas wykonywania tego wyroku, zauwazajac, ze wkrétce minie 20 lat od
jego wydania (wyrok pochodzi z 2017 r.). W kontekscie dtugiego procedowania spraw
zwrocita uwage, ze takze Trybunat pewne sprawy bada bardzo dtugo, wskazujac, ze niektére
skargi dotyczace praw oséb LGBTI zostaty rozstrzygniete po 10 latach. W tym kontekscie
zapytata, czy rzad prowadzi statystyki takich spraw. Petnomocnik przekazat, ze takie dane
nie sg zbierane przez strone rzadowag, ktéra dodatkowo nie ma informacji na temat
wszystkich skarg wniesionych przeciwko Polsce do Trybunatu, a jedynie o tych, ktére
zostaty rzadowi zakomunikowane celem zajecia stanowiska lub w ktérych Trybunat natozyt
srodek tymczasowy przed komunikacja. Rzad nie wptywa réwniez na sposéb procedowania
spraw przez Trybunat, w petni szanujac jego niezaleznos$¢. Petnomocnik zwrécit tez uwage,
ze problem zalegtosci w Trybunale istnieje, ale istniejg réwniez narzedzia, ktére majg temu
zaradzié. Polska stara sie korzystac¢ z tych dostepnych dla painstw cztonkowskich i odcigzy¢
Trybunat m.in. poprzez finansowanie delegacji sedziéw krajowych do Kancelarii Trybunatu
(oraz Departamentu Wykonywania Wyrokéw ETPC w Sekretariacie RE) i dodatkowo,
poprzez decyzje o zrealizowaniu wptaty dobrowolnej na specjalne konto Trybunatu,
utworzone w 2012 r. w celu zebrania srodkéw na zatrudnienie dodatkowych prawnikéw w
Kancelarii.

Przedstawicielka Amnesty International, Anna Btaszczak-Banasiak odniosta sie do trwajacej
na forum Rady Europy dyskusji nad kwestig interpretacji Europejskiej Konwencji Praw
Cztowieka w sprawach migracyjnych, pytajac o cel takiej reinterpretacji oraz o oczekiwania
panstw inicjujacych dyskusje, w tym Polski. W odpowiedzi Petnomocnik wskazat, ze
dyskusja juz sie toczy i oczywistym jest, ze lepiej w niej uczestniczy¢ i przedstawi¢ w niej
kluczowg dla Polski kwestie instrumentalizacji migracji, kreowanej i wykorzystywanej przez
wrogg demokracjom europejskim Rosje, przy wsparciu Biatorusi. Jednoczesnie Polska
mocno podkresla w tej dyskusji konieczno$¢ poszanowania niezaleznosci ETPC w procesie
interpretacji Konwencji. Przypomina réwniez, ze Trybunat nie dziata w prézni i musi zwracaé
uwage na zmienione okolicznosci zewnetrzne, takie jak wyzwania i obawy panstw
cztonkowskich zwigzane z nowymi zagrozeniami, jakie wynikajg z nieregularnej migracji.
Polska podkresla, ze ochrona konwencyjnego systemu ochrony praw cztowieka nie
wyklucza dyskusji o zwiekszeniu jego elastycznosci w zmieniajgcych sie warunkach, zgodnie
m.in. z niekwestionowang zasadg Konwencji jako zywego instrumentu, odpowiadajgcego na
potrzeby zmieniajgcego sie $wiata, a tym samym - pozostajacy relewantng w kazdych
okolicznoéciach. Intencjg Polski w toczacej sie dyskusji jest wiec uczynienie systemu
konwencyjnego bardziej odpornym na préby jego wykorzystania i ostabienia przez panstwa
niedemokratyczne oraz bardziej adaptowalnym do zmian, szczegdlnie w $rodowisku
bezpieczenstwa Europy, przy poszanowaniu niezaleznosci Trybunatu.

Kontynuujac dyskusje w kwestiach migracyjnych, przedstawiciel Instytutu na rzecz Panistwa
Prawa, Tomasz Sieniow prosit o ocene Petnomocnika czy brak wykonania wyroku M.K. i inni
p. Polsce jest przez rzad wigzany z kwestig srodkéw tymczasowych naktadanych licznie
przez Trybunat. Petnomocnik zauwazyt jednak, ze obecnie naktadane srodki tymczasowe
dotycza innej sytuacji niz w tzw. sprawach terespolskich (jak sprawy w grupie M.K.) -
odnosza sie przede wszystkim do oséb nielegalnie przekraczajacych granice biatorusko-
polska, ktére korzystajg z mozliwosci wnioskowania o zastosowanie $srodka tymczasowego
do celéw niezwigzanych w istocie z zabezpieczeniem intereséw strony w postepowaniu



przed Trybunatem, poniewaz nigdy nie sktadajg skargi i zwykle szybko znikaja z terytorium
RP. Natomiast do wykonania wyroku M.K. i inni p. Polsce potrzebne jest m.in. potwierdzenie
witaséciwego interpretowania woli cudzoziemcédw ubiegania sie o ochrone miedzynarodowa,
a w obecnych warunkach czasowego zawieszenia prawa do ztozenia wniosku o ochrone -
takze przedstawienie szczegdétowych informacji odnosnie do stosowania ustawowego
wytaczenia pewnych kategorii oséb od tego ograniczenia. W zakresie S$rodkéw
tymczasowych, rzad wskazuje natomiast, ze aktualnie s3 one wykonywane niezwtocznie.

Przedstawicielka Komendy Gtéwnej Strazy Granicznej, ptk lwona Przybytowicz uzupetnita
powyzsze, podkreslajac, ze w przypadku spraw terespolskich ok. 40 % cudzoziemcédw ucieka
z osrodkéw dla cudzoziemcéw, a reszta objeta jest procedurami azylowymi. W przypadku
zas spraw, w ktérych obecnie naktadane sg przez ETPC $rodki tymczasowe, zaledwie ok.
20-30 % cudzoziemcow nimi objetych pozostaje w Polsce, a reszta ucieka lub jest w
procedurze dublinskiej po ucieczce. Nie wskazuje to zatem na chec¢ szukania ochrony
miedzynarodowej w Polsce.

IV. Informacja nt. wykonywania wyroku ETPC w sprawie W.W. p. Polsce (skarga nr
31842/20, wyrok z dnia 11 lipca 2024 r.).

Petnomocnik przypomniat, ze wyrok W.W. p. Polsce dotyczyt naruszenia prawa do
poszanowania zycia prywatnego z uwagi na odmowe zezwolenia kontynuowania w
zaktadzie karnym terapii osadzonej, osoby transptciowej, w zwiazku z korektg ptci. Skarzaca
byta poddawana tej terapii w dwoéch zaktadach karnych, w ktérych byta wczesniej osadzona,
natomiast w kolejnym zaktadzie dyrektor placéwki odmoéwit uwzglednienia jej wniosku ws.
kontynuowania terapii wskazujac, ze konieczna jest kolejna opinia endokrynologa.
Jednoczesnie leczenie zostato przerwane, zanim skarzaca mogta odby¢ wizyte u lekarza.
Trybunat podkreslit w wyroku, ze ciezar spoczywajagcy na skarzacej w zakresie
udowodnienia koniecznosci zaleconego leczenia poprzez poddanie sie dodatkowej
konsultacji z endokrynologiem byt nieproporcjonalny. Petnomocnik przypomniat rowniez,
ze w sprawie zastosowany zostat takze $rodek tymczasowy, nakazujagcy wtadzom
umozliwienie wznowienia terapii hormonalnej skarzacej na jej koszt. Srodek ten zostat
zrealizowany niezwtocznie po jego natozeniu.

Dziatania podjete w odpowiedzi na wyrok ws. W.W. p. Polsce przedstawit por. Kacper
Suwinski, Petnomocnik Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej ds. Ochrony Praw
Cztowieka i Rownego Traktowania. Podkreslit na wstepie, ze zapewnienie humanitarnego
traktowania o0séb pozbawionych wolnos$ci oraz poszanowanie ich praw i godnosci
niezaleznie od pfci, orientacji seksualnej, wyznania, czy innych wtasciwosci osobistych
traktowane jest priorytetowo przez Stuzbe Wiezienng i jest podkreslane w trakcie kazdej
odprawy stuzbowej i szkolenia.

Wskazat, ze oprdécz dziatan upowszechniajacych (skierowanych zaréwno do dyrektorow
okregowych Stuzby Wieziennej, komendantow osrodkdéw szkolenia, jak i kadry CZSW),
Dyrektor Generalny SW powotat we wrzesniu 2024 r., na mocy zarzadzenia,
interdyscyplinarny Zespét ds. opracowania standardéw postepowania z osobami
transptciowymi w jednostkach organizacyjnych Stuzby Wieziennej, ktérego zadaniem jest
przeanalizowanie sytuacji 0s6b transptciowych przebywajgcych w jednostkach
penitencjarnych oraz przedstawienie mozliwych rozwigzan zmierzajacych do zapewnienia
im odpowiednich warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnosci (chodzi nie tylko o
kwestie medyczne, ale tez psychologiczne, transportowe czy ewidencyjne). Zespot
wspotpracuje z Departamentem ds. Rownego Traktowania w KPRM, z ktérym konsultuje
projekt rekomendacji w zakresie standardéw postepowania z osobami transptciowymi.
Zakonczenie prac Zespotu planowane jest na koniec kwietnia 2026 r.



Na koniec Petnomocnik MSZ poinformowat, ze plan dziatania ws. wykonania wyroku W.W.
p. Polsce zostat w listopadzie 2025 r. przekazany do Komitetu Ministréw RE, ktéry oczekuje
obecnie na informacje dotyczace wynikéw prac Zespotu powotanego przez DG SW.

V. Informacja nt. dobrych praktyk w zakresie wykonywania wyrokéw, stosowania i
upowszechniania standardéw wynikajacych z Europejskiej Konwencji Praw
Cztowieka i orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka.

Petnomocnik poinformowat cztonkéw Zespotu i uczestnikéw posiedzenia o bardzo
pozytywnej inicjatywie w zakresie edukacji i upowszechniania standardéw wynikajacych z
orzecznictwa Trybunatu, podjetej przez Instytut Romanistyki Uniwersytetu Warszawskiego.
Jeden z jego wyktadowcéw wraz ze swoimi studentami zdecydowali sie w ramach zajec
przettumaczy¢ jeden z wyrokéw Trybunatu wydanych wytacznie w jezyku francuskim.
Dzieki pracy studentéw udato sie przettumaczy¢ na jezyk polski wyrok Domenjoud p. Francji
z dnia 16 maja 2024 r. Ttumaczenie jest juz dostepne w bazie orzeczen Trybunatu
,HUDOC". Petnomocnik zachecit wszystkich do zapoznania sie z tym wyrokiem w jezyku
polskim, podkreslajgc zarowno bardzo dobrg jakos¢ ttumaczenia, jak i ciekawg problematyke
samego wyroku. Poinformowat réwniez, ze doswiadczenia studentéw z realizacji tego
zadania byty na tyle pozytywne, Ze zachecili mtodszych kolegéw i kolezanki do podjecia sie
podobnego zadania - kolejna grupa studentéw Instytutu Romanistyki UW wybrata do
przettumaczenia wyrok H.W. p. Francji z 23 stycznia 2025 r.

VI. Sprawy rézne.

Brak.

Pawet Wierdak
Petnomocnik Ministra
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Uczestnicy posiedzenia Zespotu ds. Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka
w dniu 18 grudnia 2025 r.

Przewodniczacy Zespotu

Pawet Wierdak, Petnomocnik MSZ ds. postepowan
przed ETPC

Sekretarz Zespotu

Marta Kaczmarska, Zastepca Petnomocnika MSZ ds.
koordynacji wykonywania wyrokéw ETPC

MSZ DPT

Agata Rogalska-Piechota, Zastepca Petnomocnika
Eliza Suchozebrska, Zastepca Petnomocnika
Anna Duzynska-Pucha

Kancelaria Prezesa Rady Ministréw

Pawet Kosmulski, Departament do spraw Réwnego
Traktowania

Remigiusz Jendrych, Departament Oceny Skutkéw
Regulacji i Analiz

Marta Eljaszewicz, Departament Oceny Skutkéw
Regulacji i Analiz

Paulina Dobrowolska, Departament Stuzby Cywilnej

Kancelaria Sejmu RP

Bartosz Pawtowski, Biuro Ekspertyz i Oceny Skutkéw
Regulacji

Kancelaria Senatu RP

Elzbieta Owczarek, Sekretarz Komisji Praw Cztowieka
i Praworzadnosci

Ministerstwo Aktywéw Panstwowych

Sylwia Porozynska, Departament Prawny

Ministerstwo Cyfryzacji

Magdalena Kujawinska, Departament Wspétpracy
Miedzynarodowej

Ministerstwo Finanséw

Andrzej Statek, Departament Wspétpracy
Miedzynarodowej

Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej

Iwona Siek, Departament Prawny

Ministerstwo Klimatu i Srodowiska

Ewa Florkiewicz, Departament Prawny
Adriana Gzik, Departament Prawny

Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego

Zenon Dziadon, Departament Legislacyjny

Agata Kurdziel, Departament Ochrony Zabytkow
Aleksandra Chrzanowska, Departament Ochrony
Zabytkéw

Ministerstwo Obrony Narodowe;j

Aneta Slusarczyk, Departament Wojskowych Spraw
Zagranicznych

Ministerstwo Rozwoju i Technologii

Jacek Marcinkowski, Departament Prawny

Ministerstwo Sportu i Turystyki

Maciej Piela, Departament Prawny

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Michat Peno, Departament Prawa Cywilnego i
Gospodarczego

Pawet Szponar, Departament Wspdtpracy
Miedzynarodowej i Praw Cztowieka

Julia Perendyk, DWMPC, praktykantka

Alicja Ostrowska, DWMPC, praktykantka
Maciej Ziétkowski, DWMPC, praktykant

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i
Administracji

Matgorzata Milewska, Departament Spraw
Miedzynarodowych i Migracji

Ministerstwo Zdrowia

Ewelina Baka, Departament Wspotpracy
Miedzynarodowe;j
Dorota Cisak, Departament Wspotpracy
Miedzynarodowe;j

Naczelny Sad Administracyjny

Anna Chmielarz-Grochal, Kancelaria Prezesa NSA
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Adrianna Szypszak, Kancelaria Prezesa NSA

Sad Najwyzszy

Marcin Stebelski, Biuro Studiéw i Analiz

Trybunat Konstytucyjny

Anna Pudto-Jaremek, Zesp6t Orzecznictwa

Biuro Petnomocnika Rzadu ds. Oséb
Niepetnosprawnych

Anna Milcarz-Wilber

Biuro Rzecznika Praw Dziecka

Magdalena Czajkowska, Dyrektorka Zespotu Spraw
Miedzynarodowych i Konstytucyjnych

Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich

Marek Chochowski, Zastepca Dyrektora Zespotu
Prawa Konstytucyjnego, Miedzynarodowego i
Europejskiego

Biuro Rzecznika Praw Pacjenta

Mariusz Mamczarek

Centralny Zarzad Stuzby Wieziennej

Kacper Suwinski, Biuro Dyrektora Generalnego,
Petnomocnik DG Stuzby Wieziennej ds. Ochrony
Praw Cztowieka i Réwnego Traktowania

Gtoéwny Urzad Statystyczny

Grzegorz Frelak, Gabinet Prezesa
Agnieszka Chwaleba-Potocka, Departament
Wspbtpracy Miedzynarodowe;j

Instytut Pamieci Narodowej

Bogustaw Czerwinski

Kasa Rolniczego Ubezpieczenia
Spotecznego

Agata Cwik, Biuro Organizacyjno-Prawne

Komenda Gtéwna Policji

Anna Maj-Wydra, Gabinet Komendanta Gtéwnego
Policji, Pethomocnik KGP ds. Ochrony Praw
Cztowieka

Krajowa Izba Radcéw Prawnych

Ewelina Cata-Wacinkiewicz

Naczelna Rada Adwokacka

Monika Gasiorowska

Krajowa Rada Sadownictwa

Anna Dalkowska
Katarzyna Chmura

Krajowa Szkota Administracji Publicznej

Anna Jaron

Krajowa Szkota Sadownictwa i
Prokuratury

Tomasz Postuszny

Panstwowa Inspekcja Pracy - GIP

Anna Jaworska, Departament Prawny

Rzadowe Centrum Legislacji

Agnieszka tyszkowska, Departament Prawny i
Ksztatcenia

Urzad do spraw Cudzoziemcow

Robert Wrébel, Biuro Szefa Urzedu

Urzad Ochrony Danych Osobowych

tukasz Ogorzatek, Departament Prawa i Nowych
Technologii

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych

tukasz Jurek, Departament Legislacyjno-Prawny

Amnesty International

Anna Btaszczak-Banasiak

Client Earth

Agnieszka Warso-Buchanan

Fundacja na rzecz Kobiet i Planowania
Rodziny (FEDERA)

Mateusz Biezunski

Helsinska Fundacja Praw Cztowieka

Zuzanna Ganczewska

Instytut na rzecz Panstwa Prawa

Tomasz Sienow

Kampania Przeciwko Homofobii

Anna Maria Linczowska
Przemystaw Walas

Ordo luris

Anna Kubacka

Stowarzyszenie Sedziéw Polskich
Justitia”

Arkadiusz Tomczak
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