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I. Informacje organizacyjne:

Jednostka kontrolowana:

Kierownik jednostki kontrolowanej:

Zakres kontroli:

Podstawa prawna kontroli:

Data rozpoczecia i zakonczenia
czynnosci kontrolnych:

Kontrolerzy:

lzwana dalej ,,Dyrektorem”

Rodzinny Dom Dziecka w Legnicy

Barbara Sobejkol
w okresie od 1maja 2025 r.do 12 maja 2026 r.

Przestrzeganie standardéw opieki iwychowania.
Przestrzeganie praw  dziecka. Zgodnosé
zatrudniania z wymogami kwalifikacyjnymi.

Okres objety kontrolg od 1 maja 2025 r. do 12 maja
2026 r.

Art. 122 oraz art. 186 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie
pieczy zastepczej2.

Plan Kontroli na | pétrocze 2026 r. zatwierdzony
przez Wojewode Dolnoslagskiego w  dniu
22 grudnia 2025 r.

Od 12 maja 2026 r. do 27 maja 2026 r.

1 Marta Berezowska, inspektor wojewddzki,
upowaznienie nr 242 z dnia 7 maja 2026 r., sygn.
PS-NKWR.0030.242.2026.MB

2. Emilia Molska-Kazmierczak, starszy inspektor
wojewddzki, upowaznienie nr 241 z dnia 7 maja
2026 r., sygn. PS-NKWR.0030.241.2026.MB

2tj. Dz. U. z 2025 r. poz. 49 ze zm., zwanej dalej ,,ustawg”



Il. Ocena kontrolowanej jednostki:

W zakresie dziatalno$ci jednostki podlegajacej kontroli wydaje sie ocene pozytywng
pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci, a jej uzasadnieniem jest ustalony stan faktyczny
i prawny. Mozliwg przyczyng wystgpienia nieprawidtowosci byta niewtaSciwa interpretacja
obowigzujgcych przepisow prawa, co mogto wplyngé na realizacje standardow opieki

i wychowania.

I11. Ustalenia kontroli:

Rodzinny Dom Dziecka z siedzibg w Legnicy, ul. Heweliusza 12/13jest samodzielng
jednostka budzetowa Gminy Legnica, miasta na prawach powiatu. Dziata na podstawie decyzji
Wojewody Dolno$lagskiego z dnia 19 lutego 2008 r., znak PS.1A9013/19/08. Jest to placéwka
opiekunczo-wychowawcza typu rodzinnego, ktéra zabezpiecza pie¢ miejsc dla dzieci i 0s6b,

ktére osiggnety petnoletnos$¢ przebywajac w pieczy zastepczej.

Kontrolowana jednostka funkcjonowata w oparciu o Regulamin Rodzinnego Domu
Dziecka w Legnicy, ktory okreslat jej typ jako rodzinny. Dokument ten zostat podpisany przez
Dyrektora oraz przedstawicieli Miasta Legnicy, w tym zastepce prezydenta, jednak nie zawierat
daty jego sporzadzenia, ani daty wejScia w zycie niniejszego dokumentu. Brakujace informacje
nalezy uzupetnié.

(akta kontroli str. 19-27)

W okresie objetym kontrolag w Placéwce byto umieszczonych piecioro dzieci.

Wychowankowie w dniu kontroli byli w wieku od 9 do 17 lat.

(akta kontroli str. 43)
W zakresie prowadzenia obowigzkowej dokumentacji wychowankéw, ustalono

CO nastepuje:

1. Zgodnie z 8 14 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej4, niezwtocznie po przyjeciu
dziecka do placéwki opiekunczo - wychowawczej psycholog lub pedagog sporzadza jego
diagnoze psychofizyczng. Podczas kontroli stwierdzono, ze diagnozy trzech wychowankow

(K.K., M.G., P.S)) zostaly sporzadzone przez pedagoga z MOPS w Legnicy, w terminie

3zwany dalej ,,Placowka” lub ,,POW~”

4tj. Dz.U. z 2025 r. poz. 395, zwanego dalej ,,rozporzadzeniem”



nie dtuzszym niz dwa tygodnie od dnia przyjecia do Placowki kazdego z dzieci. Diagnozy
byly opracowane zgodnie z § 14 ust. 3 i 4 rozporzgdzenia i zawieraty wszystkie wymagane
elementy. W przypadku dwéch wychowanek (D.Sz., N.S.) po przyjeciu do Placowki
nie sporzadzono diagnoz, a w dokumentacji znajdowaty sie diagnozy wykonane uprzednio
w Centrum Opiekunczo-Wychowawczym Zgromadzenia Siostr Sw. Elzbiety w Legnicy,
z ktérej obie wychowanki zostaly przeniesione. Niedopetnienie tego obowigzku stanowi
nieprawidtowosc. Stwierdzona  sytuacja  spowodowata  wystgpienie  kolejnej
nieprawidtowos$ci na etapie sporzadzania planéw pomocy dziecku. Dziatanie pozostawato
w sprzeczno$ci z wymogami okre$lonymi w § 15 ust. 4 pkt 1rozporzadzenia.
(akta kontroli str. 45-56)
2. W Placowce, zgodnie z § 15 ust. 1 rozporzadzenia opracowano plan pomocy dziecku
dla kazdego z wychowankdw na czas pobytu w POW. Dokumenty te zawieraty prawidtowo
okreslone cele pracy z dzieckiem, tj. uwzgledniajgce powrdt dziecka do rodziny
(w przypadku dwojga dzieci) lub przygotowanie do usamodzielnienia (w przypadku trojga
wychowankéw), a takze dziatania dtugo- i krotkoterminowe. Organizator rodzinnej pieczy
zastepczej wspierat Dyrektora w sporzadzaniu planéw pomocy dziecku. Kazdy

z dokumentow byt modyfikowany co pot roku.
(akta kontroli str. 58-65)

3. Zgodnie z § 17 ust. 2 rozporzadzenia w Placéwce prowadzone byty karty pobytu. W toku
kontroli, w oparciu o analize kart pobytu dzieci za miesigce: wrzesien 2025, grudzier 2025
oraz luty 2026, stwierdzono prawidtowe prowadzenie powyzszej dokumentacji. Opisy byty
szczegbtowe i wyczerpujace oraz zawieraly wymagane informacje na temat znaczacych
dla dziecka wydarzen, postepdw w nauce szkolnej, stanu zdrowia dziecka, a takze ocene
jego aktualnej sytuaciji.

(akta kontroli str. 66-70)

Na podstawie wyjasnien ztozonych do protokotu przez Dyrektora Placowki, informacji
uzyskanych od wychowankéw oraz przedtozonej dokumentacji ustalono nastepujgcy stan
przestrzegania standardow opieki:

1 Placowka zapewniata wychowankom wyzywienie dostosowane do ich potrzeb
rozwojowych, kulturowych, religijnych oraz stanu zdrowia (8§ 18 wust. 1 pkt 1 i 4
rozporzadzenia). Jeden z wychowankoéw posiadat zalecenie stosowania diety redukcyjnej
zuwagi na otyto$¢ (zgodnie z rekomendacjami szpitala w Ztotoryi). Wychowanek

na co dzien mieszkat i uczyt sie w Miodziezowym OSrodku Wychowawczym



w Mrowinach5 a Placowka ponosita koszty jego wyzywienia w Osrodku. Pozostatym
wychowankom zapewniano $niadania spozywane w POW, drugie $niadania do szkoty,
obiady w szkole i obiady w Placdwce oraz kolacje. Dodatkowo wychowankowie mieli
zapewniony dostep do owocéw, warzyw, jogurtbw oraz napojow  zgodnie
z ich preferencjami. Dostep do lodéwki oraz napojow byt catodobowy. Positki
przygotowywane byly przez Dyrektora przy wsparciu wychowankoéw, ktérzy pomagali
w gotowaniu. Powyzsze informacje potwierdzono podczas rozmoéw z dzie¢mi. Wskazaty
one, ze positki spozywane w szkole i w Placowce byty wystarczajgce pod wzgledem iloSci
oraz odpowiadaty im pod wzgledem smaku.
(akta kontroli str. 75, 90, 92)
2. Placowka jest zobowigzana, zgodnie z § 18 ust. 1 pkt. 2 i pkt 3 rozporzadzenia
do zapewnienia wychowankom dostepu do opieki zdrowotnej i zaopatrzenia w produkty
lecznicze. Zgodnie z wyjasnieniami Dyrektora, wszyscy wychowankowie byli objeci opieka
lekarza podstawowej opieki zdrowotnej, a takze stomatologa na terenie Legnicy.
W zaleznoSci od potrzeb dzieci korzystaty takze z leczenia specjalistycznego w poradniach
takichjak: okulistyczna, zdrowia psychicznego (psycholog, psychiatra), endokrynologiczna,
nefrologiczna, laryngologiczna a takze w poradni leczenia otytosci. Dwoch wychowankdéw

przyjmowato leki zgodnie z zaleceniami lekarskimi.
(akta kontroli str. 71, 75, 90)
3. Zgodnie z § 18 ust.l pkt 5 rozporzadzenia placéwka zobowigzana jest do zapewnienia
wychowankom dostepu do zaje¢ wychowawczych, kompensacyjnych, a takze
terapeutycznych i rewalidacyjnych, o ile takie sg wskazane dla dziecka. W kontrolowane;j
Placowce dwoch wychowankéw brato udziat w  ww. zajeciach specjalistycznych
prowadzonych w szkole, jeden z wychowankéw w ramach MOW.

(akta kontroli str. 72)

4. Placdwka zapewniata wychowankom odziez, obuwie, bielizne i inne przedmioty osobistego
uzytku, stosownie do ich wieku i indywidualnych potrzeb, zabawki odpowiednie do wieku
rozwojowego, a takze $rodki higieny osobistej (8 18 ust. 1 pkt 6 lit. a-c rozporzadzenia).
W kwestii zaopatrzenia w odziez, obuwie i bielizne, Dyrektor ztozyta oSwiadczenie, ze czesé
zakupow realizowana byta wspoélnie z dzieémi, z uwzglednieniem ich potrzeb i preferenciji.
Niektore dzieci, gtownie dziewczeta, dokonywaty zakupow samodzielnie, dysponujac

srodkami pienieznymi przekazanymi przez Dyrektora. Dzieci w rozmowach potwierdzity

5dalej zwanym ,MOW" lub ,,O$rodkiem"



powyzsze i nie zgtaszaly zadnych zastrzezen w tym obszarze. W zakresie zaopatrzenia
w zabawki Dyrektor wskazata, ze ich zakup odbywat sie z uwzglednieniem zainteresowan
dzieci. Ogledziny pokoi wychowankéw potwierdzity obecno$¢ zabawek i innych
przedmiotow zwigzanych z upodobaniami dzieci. Dyrektor o$wiadczyta, a w rozmowach
z wychowankami potwierdzono, ze dzieci majg dostep do Srodkéw higieny osobistej.

(akta kontroli str. 76, 90, 92, 94)

. Zgodnie z 8§ 18 ust.l pkt 7 rozporzadzenia placowka zobowigzana jest do zaopatrzenia
wychowankédw w podreczniki, pomoce i przyboiy szkolne. Dyrektor o$wiadczyta,
ze Placowka zapewniata wychowankom uczeszczajgcym do szkét podstawowych
podreczniki do religii oraz innych dodatkowych przedmiotéw. Podreczniki uczniom szkot
podstawowych przekazata dzieciom szkota. W przypadku wychowanki uczeszczajacej
do szkoty ponadpodstawowej, we wszystkie niezbedne podreczniki zaopatrzyta
ja Placowka. Wychowankowie otrzymywali takze niezbedne pomoce iprzybory szkolne.
Dzieci potwierdzity powyzsze w rozmowach.

(akta kontroli str. 77, 90)

. Zgodnie z § 18 ust.l pkt 8 rozporzadzenia placowka jest zobowigzana do zapewnienia
wychowankom kwoty pienieznej do wiasnego dysponowania przez dzieci od 5. roku zycia,
ktorej wysokos$¢, nie nizsza niz 3% kwoty odpowiadajgcej kwocie, o ktdrej mowa w art. 80
ust. 1 pkt 2 ustawy, ustala co miesigc dyrektor biorgc pod uwage zawarte w regulaminie
placowki opiekuriczo-wychowawczej postanowienia dotyczace ustalania wysokosci kwoty
pienieznej do wiasnego dysponowania przez dzieci.

W toku kontroli stwierdzono, ze w obowigzujgcym regulaminie kieszonkowego
(dokument bez nazwy) wskazano minimalng kwote na poziomie 45 zt. W okresie objetym
kontrolg kwota ta nie spetniata wymagan okre$lonych w rozporzadzeniu, poniewaz
od 1czerwca 2024 r. minimalna kwota pieniezna do witasnego dysponowania przez dzieci
od 5. roku zycia wynosita 45,51 zt. Stwierdzono takze, iz dwoje wychowankow, w okresie
objetym kontrolg, otrzymywato nieprawidtowg wysoko$¢ kieszonkowego w 10 z 13
analizowanych miesiecy. Nieprawidtowos¢ ta zostata skorygowana przez Dyrektora poprzez
zmiane odpowiedniego zapisu w regulaminie oraz wyréwnanie naleznych kwot
kieszonkowego ww. wychowankom w pierwszym dniu kontroli. W toku dalszej realizacji
zadan nalezy wyptaca¢ wychowankom  kieszonkowe w wysokosci zgodnej
Z obowigzujgcymi przepisami.

W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono rowniez brak wyptaty kieszonkowego

dla wychowanka M.G. za miesigc maj 2025 r. Dyrektor ztozyta na te okolicznos¢



oSwiadczenie, ze sytuacja ta byla spowodowana pobytem wychowanka w szpitalu
orazjej wiasnymi problemami zdrowotnymi w tym samym czasie. Jednoczes$nie
zobowigzata sie do uregulowania naleznej kwoty. Zalegte kieszonkowe zostato wyptacone
15 maja 2026 r., o czym Dyrektor poinformowata drogg elektroniczng, przekazujgc skan
potwierdzenia przekazu. Powyzsza sytuacja, spowodowana przez sytuacje losowe, miata
charakter incydentalny, natomiast w przysztoSci kwota pieniezna do wiasnego
dysponowania, powinna by¢ wyptacana kazdemu z wychowankéw co miesigc, zgodnie
Z wymogami rozporzadzenia.

Podczas rozméw indywidualnych dzieci potwierdzity, ze otrzymuja kieszonkowe. Byty
Swiadome jego wysokosci oraz wskazaty, ze kwota ta moze zosta¢ zwigkszona w przypadku

wykazania sie okreSlonymi osiggnieciami lub zastugami.
(akta kontroli str. 78-89, 93-94)

7. Placowka, zgodnie z § 18 ust. 1pkt 10 rozporzadzenia, zapewniata dzieciom dostep do nauki.
Wszyscy wychowankowie realizowali obowigzek szkolny w trybie stacjonarnym. Jeden
z wychowankéw byt uczniem szkoly podstawowej przy Miodziezowym Osrodku
Wychowawczym w Mrowinach, gdzie przebywat na co dzieh. Pozostate dzicci uczeszczaty
do szkot na terenie Legnicy - troje do Szkotly Podstawowej nr 6 oraz jedna wychowanka
do Branzowej Szkoty | Stopnia nr 5.
(akta kontroli str. 42-43, 92-94)
8. Zgodnie z § 18 ust.l pkt 11 rozporzadzenia Placéwka udzielata pomocy w nauce,
w szczegOlnosci przy odrabianiu zadah domowych. Wsparcie to byto realizowane na terenie
Placéwki. Ponadto w przypadku dwéch wychowankéw wymagajacych dodatkowej pomocy
szkota zapewniata udziat w zajeciach wyréwnawczych. Dodatkowo jeden z wychowankow

podczas zaje¢ szkolnych korzystat z pomocy nauczyciela wspomagajgcego.
(akta kontroli str. 74)

9. W zakresie zaje¢ pozalekcyjnych oraz rekreacyjno-sportowych (§ 18 ust.l pkt 12
rozporzadzenia) Dyrektor oswiadczyta, ze dzieci mialy mozliwo$¢ uczestniczenia
w wybranych przez siebie zajeciach, pod warunkiem wyrazenia takiej checi. W okresie
objetym kontrola cze$¢ dzieci chodzita na wybrane zajecia przez okre$lony czas, jednak
z whasnej inicjatywy zrezygnowaly z dalszego udziatu. Dwdjka wychowankow
nie wykazywata w ogole zainteresowania zajeciami pozalekcyjnymi. W rozmowach
z dzie¢mi ustalono, ze majg one Swiadomo$¢ istnienia mozliwos$ci zapisania sie na wybrane

przez siebie zajecia.

(akta kontroli str. 73)



W okresie objetym kontrolg Dyrektor zapewnita dzieciom mozliwo$¢ uczestniczenia
w wyjazdach poza Placéwke:
e 20-29 lipca 2025 r. odbyt sie wyjazd wakacyjny do Zakopanego;
e 20-29 sieipnia 2025 r. dzieci pojechaty do Zelistrzewa;
e 1-7 lutego 2026 r. podczas ferii zimowych odbyt sie wyjazd do Zakopanego.
W wyjazdach uczestniczyty wszystkie dzieci poza D.Sz., ktéra zdecydowata, ze spedzi
ten czas u babci i M.G., ktéry przebywat w szpitalu.
Dzieci podczas rozmoOw indywidualnych przywotaly powyzsze wyjazdy. Wyrazity

zadowolenie z tak spedzanego czasu.
(akta kontroli str. 91)
10. Dyrektor zgodnie z 8§ 18 ust.l pkt 14 rozporzadzenia, zapewniata pokrycie kosztow
przejazdu dzieci do i z miejsca uzasadnionego pobytu poza Placéwka. Przejazdy odbywaty
sie samochodem Dyrektora lub komunikacjg publiczng. Bilety byty nabywane bezposrednio
przez Dyrektora lub przez dzieci z przekazanych im na ten cel srodkéw. Na terenie miasta
wychowankowie korzystali z bezptatnych przejazdéw komunikacjg miejska w ramach
programu Legnickiej Karty Miejskiej.
(akta kontroli str. 77, 90)
11. Rodzinny Dom Dziecka w Legnicy spetniat wymogi zawarte w 8 18 ust. 3 rozporzadzenia.
Placowka znajdowata sie w lokalu mieszkalnym usytuowanym na parterze
wielokondygnacyjnego budynku mieszkalnego. Lokal o powierzchni 119,3 m2
sktadat sie z szesciu pokoi, z czego dwa nalezaty do Dyrektora (sypialnia oraz biuro). Dzieci
zajmowaly dwa pokoje dwuosobowe (N.S. i D.Sz., PS. i K.K.) oraz jeden pokdj
jednoosobowy (M.G.). Kazdy wychowanek dysponowat wiasnym tézkiem, biurkiem
oraz szafg. W pokojach znajdowaty sie takze komody oraz potki $cienne. Na meblach
widoczne byty zabawki, gry edukacyjne, ksiazki, klocki, kredki, instrument muzyczny
(gitara). Pokoje wyposazone byty w oswietlenie sufitowe, a na kazdym biurku znajdowata
sie dodatkowa lampka. Do dyspozycji dzieci pozostawato takze pomieszczenie
do wspdlnego uzytkowania. Znajdowat sie w nim duzy stot oraz telewizor. Dzieci miaty
mozliwo$¢ odrabia¢ tam zadania domowe i uczy¢ sie, a takze spedza¢ razem wolny czas.
W mieszkaniu znajdowata sie takze w peini wyposazona kuchnia z cze$cig jadalniana.
Placowka dysponowata dwoma tazienkami, z ktérych jedna byta polgczona z toaleta.
Dodatkowo na terenie POW znajdowata sie oddzielna toaleta. W jednej z tazienek
umieszczono pralke oraz elektryczng suszarke bebnowa.

(akta kontroli str. 91, 95-101)



Podczas czynno$ci kontrolnych w siedzibie Placdwki zbadano obszar przestrzegania
praw dziecka (art. 4 ust. 1-11 ustawy). W tym celu przeprowadzono indywidualne rozmowy
z wychowankami w dniach wykonywania czynnosci kontrolnych w jednostce. Dzieci chetnie
rozmawiaty i opowiadaty o funkcjonowaniu w POW. Ich zachowania byty naturalne,
nie budzity niepokoju. W rozmowie ze strony dzieci nie pojawity sie zadne treSci wskazujace,
by tamane byly ich prawa lub zagrozone byto ich bezpieczenstwo. Wychowankowie
zaprzeczyli, by na terenie Placowki zdarzaty sie sytuacje majgce znamiona przemocy ze strony
opiekunéw. Przyznawaly, ze zdarzajg sie konflikty pomiedzy samymi wychowankami.
W takich sytuacjach interweniowata Dyrektor, podejmujac dziatania majace na celu

rozwigzanie zaistniatego nieporozumienia.

(akta kontroli str. 92-94)

Przedmiotem kontroli byfa takze ocena zgodnosci zatrudnienia pracownikéw jednostek
organizacyjnych wspierania rodziny i systemu pieczy zastepczej z wymaganymi
kwalifikacjami. Dyrektor Placowki Pani Barbara Sobejko, zatrudniona przez Miasto Legnica
z dniem 1 stycznia 2020 r., posiadata kwalifikacje zawodowe zgodne z art. 97 ust. 4 ustawy.
Spetniata takze ponizsze wymogi: nie byta pozbawiona wadzy rodzicielskiej oraz witadza
rodzicielska nie byta jej zawieszona ani ograniczona, nie byla skazana prawomocnym
wyrokiem za umysSine przestepstwo lub umysine przestepstwo skarbowe, a takze stwierdzono,
Ze nie zaistniata sytuacja wymagajaca spetnienia obowigzku alimentacyjnego wynikajgcego
z tytutu egzekucyjnego. Posiadata takze aktualne zaswiadczenie lekarskie o braku
przeciwskazan do pracy. W toku kontroli ustalono, ze Dyrektor Placowki oraz osoba
zatrudniona na podstawie art. 99 ust. 2 pkt 1 ustawy nie figurowali w Rejestrze Sprawcow
Przestepstw na Tle Seksualnym z dostepem ograniczonym. Jednoczes$nie stwierdzono,
ze potwierdzenie spetnienia tego wymogu zostato uzyskane 8 maja 2026 r., tj. po uptywie
znacznego czasu od wejscia w zycie przepisow naktadajgcych obowigzek dokonania takiej
weryfikacji. Wskazuje sie, ze weryfikacja ta powinna zosta¢ przeprowadzona niezwitocznie
po wejsciu  w zycie przedmiotowych regulacji. Osoba zatrudniona do pomocy
przy sprawowaniu opieki nad dzie¢mi iprzy pracach gospodarskich spetnita wymogi okreslone

w art. 98 ust. 3 ustawy.
(akta kontroli str. 31-41)

W wyniku przeprowadzonej kontroli kompleksowej w trybie zwyklym w Rodzinnym
Domu Dziecka w Legnicy, przy ul. Heweliusza 12/1 stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci

wymagajace wydania zalecen pokontrolnych:



1. Dla dwéch wychowanek (D.Sz., N.S.)) nie sporzadzono diagnoz psychofizycznych
niezwtocznie po przyjeciu do Placowki.
2. W dwadch przypadkach plan pomocy dziecku nie zostat opracowany na podstawie diagnozy

psychofizycznej sporzadzonej w Placowce.

IV. Pozostate informacje i zalecenia pokontrolne:

Kontrola zostata odnotowana w Ksigzce kontroli pod numerem 1/2026 r. Postepowanie
kontrolne przeprowadzono na podstawie dokumentacji merytorycznej realizowanych zadan,
rozmow z wychowankami, dokumentacji z akt osobowych potwierdzajacej kwalifikacje
zawodowe, a takze wyjasnien i pisemnych oswiadczen ztozonych przez Dyrektora.

Wystapienie pokontrolne sporzadzono w dwéch jednobrzmiacych egzemplarzach.
Jeden egzemplarz przekazano Dyrektorowi Rodzinnego Domu Dziecka w Legnicy,
mieszczgcego sie przy ul. Heweliusza 12/1, drugi ztozono do akt postepowania kontrolnego

PS-NKWR.431.2.25.2026.MB.

Na podstawie ustalen kontroli, w celu poprawy realizacji kontrolowanego zadania,
wydaje sie zalecenia pokontrolne:
1. Niezwtocznie po przyjeciu dziecka do placéwki opiekunczo-wychowawczej sporzadzac
diagnoze psychofizyczna.
Podstawa prawna: 8 14 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 22
grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (tekst jedn.: Dz. U.
z 2025 poz. 395).
Termin realizacji: na biezgco
2. Plan pomocy dziecku opracowywac na podstawie diagnozy psychofizycznej.
Podstawa prawna: § 15 ust. 4 pkt. 1rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (tekstjedn.: Dz. U. z 2025 poz.
395).

Termin realizacji: na biezgco.
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POUCZENIE
Zastrzezenia do wystapienia pokontrolnego, w tym wystgpienia niezawierajgcego zalecen
pokontrolnych, skiada sie na zasadach okre$lonych w art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r.
o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (tekst jedn.. Dz. U. z 2025 .

poz. 49 ze zm.).
Prosze w terminie do dnia 31.07.2026 roku powiadomi¢ Wojewode Dolno$laskiego o sposobie

realizacji zalecen, uwag i wnioskow przedstawionych w niniejszym wystapieniu pokontrolnym.

7. up. WOJEWOCDYIDOI  JOSLASKIEGO

k

iiwa Oleuurcz
...................... J.ui vvuytifiviiffvp”.
(kierownik jednostki <omtroiujacej)

INSPEKTOR WOJEWODZKI

Marta Berezowska

(przewodniczacy zespotu kontrolnego)

STARSZY INSPEKTOR WOJEWOTTiKI
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