Opis istotnych zagadnien dla Komisji Kwalifikacyjnej
do zadania polegajacego na opracowaniu projektu odmowy dokonania czynnosci
notarialnej albo uzasadnienia jej dopuszczalnosci

w dniu 4 wrze$nia 2020 r.

W ocenie Zespotu do przygotowania zadan na egzamin notarialny, zdajacy powinien
sporzadzi¢ projekt odmowy dokonania czynno$ci notarialnej, bowiem w podanym stanie
faktycznym nie jest dopuszczalna zmiana umowy spotki komandytowej, a w konsekwencji
nie jest réwniez mozliwe zawarcie umowy przenoszacej ogol praw 1 obowigzkoéw

komandytariusza spotki komandytowe;.

Nalezy wskaza¢, ze wedtug art. 210 § 1 k.s.h. w umowie migdzy spotka, a cztonkiem
zarzadu reprezentuje spotke petnomocnik powotany uchwalya wspolnikow badz rada
nadzorcza. Uzycie okreslenia ,,zawarcie umowy” nie dotyczy jednak wylacznie samej
pierwotnej umowy, ale takze zmiany umowy. Nalezy zauwazy¢, ze wprost problem taki
rozstrzygnat Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7 wrzesnia 2018 r. III CZP 42/18, w ktorej
wskazano, ze jezeli cztonek zarzadu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia jest wraz z tg
spotkag wspolnikiem spotki komandytowej, do wyrazenia przez spotke z ograniczong
odpowiedzialnoscia zgody na zmiang umowy spotki komandytowej - wymaganej na
podstawie art. 9 k.s.h. - ma zastosowanie art. 210 § 1 k.sh. Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu uchwaty wskazat, ze uzyty w art. 210 § 1 k.s.h. zwrot ,,w umowie miegdzy
spotkq a czlonkiem zarzqdu" oznacza wszystkie czynnosci prawne zwigzane z takg umowa,
a takze wszystkie akty wiedzy powigzane merytorycznie z taka umowa, tj. zawarcie tej
umowy, jej zmiang, odstgpienie od niej przez spotke, wypowiedzenie jej przez spotke,
cztonka zarzadu czy inng strong, rozwigzanie jej za porozumieniem stron, uchylenie si¢ od
ztozonego pod wplywem btedu oswiadczenia woli, zgloszenie wady, potracenie, zgloszenie
zarzutu przedawnienia, uznanie roszczen, zawarcie ugody itd. Odmienna interpretacja,
zawezajaca szczegllne zasady reprezentacji spotki wynikajace z art. 210 § 1 k.s.h. do
przypadku, gdy spotka zawiera umowe z cztonkiem zarzadu, bytaby zasadna, gdyby przepis
ten stanowil "przy zawarciu umowy". Ale takze wtedy zastosowanie tak sformutowanego
przepisu obejmowaloby nie tylko zawarcie umowy, ale takze jej zmiang¢ (umowa
zmieniajgca), czy rozwigzanie za porozumieniem stron (umowa rozwigzujaca). Jednoczesnie

z perspektywy funkcjonalnej nalezatoby przyjac, ze interes spotki w rGwnym stopniu wymaga



jej ochrony przed konfliktem interesow na etapie zawarcia umowy, co np. na etapie
jednostronnego zakonczenia wynikajacego z niej stosunku prawnego, obojetnie z inicjatywy

spotki czy cztonka zarzadu, czy w przypadku innych czynnos$ci zwigzanych z tg umows3.

Wskazany poglad Sadu Najwyzszego jest aprobowany w orzecznictwie, Czego
przejawem moze by¢ np. podobne stanowisko wyrazone przez Sad Okrggowy w Warszawie
w postanowieniu z dnia 18 pazdziernika 2018 r., sygn. akt XXIII Ga 1201/18. W ocenie
Zespotu nalezy zatem wskazac¢, ze nie moze by¢ mowy o akceptacji sytuacji, w ktorej zmiana
umowy spotki komandytowej, ktorej jednym ze wspolnikow jest cztonek zarzadu spoiki
Z 0.0., zostanie dokonana z udzialem spoétki z o.0., reprezentowanej przez cztonka zarzadu

z pomini¢ciem art. 210 § 1 k.s.h.

W dalszym ciagu nalezy wskazaé, ze jezeli nie mozna dokona¢ zmiany umowy spotki,
to nie moze by¢ rowniez zawarta umowa zbycia ogélu praw i obowigzkéw. Wedlug art.
10 § 1 k.s.h., og6t praw i obowigzkow wspolnika spotki osobowej moze by¢ przeniesiony na
inng osobg tylko wowczas, gdy umowa spoétki tak stanowi. Z opisanego w zadaniu stanu
faktycznego wynika, ze umowa spotki komandytowej nie zawiera w tej materii zadnych
postanowiefn. Tym samym nie jest mozliwe — bez zmiany umowy spoiki — przeniesienie ogotu
praw 1 obowigzkow, co oznacza, ze nie mozna zawrze¢ umowy zbycia ogdélu praw

i obowigzkow komandytariusza Jana Nowaka na rzecz nabywcy Roberta Rosinskiego.

Za dopuszczalne nalezy uzna¢ zawarcie umowy przenoszacej ogot praw i obowigzkoéw
wspolnika spotki osobowej w tym samym akcie, w ktérym zawarto zmiang¢ umowe spotki
wprowadzajaca mozliwos¢ zbycia ogdlu praw i obowigzkow. Nalezy zwroci¢é uwage, ze
zmiana umowy spotki osobowej — w odrdznieniu od spotek kapitatowych, co wynika z art.

255§ 1 k.s.h. 1 art. 430 § 1 k.s.h. — nie wymaga dla swej waznosci wpisu do rejestru.



