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Wprowadzenie

Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa O$no Lubuskie jest integralng czescia
planu urzadzenia lasu na okres od 01.01. 2015 r. do 31.12.2024 r. Opracowany zostal wedlug
stanu na dzien 1 stycznia 2015 r.

Aktualnie opracowanie uwzglednia zapisy zawarte w poprzednim Programie Ochrony

Przyrody ustalenia Komisji Zatozen Planu, Narady Techniczno Gospodarczej.

Celem programu jest:

e inwentaryzacja i zobrazowanie bogactwa przyrodniczego lasow;

e wskazanie obiektow do objecia ochrong;

e przedstawienie istniejacych 1 potencjalnych zagrozen lasow oraz $rodowiska
przyrodniczego;

e doskonalenie gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych;

e ulepszanie metod sprawowania i rozwijania ochrony przyrody;

e umozliwienie w przysztosci porownan i analiz zmian $rodowiska przyrodniczego;

e ochrona zabytkow kultury materialnej w lasach.

Program ochrony przyrody dla Nadle$nictwa Osno Lubuskie opracowano zgodnie
z zapisem § 110 ust. 4 Instrukcji Urzadzania Lasu z (Warszawa 2012 r.), z wykorzystaniem
zapisow z ,,Instrukcji sporzadzenia programu ochrony przyrody” (MOSZNiL Departament
Lesnictwa, Warszawa 1996 r.) oraz w oparciu o ustawe¢ z dnia 28 wrzesnia
1991 r. o lasach ze zmianami (Dz. U. 2011 nr 12 poz. 59), ustawe z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody ze zmianami (Dz. U. z 2013 r. Nr 0, poz. 627), rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2012 r. (Dz. U. 2012 Nr 0 poz. 1302) w sprawie

szczegdtowych warunkdw 1 trybu sporzadzania planu urzadzenia lasu.

Wykonawcg programu jest BULIGL Oddz. Gorzow Wlkp.



Program zostatl wykonany na podstawie:

e danych zebranych w trakcie prac urzadzania lasu (BULiGL O/Gorzow Wlkp. 2013,
2014);

e danych zebranych w inwentaryzacji szczegdélowej do Programu Ochrony Przyrody
(BULiGL O/Gorzow Wlkp. 2013, 2014);

e informacji dostarczonych przez Nadlesnictwo O$no Lubuskie;

e informacji otrzymanych z Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wlkp.;

e informacji otrzymanych z Wojewddzkiego Urzgedu Ochrony Zabytkow w Zielonej Gorze,
delegatura w Gorzowie WIkp.;

e raportu Panstwowej Inspekcji Ochrony Srodowiska w Zielonej Goérze Delegatura
w Gorzowie WIkp.;

e innych informacji zebranych na potrzeby programu.

A. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA NADLESNICTWA OSNO LUBUSKIE

Ryc.1. Siedziba Nadle$nictwa Os$no Lubuskie (fot. z portalu internetowego LP

www.osnolubuskie.szczecin.lasy.gov.pl. ).



1. Historia

1.1. Historia regionu

Dolina Dolnej Warty byta atrakcyjnym miejscem do osiedlenia si¢ od czasu ustgpienia
ostatniego zlodowacenia. Okoto 12 600 lat temu pojawity si¢ tu pierwsze grupy mysliwych —
zbieraczy. Okoto 4,3 tys. lat p.n.e. na tereny poéinocno - zachodnich ziem polskich, w tym na
Ziemie¢ Lubuska przybyly ludy znad Dunaju reprezentujace tzw. kulture ceramiki wstegowe;,
ktore zajmowaly si¢ rolnictwem. Inng grupg ludno$ci zyjacej na tych terenach (by¢ moze
autochtoniczng) byta ludno$¢ tzw. kultury pucharéw lejkowatych, ktéora pod wpltywem
ludnosci z nad Dunaju zajmowata si¢ hodowlg i rolnictwem. Kolejng grup¢ stanowita ludno$é
tzw. kultury ceramiki sznurowej, zajmujaca si¢ gtdéwnie rolnictwem 1 pasterstwem.

Okoto 1700 lat p.n.e. wprowadzenie nowego, sprowadzonego z Niziny Wegierskiej
surowca do wyrobu narzedzi zapoczatkowato epoke brazu. Najprawdopodobniej gléwny
trzon ludnosci zajmujacej si¢ gltownie pasterstwem stanowili potomkowie ludu kultury
ceramiki sznurowej. Hodowla pasterska mogta wynika¢ rowniez z nastania suchszego klimatu
subborealnego.

Od epoki brazu do poczatkow epoki zelaza (1300 lat p.n.e. — 300 lat p.n.e.) trwata
kultura tuzycka. Jest czeScia dominujacej wtedy w Europie kultury pdl popielcowych.
Obejmowata zasiegiem dorzecze Odry, Wisty i Laby oraz pdtnocne tereny Czech, Moraw
1 Stowacji. Nazwa pochodzi od cmentarzysk, najwczesniej poznanych na Luzycach. Z czasem
jednolita kultura tuzycka zaczeta si¢ r6znicowac regionalnie. Ludnos$¢ tej kultury niejednolite;
etnicznie, uwazana jest za ludno$¢ prastowianskg. Nad Dolng Warta w epoce brazu byla
to grupa uradza, a na poczatku epoki zelaza - gorzycka. Wraz z rozwojem gospodarczym
rozwijaly si¢ osady ,tuzyczan” (tak w uproszczeniu mozemy nazwaé¢ pradawnych
mieszkancow tych terenéow zwigzanych z kultura tluzycka. Niektére przyjety forme
warownych grodow. Jednym z nich byt Biskupin).

W dziejach archeologii wazne byty odkrycia zabytkéw kultury tuzyckiej na terenie wsi
Gorzyca pod Kostrzynem, co pozwolito na wyodrebnienie kulturowe obiektéw tak zwanej
grupy gorzyckiej. Ostatnio nowe $wiattlo na temat ludow tej kultury wniosty badania
archeologa Stanistawa Sinkowskiego prowadzone w Witnicy na terenie budowy tamtejsze;j
obwodnicy. Ludy tej kultury budowaly osady obronne i grodziska. Niektore z grodzisk
zachowanych po obu brzegach Odry sg ich dzietem, inne powstaty po6zniej. W rejonie ujscia
Warty zachowatly si¢ grodziska na lewym brzegu Odry w Lubuszu i Reitwein oraz

w Oderbruchu w poblizu Kunersdorf — Metzdorf i w Patkow. Na polskim brzegu Odry



w Owczarach, a nad Warta w okolicach Deszczna, w Santoku, i domniemane, dzi$
nie do zauwazenia, grodziska w Kostrzynie, Gorzowie i pod Lemierzycami.

Wspoélczesnie amatorsko gromadzi zabytki archeologiczne z tego terenu Jozef
Joachimowski z Krzeszyc, ktéry w swej zagrodzie zbudowanej na terenie cmentarzyska
z epoki kultury tuzyckiej zebral sporg ich kolekcje. Znaleziska z terenu Legdw nad Warta
profesjonalnie kolekcjonuje Muzeum Ziemi Lubuskiej im. Jana Dekerta w Gorzowie i mniej
fachowo izby regionalne w Stonsku i w Gimnazjum w Krzeszycach oraz w Gminnej
Bibliotece Publicznej w Krzeszycach.

Po przedstawicielach kultury tuzyckiej pojawily si¢ na tych terenach plemiona
germanskie, poczatkowo by¢ moze mieszkajace razem z wczesniej tu osiadla ludnoscia.
Germanie opuscili te strony w pierwszych wiekach n. e., a ich miejsce az po rzeke Labe zajety
w VI — VII wieku plemiona stowianskie poczatkujac osadnictwo wczesnoéredniowieczne.

Powstaja obok osad osiedla obwarowane zwane grodami, wokét ktdrych wyksztateity
si¢ okregi grodowe wchodzace w sklad organizacji plemiennych. Osadnictwo skupito si¢
gléwnie w potnocno-zachodniej czgsci Ziemi Lubuskiej wyraznie rolniczej omijajac tereny
mniej przydatne rolniczo.

X 1 XI wiek to czas wlaczania Ziemi Lubuskiej i Pomorza Zachodniego
do weczesnofeudalnego panstwa polskiego, pomimo dazen miejscowych plemion oraz
republik kupieckich o samodzielny byt polityczny. Dotychczasowe podziaty terytorialno-
plemienne, zostaty zastapione administracja kasztelanska. Tereny te staly si¢ do$¢ ptynng
granicg miedzy Pomorzem Zachodnim, Ziemig Lubuskg a Wielkopolska (Polska). W wieku
XII 1 poczatkach XIII tylko ziemia Choszczenska 1 Watecka wigczona zostata do panstwa
polskiego. Pozostata cze¢$¢ Pomorza Zachodniego i Ziemi Lubuskiej byla zwigzana lennie
z Polska.

Wraz z agresja margrabiow brandenburskich w drugiej potowie XIII wieku na
pogranicze (walczyli oni z ksigzetami pomorskimi jak rowniez wielkopolskimi), zmienial si¢
stan wlasnos$ci ziemskiej, zaczety pojawiac si¢ dobra rycerskie m. in. rodu Wedlow. Utracenie
przez Polske Ziemi Lubuskiej w potowie XIII wieku na rzecz Brandenburgii otworzyto
margrabiom droge na pogranicze Pomorsko - Wielkopolskie, gdzie trwat konflikt migdzy
Pomorzem a Polskg. Bardzo szybko zajeli region. W efekcie powstaje Nowa Marchia oraz
dokonuje si¢ naptyw kolonistéw niemieckich uprzywilejowanych w stosunku do rdzennej

ludnos$ci stowianskiej. W polowie XIV wieku Kazimierz Wielki dazy do odzyskania ziem

1 Zbigniew Czarnuch ,,Witnica na trakcie dziejow”. 2012 r.



wcielonych do Nowej Marchii, niestety ubiegl go w 1402 roku Zakon Krzyzacki, ktory wziat
w zastaw Nowa Marchi¢ od margrabiego brandenburskiego Zygmunta Luksemburga, ktéra
w 1429 roku stata si¢ ich wlasno$cig. U progu wojny trzynastoletniej (1454 - 1466) Zakon
sprzedaje Nowag Marchi¢ elektorowi brandenburskiemu Fryderykowi II, by mie¢ pienigdze na
zacigg wojska. Byla to porazka terytorialna i polityczna dla Polski, pdzniej powigkszona
o trudno$ci gospodarcze pogranicza. Nowa Marchia notuje natomiast wysoki rozwoj
gospodarczy az do wojny trzydziestoletniej, tj. do 1618 roku.

Wiek XVI to poczatek nad Notecig i Wartg gospodarstw rolnych wyspecjalizowanych
w hodowli bydta na Blotach Noteckich, jakie pod wplywem Holendréw zaczgty pojawiac si¢
nad Wista, Notecig, Wartg i w dolinach innych rzek. Pierwsze gospodarstwa tego typu
zakladane przez Holendréw pojawily sie na Zutawach pod Gdanskiem. Nazywano
je w Polsce gospodarstwami olederskimi, a w Prusach Holldndereie. Ze wzgledu na charakter
miejsc, w ktoérych powstawaty, mogly to by¢ tylko gospodarstwa hodowlane, ale z uwagi na
ryzyko powodzi czy podtopien, osadnicy musieli mie¢ specjalne przywileje, by chcieli
w takich warunkach je zaktada¢. W odrdznieniu od chlopdéw panszczyznianych, nie majacych
prawa opuszczania uprawianej ziemi, oledrzy byli ludzmi wolnymi. Chlopi wsi starych byli
poddanymi pana ziemskiego, ktory decydowal takze o niektorych aspektach ich zycia
prywatnego. Oledrzy poddanstwa nie znali. Ich zalezno$¢ od wiasciciela gruntu wyrazana
byta za posrednictwem pieniadza. W tym sensie mozemy powiedzie¢, ze gospodarstwa
holenderskie byly przyczotkami kapitalistycznych stosunkoéw produkcyjnych na feudalnej
wsi. Oledrzy podejmowali na wilasny koszt wykarczowania i odwodnienia 30 — 40 morg
otrzymywanych w jednym kawatku gruntu i zbudowania na nim domu mieszkalnego oraz
budynkéw gospodarczych. Uzytkownik tego typu gospodarstwa spisywal umowe z panem
ziemskim, w ktorej ustalano zasady wzajemnych zobowigzan. Chlopi — oledrzy posiadali
wyzszy spoteczny status, byli bowiem nie tylko ludzmi wolnymi od poddanstwa, ale takze
od stuzby wojskowej 1 innych obcigzen, a przede wszystkim mieli szans¢ bogacenia sig.
Nalezeli do kategorii chtopéw zamoznych. Wojna trzydziestoletnia przerwata proces
powstawania nowych osad olederskich nad Wartg. Dziatania o olederskich korzeniach
spotka¢ mozna nad Wartg, w kilku wsiach nizinnych gminy Krzeszyce, Stonsk o olederskich

korzeniach, ktore powstaty w dobrach krélewskich.?

2 Zbigniew Czarnuch ,,Ujarzmianie rzeki Cztowiek i woda w rejonie ujécia Warty”. 2008 .



Ryc.2. Tereny péilnocnej czesci Nadlesnictwa Osno Lubuskie z osadnictwem olederskim. Fragment mapy
(1931 rok). ( Zrédto archiwum map wig) 2

- e -
o | 4

Ryc. 3. Tereny wschodniej czesci Nadlesnictwa O$no Lubuskie z widocznym podzialem powierzchniowym
lasu Radacher Forst. Fragment mapy (1931 rok). ( Zrédlo archiwum map wig).*

3 www. mapywig.org
4 www.mapywig.org
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Ryc. 4. Tereny poludniowo wschodniej cze$ci Nadlesnictwa Os$no Lubuskie. Fragment mapy (1931 rok) (
#rédlo archiwum map wig) .

Po II wojnie §wiatowej Ziemia Lubuska zostaje przylaczona do Polski i rozpoczyna
si¢ okres organizacji polskiej administracji. Naptyw osadnikoéw ze $ciany wschodniej,
terenow centralnych i Wielkopolski stanowi nowa ludno$¢ tych terenow.

Osadnicy zajmowali pozostawione przez Niemcoéw domy, warsztaty, zagrody i ich
wyposazenie, ktore byto uznawane za wlasnos$¢ panstwa. Nabycie ich wymagato wniesienia
optat. W tym celu wypetiano stosowne formularze, na podstawie ktérych urzednicy ustalali
zakres prawa posiadania i wysoko$¢ wnoszonej optaty. Ci, ktorzy przyjechali tu z wlasnymi
meblami, narzedziami czy inwentarzem, jesli to potrafili udowodni¢, byli z optaty zwolnieni.
Podobnie bylo z przydzialem ziemi. Ludzie z za Sanu i Bugu przyjezdzali z dokumentami
wystawionymi przez wladze ZSRR, stwierdzajagcymi wielko$¢ pozostawionej ziemi. Ci,
ktérzy pozostawili tam wielkie gospodarstwa, otrzymywali tylko tyle ziemi, ile mogla jej
uprawia¢ jedna rodzina. Za pozostawiony dom otrzymywano na wilasnos$¢ inny dom lub

mieszkanie.®

> www.mapywig.org
® Zbigniew Czarnuch ,,Witnica na trakcie dziejow”. 2012 r.
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1.2. Historia gospodarki lesnej

Pierwotne lasy obfitowaly w wigksza niz dzi$ ilos¢ drzew lisciastych zwlaszcza
debow 1 bukow. Dla wczesnodziejowego osadnictwa lisciaste 1 iglasto - lisciaste lasy byty
czynnikiem sprzyjajagcym z uwagi na dwczesny typ gospodarki, a mianowicie ze wzgledu na
poldziki wypas bydta i trzody oraz zarowa uprawe ziemi. LiSciaste lasy zapewniaty pokarm
dla $win, natomiast zamieniany na popielisko drzewostan uzyzniat glebe.

Od XVI wieku akcji kolonizacyjnej w owym czasie bardzo wazng rol¢ peknily
zakony. Pierwsze nadania otrzymali joannici, nie odegrali oni jednak znaczacej roli
w dziejach Nowej Marchii. Do duzego znaczenia doszedt wywodzacy si¢ z Francji, zakon
cysterski. Zakon o kontemplacyjnej regule i obowiazku pracy na roli budowat tamy i jazy,
osuszat podmokte tereny, karczowat lasy, zagospodarowywatl nieuzytki. Grunty najstabsze
po wykarczowaniu i wyjalowieniu, czesto tez po opuszczeniu spontanicznie ulegaty sukcesji
przyrody.

Wiek XIX rozpoczal si¢ intensywnym rozwojem przemystu chemicznego,
papierniczego, wiokienniczego i rolno-spozywczego. Budowa drog i linii kolejowych wraz
ze znacznym ozywieniem gospodarczym, spowodowala szybki wzrost zapotrzebowania
na drewno. Przeksztalcenia te wplynety na szybki rozwdj planowanej gospodarki lesnej
zmierzajacej do odbudowania wyeksploatowanych zasoboéw lesnych. W lasach panstwowych
1 samorzadowych, a czeSciowo 1 prywatnych, poczgto wspomagac procesy powstawania
nowych generacji lasu. Zaktadano szkotki, rozpoczeto walke ze szkodnikami i pozarami,
chroniono zabytki przyrody, troszczono si¢ o odwieczne lggowiska (np. w pomorskim
rzadkich gatunkéw ptakéw drapieznych), zaostrzono rzadowa kontrolg nad uzytkowaniem
laséw prywatnych.

Do najbardziej rabunkowych czynnikdw wyniszczania zasobow lesnych lasow Nowe;j
Marchii zaliczy¢ nalezy produkcje wegla drzewnego. Jednym z czolowych odbiorcow wegla
drzewnego 1 popiotu byty huty szkta. W Nowej Marchii udokumentowang decyzje o budowie
pierwszej huty szkta podjeto w roku 1607. Wkrotce w Bierzwniku (Marienwalde), powstaje
huta szkta 1 rozpoczyna produkcje szkta okiennego i luster, ktore dostarczano m.in.
na potrzeby zamku elektorskiego w Berlinie. Pierwsza huta szkla na terenie Puszczy
Mosinskiej powstaje w 1707 r., zbudowat ja Georg Zimmermann, w lasach przyleglych
do wsi Tarnow.

Krajobraz ,,.Btot Warcianskich” opisat w roku 1763 szambelan krola Prus, Fridrich

Heinrich Stubenrauch, w liscie do starszych rycerskiego zakonu joannitow. Czytamy w nim
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miedzy innymi: ,, Blota Warcianskie od Santoka po Kostrzyna  poroste chaszczami
i trzcinami, pociete niezliczonymi odnogami Warty, tworzq grzezawiska. Cala okolica jest
krolestwem dzikiej zwierzyny: wydr, wilkow, nierzadkich tutaj niedzwiedzi oraz wszelkiego
robactwa”. W roku 1577 chiopi z Karnina upolowali dwa niedzwiedzie i gdy w tym roku
przybyt do Gorzowa Ksigze Jerzy Von Briige, wladze miasta obdarowaty go tapami jednego
z nich. Cystersi bronili si¢ przed szkodami wyrzadzanymi przez niedzwiedzie kopaniem
na zwierzgcych $ciezkach tak zwanych wilczych dotoéw, czyli jam przykrytych chrustem
i li$¢mi, do ktorych te potgzne zwierzeta wpadaty.

Pod koniec XIX wieku gospodarka lesna ulegta zasadniczej zmianie. Wczesniej,
w wyniku reformy, ktora catkowicie zakazata wypasu zywego inwentarza w lasach. Pozniej,
pigtno pozyskania drewna metoda ,,przerzedzeniowa” zastgpiono planowanymi wyrgbami
1 uprawami leSnymi. Nowy plan, jaki opracowano na poczatku XX wieku wylaczat
najwarto$ciowsze przyrodniczo i widokowo obszary z systemu eksploatacji. Wynika z tego,
ze juz wtedy zaczeto mysSle¢ o ochronie cennego pod wzgledem przyrodniczym
i krajobrazowym drzewostanu.

O gospodarce lesnej przed 1945 r. moze S$wiadczy¢ stan lasu. Uzytkowanie
prowadzone byto przewaznie rebnig zupetng ze 100-letnig koleja rebu dla sosny. Odnawianie
wykonywano w wigkszosci sztucznym sadzeniem sosny, rzadziej siewem, gldwnie
z niewielka domieszka debu 1 innych gatunkéw liSciastych. Stosowano rowniez podsiewy
gatunkow lisciastych w drzewostanach sosnowych. Z danych historycznych wiadomo,
ze w regionie rozwini¢ty byl przemyst bednarski, ktory potrzebowal drewna dgbowego.
Zapotrzebowanie na surowiec dgbowy powodowato, i1z drzewostany de¢bowe oraz
z domieszkg dgbu w minionym okresie zajmowaty na tym terenie znaczne powierzchnie.

W czasie dziatah wojennych przez czgs¢ drzewostanow przeszedt pozar przyziemny,
ktory w zasadzie nie wyrzadzit wigkszych szkéd w starszych drzewostanach, ostabit
natomiast mtodsze.

W latach powojennych gospodarka na omawianym terenie prowadzona byta pod katem
usuwania szkod jakie wyrzadzily dzialania wojenne. Odnawiano powstate halizny
1 ptazowiny. Usuwano negatywy oraz likwidowano skutki pozaréw. Dzialanie bylo

ukierunkowane na poprawe stanu sanitarnego lasu.

7 Zbigniew Czarnuch ,,;Nad Wartg i wéréd lasow”. Witnica 2012 r.
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1.3. Historia Nadle$nictwa w obecnym ksztalcie

Nadle$nictwo O$no Lubuskie zostalo utworzone w 1945 roku z dawnych lasoéw
miejskich Miasta O$no Lubuskie oraz lasow wigkszej wlasnosci upanstwowionych na mocy
Dekretu o Reformie Rolnej z dnia 06 wrzesnia 1944 r. (Dz. U. Nr 4, poz.17) oraz
na podstawie Dekretu z dnia 12 grudnia 1944 r. o przejgciu niektdrych laséw na rzecz Skarbu
Panstwa (Dz. U. Nr 15, poz. 82).

W 1950 roku ze wzgledu na zmieniony zasi¢g terytorialny Nadlesnictwo Os$no
Lubuskie zostato przejete z Rejonu Laséw Panstwowych w Gorzowie WIkp. do Rejonu
Laséw Panstwowych w Zarach .

W roku 1951 do roku 1959 zostal utworzony Rejon Lasow Panstwowych w Os$nie
Lubuskim, w ktérego sktad wchodzito Nadlesnictwo O$no Lubuskie z siedzibg w O$nie
Lubuskim.

Z dniem 31.03.1959 r. Rejon Lasow Panstwowych w Os$nie Lubuskim ulega
likwidacji a Nadlesnictwo Os$no Lubuskie podlega Okregowemu Zarzadowi Lasow
Panstwowych w Zarach a od 01.01.1968 r. Okregowemu Zarzadowi Laséw Panstwowych
w Zielonej Gorze .

Z dniem 01.01.1973 r. na podstawie Decyzji Naczelnego Dyrektora Lasoéw
Pafstwowych (Dz. Urzgdowy Ministra Les$nictwa i1 Przemyslu Drzewnego Nr 1 (194)
rozszerzono zasigg terytorialny Nadlesnictwa Os$no Lubuskie w sktad ktérego wiaczono
Nadlesnictwo Lemierzyce 1 Sulecin.

Nadles$nictwo sktadato si¢ z trzech obrgbow:
1. Lemierzyce.

2. Osno.

3. Sulecin.

Powyzszy stan istniat do roku 1978.

Z dniem 01.07.1975 r. Zarzadzeniem Nr 43 Ministra Le$nictwa 1 Przemyshu
Drzewnego z dnia 15.05.1975 r. Nadle$nictwo O$no Lubuskie przejat Okregowy Zarzad
Lasow Panstwowych w Poznaniu.

Z dniem 01.01.1978 r. na podstawie Zarzadzenia nr 18 Dyrektora Okregowego
Zarzadu Lasow Panstwowych w Poznaniu z dnia 19 grudnia 1977 r. (Znak Sprawy: EO —
7013-31/77).

Nadlesnictwo O$no Lubuskie zostato przekazane Okregowemu Zarzadowi Lasow

Panstwowych w Szczecinie.
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Z dniem 01.01.1979 r. na podstawie Zarzadzenia Nr 23 Naczelnego Dyrektora
Okrggowego Zarzadu Lasow Panstwowych w Szczecinie z dnia 28.11.1978 r. (Znak sprawy:
E-1-VI-0113-72/78) nastgpity kolejne zmiany a mianowicie:

- przekazano z obrebu lesnego Sulecin dla Nadles$nictwa Skwierzyna powierzchni¢ 2820 ha.
- przyjeto z Nadlesnictwa Skwierzyna obrgb lesny Rogi o tacznej powierzchni 6173 ha.
- przyjeto z Nadlesnictwa Torzym do obrebu lesnego Sulecin powierzchni¢ 1481 ha.

W ramach ogolnokrajowej akcji dostosowania granic nadlesnictw do podziatu
administracyjnego kraju.W wyniku tych zmian Nadlesnictwo Os$no Lubuskie sktadato
si¢ z czterech obrgbow: O$no, Lemierzyce, Sulecin i Rogi.

Zarzadzeniem Nr 24 Naczelnego Dyrektora Okregowego Zarzadu Lasow
Panstwowych w Szczecinie z dnia 20.12.1983 r. Nadle$nictwo O$no Lubuskie podzielono
na dwa obreby: O$no 1 Sulecin.

W sktad obrebu Os$no wszedt dawny obreb Os$no oraz zachodnia cze$¢ obrgbu
Lemierzyce, natomiast obreb Sulgcin powstal z dawnego obrgbu Sulecin, dawnego obrebu
Rogi oraz wschodniej czesci obrebu Lemierzyce.

W obecnych granicach Nadlesnictwo Osno Lubuskie istnieje od 1993 roku, powstato
w wyniku realizacji Zarzadzenia Nr 64 Ministra Ochrony Srodowiska Zasobéw Naturalnych
i Les$nictwa z dnia 31.12.1992 r. w sprawie utworzenia nowych oraz zmiany terytorialnego
zasiegu niektorych istniejacych nadle$nictw Lasow Panstwowych.

Aktualny zasieg terytorialny zostal ustalony w 2014 r.- Zarzadzeniem Nr 86
Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 29 grudnia 2014 r.

Od 1945 r. Sporzadzone byty nastgpujace opracowania urzadzeniowe:

e przyblizona tabela klas wieku 1946 — 1952

e plan prowizorycznego urzadzenia lasu 1953 — 1962

e plan denifitywnego urzadzenia lasu na lata:
Nadlesnictwo Os$no Lubuskie 1.10.1965 —30.09.1975
Nadles$nictwo Sulecin 1.10.1964 — 30.09.1974

e plan I rewizji urzadzenia lasu 1.10.1974 — 30.09.1984

e plan II rewizji urzadzenia lasu 1.01.1986 — 31.12.1995

e plan III rewizji urzadzenia lasu 1.01.1995 - 31.12.2004

e plan IV rewizji urzadzenia lasu 1.01.2005 - 31.12.2014
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2. Polozenie

Nadlesnictwo Os$no Lubuskie jest nadlesnictwem jednoobr¢bowym, podzielonym

na 10 le$nictw:

1. Obreb Os$no Lubuskie:

e Lemierzyce

e Stonsk

e Radachow

e Drogomin

e Osno

e labedzia Gora
o Swiniary

e Lipienica

e  Gronow

e (Czarndw

Powierzchnia nadle$nictwa wynosi:

Razem: 18 755,88 ha

Lasy Nadle$nictwa O$no Lubuskie rozciagaja si¢ w linii prostej z pdéinocy na potudnie
na przestrzeni 20 kilometréw, natomiast z zachodu na wschod na przestrzeni 31 kilometrow.

Nadlesnictwo Osno Lubuskie potozone jest w potudniowo-zachodniej czgsci RDLP
w Szczecinie. Zgodnie z zasiggami terytorialnymi graniczy: od potnocy z Parkiem
Narodowym ,,Ujscie Warty” 1 na niewielkim odcinku z N-ctwem Deg¢bno, od wschodu
z N-ctwem Lubniewice i Sulecin, od potudnia z N-ctwem Rzepin i na niewielkim odcinku
wchodzacym w sktad RDLP w Zielonej Gorze N-ctwem Torzym. Z panstwem Niemieckim

graniczy wzdtuz rzeki Odry od zachodu.
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Ryc.5. Umiejscowienie Nadlesnictwa O$no Lubuskie (kolorem zéltym) na tle Nadlesnictw z RDLP
Szczecin.

Minister Ochrony Srodowiska Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa Zarzadzeniem
Nr 122 z dnia 19.09.1994 r. w sprawie okreslenia terytorialnego zasi¢gu dzialania
nadle$nictw wchodzacych w sklad RDLP w Szczecinie okreslit zasigg terytorialny
Nadlesnictwa Os$no Lubuskie.

Dyrektor RDLP w Szczecinie Zarzadzeniem Nr 4 z dnia 28.02.1997 r w sprawie granic
1 nazw obrgbow lesnych uscislil zasieg terytorialnego dziatania N-ctwa Osno Lubuskie.

Zgodnie z Zarzadzeniem Nr 86 Dyrektora Generalnego Lasoéw Panstwowych z dnia
29.12.2014 r. w sprawie wprowadzenia zmian w powierzchni i zasiggach terytorialnych
nadle$nictw oraz obrebach lesnych wprowadzono korekcyjne zmiany zasiggdéw terytorialnych

1 granic nadlesnictw.

17



Terytorialny zasi¢g dzialania Nadle$nictwa Os$no Lubuskie obejmuje:

Wojewodztwo lubuskie
Powiat stubicki: Gminy:
e (Gorzyca
e Os$no Lubuskie — miasto i gmina
e Rzepin — miasto i gmina
Powiat sulecinski: Gminy:
o Kirzeszyce
e Stonsk
e Sulecin
Powiat gorzowski: Gminy:

e Miasto i Gmina Witnica

Tab.1l. Lasy w terytorialnym zasiegu Nadle$nictwa.

Wojewodztwo Lasy stanowiace wlasnos¢ Skarbu Panstwa Lasy nie stanowiace wlasnos¢
= z Skarbu Panstwa
Powiat W zarzadzie LP Pozostale < Y
Powierzchnia R ogélem | Lesisto$¢
i . i azem @
Gmina ogolna w km? urzadzane | sasiednie parki inne wlasn}osc pozostale | razem
—— narodowe 0s6b
(c2¢$¢ gminy) fizycznych
Powierzchnia w ha Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12
08. L ubuskie 467,95 18361,5329 - - - 156,21 156,21 | 18517,74 39,57
01. Gorzowski 3,63 ) . . ) ) )
075. Witnica Obszar 3,63 - - - - - -
wiejski
05. Stubicki 310,67 12220,6658 - - - 102,4 102,4 12323,07 39,67
022. Gérzyea 127,56 2874,1047 - - - 31,96 31,96 2906,06 22,78
034. Osno Lubuskie 8,01 83,2939 - - - 5,89 5,89 89,18 11,13
Miasto
035. Osno Lubuskie 155,35 8536,853 - - - 64,55 64,55 8601,40 55,37
Obszar wiejski
045. Rzepin Obszar 19,75 726,4142 - - - 0 0 726,41 36,78
wiejski
07. Suleciiski 153,65 6140,8671 - - - 53,81 53,81 6194,68 40,32
012. Krzeszyce 9,82 563,8288 - - - 0,5 0,5 564,33 57,47
032. Slorisk 114,15 3575,2848 - - - 42,78 42,78 3618,06 31,70
045. Sulecin Obszar 29,68 2001,7535 - - - 10,53 10,53 2012,28 67,80
wiejski
Ogoélem 467,95 18361,5329 - - - 18517,74 39,57
Nadle$nictwo
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Nadzor nad lasami nie stanowigcymi wiasnosci Skarbu Panstwa w imieniu Starosty
Stubickiego 1 Starosty Sulecinskiego sprawuje Nadle$niczy na podstawie porozumien

zawartych migdzy zainteresowanymi stronami.
3. Regionalizacja przyrodniczo — lesna.
,Regionalizacja przyrodniczo - lesna Polski 20108 okresla potozenie Nadle$nictwa

Os$no Lubuskie w:

Krainie: Wielkopolsko — Pomorskiej

Mezoregionach: Ujscia Warty (I11.16)
Pojezierza Lagowskiego (111.21)

4.  Regionalizacja geobotaniczna

Potozenie Nadle$nictwa Os$no Lubuskie zgodnie z regionalizacjg geobotaniczna®,
wykorzystywang przy okresleniu zroznicowania zespoldéw roslinnych:
Obszar: Europejskie Lasy Lisciaste i Mieszane,
Prowincja: Srodkowoeuropejska,
Podprowincja: Srodkowoeuropejska Wiasciwa,
Dzial: Brandenbursko - Wielkopolski (B),
Kraina: Notecko-Lubuska (B.1),
Okreg: Kotliny Freienwaldzkiej (B.1.1),
Okreg: Borow Noteckich (B.1.2),
Okreg: Pojezierza Lubuskiego (B.1.8).

8 R. Zielony, A. Kliczkowska ,,Regionalizacja Przyrodniczo — Le$na Polski 2010”
9 J.M. Matuszkiewicz. 1994. Krajobrazy roslinne i regiony geobotaniczne 1:2500000, 1. Krajobrazy roslinne, 2. Regiony
botaniczne (42.5) (w:) Atlas Rzeczypospolitej Polskiej. Gtowny Geodeta Kraju. IGiPZ PAN. Warszawa.
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5. Regionalizacja fizyczno — geograficzna

Wedhug ,,Geografii fizycznej Polski” *° Nadle$nictwo O$no Lubuskie potozone jest w:
Podobszarze: Pozaalpejskiej Europy Zachodniej (3),
Prowincji: Nizu Srodkowoeuropejskiego (31),
Podprowincji: Pojezierza Potudniowobattyckiego (314-316),
Makroregionie: Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej (315.3),
Mezoregionie: Kotliny Gorzowskiej (315.33),
Makroregionie: Pojezierza Lubuskiego (315.4),
Mezoregionie: Lubuski Przetom Odry (315.41),

Mezoregionie: Pojezierza Lagowskiego (315.42).

Mezoregion Kotliny Gorzowskiej — stanowi cze¢$¢ Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej

potozonej pomigdzy ujsciem Warty do Odry na zachodzie, a okolicami: Obornik, Czarnkowa
1 Trzcianki na wschodzie. Kotlina powstata z potaczenia dolin Warty 1 Noteci. Rzeki te tacza
si¢ w Srodkowej czgsci kotliny pod Santokiem, podczas gdy w czeSci wschodniej dzieli
je szerokie miedzyrzecze, zbudowane z piaskow fluwioglacjalnych, na powierzchni ktérych
uformowaty si¢ piaski wydmowe. Zachowat si¢ tu duzy kompleks lesny nazywany Puszcza
Notecka.

Mezoregion Lubuski Przetom Odry - Jest to odcinek Odry o dtugosci zaledwie 25 km,

taczacy Pradoling Warciansko-Odrzanskg z Pradoling Torunsko - Eberswaldzkg. Region
stanowi przetom Odry, ktéra ptynie tu u podndza zachodniego zbocza doliny, tworzac po
wschodniej (polskiej) stronie obszerny taras zalewowy. W obrebie tarasu, na kepie tarasowej,
lezg Stubice — gtéwny osrodek regionu. Lubuski Przelom Odry rozpos$ciera si¢ na terenie
gmin Stubice i Gorzyca.

Pojezierze tagowskie - potozone jest w potnocno — wschodniej czesci Pojezierza

Lubuskiego. Podloze stanowig sfaldowane warstwy trzeciorzedowe. Na terenie pojezierza
wystepuja liczne poklady wegla brunatnego. W miejscowosci Sieniawa wybudowano, jedna

z nielicznych, gtebinowa kopalni¢ wegla brunatnego (nieczynna od 2002 roku).

10" J. Kondracki. 1988. Geografia fizyczna Polski. PWN. Warszawa.
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6. Regionalizacja klimatyczna.

Wedlug regionalizacji klimatycznej ,Regiony Klimatyczne Polski”'! tereny
Nadlesénictwa Osno Lubuskie lezg w regionie XIIlI — Dolnej Warty, XIV - Lubuskim
(poludniowo wschodnia cze¢§c Nadle$nictwa, okoto 25% zasiggu terytorialnego) oraz
w regionie XXIIl — Dolnoslaskim Zachodnim (potudniowo zachodnia mniejsza cze$¢
Nadlesnictwa, okoto 15% zasiggu terytorialnego).

Region XIII — Dolnej Warty charakteryzuje si¢ duzymi wplywami klimatu
atlantyckiego (morskiego). Cecha swiadczaca o wptywie klimatu atlantyckiego sg tagodne
zimy, chtodne lata, ciepta i dluga jesien oraz mata amplituda wahan termicznych. Obszar ten
charakteryzuje si¢ najwigkszg iloscig dni w ciagu roku (44,5) z pogoda umiarkowanie ciepta,
pochmurng i bez opadow, o temperaturze 5,1 — 15,0 °C, srednim dobowym zachmurzeniem
21 — 79 % 1 dobowa suma opadéw ponizej 0,1 mm. Przez 36,6 dni w ciggu roku panuje tu typ
pogody bardzo cieptej (15,1 — 25 °C), pochmurnej, z zachmurzeniem 21 - 79 % i z opadem
ponad 0,1 mm. W tym regionie wystepuje stosunkowo duzo, bo 36,3 dni z pogoda
umiarkowanie ciepta, z duzym zachmurzeniem i opadem: o temperaturze 5,1-15,0 °C,
zachmurzeniem ponad 80 % i opadem ponad 0,1mm. Dni z temperaturami od -5 do -15 °C
jest w ciggu roku zaledwie 11. Praktycznie brak tutaj dni z pogoda bardzo mrozna
o temperaturze ponizej -15°C.

Panuje tu klimat fagodny, bardziej morski. Cecha charakterystyczng tego obszaru jest
pozne i chtodne lato, opdzniona 1 fagodna zima, male roczne amplitudy temperatur, duza ilos¢
dni pochmurnych oraz stosunkowo duze roczne sumy opadow.

Region XIV — Lubuski charakteryzuj¢ si¢ najwickszg iloscig dni w ciggu roku (46,6)
z pogoda umiarkowanie ciepta, pochmurng i bez opadéw, o temperaturze 5,1 — 15,0 °C,
srednim dobowym zachmurzeniem 21 — 79 % i dobowa sumg opadéw ponizej 0,1 mm. Przez
37,4 dni w ciggu roku panuje tu typ pogody bardzo cieptej (15,1 — 25 °C), pochmurnej,
z zachmurzeniem 21 - 79 % i z opadem ponizej 0,1 mm. W tym regionie wystepuje
stosunkowo duzo, bo 36,0 dni z pogoda umiarkowanie ciepla, z duzym zachmurzeniem
i opadem: o temperaturze 5,1-15,0 °C, zachmurzeniem ponad 80 % i opadem ponad 0,1mm,
Identycznie jak w regionie XIII dni z temperaturami od -5 do -15 °C jest w ciggu roku
zaledwie 11 oraz praktycznie brak tutaj dni z pogoda bardzo mrozng o temperaturze ponizej
-15°C.

11 A. Wos. 1999. Klimat Polski. PWN. Warszawa.
6 www.weatherbase.com
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Region XXIIlI — Dolnoslaski Zachodni charakteryzuje si¢ najwicksza ilosciag dni
w ciagu roku (47,1) z pogoda umiarkowanie ciepta, pochmurng i bez opadoéw, o temperaturze
5,1 — 15,0 °C, $rednim dobowym zachmurzeniem 21 — 79 % i dobowa sumg opaddéw ponizej
0,1 mm. W tym regionie wystepuje stosunkowo duzo, bo 37,3 dni z pogoda umiarkowanie
ciepla, z duzym zachmurzeniem i opadem: o temperaturze 5,1-15,0 °C, zachmurzeniem ponad
80 % 1 opadem ponad 0,Ilmm. Przez 35,4 dni w ciggu roku panuje tu typ pogody bardzo
cieptej (15,1 — 25 °C), pochmurnej, z zachmurzeniem 21 - 79 % i z opadem ponizej 0,1 mm.
Podobnie jak w poprzednich dwodch regionach dni z temperaturami od -5 do -15 °C jest
w ciggu roku zaledwie 11,5 oraz praktycznie brak tutaj dni z pogoda bardzo mrozna
o temperaturze ponizej -15°C.

Niepokojacym zjawiskiem sg anomalie pogodowe powodujace wzrost huraganowych
wiatroOw 1 gradobicia wyrzadzajacych znaczne szkody w drzewostanach i przymrozki pdzne
wyrzadzajace szkody w uprawach.

Dla pelniejszego przedstawienia warunkéw pogodowych zamieszcza si¢ dodatkowo
informacje o $rednich temperaturach miesi¢ecznych oraz $rednich miesigcznych sumach

opadow dla stacji meteorologicznych Stubice z ostatnich 38 lat.*?

Tab.2. Warunki termiczne i wilgotnosciowe dla stacji meteorologicznej Slubice
(23,5 km od O$na Lubuskiego).

I 1 i v v v v | v | ox X X1 | Xn i
roczna
t[e”(‘:"]’ 3 | 2 3 9 13 | 16 | 19 | 18 | 14 | 9 4 - 8
‘Eﬁqan‘%’ 34 31 32 36 48 58 71 59 40 39 39 39 526

7.  Miejsce i rola Nadlesnictwa Os$no Lubuskie w gospodarce przestrzennej regionu

,Program Ochrony Srodowiska dla Wojewodztwa Lubuskiego na lata 2012 — 2015

135

z perspektywa do 2019 roku jako priorytetowe problemy w dziale ochrony przyrody

i krajobrazu wskazuie:

e brak podstaw do zarzadzania obszarem Natura 2000, zwlaszcza brak planéw zadan

ochronnych oraz brak planéw ochrony dla innych przestrzennych form ochrony

przyrody;

12 www.weatherbase.com
13 Program  Ochrony  Srodowiska dla  Wojewddztwa  Lubuskiego na lata 2012 — 2015
z perspektywa do 2019 roku” zalacznik do Uchwaly Nr XXI/185/12 Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 12 marca
2012 roku w sprawie przyjecia ,,Programu Ochrony Srodowiska dla Wojewodztwa Lubuskiego na lata 2012-2015 z
perspektywa do 2019 roku” .
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brak odpowiednich zapisow w planach zagospodarowania przestrzennego,
ktore zapobiegatyby konfliktom na obszarach chronionych;

wystepowanie monokultur sosnowych w lasach, narazajace lasy na uszkodzenia
I choroby.

Za gtowne cele w kwestii ochrony przyrody przyjeto:

poglebianie wiedzy o zasobach przyrodniczych wojewodztwa;

stworzenie organizacyjnych i prawnych warunkéw 1 narzedzi dla ochrony przyrody;
ochrona réznorodnosci biologicznej 1 krajobrazowej poprzez zachowanie
lub odtworzenie wlasciwego stanu ekosystemow i siedlisk oraz populacji gatunkéw
zagrozonych;

ochrona i odtwarzanie roznorodnosci biologicznej ekosystemow lesnych;

zmiana struktury gatunkowej 1 wiekowe] lasow, odnowienie uszkodzonych
ekosystemow lesnych;

edukacja lesna spoteczenstwa, dostosowanie lasow do petnienia zréznicowanych
funkcji przyrodniczych i spotecznych;

identyfikacja zagrozen laséw i zapobieganie ich skutkom.

Porownanie wybranych cech drzewostanéw réznych jednostek leSnych

Wybrane cechy taksacyjne drzewostanéw Nadle$nictwa Os$no Lubuskie na tle

jednostek lesnych:

Tab.3. Poréwnanie wybranych cech drzewostanéw Nadlesnictwa O$no Lubuskie.**

. Udzial
. Udzial ,
2 . | Przeci¢tna I gatunko
Sredni <z siedlisk
Jednostka wiek zasobnos¢ borowvch w
[m3/ha] [O/VX]V iglastych
[%0]

Nadle$nictwo Osno

Lubuskie 55 257 58,4 89,2

stan na 01.01.2015
RDLP Szczecin

stan na 01.01.2009 53 266 52,5 78,8
Lasy Panstwowe

stan na 01.01. 2009 . 61 245 52,0 76,8

Wojewodztwo lubuskie 54 245 712 53,0

stan na 01.01.2009r.

18 Wyniki aktualizacji powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych w Lasach Panstwowych na dzien 1 stycznia 2009 r.
wykonana przez BULiGL na zaméwienie DGLP. Warszawa.
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9.  Grupy funkcji lasow Nadle$nictwa Osno Lubuskie

Zestawienie grup funkcji lasow Nadle$nictwa Os$no Lubuskie przedstawia

ponizsza tabela (powierzchnia le$na zalesiona i niezalesiona):

Tab.4. Zestawienie grup funkcji lasu w Nadle$nictwie O$no Lubuskie.

Nadle$nictwo
Lp Dominujace funkcje lasu Os$no Lubuskie
ha %
I REZERWATY 31,76 0,18
1 LASY OCHRONNE 1834,76 10,29
11 LASY GOSPODARCZE 15968,62 | 89,54
Ogolem 17835,14 100

Tab.5. Porownanie wybranych cech taksacyjnych drzewostanéw w ramach grup funkcji lasu (Wzor 1b.)

Obiekt, nazwa: ’
rezerwatu, SRRt Przecietny | Przecietny Sredni Udzial gatunkow Udzial gatunkéw
obrebu, P 1 wiek [lat] zapas przyrost lisciastych [%] iglastych [%0]
nadle$nictwa
Lemierzyce - 252 359 4 100,0 0,0
Dolina Postomii - 125 401 5 65,6 344
Obreb Osno lasy ochronne 61 261 7 34,2 65,8
Lubuskie ogolem obreb O$no Lubuskie 55 256 7 20,0 80,0
Nadlesnictwo lasy ochronne 61 262 7 34,2 65,8
Osno Lubuskie ogoélem nadle$nictwo 55 256 7 20,0 80,0

10. Charakterystyka kompleksow lesnych

Lasy Nadlesnictwa Osno Lubuskie sktadaja si¢ z 96 kompleksow lesnych.

Tab.6. Liczba komplekséw lesnych
Obreb, Wielkos¢ Liczba Laczna
nadlesnictwo kompleksu [ha] kompleksow | powierzchnia [ha]
do 1,00 32 11,27
1,01-5,00 22 56,94
5,01-20,00 26 240,60
Nadle$nictwo 20,01-100,00 10 530,87
Os$no Lubuskie 100,01-500,00 4 709,67
500,01-2000,00 1 1402,00
pow. 2000 1 15410,18
ogoélem 96 18361,53
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Lasy Nadle$nictwa tworza do$¢ zwarty i1 rozleglty kompleks lesny. W dwoch
kompleksach lesnych bedacych w wzajemnym bliskim sasiedztwie skupione jest ok. 92%
powierzchni drzewostanéw. Pozostale 7% przypada na 94 kompleksy o wielkosSci
nie przekraczajacej 500 ha. Kompleksy lesne Nadle$nictwa dziela drogi publiczne 1 linie

kolejowe.

B. FORMY OCHRONY PRZYRODY - ISTNIEJACE, PROJEKTOWANE
| PROPONOWANE.

Ryc.6. Widok z lecagcego samolotu na obszar Nadlesnictwa O$no Lubuskie. (Fot. Robert Malina).

I.  Ustawa o ochronie przyrody

Podstawowym aktem prawnym regulujacym zasady ochrony przyrody jest Ustawa
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody ze zmianami (Dz. U. z 2013 r. Nr 0, poz. 627),
ktora w rozdziale 2 okre$la formy ochrony przyrody:
1. Parki narodowe.
2. Rezerwaty przyrody.
3. Parki krajobrazowe.
4. Obszary chronionego krajobrazu.
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Obszary Natura 2000.
Pomniki przyrody.
Stanowiska dokumentacyjne.

Uzytki ekologiczne.

© © N o O

Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe.

10. Ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.

1. Istniejace i projektowane formy prawnej ochrony przyrody w Nadle$nictwie
Osno Lubuskie

Do istniejagcych form ochrony przyrody naleza:
e Rezerwat przyrody (2)
e Park krajobrazowy (1)
e Obszary chronionego krajobrazu (4)
e Obszary Natura 2000 (1)
e Pomniki przyrody (3)
e Uzytki ekologiczne (9)
e Zespoty przyrodniczo- krajobrazowe (2)

e Ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.

Ochrong bogactwa przyrodniczego proponuje si¢ rozszerzy¢ o kolejne :
e pomniki przyrody (3)
e uzytki ekologiczne (7)

2. Rezerwaty przyrody - istniejace

Rezerwat przyrody obejmuje obszary zachowane w stanie naturalnym lub malo
zmienionym, ekosystemy, ostoje i siedliska przyrodnicze, a takze siedliska roslin, siedliska
zwierzat 1 siedliska grzybow oraz twory 1 sktadniki przyrody nieozywionej, wyrdzniajace
si¢ szczegdlnymi wartosciami przyrodniczymi, naukowymi, kulturowymi lub walorami
krajobrazowymi.

Na terenie Nadle$nictwa O$no Lubuskie znajduja si¢ w bezposrednim sgsiedztwie dwa

rezerwaty przyrody: ,,Lemierzyce” i ,,Dolina Postomii”.
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¢ Rezerwat przyrody ,,Lemierzyce”.

Rezerwat powotany Zarzadzeniem Ministra Lesnictwa i1 Przemystu Drzewnego Nr 55
z dnia 31 marca 1970 r. (M. P. Nr 12 z 1970 r. poz. 105). Ochrong obj¢to powierzchni¢
3,32 ha.

Rezerwat zostal ujety w obwieszczeniu Wojewody Lubuskiego z 16 stycznia 2002 r.
w sprawie ustalenia wykazu rezerwatéw przyrody utworzonych do dnia 31 grudnia 1998 r.
(Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 12 poz. 144).

Obecnie obowigzujagcym aktem prawnym dotyczacym rezerwatu jest Zarzadzenie

Nr 45/2011 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia

7 lipca 2011 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,,Lemierzyce” (Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 81 poz.
1577 z dn. 26. 07. 2011 r.)

\ d

. ._ K \""Tf_»_.____
G % . T

; cLemierzyce

e
W

9505 L b F ,y
\ A9 "} #6505, #0 y o ey, .
‘; * f & S030 S039F <53 Ny e
-~ ‘{ /-P"\ o} ;:-'/ D /‘\o * o Y = 090 1 < .

Ryc.7. Polozenie rezerwatu przyrody ,,Lemierzyce_”.
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Ryc. 8. Fragment rezerwatu przyrody ,,Lemierzyce” (Fot. Radostaw Parkola).

Rezerwat potozony jest w gminie Stonsk, w powiecie sulgcinskim.

Rezerwat utworzony w celu zachowania ze wzgledéw dydaktycznych i naukowych
lasu mieszanego o naturalnym charakterze.

Rezerwat graniczy od poéinocnego wschodu z rzekg Postomia, od potnocnego zachodu
bezposrednio sgsiaduje z rezerwatem ,,Dolina Postomii”, od potudnia graniczy z gruntami wsi
Lemierzyce.

Rezerwat stanowi fragment naturalnego lasu mieszanego, porastajacego strome
zbocze. Wigkszo$¢ powierzchni rezerwatu zajeta jest przez grady. Na obszarze rezerwatu
wyrozniono jedno siedlisko przyrodnicze, (91EOb) te¢gi olszowe, olszowo-jesionowe i
jesionowe, ktore zajmuje obszar 0,72 ha.

Rezerwat posiada plan ochrony ustanowiony Rozporzadzeniem Nr 16 Wojewody
Lubuskiego z dnia 20 kwietnia 2004 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony rezerwatu
przyrody o nazwie ,,Lemierzyce” (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego Nr 25, poz. 446 z dnia 22. 04.
2004 r.).

e Rezerwat przyrody ,,Dolina Postomii”.
Rezerwat przyrody ,,Dolina Postomii” zostal powotany na podstawie Rozporzadzenia

Nr 1 Wojewody Lubuskiego z dnia 6 stycznia 2005 r. w sprawie uznania za rezerwat
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przyrody (Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 2 poz. 25 z dnia 17 stycznia 2005 r.), ochrong obj¢to

powierzchni¢ 68,6574 ha.

55004 10 %

-
I
a

Ryc.9. Polozenie rezerwatu przyrody ,,Dolina Postomii”.

Ryc.10. Kwasna dabrowa w rezerwacie przyrody ,,Dolina Postomii”, oddz. 9 f (Fot. Radostaw Parkola).
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Ryc. 11. Leg olszowo — jesionowy zalewany w czasie wysokich stanow wéd w rezerwacie przyrody
»,Dolina Postomii”, oddz. 10 b. (Fot. Radostaw Parkola).

Rezerwat potozony jest w gminie Stonsk, w powiecie sulecinskim.

W sktad rezerwatu przyrody wchodzg dzialki o numerach ewidencyjnych 3/18 — 3,8157ha,
838 — 7,2390 ha, 840 — 2,3307 ha, 842 — 5,5619 ha, 844 — 7,0979 ha, 846 — 10,6921 ha, 848 —
12,8455 ha, 850 — 4,4307 ha, 852 — 1,3477 ha, 854 — 2,3916, 856 — 7,5807 ha potozone
w obrebie ewidencyjnym Lemierzyce. W rozporzadzeniu w sklad rezerwatu omytkowo
zaliczono dziatke o numerze ewidencyjnym 3/15 — 3,3239 ha potozong w obrebie
ewidencyjnym Lemierzyce, stanowigca powierzchni¢ sasiedniego rezerwatu przyrody
,Lemierzyce”. W powyzszym rozporzadzeniu blad ten pocigga za soba nieprawidtowo
obliczong powierzchni¢ rezerwatu o warto§¢ powierzchni dziatki 3/15. Wilasciwa
powierzchnia rezerwatu wynosi 65,3335 ha.

Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie naturalnych ekosystemow lesnych
1 niele$nych.

Rezerwat znajduje si¢ w bezposrednim  sgsiedztwie rezerwatu ,,Lemierzyce”,
obejmuje potudniowg krawedz i dno doliny Postomii, stanowigcej jednocze$nie krawedz
szerokiej pradoliny Warty. Dno doliny zajmujg zbiorowiska szuwarowe i1 tgkowe. Graniczg
one przestrzennie z waskim pasem tggéw olszowo — jesionowych. Na wyzszych terasach

1 stromych krawedziach doliny zachowaty si¢ bardzo dobrze wyksztalcone fragmenty lasow
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gradowych 1 dabrow acydofilnych. Rezerwat jest ostoja szeregu ginacych i zagrozonych
gatunkow roslin i zwierzat, przede wszystkim ptakow i owadoéw. Wystepuje tu m.in.:
cis pospolity, czerniec gronkowy, dzwonek brzoskwiniolistny, kokorycz watla, $niezyczka
przebisnieg, zankiel zwyczajny. Zlokalizowano tutaj okoto 80 drzew 0 wymiarach
pomnikowych. W grupie chrzaszczy kdzkowatych stwierdzono 32 gatunki, w tym rzadkie i
gingce. Awifauna lggowa rezerwatu liczy 50 gatunkéw ptakow.

Dla rezerwatu ustanowiono zadania ochronne Zarzadzeniem Nr 6/2014 Regionalnego

Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 14.02.2014 r.

e QOgolna charakterystyka rezerwatow.

Tab.7. Ogolna charakterystyka rezerwatéw (Wzor 3.)

Polozenie i Wazniejsze
vl R Powierzchnia [ha] .
rezerwatu wg wedlu Powierz
Nazwa Dz. Urz dominujacego 8 chnia Zbioro G @
Lp Nr Gmina [ha]l | wiska rupy |- g
rezerwatu 0Oddz. Przed T . zwie- 3
poz. Le$nictwo miotu | ,'YPY Planu | °bi¢ta | zespoly il
ochro sr_0(|l(o- Dz. U. u. l. ochrona | roglinne 3
- wiska
2 <
(=]
Sn | o 88
g8 | &gz 332
M. P. g8 | £< cgsg
; 2 9 g o 3338
1 | Lemierzyee” | NF12 |3€ Stoisk —17Z< | 88 | 33 | 332 | 33200 |27 | Paki | -
z1970r. Lemierzyce g N R ST »
poz. 105 “S:'; =< g\i gCSz
=3 | o™ 33 E
<2 | EC g&3
" = » S
= 2 5
w
3ab,d;
4a,b,c,
d, f, ~a,
~b;
5a, ~a,
~b;
6ab,c,
d, ~a,
~b; o
7ab,c Sn | oo 5
dfg g8 | &2 g
V'%j- vz | g, ~b; Storisk g % 22 =
: . . H [ZR =1 =g = 5
g | Dotina ) TG o 8ab.c, | Lemierzyce | F | 58 | 656574 | 6533 | 653335 | 2 Puaki -
Postomii d f,g Stonsk 2 N 5 o ' Owady
z2005r., » D A= < 5 @)
poz. 25 | ~& ~b; <= g= o
9a,b,c, =2 | 2d h=s
b, 52| EE :
104a,b, = E
d, ~a;
11 a, ~a,
12 a, b,
~a, ~b;
134, b,
¢, 9,4,
~b.
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3. Park krajobrazowy.

Park krajobrazowy obejmuje obszar chroniony ze wzgledu na warto$ci przyrodnicze,
historyczne i kulturowe oraz walory krajobrazowe w celu zachowania, popularyzacji tych

warto$ci w warunkach zréwnowazonego rozwoju.

e Park Krajobrazowy Ujscie Warty

Park Krajobrazowy Ujscie Warty powstal na mocy rozporzadzenia Nr 7 Wojewody
Gorzowskiego z dnia 18 grudnia 1996 r. w sprawie utworzenia Parku Krajobrazowego
p-n. ,,Ujscie Warty” (Dz. Urz. Woj. Gorzowskiego Nr 1 z 14.02.1997 r.).

Obecnie obowigzujacymi aktami prawnymi dotyczacymi parku sa:

»rozporzadzenie Nr 21 Wojewody Lubuskiego z dnia 15 listopada 2004 r. o zmianie
rozporzadzenia Nr 7 Wojewody Lubuskiego z dnia 4 czerwca 2002 r. w sprawie
utworzenia Parku Krajobrazowego ,,Ujscie Warty” (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego Nr 91,
poz. 1357);

» rozporzadzenie Nr 16/2005 Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 27 lipca 2005 r.
w sprawie Parku Krajobrazowego ,Ujscie Warty” (Dz. Urz. Waoj.
Zachodniopomorskiego Nr 64, poz. 1379).

Park zajmuje obszar o powierzchni 20 532,46 ha, z czego na terenie wojewodztwa
lubuskiego zajmuje 18 733,97 ha, natomiast na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego
zajmuje 1 798,49 ha.

Tab.8. Zestawienie powierzchni Parku Krajobrazowego Ujscie Warty.

pow. w (e Pow. wag.
Park pow. zasi¢gu pow. powierzchni Pow. Pow. przyporzadko
Krajobrazowy | obszaru | terytorialnym | nadlesnictwa ogblnei lesna | nieleSna | wania do grup
Uj$cie Warty [ha] [ha] [ha] golnej [ha] [ha] powierzchni
nadle$nictwa [ha]
POW;Z:fuh”'a 2053246 | 12740,85 930,37 4,96 81539 | 114,98 924,93

Wykaz Oddz. pododdz.:

Obreb Osno Lubuskie: 1, 2, 3~a, 3a, 3b, 3c, 3d, 3f, 3g, 3h, 3i, 3j, 3k, 3,3m, 3n,4,5,6,7,8,9,10,11, 12,
13,14 ,15,16,17~a, 17~b, 17c, 17d, 17f, 18,48 ,49,50, 51, 52,53, 54, 55, 56~a, 56a, 56b, 56¢, 84a, 87,
88,89,90,91,92,93, 4309, 430h, 430i, 432, 433, 434.

Okolice uj$cia Warty to jedno z najcieckawszych miejsc w Polsce. Krzyzujg si¢ tu dwie

wielkie rzeki: Odra 1 Warta, ksztaltujace niezwykly charakter tego terenu.
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Cechg wyr6zniajaca krajobraz Parku sposréd wielu innych sa dominujace tereny otwarte —
rozlegle podmokte taki i pastwiska, liczne starorzecza, torfianki, glinianki, $rédpolne oczka
wodne 1 niewielkie zadrzewienia. Przecinajaca je sie¢ niewielkich rzek 1 kanatow
melioracyjnych liczy ponad 300 km dlugosci i jest pozostatoscig rozbudowanej niegdys sieci
hydrologicznej rzeki Warty. Do drugiej potowy XVIII w przyuj$ciowy odcinek Warty miat
charakter §rodladowe;j delty o rozleglej powierzchni. W nastgpnych okresach przeprowadzono
szereg prac zmierzajgcych do ujarzmienia ,,dzikich” meandréw rzeki i przynajmniej
czesciowego osuszenia terenu. Pomimo tych przeksztatcen dolina dolnej Warty posiada
ogromng warto$¢ przyrodnicza. Poza terasami Odry i Warty wystepuja tu takze morenowe
wysoczyzny 1 sandry. Szata roslinna parku jest bardzo ré6znorodna. Jest to takze obszar cenny
dla awifauny.

Celem ochrony obszaréw polozonych w granicach Parku jest zachowanie walorow
przyrodniczo-krajobrazowych, typowych dla dolin duzych rzek wraz z otaczajacymi
je krawedziami wysoczyzn, to jest zachowanie w typowym S$rodowisku charakterystycznej

biordznorodnosci, na zasadach rownowazenia celow gospodarczych 1 ochrony srodowiska.
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4. Obszary Chronionego Krajobrazu.

Obszar chronionego krajobrazu obejmuje tereny chronione ze wzgledu
na wyrozniajacy si¢ krajobraz o zroznicowanych ekosystemach, wartosciowe dzigki
mozliwosci zaspokajania potrzeb zwigzanych z masowg turystykg i wypoczynkiem lub z racji
petnionej funkcji korytarzy ekologicznych.

Na terenie Nadlesnictwa O$no Lubuskie znajdujg si¢ cztery obszary chronionego

krajobrazu:

"11B - Osniens
z Jeziorem R

Ryc.25. Polozenie Nadlesnictwa O$no Lubuskie na tle Obszaréw Chronionego Krajobrazu.

e Obszar Chronionego Krajobrazu ,11A-OsSnianska Rynna z Jeziorem
Radachowskim”
Obecnie obowigzujacym aktem prawnym w sprawie obszaru jest Uchwatla
Nr XLV/534/14 Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 24 lutego 2014 r. (Dz. Urz. Woj.
Lubuskiego z dnia 3 marca 2014 r. poz. 564).
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Tab.9. Zestawienie powierzchni Obszaru Chronionego Krajobrazu ,,11A-O$nianska Rynna z Jeziorem

Radachowskim”.
%

,11A-Oéniafiska pow. pow. w pow. o 5 Pow.
Rynna z Jeziorem obszaru | Z:Sl?glu nadlesnictwa | Powierzchni legl’l\; nielesna
Radachowskim” [ha] ery OP: 1afnym [ha] ogdlnej [ha] [ha]

[ha] Nadle$nictwa

Nadle$nictwo 2 223,00 2 223,00 1 406,66 7,50 1371,46 | 35,20

Os$no Lubuskie

Wykaz Oddz. pododdz.:

Obreb Osno Lubuskie: 24 , 35h, 36~a, 36~b, 36j, 37~a, 371, 37g, 37h, 371, 37j, 37k, 38~c, 38~d, 38c, 38d, 38f,
389,39,40,41,42,43, 44 ,69~a, 69~b, 69d, 70~a, 70~b, 70~c, 70a, 70c, 70d, 70f, 70g, 70h, 70i, 71,72 ,73
, 714,75 ,76,77,78,108~b, 108d, 108f, 108g, 108h, 109, 110, 111, 112, 113, 114,115, 116, 135~3,
135~b, 135¢, 135d, 135f, 135g, 136, 137, 138, 139, 140, 141, 145, 146, 147, 148,186, 187, 188, 189,
190, 191,192,193, 194, 213, 214~a, 214~Db, 2144, 214b, 214c, 214d, 214f, 214g, 214h, 215~a, 215~b, 215~c,
215a, 215b, 215c, 215d, 215f, 2159, 215h, 215i, 215j, 216 , 217, 218, 219, 220, 221, 222 , 223, 224 , 254 ,
255,256, 257,258, 297 , 298 , 299.

Obszar potozony w gminach: O$no Lubuskie 150.00 ha, Stonisk 2 073,00 ha.

e Obszar Chronionego Krajobrazu ,,11B-O$nienska Rynna z Jeziorem Busko”
Obecnie obowigzujacym aktem prawnym w sprawie obszaru jest Uchwata
Nr XLV/534/14 Sejmiku Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 24 lutego 2014 r. (Dz. Urz. Woj.
Lubuskiego z dnia 3 marca 2014 r. poz. 564).

Tab.10. Zestawienie powierzchni Obszaru Chronionego Krajobrazu ,,11B-Os$niefiska Rynna
z Jeziorem Busko”.

pow. w % Pow.
,,11B-Osnieniska pow. ; pow. : : R
- obszaru zam?gu nadleSnictwa powierzchni . nielesna
Rynna z Jeziorem terytorialnym P lesna
” [ha] [ha] ogolnej [ha]
Busko [ha] [ha]
Nadles$nictwa
Nadlesnictwo 2 145,00 1716,24 707,03 3,77 700,57 | 6,46
Osno Lubuskie

Wykaz Oddz. pododdz.:

Obrgb O$no Lubuskie: 576~b, 576m, 576n, 615 , 616 , 656 , 657 , 658~b, 6580, 658p, 658r, 658t, 658w, 681 ,
682 , 683 , 684 , 685, 686 , 687 , 688 , 689~a, 689a, 709~a, 709~h, 709a, 709b, 709c, 709d, 709f, 709h, 709i,
709j, 7091, 709p, 710~a, 710a, 710b, 710c, 710d, 710f, 710g, 710h, 710i, 710j, 710k, 711, 712 , 713 , 714~4,
714~Db, 714a, 714b, 7149, 714i, 714j, 714m, 714n, 724 , 725, 726 , 727 , 728 , 729~a, 729a, 729h, 7299, 729h,
730~a, 730f, 738~a, 739b, 739c, 739d, 739f, 739q, 740 , 741, 742 , 743~a, 743~c, 743a, 743b, 743c, 743d, 743f,
7439, 743h, 743i, 744 , 745 , 746 , 755~a, 755~b, 755a, 755h, 755¢c, 755d, 755f, 7559, 755j, 756.

Obszar potozony w gminach: O$no Lubuskie 1 972,00 ha, Rzepin 173,00 ha.
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e Obszar Chronionego Krajobrazu ,,14 — Dolina Ilanki”
Obecnie obowigzujagcym aktem prawnym w sprawie obszaru jest Uchwata
Nr XLV/534/14 Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 24 lutego 2014 r. (Dz. Urz. Woj.
Lubuskiego z dnia 3 marca 2014 r. poz. 564).

Tab.11. Zestawienie powierzchni Obszaru Chronionego Krajobrazu ,,14 — Dolina Ilanki”.

[0)
pow. s:svi\;'gv:: pow. e Fow. Pow.
) - - i hni oo
»14 — Dolina Ilanki ObShZaru T nadle;mctwa p0W|e:=rzc. ni leSna metl1esna
[ha] [ha] [ha] ogolnej [ha] [ha]
Nadles$nictwa
Nadle$nictwo
7 864,00 72,91 5,96 , , ,
Os$no Lubuskie 0,03 5,96 0,00

Wykaz Oddz. pododdz.:

Obreb O$no Lubuskie: 755h, ik, I, m.

Obszar potozony w gminach: Cybinka 1 138,00 ha, Rzepin 2 421,00 ha, Stubice
136,00 ha, Torzym 4 169,00 ha.

e Obszar Chronionego Krajobrazu - ,,5 - Gorzowsko - Krzeszycka Dolina Warty”
Obecnie obowigzujacym aktem prawnym w sprawie obszaru jest Uchwata

Nr XXXII1I/352/12 Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 19 grudnia 2012 r. (Dz. Urz.
Woj. Lubuskiego z dnia 24 grudnia 2012 r. poz. 2867).

Tab.12. Zestawienie powierzchni Obszaru Chronionego Krajobrazu ,,5 - Gorzowsko - Krzeszycka Dolina

Warty”.
»3 - Gorzowsko - pow. pov.v. W pow. & I, Pow.
zasiegu P i hni 82
Krzeszycka Dolina obszaru terytor?agl o nadlesnictwa powu?:'zc. il lesna nielesn
. [ha] ha [ha] ogdlnej [ha] a [ha]
ty [ ] Nadles$nictwa
Nadlesnictwo 15 086,00 207,81 19,42 0,10 17,96 | 146
Osno Lubuskie
Wykaz Oddz. pododdz.:
Obreb Osno Lubuskie: 1~a, j, k, 56 ~a, a, b, c.

Obszar potozony w gminach: Os$no Lubuskie 7 660 ha, Deszczno 343 ha, Krzeszyce

6 028 ha, Lubiszyn 7 ha, Stonsk 221 ha, Witnica 827 ha.
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5. Obszar Natura 2000.

Natura 2000 jest przyjetym przez Uni¢ Europejskg systemem ochrony wybranych
elementéw przyrody, najwazniejszych z punktu widzenia calej Europy. System ten nie ma
zastepowaé systemow krajowych, ale je uzupelia¢ — dawaé merytoryczne podstawy
do zachowania dziedzictwa przyrodniczego w skali kontynentu. Polega na wybraniu
(wg okreslonych kryteriow), a nastepnie objeciu skuteczng ochrong okreslonych obszaréw.
Podstawe do wybrania i ochrony obszarow zaliczanych do systemu Natura 2000 stanowig
dwie dyrektywy europejskie: Dyrektywa Ptasia i Dyrektywa Siedliskowa:

e Dyrektywa Rady 2009/147/WE (Wild Birds Direktive) z dnia 30 listopada
2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (tzw. Dyrektywa Ptasia). W mysl tej
dyrektywy powotuje si¢ Obszary Specjalnej Ochrony (OSO).

e Dyrektywa Rady 92/43/EWG (Habitat Directive) z dnia 21 maja 1992 r. o ochronie
naturalnych siedlisk przyrodniczych oraz dziko zyjacej fauny i flory ( tzw. Dyrektywa
Habitatowa badz Siedliskowa). Dyrektywa ta zobowigzuje kraje Unii Europejskiej
do typowania terendw waznych dla ochrony gatunkéw oraz siedlisk, jako
Specjalnych Obszaréw Ochrony (SOO).

W dniu 16 listopada 2012 r. Komisja Europejska zatwierdzila Obszary Majace
Znaczenie dla Wspolnoty. Z chwilg zatwierdzenia obszaru przez Komisj¢ Europejska obszar
podlega wszystkim przepisom ustaw. Wyznaczenie obszaréw siedliskowych (SOO) nastapi
w drodze rozporzadzenia Ministra Srodowiska.

Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011r. wyznaczono
144 obszary specjalnej ochrony ptakow.

Art. 33. 1. Ustawy o Ochronie Przyrody zabrania podejmowania dziatan mogacych
W znaczacy sposob pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw roslin
1 zwierzat, a takze w znaczacy sposob wptyna¢ negatywnie na gatunki, dla ochrony ktorych
zostal wyznaczony obszar Natura 2000.

Przepis ten stosuje si¢ odpowiednio dla projektowanych obszaréw Natura 2000.

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa O$no Lubuskie znajduje si¢:

[1 specjalny obszar ochrony siedlisk i obszar specjalnej ochrony ptakow:
e Ujscie Warty PLC080001.
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Ryc.12. Polozenie Nadlesnictwa O$no Lubuskie na tle obszaru Natura 2000.

Tab.13. Zestawienie zbiorcze powierzchni obszaréw Natura 2000 w Nadle$nictwie Osno Lubuskie.

Sumaryczna powierzchnia
obszaréw Natura 2000
Rzeczywista powierzchnia
obszarow Natura 2000

o Ujscie Warty PLC80001
Obszar o powierzchni 33297,40 ha. Obecnie obowigzujacym aktem prawnym
dotyczacym obszaru jest Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia
2011 r. (D. U. Nr 25 z 4 lutego 2011 r. poz. 133), zmienione Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 29 marca 2012 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie obszarow

specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. z 30 marca 2012, poz. 358).
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Tab.14. Zestawienie powierzchni Ujscie Warty PLC080001.

pow. w % Pow. wg.
pow. . pow. " - Pow. Pow. przyporzadkow

P.I,‘(.:080001 obszaru zasiegu nadle$nictw poww':rzchnl lesna | nielesna ania do grup

Uj$cie Warty [ha] terytorialnym a[ha] ogolnej [ha] [ha] powierzchni
[ha] nadle$nictwa
[ha]
Nad'(‘)’éﬁio“w" 3329740 | 12740,85 930,37 4,96 81539 | 114,98 951,45
Lubuskie

Wykaz Oddz. pododdz.:

Obreb Osno Lubuskie: 1, 2, 3~a, 3a, 3b, 3¢, 3d, 3f, 3¢, 3h, 3i, 3j, 3k, 31, 3m, 3n,4,5,6,7,8,9,10, 11,12,
13,14 ,15,16, 17~a, 17~b, 17¢c, 17d, 17f, 18,48, 49,50, 51,52, 53, 54 , 55, 56~a, 564, 56b, 56¢, 844, 87,
88,89,90,91,92, 93, 4309, 430h, 430i, 432, 433, 434.

Ogdblna charakterystyka obszaru:

Siedliskarolnicze
(ogolnie)
34%

Lasy mieszane
1%

Tereny nielesne
z uprawami roslin

(stojace i plynace) drzevx{last)./ch.(sady,

Lasy iglaste 204 gaje, winnice,
1% dehesa)

1%

Lasy lisciaste
3%

Wody srodladowe

Ryc.13. Klasy siedlisk (% pokrycia) w Ujscie Warty PLC080001 (wg SDF).

Opis obszaru

Obszar obejmuje teras¢ zalewowa Warty, przy jej ujSciu do Odry, wraz
z Kostrzynskim Zbiornikiem Retencyjnym i fragmentem doliny Odry, poprzecinang licznymi
odnogami ciekdw, starorzeczami i kanatami. Na terenach zalewowych dominuja okresowo
zalewane 1aki 1 pastwiska, szuwary, zaro$la wierzb 1 tggi wierzbowe. Prawie co roku okoto
1/3 obszaru jest zalewana przez wodg, roczne wahania jej poziomu dochodzg do 3,5 m,
a najwyzszy poziom wody wystepuje przewaznie w marcu lub kwietniu. Zdarzaja si¢ ponadto
silne wahania poziomu wéd pomigdzy wczesng wiosng i pézng jesienig. Na obszarze poza
watami dominujg ekstensywnie uzytkowane taki i pola orne. Na krawedzi dolin wyksztalcity

si¢ ptaty muraw kserotermicznych.
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Ryc.14. Udzial powierzchniowy gatunkow rzeczywistych w SOO, OSO
Ujs$cie Warty PLC080001.

0
O
X

1-10
11-20
21-30
31-40
41-50
51-60
61-70
71-80
81-90
91-100
101-120
121-140
141 i wyzej
KDO

Ryc.15. Zestawienie powierzchni klas wieku w SO0, OSO Ujscie Warty
PLC080001.
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Warto$¢ przyrodnicza i znaczenie

Obszar obejmuje ostoj¢ ptasig oraz siedliskowa w tych samych granicach.

Wystepuje co najmniej 35 gatunkéw ptakow z Zalacznika 1 Dyrektywy
Rady79/409/EWG, 5 gatunkow z Polskiej Czerwonej Ksiggi (PCK).

W okresie lggowym obszar zasiedla ohar — ponad 10% populacji krajowej (C3),
gegawa — ponad 7% populacji krajowej (C3), ptaskonos — ponad 5% populacji krajowej (C3),
kropiatka — 3%-4% populacji krajowej (C6), krakwa — ponad 2% populacji krajowej (C3),
czapla biata, tyska, szczudlak, ostrygojad (PCK) i1 krwawodziob — powyzej 1% populacji
krajowej (C3, C6), czernica, mewa mata, rybitwa biatoczelna (PCK), rybitwa biatoskrzydta
(PCK), rybitwa czarna i wodniczka (PCK) — co najmniej 1% populacji krajowej (C3, C6),
glowienka, kszyk, Smieszka — okoto 1% populacji krajowej (C3); w stosunkowo wysokim
zageszezeniu (C7) wystepuja: bocian bialy, bocian czarny, derkacz, gasiorek, jarzgbatka,
swiergotek polny, podrdzniczek, lerka, ortolan.

W obrgbie ostoi znajduja sie dwie duze kolonie bocianéw biatych: w Czarnowie
1 Kamieniu Matym.

W okresie wedrowek wystepuje ge§ zbozowa — powyzej 15% populacji szlaku
wedrowkowego (C3), tabedz krzykliwy, gegawa — powyzej 10% populacji szlaku
wedrowkowego (C2, C3), krzyzéwka — powyzej 5% populacji szlaku wedrowkowego (C3),
na perzowisku zbiera si¢ 25 000 pierzacych si¢ ptakow, ptaskonos — powyzej 4% populacji
szlaku wedrowkowego, bocian czarny, czernica i glowienka — powyzej 2% populacji szlaku
wedrowkowego 1 zuraw — powyzej 1% populacji szlaku wedrowkowego (C2); stosunkowo
wysokie koncentracje (C7) osiggaja: labedz czarnodzioby, cyraneczka, rozeniec, §wistun,
batalion, btotniak zbozowy; ptaki wodno-btotne wystepuja w koncentracjach powyzej 20000
osobnikow (C4).

W okresie zimy wystgpuje co najmniej 1% populacji szlaku wedrowkowego (C2 i1 C3)
nastepujacych gatunkow ptakow: tabedz krzykliwy, krzyzowka, tyska; ptaki wodno-btotne
wystepuja w koncentracjach powyzej 20 000 osobnikow (C4).

Obszar jest ostoja ptasia o randze europejskiej E 32 (Rozlewiska Warty Stonsk).
Obszar objety czgsciowo Konwencja Ramsar. W obszarze wystepuja chronione siedliska
przyrodnicze, tacznie 11 typoéw, reprezentowanych przez 14 podtypow, reprezentujace dobrze
zachowane fragmenty dolin duzych rzek 1 ich krawedzi, ze starorzeczami, okresowo
zalewanymi tgkami i pastwiskami, lasami l¢gowymi, gradami i murawami kserotermicznymi.
Laczna powierzchnia siedlisk chronionych na podstawie dyrektywy Rady 92/43/EWG wynosi

ponad 7% powierzchni obszaru. Cze$¢ ostoi — dawny rezerwat Stonsk, obecnie cze$¢ Parku
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Narodowego Ujscie Warty jest jednym z najcenniejszych obszaréw wodno-btotnych

w Europie Srodkowej. Przy pétocno-zachodniej granicy obszaru znajduje si¢ system

umocnien obronnych, ktére sg miejscem zimowania dla duzej kolonii nietoperzy (do 500 os.).

Przedmioty ochrony

Tab.15. Zestawienie siedlisk przyrodniczych stanowigcych przedmioty ochrony
w Ujscie Warty PLC080001 (Kolorem zielonym wyr6zniono lesne siedliska
przyrodnicze).

Liczba Powierzchnia
Kod Ogo6lna ) siedliska
. . platow na
Lp. | przedmiotu Nazwa przedmiotu ochrony ocena wg runtach w obszarze na
ochrony SDF g gruntach
N-ctwa 2 g
Nadlesnictwa
1 2 3 4 5 6
1. 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne A 1 2,40
2. 3270 Zalewane muliste brzegi rzek A - -
3. 6120 Cieptolubne, $rédladowe murawy napiaskowe C 3 1,93
" 6210 Murawy kserotermi‘czne - p.rioryt.etowe sg tylko B 1 1197
murawy z istotnymi stanowiskami storczykow
5. 6430 Ziotorosla gorskie i ziotorosla nadrzeczne B . -
6. 6440 L.aki selernicowe B : -
7 6510 Nizowe i gé_rskie aki §wieze uzytkowane B 17 26,63
ekstensywnie
8. 9170 Grad srodkowoeuropejski i1 subkontynentalny C 2l 42,14
9. 91E0* Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe 26 40,26

* siedliska 0 znaczeniu priorytetowym

e Gatunki zwierzat

Tab.16. Zestawienie gatunkéw ptakow stanowigcych przedmioty ochrony w Ujscie Warty
PLC 080001 (Kolorem zielonym wyr6zniono gatunki lesne).

Kod i nazwa przedmiotu ochrony oraz symbol znaczenia

Wymagania ekologiczne pod katem
istniejacych i potencjalnych miejsc

ogolnego wg SDF wystepowania

1 2

Ptaki wymienione w Zalaczniku I dyrektywy Rady 79/409/EWG

A023 Slepowron C

Zabagnione brzegi zbiornikow
wodnych.

AO038 Labedz krzykliwy C

Miejsca legowe stanowig siedliska
wodne i podmokte. Kluczowym

miejscem gniazdowania sg §rodles$ne
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ogoblnego wg SDF

Kod i nazwa przedmiotu ochrony oraz symbol znaczenia

Wymagania ekologiczne pod katem
istniejacych i potencjalnych miejsc
wystepowania

mokradta, oraz zabagnione doliny
rzeczne 1 brzegi zbiornikoéw wodnych,
W tym jezior istawow rybnych.

A119 Kropiatka B

Zasiedla obszary zalewowe, starorzecza
oraz tereny bagienne w dolinach rzek,
jak 1 zabagnione obrzeza stawow

i jezior.

A122 Derkacz C

Zasiedla otwarte 1 pototwarte tereny
z zyznymi, podmoktymi, ekstensywnie
uzytkowanymi tagkami.

A151 Batalion C

Zasiedla rozlegte, krotko Sciete i stabo
uzytkowane taki w poblizu matych
zbiornikéw wodnych, bagien, torfowisk.

Al177 Mewa mata B

Gniazduje na poros$nigtych roslinnoscia
wodng wynurzona brzegach rzek, jezior
i innych zbiornikow wodnych.

A193 Rybitwa rzeczna B

Zasiedla piaszczyste wyspy 1 potwyspy,
z niska roslinno$cia zielng lub
catkowicie jej pozbawione.

A195 Rybitwa biatoczelna C

Gniazdowanie i zerowiska nie zwigzane
z lasami, zwigzana z dolinami
rzecznymi i zbiornikami.

A196 Rybitwa biatowasa C

Gniazdowanie i zerowiska nie sg
zwigzane z lasami; zwigzana z dolinami
rzecznymi i zbiornikami wodnymi.

A197 Rybitwa czarna B

Gniazdowanie i zerowiska nie sg
zwigzane z lasami; zwigzana z dolinami
rzecznymi i zbiornikami wodnymi.

A294 Wodniczka C

Zasiedla podmokte taki z wysokimi
trawami i1 kgpami turzyc.
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Kod i nazwa przedmiotu ochrony oraz symbol znaczenia
ogo6lnego wg SDF

Wymagania ekologiczne pod katem
istniejacych i potencjalnych miejsc
wystgpowania

A307 Jarzgbatka C

Zasiedla formacje krzewiaste, zarowno
na terenach podmoktych jak i suchych,
takze nadrzeczne tozowiska.

Regularnie wystepujace Ptaki Migrujace nie wymienione w Zalaczniku I Dyrektywy Rady

79/409/EWG

A039 Ggs zbozowa A

A041 Ggs biatoczelna B

A043 Gggawa C

A048 Ohar B

A050 Swistun C

A051 Krakwa B

A052 Cyraneczka C

A053 Krzyzoéwka C

A055 Cyranka B

A056 Ptaskonos B

A059 Gtowienka C

A061 Czernica B

A125 Lyska C

A153 Kszyk C

A160 Kulik wielki C

Al162 Krwawodziob B

Al179 Mewa $mieszka C

A198 Rybitwa biatoskrzydta B

Gatunki zasiedlajace bagna, tereny
podmokte i brzegi zbiornikéw wodnych.
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Tab.17. Zestawienie gatunkow zwierzat stanowigcych przedmioty ochrony w Ujscie Warty PLC
080001 (Kolorem zielonym wyrdzniono gatunki le$ne)

Wymagania ekologicznych pod katem
istniejacych i1 potencjalnych miejsc
wystgpowania

Kod i nazwa przedmiotu ochrony oraz symbol
znaczenia ogélnego wg SDF

1 2
Ssaki wymienione w Zalgczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Zeruje w dojrzatych lasach z ubogi m podszytem,
1324 Nocek duzy C na skoszonych tgkach, murawach, w sadach
ze starymi drzewami.

1337 Bobr europejski C Gatunek zwigzany ze srodowiskiem wodnym

1355 Wydra C Gatunek zwigzany ze $rodowiskiem wodnym

Ryby wymienione w Zalaczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG
1124 Kietb biatoptetwy C
1130 Bolen C

1134 Rézanka C Gatunek zwigzany ze srodowiskiem wodnym
1145 Piskorz C
1149 Koza C

Bezkregowce wymienione w Zalaczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Zagrozenia

Do najistotniejszych zagrozen wptywajacych na obszar i wystepujace na jego terenie
elementy europejskiego dziedzictwa przyrodniczego naleza: ograniczenie powierzchni
koszonych tgk i wypasanych pastwisk, w tym kserotermicznych muraw oraz zwigzana z tym
sukcesja roslinnosci, zmiany rezimu wodnego obszarow zalewowych polegajace na

ograniczeniu dtugos$ci trwania i1 wielkosci zalewu.
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6. Pomniki przyrody istniejace

Pomnikami przyrody sa pojedyncze twory przyrody zywej i nieozywionej lub ich
skupiska o szczegolnej wartosci przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej
lub krajobrazowej oraz odznaczajace si¢ indywidualnymi cechami, wyrozniajgcymi je wsrod
innych tworéw, okazatych rozmiaréw drzewa, krzewy gatunkow rodzimych lub obcych,
zrodha, wodospady, wywierzyska, skatki, jary, glazy narzutowe oraz jaskinie®®.

Na gruntach Nadlesnictwa O$no Lubuskie znajdujg si¢ 3 pomniki przyrody.
Sa to pojedyncze drzewo, gltaz narzutowy oraz deby szyputkowe stanowiace siedlisko jelonka

rogacza Lucanus cervus. Ich wykaz zamieszczono ponize;j:

Ryc. 16. Rozmieszczenie pomnikéw przyrody w Nadlesnictwie O$no Lubuskie.

15 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody ze zmianami (Dz. U. z 2013 r. Nr 0, poz. 627)
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Tab.18. Wykaz istniejacych pomnikow przyrody na gruntach N-ctwa O$no Lubuskie (Wzor 5a.).

Akt Dz. Polozenie : Stan
Nr Urz. ) Obwéd | Wys. .
Lp. ) prawny ) gmina Gatunek zdrowo- Uwagi
Rej. Woj. e, lesnictwo cal Ll tn
Poz. y
Rozporzadzenie Nr
Wojewody ,
1. Lubuskiego 834;86 4h L SlfmSk 1120 2 - nar?li?g
Nr 46 z 19 maja emierzyce w
2006 T. 5.06.06 r
Deby
. Deby szypulkowe
R .
ozpo_rzqdzeme Nr 04no _ szypulkowe stanowigce
Wojewody Lubusk . —
: 14 ubuskie stanowigce siedlisko
2. Lubuskiego 551s . ol -
338 Osno siedlisko Jelonka
Nr 14 z 7 marca Jelonka rogacza rogacza
2006 r 7.03.06 r
' Lucanus cervus Lucanus
cervus
Pojedyncze
Rozporzadzenie Nr Dab drzewo.
Wojewody Osno Drzewo
N . H
3. Lubuskiego 83:36 211 | Lubuskie | YR 400 | 25 3 zostato
Nr 46 z 19 maja Radachéw b uszkodzone
2006 r. 5.06.06 r robur przez wiatr
w 2004 roku

Ryc.17. Pomnik przyrody glaz narzutowy w 0ddz. 4 h (Fot. Radostaw Parkola).

Na skraju miejscowosci Lemierzyce w pododdziale 4 h, znajduje si¢ duzy glaz,
pomnik przyrody o historii znaczacej dla tej ziemi. Miejscowa ludno$¢ niemiecka nazywata
go niegdy$ Moricstein — Kamieniem Moritza, na cze$¢ Moritza von Nassau, zastuzonego dla

wsi joannickich mistrza tego zakonu z XVII wieku, budowniczego nowego zamku w Stonsku,
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ktory w roku 1681 odbudowatl spalony kosciét w Lemierzycach. Pod koniec wieku XIX
kamien przemianowano na Bismarckstein i wtedy prawdopodobnie otrzymat inskrypcje. Jak
mozna domniemywac, zolierze V Dywizji Wojska Polskiego napis niemiecki usuneli i
wykuli w tym miejscu polski ze znamiennym tekstem bedacym wyktadnia oOwczesnej
politycznej doktryny Ziem Odzyskanych wypracowanej przez poznanskie $rodowisko
naukowe Instytutu Zachodniego: ,MYSMY TUTAJ NIE PRZYSZLI — MYSMY TUTAJ
WROCILI”. Kamien ten ze swoja polska inskrypcja, odstonigty wiosna 1945 roku, jest
pierwszym polskim pomnikiem na Ziemi Lubuskiej. Jego przestanie dokumentuje wyraziscie
owczesng polityke historyczng wladz, a przez osoby, ktore go wystawity, wprowadza nas w

problematyke usuniecia Niemcow z tej ziemi.®

7. Pomniki przyrody proponowane

Na terenie Nadle$nictwa Os$no Lubuskie proponuje si¢ ustanowi¢ kolejne pomniki

przyrody.
Tab.19. Wykaz proponowanych pomnikéw przyrody na gruntach Nadlesnictwa O$no Lubuskie.
Polozenie Opis obiektu
przy- stan .
Lp oddz. gmina rodzaj blizo- | obwod | wys. sdro- | POW- Uwagi
poddz. lesnictwo gatunek ny (cm) (m) wotn (ha)
wiek y
1 2 3 4 ) 6 7 8 9 10
Obreb O$no Lubuskie
Osno Utracit status obiektu pomnika
1. | 517m Lubuskie  [Glaz narzutowy - 710 - - - . przyrody poprzez
Oéno niepodtrzymanie aktem
prawnym.
Stonsk Dab Propozycja Nadle$nictwa
2. 17 f Storisk szypukowy ) 400 2 1 ) i BULIGL
. . Aleja 23 i . .
3. | 375p Osno(%l}buskle Debow ) 262% 28 2 ) PropOZ}_ICéaUT;I_gglEsmctwa
sno szyputkowych ! !
OsnoLubuski Dab . .
4. | 37Lf | TSNS Szypj(owy - 470 28 2 - Propozycja Nadle$nictwa

Na terenie Nadlesnictwa Os$no Lubuskie znajduje si¢ wiele cennych drzew, ktore ze
wzgledu na swe potozenie (oddalone od drog, rosnace wewnatrz drzewostandw) nie
przedstawia si¢ jako proponowane pomniki przyrody. Wykaz tych drzew zamieszczono

w dalszej czesci Programu.

16 Zbigniew Czarnuch ,,Ujarzmianie rzeki Cztowiek i woda w rejonie ujscia Warty”. 2008 r.
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8. Uzytki ekologiczne istniejace

Uzytkami ekologicznymi sg zaslugujace na ochrong¢ pozostato$ci ekosystemow
majgcych znaczenie dla zachowania rdéznorodno$ci biologicznej- naturalne zbiorniki wodne,
$rddpolne i $rodlesne oczka wodne, kgpy drzew i krzewdw, bagna, torfowiska, wydmy, platy
nieuzytkowanej roslinnos$ci, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamience, siedliska
przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich lub chronionych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow,
ich ostoje oraz miejsca rozmnazania lub miejsca sezonowego przebywania®’.

Na terenie Nadlesnictwa Os$no Lubuskie znajduje si¢ 9 istniejacych uzytkow

ekologicznych zajmujacych tacznie powierzchni¢ 57,07 ha.

% R] Fostomig”
"Diugl
"Przy Rowie"

"Wysokie Trawy’ — e e

"Pol "
"hluraw e Garzycy”

2 C\ % |

>

Ryc. 18. Polozenie uzytkéw ekologicznych w Nadlesnictwie Osno Lubuskie.

17 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody ze zmianami ( Dz. U. z 2013 r. Nr 0, poz. 627).
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Tab.20. Wykaz uzytkow ekologicznych.

Pow.
. Pow. Nadl.
Lp. Nazwa Lfs’:;lcr;io ﬁdélrles wydz (pow. Po;jas\fvar:/;a Opis, uwagi
Y | .[ha] | ogolna) P
[ha]
Uchwata nr
XXX1.167.2013
Rady Gminy w
Gorzygy z ‘?nla Kompleks roslinnosci cieptolubnej
1 H»Murawy 93m 516 516 30 sierpnia Z cennymi platami muraw
' w Gorzycy” ' ' 2013r. kserotermicznych na zboczu pradoliny
(Dz. Urz. Woj Torunsko-Eberswaldzkiej
Lubuskiego
z 5 wrze$nia
2013 poz. 1935)
54 g 12,45 Teren odkryty poro$nigty traworoslami
55 f 102 15,92* Z_dominach tfzcinnika piaskowego
2 Przv Rowie” - . (Wedlug i muraw napiaskowych. Ochrona
' »LTZy Rowle 55i 0,72 rozporz. ekosystemow majacych znaczenie dla
55 ] 173 15,91) zachowania réznorodnych typow
' siedlisk.
Fort wojskowy z okresu | Wojny
Swiatowej, fragmenty muraw
3 Polny” 120 f 8,76 8.76 kseroFermic;nych. Ochronq
ekosystemow majacych znaczenie dla
zachowania réznorodnych typow
siedlisk.
Gorzyca 0.26* Teren podmokty (okresowo zalewany)
Czarnéw (W’e . potozony w Dolinie Odry. Ochrona
4. »Dlugi” 53d 0,26 rozporzg ekosystemow majacych znaczenie dla
0,30) ' . zachowania réznorodnych typow
' Rozporzadzenie siedlisk.
87¢c 5,38 Nr5
87d 0,50 8.34% Wojewody Murawy kserotermiczne potozone na
87 f 0,41 ! Lubuskiego krawedzi Doliny Warty. Ochrona
5. »Dluga 87 0,25 (Wedtug dnia ekosystemOw majacych znaczenie dla
Murawa” g : rozporz. zdm Y v majacy .
87h 0,40 8,33 ha) 25.03.2002 . zachowania roznorodnych typow
87i 041 ’ (Dz. Urz. Woj. siedlisk.
87] 0,99 Lub. nr 44, poz.
88d 0,43 554 7 dnia Murawy kserotermiczne potozone na
88 f 0,33 krawedzi Doliny Warty. Ochrona
6. »Murawka” 88¢g 0,10 1,95 19.04.20027) ekosystemow majacych znaczenie dla
88 h 0,17 zachowania réznorodnych typow
88i 0,92 siedlisk.
92 k 7,34 Murawy kserotermiczne potozone na
. krawedzi Doliny Warty. Ochrona
7. ”X ;r;?k,l,e 92| 0.1 747 ekosystemow majacych znaczenie dla
y 92m 0.02 zachowania réznorodnych typow
' siedlisk.
Murawy kserotermiczne potozone na
92¢ 6,31 krawedzi Doliny Warty.
8. wIrawy” 8,96 Ochrona ekosystemow majacych
92d 2,65 znaczenie dla zachowania
roznorodnych typow siedlisk.
9. Nad Stofisk Ochrona ekosystemow majacych
o, , 12a 0,25 0,25 znaczenia dla zachowania
Postomig Stornsk - R
roznorodnych typdw siedlisk.
Razem Nadle$nictwo 57,07

* Powierzchnia inna niz w rozporzadzeniu ze wzgledu na zmiany danych ewidencyjnych dotyczacych dziatek, w ktorych
znajdujg si¢ uzytki ekologiczne. Na dzien 1.01.2015 r. nie ma rozporzadzenia w sprawie wprowadzonych zmian

ewidencyjnych dotyczacych uzytkow ekologicznych.
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Ryc.19. Uzytek ekologiczny ,,Murawy w Gérzycy” z widocznym ogrodzeniem stuzacym do ekstensywnego
wypasu * (Fot. Radostaw Parkola).

9. Uzyteki ekologiczne proponowane

Na terenie Nadles$nictwa O$no Lubuskie proponuje si¢ utworzy¢ siedem uzytkow

ekologicznych o tacznej powierzchni 30,91 ha. (Propozycje BULIGL Oddz. Gorzéw Wikp.,
Nadlesnictwa Osno Lubuskie).

Tab.21. Wykaz proponowanych uzytkéw ekologicznych.

. Polozenie .
Gmina . Pow. Opis .
g Nazwa Lesnictwo [ha] Cel ochron gl
pododdzial y
Torfowisko. Mszar wetnianki pochwowatej
Stonisk Lemierzyce i \y§§kolistnej, Zgrawina, bobrgk
1. » e 513 trojlistkowy, rosiczka okraglolistna. -
o 61, 62j . . .
Stanowisko zurawia.
kategoria gruntu: bagno,
Kompleks wodno torfowiskowy, mszar
2 Stofisk Stonsk 301 torfowcowy, zurawina, rosiczka .
' I 68d,69i ' okraglolistna, grazel zotty.
kategoria gruntu: bagno,
Kompleks wodno torfowiskowy, mszar
3 Stonsk Storisk 6.31 torfowcowy, zurawina, wetnianka i
' =" 439, h,44i ' waskolistna, interesujaca awifauna.
kategoria gruntu: bagno, zbiornik wodny,
Torfowisko wysokie. Mszar wetniankowy,
) wetnianka waskolistna i pochwowata,
4 Rzepin Swiniary 253 rosiczka okraglolistna, turzyca bagienna, )
' ” 731k, 746 b ' modrzewnica europejska, bobrek

»

trojlistkowy. W centrum zaglebienie
z woda. Miejsce godéw kumaka nizinnego
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Gmina POI,OZ.eme Pow. Opis .
Lp. Lesnictwo Uwagi
Nazwa . [ha] Cel ochrony
pododdzial
i zab zielonych.
kategoria gruntu: bagno,
Torfowisko ze §ladami eksploatacji torfu,
) przesuszony mszar wetnianki pochwowatej
5 Rzepin Swiniary 150 zarastajacy brzoza omszona, w obnizeniach )
' o 729 ¢ ' zbiorowiska wysokoturzycowe i welnianka
waskolistna.
kategoria gruntu: bagno,
Kompleks przesuszonych torfowisk
przejsciowych z pozostatosciami
Rzepin Swiniary charakterystycznej roslinnosci, rosiczka
6. T 718 ¢ 5,38 okraglolistna, turzyca bagienna, bobrek -
” trojlistkowy, zurawina, modrzewnica
europejska. Kumak nizinny, zuraw.
kategoria gruntu: bagno,
Kompleks przesuszonych torfowisk
przejsciowych z pozostatosciami
Rzepin Swiniary charakterystycznej roslinnosci, rosiczka
7. o 733 7,05 okraglolistna, turzyca bagienna, bobrek -
” trojlistkowy, zurawina, modrzewnica
europejska. Kumak nizinny, zuraw.
kategoria gruntu: bagno,
Ogolem Nadle$nictwo 30,91

Powierzchnie wyznaczone, jako proponowane uzytki ekologiczne w ekosystemie
leSnym odgrywaja waznag rol¢ ekologiczng. Wplywaja na wzbogacenie réznorodnosci
biologicznej, urozmaicenie krajobrazu, utrzymanie w rownowadze stosunkow wodnych oraz
stanowig miejsca legowe i1 bytowania wielu zwierzat.

Gospodarka na tych obszarach powinna zmierza¢ do zapewnienia takich warunkow
srodowiska, ktore gwarantuja zachowanie cennych biotopow, a szczegdlnie zachowanie
aktualnych warunkéw hydrologicznych. W przypadku istnienia elementéw degradujacych
(np. wysypisk $Smieci, oczyszczalni §ciekow, arterii komunikacyjnych 1 in.) dziatanie powinno
zmierza¢ do zminimalizowania ich oddzialtywania na drodze rozwigzan technicznych

lub prawnych.

10. Zespoly przyrodniczo — krajobrazowe istniejace
Zespotami przyrodniczo — krajobrazowymi sg fragmenty krajobrazu naturalnego
i kulturowego zastugujace na ochrone ze wzgledu na ich walory widokowe lub estetyczne?®,
Na terenie Nadle$nictwa Os$no Lubuskie znajduja sie dwa zespdlty przyrodniczo-
krajobrazowe ,,Uroczyska O$nianskich Jezior” o powierzchni 2 046,00 ha oraz ,,Uroczysko

Doliny Lenki” o powierzchni 1 232,00 ha.

18 Ustawa 0 ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. z 2013 r. Nr 0, poz. 627).
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Zespot pod nazwa ,,Uroczyska Os$nianskich Jezior” o powierzchni 2 046,00 ha tworzy
obszar obejmujacy rynne 9 jezior.

Cel ochrony:

Celem ochrony jest zachowanie rynny 9 jezior wraz z malowniczym krajobrazem
polesnym potozonym w zachodniej czesci gminy O$no Lubuskie.

Zespot pod nazwa ,,Uroczysko Doliny Lenki” obejmuje obszar o powierzchni
1 232,00 ha.

Cel ochrony:

Celem ochrony jest mato zmieniony obszar r6znych ekosystemow wystepujacych nad

rzeka Lenka.

Tab.22. Wykaz zespolow przyrodniczo - krajobrazowych.
Polozenie
Powierzchnia Nadle$nictwa
Pow. wg. przyporzqdkowania do grup

Lp. Nazwa powierzghni Podstawa Uwagi
(pow. ogdlna) prawna
[ha]
Gmina
Lesnictwa
Uchwata Nr
XV1/128/08
Rady
o
,»Uroczyska (2 046,00) Lubarsl}(eim
1. Osnianskich Osno Lubuskie 7 11.09.2008 )
Jezior” Lipienica T
%VFZO’ZZ?V’ (Dz. Urz. Waoj.
Lub. Nr 101,
poz. 1491

z 08.10.2008)

Uchwata Nr
XV1/128/08
Rady
giégg Miejskiej w
»uroczysko (1232,00) Lu(azrslfim
2. Doliny Os$no Lubuskie 7 11.09.2008 )
Lenki” Radachow ' r '
Lipienica (Dz. Urz. Woj.
Lub. Nr 101,
poz. 1491
z 08.10.2008)
1947,24
1994,52
Razem ’
(3 278,00)
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11. Ochrona gatunkowa

Ochrona gatunkowa obejmuje okazy gatunkow oraz siedliska i1 ostoje roslin, zwierzat
1 grzybow. Ma na celu zapewnienie przetrwania i wilasciwego stanu ochrony dziko
wystepujacych na terenie kraju lub innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej rzadkich,
endemicznych, podatnych na zagrozenia i zagrozonych wygini¢gciem oraz objetych ochrong
na podstawie przepisow umow mie¢dzynarodowych, w ktérych Rzeczpospolita Polska jest
strong, gatunkow roslin, zwierzat, grzybéw oraz ich siedlisk i ostoi, a takze zachowania
roznorodnosci gatunkowej i genetyczne;j'®.

Liste gatunkéw podlegajacych ochronie zawieraja: Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z dnia
16 pazdziernika 2014 r., poz. 1409), Rozporzadzenie MS z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej grzybow (Dz. U. z dnia 16 pazdziernika 2014 r., poz. 1409)
oraz Rozporzadzeniem MS z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. z dnia 10 pazdziernika 2014 r, poz.1348), na podstawie Ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody ze zmianami (Dz. U. z 2013 r. Nr O, poz. 627).

¢ Ochrona gatunkowa grzybow i porostow.

Okreslajac listg gatunkow grzybow, zagrozonych 1 rzadkich opierano si¢ na:
terenowych pracach urzadzeniowych (BULiIGL O/Gorzéw Wlkp. 2013), waloryzacjach
przyrodniczych gmin obejmujacych zasiegiem teren Nadle$nictwa O$no Lubuskie, Programie
Ochrony Przyrody Nadlesnictwa Os$no Lubuskie na lata 2005 - 2014, Waloryzacji
przyrodniczej Nadles$nictwa.

Do cenniejszych gatunkow zlokalizowanych w Nadlesnictwie nalezy Szmaciak
galezisty Sparassis crispa.

Dla zamieszczonych na liscie gatunkow podana jest ich lokalizacja, status ochronny,
kategoria zagrozenia na czerwonych listach, dyrektywach i konwencjach, a takze Zrédlo
informacji.

Szczegdtowa lokalizacja zinwentaryzowanych gatunkéw grzyboéw zamieszczona jest

w wykazie stanowigcym osobny tom.

19 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody ze zmianami ( DZ. U. z 2013 r. Nr 0, poz. 627).
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Tab.23. Wykaz chronionych, rzadkich i zagrozonych gatunkéw grzybéw i porostéw.

Lp. | Nazwa lacifska | Nazwa polska | sp | Kz
Grzyby

1. Phallus impudicus Sromotnik bezwstydny

2. Sparassis crispa Szmaciak gatezisty R
Porosty

1] Cladina sp. | Chrobotek | oc |

Objasnienia:

SP — status prawny — Rozporzadzenie MS z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybow

OS — ochrona $cista

OC - ochrona czegsciowa

KZ - Kategoria zagrozenia — ,Polska Czerwona Lista Grzybow Wielkoowocnikowych” (Wojewoda W.,
Lawrynowicz M. 2006):

Ryc.20. Sromotnik bezwstydny Phallus impudicus w oddz 9 i. (Fot. Radostaw Parkota).

Dla zamieszczonych na liScie gatunkow podana jest ich lokalizacja, status ochronny,
kategoria zagrozenia na czerwonych listach, dyrektywach i konwencjach, a takze zrodio
informacji.

Szczegotowa lokalizacja zinwentaryzowanych gatunkow grzyboéw zamieszczona jest

w wykazie stanowigcym osobny tom.

e Ochrona gatunkowa roslin.

Okreslajac listg gatunkow roslin chronionych, zagrozonych i rzadkich opierano si¢ na:

terenowych pracach urzadzeniowych (BULiGL O/Gorzéw Wlkp. 2013), waloryzacjach
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przyrodniczych gmin obejmujacych zasiggiem teren Nadle$nictwa Osno Lubuskie, Programie
Ochrony Przyrody Nadlesnictwa Os$no Lubuskie na lata 2005 - 2014, Waloryzacji
przyrodniczej Nadle$nictwa.
Lista cennych 1 chronionych roslin obejmuje:
- gatunki mszakow,
- gatunki paprotnikow,
- gatunki roslin nasiennych.
Do najcenniejszych gatunkéw zlokalizowanych w nadle$nictwie nalezy m. in. ostnica
wlosowata Stipa capillata, ostnica Jana Stipa Joannis, sasanka tagkowa Pulsatilla pratensis,
widtak sptaszczony Lycopodium complanatum, szafirek migkkolistny Muscari comosu.

Tab.24. Wykaz chronionych, rzadkich i zagrozonych gatunkéw roslin.

é ad ol « N
Lp. Nazwa lacifiska Nazwa polska o 5 = N = S =
< = = O
[3) o @
o
Bryopsida - Mchy
1. Leucobryum glaucum Bielistka siwa 0Cz
2. Pleurozium schreberi Rokietnik pospolity 0Cz
3 Sphaghum Torfowiec 0Cz
Pteridophyta - Paprotniki
1. Diphasiastrum Widtak sptaszczony 0oCcz V T
complanatum
2. Lycopodium annotinum | Widtak jalowcowaty 0Cz R T
3. Lycopodium clavatum Widtak gozdzisty 0Cz R T
4, Polypodium vulgare Paprotka zwyczajna T
5. Phyllitis scolopendrium | Jezycznik zwyczajny 0S
Spermatophyta — Nasienne
1. Actaea spicata Czerniec gronkowy \% \
2. Andromeda polifolia Modrzewnlca 0Cz \% \Y R
zwyczajna
3. Calla palustris Czermien blotna R T?
4, Carex limosa Turzyca bagienna LR \Y/ V E R T
5. Convallaria majalis Konwalia majowa T?
6. Digitalis purpurea Naparstnica
purpurowa
7. Drosera rotundifolia Rosiczka okragtolistna (OF] R | \Y T
8. Corydalis intermedia Kokorycz watta R R T
9. Corydalis cava Kokorycz pusta T
Eriophorum Welnianka
10. P . T?
angustifolium waskolistna
11. | Eriophorum vaginatum Welnianka \Y T?
pochwowata
12. Galanthus nivalis Smez.y,cz.ka 0cCz | | T
przebisnieg
13. Galium odoratum Marzanka wonna T?
14, Hedera helix Bluszcz pospolity T
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g ad ol « N
Lp. Nazwa lacinska Nazwa polska = S| & X = s °

S a = = o

@]
15. | Helichrysum arenarium Kocanki piaskowe 0oCcz T?
16. Hepatica nobilis Przylaszczka pospolita T?
17. Ledum palustre Bagno zwyczajne 0oCcz \Y T
18. | Lonicera periclymenum | Wiciokrzew pomorski | OCZ \ T
19. Menyanthes trifoliata Bobrek trojlistkowy 0oCz T?
20. Nuphar lutea Grazel z6tty T
21. Oxycoccus palustris Zurawina btotna \Y, T
22. Primula veris Pierwiosnek lekarski T
23. Pyrola minor Gruszyczka mniejsza 0oCcz T
24, Stipa joannis Ostnica Jana (O8] \% \Y \% \Y T
25. Stipa capillata Ostnica wlosowata (ON] \Y \Y T
26. Ribes nigrum Porzeczka czarna T?
27. Taxus baccata Cis pospolity 0oCz VU R R
28. Viburnum opulus Kalina koralowa T
29. Vinca minor Barwinek pospolity T
30. Liliom martagon Lilia ztotoglow 0S \Y \Y T
31. Anthericum ramorum Pajecznica galgzista T
32. Rhynchospora alba Przygietka biata \Y E R T
33. Pulsatilla pratensis Sasanka tgkowa 0S V \Y T
34. Juncus bulbosus Sit drobny R T
35, Our;gzlc’lgﬁi‘;nm $niadek baldaszkowy T
36. Carem oederi Turzyca oedera T
37. Muscari comosum Szafirek migkkolistny 0S VU | R T
38. | Vicia tenuifoliae Wyka T

dhugozagielskowa
39. Prunella grandiflora .G%OWIC.nka V V T
wielkokwiatowa
40. Orobanche Zaraza przytuliowa ocC E E T
caryophyllacea

41. Eryngium campestre Mikotajek polny V \Y T
42. Scabiosa columbaria Drakiew gofebia \% \Y T
43. Campanula sibirica Dzwonek syberyjski 0S \% \Y T
44. | Campanula bononiensis Dzwonek bolonski 0S \% \Y T
45, Stachys recta CzySciec prosty \% \Y T
46. Phleum phleoides Tymotka boehmera T
Objasnienia:

OS — ochrona $cista (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowe;j roslin)

OCZ — ochrona czesciowa (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej roslin)

PCKR —,,Polska Czerwona Ksigga Roslin” (Zarzycki K., Kazmierczakowa R. 2001)

EX — gatunki catkowicie wymarle w Polsce; Ew — gatunki wymarte w naturze; CR — krytycznie zagrozone;
En — zagrozone; VU — narazone; LR — gatunki niskiego ryzyka; DD — stopief zagrozenia trudny do okre$lenia
z braku danych;

PL — ,,Polska Czerwona Lista Roslin” (Zarzycki K., eds. 1992)
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Ex — gatunki wymarle, zaginione, przypuszczalnie wymarte; E — gatunki wymierajace; V — gatunki narazone;
R — gatunki rzadkie; | — gatunki o nieokreslonej kategorii zagrozenia

PZ — ,,Gingce i zagrozone ro$liny naczyniowe Pomorza Zachodniego” (Zukowski, Jackowiak 1995)

Ex — gatunki wymarle, zaginione (prawdopodobnie wymarte); E — gatunki wymierajace (bezposrednio
zagrozone wymarciem); V — gatunki narazone; R — gatunki rzadkie i przez to potencjalnie zagrozone; I — gatunki
o nieokreslonym zagrozeniu; K — gatunki i zagrozeniu niedostatecznie poznanym

WIKp. — ,,Gingce i zagrozone rosliny naczyniowe Wielkopolski” (Zukowski, Jackowiak 1995)

Ex — gatunki wymarle, zaginione (prawdopodobniec wymarte); E — gatunki wymierajace (bezposrednio
zagrozone wymarciem); V — gatunki narazone; R — gatunki rzadkie i przez to potencjalnie zagrozone; I — gatunki
o nieokreslonym zagrozeniu; K — gatunki i zagrozeniu niedostatecznie poznanym

Torf — ,,Zagrozone gatunki flory torfowisk” (Janowska J., Janowski M. 1977)

Ex — wymarle; E — gatunki ginace; V — gatunki silnie zagrozone; R — gatunki zagrozone

FP — ,,Rzadkie i zagrozone gatunki flory polskiej” (Jasiewicz 1981)

Ex — gatunki wymarte na obszarze Polski; V — gatunki zagrozone we florze Polski; R — gatunki rzadkie we florze
Polski liczace do 30 — 40 stanowisk; RL — gatunek lokalnie rzadki, czesty w gorach, rzadki na nizu

RCdPZ - ,Rosliny cenne dla Pomorza Zachodniego (w granicach wojewodztwa zachodniopomorskiego)”
(Kujawa — Pawlaczyk J. 2001)

T — gatunki wymarle, wymierajgce, narazone, potencjalnie zagrozone i rzadkie, ktorych stanowiska powinny
zosta¢ objete kartowaniem podczas prac terenowych (inwentaryzacji i waloryzacji przyrodniczych); T? — gatunki
lokalnie rzadkie i zagrozone, ktére powinny zosta¢ objete kartowaniem podczas prac terenowych o ile na danym

terenie (gmina) znajduje si¢ mniej niz 20 stanowisk danego gatunku.

Dla zamieszczonych na liScie gatunkow podana jest ich lokalizacja, status ochronny,
kategoria zagrozenia na czerwonych listach, dyrektywach i konwencjach, a takze Zrédlo
informacji.

Szczegbtowa lokalizacja zinwentaryzowanych gatunkéw roslin zamieszczona jest

w wykazie stanowigcym osobny tom.

e Ochrona gatunkowa zwierzat

Okreslajac liste gatunkow zwierzat (bezkregowcdw 1 kregowcdw) chronionych,
zagrozonych 1 rzadkich opierano si¢ na: terenowych pracach urzadzeniowych (BULiGL
O/Gorzéow Wlkp. 2013), waloryzacjach przyrodniczych gmin obejmujacych zasiggiem teren
Nadle$nictwa O$no Lubuskie, Programie Ochrony Przyrody Nadlesnictwa O$no Lubuskie
na lata 2002 - 2004, Waloryzacji Przyrodniczej Nadle$nictwa O$no Lubuskie.

Do najcenniejszych gatunkow zlokalizowanych w Nadlesnictwie nalezg m. in. kumak
nizinny Bombina bombina, rzekotka drzewna Hyla arborea, , koziorog debosz Cerambyx

cerdo, pachngca dgbowa Osmoderma eremita oraz traszka grzebieniasta Triturus cristatus.
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Tab.25. Wykaz chronionych, rzadkich i zagrozonych gatunkéw zwierzat.

Lp. Nazwa lacinska Nazwa polska SP (074 PL
Owady
1. Lucanus cervus Jelonek rogacz C
2. Cerambyx cerdo Koziorég degbosz S \4S)
3. Osmoderma eremita Pachngca dgbowa S
Plazy
1. Bombina bombina Kumak nizinny S DD
2. Bufo bufo Ropucha szara C
3. Hyla arborea Rzekotka drzewna S
4. Triturus cristatus Traszka grzebieniasta S NT NT
5. Vertigo angustior Poczwardwka zwezona S
Gady
1. Anguis fragilis Padalec C
2. Natrix natrix Zaskroniec C
Ptaki
1. Accipiter gentilis Jastrzab gofebiarz S
2. Buteo buteo Myszotéw zwyczajny S
3. Ciconia nigra Bocian czarny S
4. Columba palumbus Gotab grzywacz
5. Corvus corax Kruk C
6. Cuculus canorus Kukutka S
7. Dendrocopos medius Dzigciot §redni S
8. Fringilla coelebs Zigba S
9. Grus grus Zuraw S
10. Haliaeetus albicilla Bielik S LC LC
11 Parus major Bogatka S
12. Phylloscopus collybita Pierwiosnek S
13. Turdus merula Kos S
14. Milvus migrans Kania ruda S NT NT
15. Cirrus aeruginosus Blotniak stawowy S
16. Strip aluco Puszczyk S
17. Asio otus Sowa uszata S
18. Locustella fluviatilis Strumieniéwka S
19. Laniu collurio Gasiorek S
20. Sylvia nisoria Jarzgbatka S
21. Phylloscopus triochlius Piecuszek S
22. Sylvia borin Pokrzewka ogrodowa S
23. Sylvia curruca Piegza S
24. Turdus philomelos Drozd $piewak S
25. Luscinia luscinia Stowik szary S
26. Streptopelia turtur Turkawka S
217. Alauda arvensis Skowronek polny S
28. Sylvia communis Cierniowka S
29. Emberiza calandra Potrzeszcz S
Ssaki
1. Castor fiber Bobr C
2. Canis lupus Wilk S NT
3. Myotis myotis Nocek duzy S
Objasnienia:

Status ochronny w Polsce (ochrona gatunkowa):

S — ochrona écista (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat)

C — ochrona czesciowa (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat)

Kategorie zagrozen:

»Polska Czerwona Lista Zwierzat” (CZ)

EX — gatunki wymarle

CR — krytycznie zagrozone

EN — silnie zagrozone
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VU — umiarkowanie zagrozone

NT — bliskie zagrozenia

LC — najmniejszej troski

DD - o statusie stabo rozpoznanym

.Polska Czerwona Ksiega Zwierzat — Kregowce” lub ..Polska Czerwona Ksigga Zwierzat — Bezkregowce” (Pl):
EXP — gat. zanikle lub prawdopodobnie zanikte; EX — gat. zanikte

CR — gat. skrajnie zagrozone; EX? — gat. prawdopodobnie zanikle

EN — gat. bardzo wysokiego ryzyka, silnie zagrozone; = CR — gat. skrajnie zagrozone

VU — gat. wysokiego ryzyka, narazone na wygini¢ecie;  EN — gat. bardzo wysokiego ryzyka

NT — gat. nizszego ryzyka, ale bliskie zagrozenia; VU - gat. wysokiego ryzyka

LC — gat. najnizszej troski; LR — gat. nizszego ryzyka

Przechodnim gatunkiem drapieznego ssaka na terenie Nadle$nictwa O$no Lubuskie
jest wilk (Canis lapus) — informacja od stuzby lesne;.
Szczegdtowa lokalizacja zinwentaryzowanych gatunkow zwierzat zamieszczona

jest w wykazie stanowigcym osobny tom.
e Ochrona strefowa

W celu ochrony ostoi i stanowisk roslin lub grzyboéw objetych ochrong gatunkéw lub
ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania zwierzat objetych ochrong gatunkowa moga
by¢ ustalane strefy ochrony.?

Ostoje, miejsca rozrodu i regularnego przebywania niektérych gatunkow zwierzat
podlegaja ochronie zgodnie z Rozporzadzeniem MS z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z dnia 7 pazdziernika poz. 1348 z 2014 r.).

Na terenie Nadle$nictwa Osno Lubuskie wyznaczono tacznie 6 stref gniazd ptakow
podlegajacych ochronie strefowej, w tym:

- 3 strefy ochrony bociana czarnego;

- 2 strefy ochrony bielika;

- 1 strefa kani rudej

1 strefe ustalono decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 30 marca 2009 roku. Znak sprawy: RDOS-08-WPN-I-6631-2-70-
1/09/tk.

1 strefe ustalono decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie

Wielkopolskim z dnia 18 maja 2009 roku. Znak sprawy: RDOS-08-WPN | 6631-2-114/09/tk.

20 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody ze zmianami (Dz. U. z 2013 r. Nr 0, poz. 627)
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1 strefe ustalono decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 31 sierpnia 2010 roku. Znak sprawy: RDOS-08-WPN | 6631-2-286-
1/10/ka.

1 strefe ustanowil Wojewodzki Konserwator Przyrody w Gorzowie Wielkopolskim
decyzja z dnia 04 maja 1998 roku. Znak sprawy: OSOP-6132/16B/1/98.

1 strefe ustalono decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 16 kwietnia 2014 roku. Znak sprawy: WPN 1 6442.9.2014. AT

1 strefe ustalono decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie

Wielkopolskim z dnia 11 czerwca 2014 roku. Znak sprawy: WPN 1 6442.19.2014.AT.

Tab.26. Powierzchnia stref ochrony zwierzat w Nadle$nictwie O$no Lubuskie.

Gmina Data Strefa caloroczna Strefa okresowa
L.p. . . Gatunek ..
Lesnictwo decyzji Pow.[ha] Pow. [ha]
Stofisk Kania Ruda
1. , Milvus 30.03.2009 3,55 20,99
Stonsk .
milvus
Bocian
2. Stofisk Czamy | 44 052009 4,38 56,99
Stonsk Ciconia
nigra
Bocian
3. Gorzyca Czamy | 31 08,2010 3,09 55,51
Gronow Ciconia
nigra
Stonisk Bielik
4, >1ons Haliaeetus | 04.05.1998 12,97 54,88
Lipienica -
albicilla
Gé Bielik
5, orzyca Haliaeetus | 16.04.2014 7,20 27,41
Stonsk o
albicilla
Bocian
6. Stofisk Czamy | 11 06.2014 3,44 21,72
Lemierzyce Ciconia
nigra
Zestawienie powierzchni Strefa caloroczna 34,63 Strefa okresowa 237,50
rzeczywistej stref ochrony
w Nadlesnictwie Osno Lubuskie ELacznie - 272,13
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12. Park narodowy - otulina.

Park narodowy obejmuje obszar wyrozniajacy si¢ szczegdlnymi wartosciami
przyrodniczymi, naukowymi, spotecznymi, kulturowymi i1 edukacyjnymi, o powierzchni
nie mniejszej niz 1000 ha, na ktérym ochronie podlega cata przyroda oraz walory
krajobrazowe?.,

W  bezposrednim sagsiedztwie Nadle$nictwa Os$no Lubuskie znajduje si¢ Park
Narodowy ,,Ujscie Warty”, ktory zostat utworzony Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia
19.06.2001 r. Obejmuje swoim zasiggiem dawne tereny rezerwatu przyrody ,,Stonsk™ oraz
cze$¢ bytych gruntow parku krajobrazowego ,,Ujscie Warty”. Glownym celem ochrony Parku
jest zachowanie cennego biotopu legowego wielu rzadkich gatunkéw ptakow wodnych
1 blotnych oraz zerowisk, pierzowisk 1 miejsc odpoczynku ptakéw przelotnych.
Park Narodowy ,,UjScie Warty” zostal wpisany na list¢ Konwencji Ramsar w 1984 r.
(wowczas jako rezerwat przyrody ,,Stonsk™). Pozostata czgs¢ obszaru Parku Narodowego
zostala wlaczona do konwencji w 2007 r.

Wokot parku utworzono otuling, w sktad ktorej weszty grunty Nadle$nictwa Os$no

Lubuskie.

Tab.27. Zestawienie powierzchni Parku Narodowego UjsScie Warty.

q %
Park Narodowy t? ow. pow. w _zalsu;gu lp9V\{. powierzchni Pow. .P;) w
Ujécie Warty obszaru terytorialnym | nadleSnictwa st leéna [ha] nielesna
! [hal [hal [ha] Nadlesnictwa el
Powierzchnia 8074.00 _ - - - -
Parku
Powierzchnia | 1045399 |  8971,41 260,76 1,39 23099 | 29,77
otuliny

Wykaz Oddz. pododdz.:

Obreb O$no Lubuskie: 2, 43, 9a, 10d, 12a, b, 25i, 48, 49, 50, 51, 52a, b, ¢, d, f, g, h, i, j, 53, 54, 55, 84a, 432, 433,
434.

21 Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 roku (Dz. U. z 2013 r., poz. 627 ze zmianami i jej aktami
wykonawczymi).

62



http://pl.wikipedia.org/wiki/Hektar
http://pl.wikipedia.org/wiki/Natura
http://pl.wikipedia.org/wiki/Krajobraz

Il. Ustawa o lasach

AR

Ryc.21. Martwe drewno w rezerwacie przyrody ,,Dolina Postomii” (Fot. Radostaw Parkota).

Najwazniejszym aktem prawnym dotyczacym prowadzenia gospodarki lesnej jest
Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Tekst jednolity: Dz. U. z 2011 r. Nr 12, poz. 59
z pézn zmianami). Zawarte s3 W niej zamierzenia w zakresie zrownowazonej gospodarki
lesnej oraz zobowigzania miedzynarodowe Polski, zwlaszcza dotyczace zasad ochrony lasu
(konferencje ministerialne poswigcone ochronie lasow w Europie: Strasburg 1990 i Helsinki
1993). Zgodnie z ustawa, w Polsce prowadzi si¢ trwale zrownowazong gospodarke lesna

z uwzglednieniem nastgpujacych celéw:

zachowania lasow i korzystnego ich wptywu na klimat, powietrze, wode, glebe, warunki

zycia i zdrowia czlowieka oraz na rownowage przyrodnicza,

ochrony lasow, zwlaszcza lasow 1 ekosystemow lesSnych cennych przyrodniczo

i krajobrazowo,

ochrony gleb,

ochrony wod,

— produkcji drewna na zasadzie racjonalnej gospodarki oraz ubocznego uzytkowania lasu.
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W Nadlesnictwie Os$no Lubuskie poza ogolnie stosowang ochrong $rodowiska

przyrodniczego ustanowiono:

1. Gospodarstwo specjalne.

2. Lasy ochronne.

1.  Gospodarstwo specjalne

Zgodnie z § 82 Instrukcji Urzadzania Lasu i ustaleniami Komisji Zatozen Planu,
do gospodarstwa specjalnego zaliczono lasy, ktére pelniag wyjatkowe funkcje
pozaprodukcyjne. Sa to czesto drzewostany wylaczone z uzytkowania r¢bnego,

a wykonywane zabiegi uzaleznione sg wylacznie potrzebami przyrodniczymi.

Do gospodarstwa specjalnego zaliczono (w drzewostanach czgsto cechy si¢ naktadaja):

[1rezerwaty przyrody istniejace,

[1 wybrane drzewostany o wyjatkowym znaczeniu ze wzgledow kulturowych, religijnych
lub ekologicznych, w tym lasy na siedliskach Bb, BMb, LMb, OL3, L1, OLJ,

[1 drzewostany na siedliskach przyrodniczych w stanie zachowania A, w obszarze Natura
2000 Dyrektywy Siedliskowej SOO,

[J cmentarze 1 miejsca pamigci,

[1 powierzchnie wyznaczone jako ekosystemy referencyjne,

[1lasy stanowigce rezerwe drzewna,

[] drzewostany objete prawnym zakazem pozyskiwania drewna ze wzgledu na szczegdlne

znaczenie dla ochrony przyrody.

Tab.28. Gospodarstwo specjalne.

Powierzchnia lesna zalesiona i nie zalesiona
Gospodarstwo Obreh Nadle$nictwo
P Osno Lubuskie
ha % ha %
Specjalne 449,43 2,5 449,43 2,5
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2. Lasy ochronne

Ze wzgledu na pehienie wielu funkcji pozaprodukcyjnych, czgs¢ lasow Nadle$nictwa
Os$no Lubuskie zaliczono do lasow ochronnych. Gospodarka w nich podlega pewnym
ograniczeniom. Wigkszo$¢ lasow ochronnych tworzy gospodarstwo lasow ochronnych,

niewielka cze$¢ zaliczono do gospodarstwa specjalnego zgodnie z § 82 Instrukcji urzadzania
lasu (2012).

Tab.29. Zestawienie powierzchni lasow ochronnych.

powierzchnia le$na zalesiona i niezalesiona
Dominujace funkcje lasu
stan na stan na stan na stan na
01.01.2005 [ha] | 01.01.2005 [%] | 01.01.2015 [ha] | 01.01.2015 [%0]
| REZERWATY 332 0,02 31,76 0,18
1 LASY OCHRONNE, w tym: 1706,15 9.62 1834,76 10,29
1 lasy wodochronne 703,92 3,97 585,19 3,28
2 | cenne fragmenty rodzimej przyrody 2,43 0,01 598,98 3,36
3 lasy stanowiace ostoje zwierzat 724,97 4,09 219,94 123
4 w granicach administracyjnych 82,73 0,47 80,92 0,45
miast
5 lasy glebochronne 192,1 1,08 157,65 0,88
6 cenne fragmenty rodzimej - - 47,16 0,26
przyrody, ostoje zwierzat
7 lasy wodochronne, cenne - - 112,5 0,63
fragmenty rodzimej przyrody
8 lasy glebochronne, cenne - - 32,42 0,18
fragmenty rodzimej przyrody
i LASY GOSPODARCZE 16029,48 90,36 15968,62 89,54
Ogélem pow. zalesiona i niezalesiona 1773895 100,00 1783514 100

1. Inne formy ochrony przyrody

1. Obszar wezlowy.

Sktadnikiem europejskiej sieci ekologicznej ECONET, opracowanej w ramach
europejskiego programu Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody IUCN, jest krajowa sie¢
ekologiczna ECONET-PL. Sie¢ tworzona jest w celu zintegrowania obszaréw chronionych
istniejacych w poszczeg6lnych krajach europejskich i obszarow przewidzianych do ochrony,
zgodnie z ustanowionymi kryteriami i standardami. Nie posiada ona umocowania prawnego,

jest jednak pewna wytyczng polityki przestrzennej. Pokrywa 46% kraju 1 sktada
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si¢ z obszarow wezlowych 1 laczacych je Kkorytarzy ekologicznych, wyznaczonych
na podstawie takich kryteriow, jak naturalno$¢, roznorodnos¢, reprezentatywnos$¢, rzadkosé
1 wielkos$¢.

Obszary weztowe stanowia tereny o zlozonej, mozaikowej strukturze krajobrazowe;j
z wystepujacymi obok siebie roznymi ekosystemami. Cechuje je dominacja zbiorowisk
naturalnych lub prawie naturalnych, a takze obecno$¢ ugrupowan zwigzanych z nimi
szeregami ekologicznymi badz sukcesyjnymi. W ich sktad wchodzi ro§linno$¢ z licznymi
stanowiskami gatunkéw prawnie chronionych oraz rzadkich regionalnie. Obiekty te posiadajg
wysokie walory wizualne, na przyklad zwigzane z obecno$cia wod, panoram 1 osi
widokowych. Wyodrebnione obiekty wezlowe przewaznie sa otoczone przestrzenia mocno
przeobrazona — obszarami rolniczymi.

Korytarze ekologiczne sg to struktury przestrzenne umozliwiajace rozprzestrzenianie
si¢ gatunkOw pomigdzy obszarami weztowymi oraz terenami przylegajacymi do nich.

W ramach ECONET - PL w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa wyrdzniono:

Weztowy Obszar Dolnej Warty - 4M o znaczeniu mi¢dzynarodowym. Obszar
ten obejmuje zalewane tereny w dolnym biegu Warty z duzymi terenami zalewowych tagk
i torfowisk niskich oraz fragmentami zbiorowisk tegowych i kserotermicznych. Obszar
ten stanowi mig¢dzynarodowej rangi ostoj¢ ptactwa wodnego i blotnego. Stwierdzono
tu wystepowanie 3 gatunkow roslin zagrozonych w Europie, 5 gatunkéw zagrozonych
w Polsce, 1 gatunku rzadkiego i kilku innych regionalnie rzadkich gatunkow (m.in.
storczykow). Stwierdzono tez wystepowanie | bardzo rzadkiego (E) gatunku §limaka
ladowego. Znajduje si¢ tu wazne zimowisko nietoperzy, ostoja ptakow o miedzynarodowym
znaczeniu, Park Narodowy ,,Ujscie Warty”, Park Krajobrazowy ,,Ujscie Warty”. W obrgbie
tego obszaru wyznaczono 3 biocentra, obejmujace najcenniejsze tereny zalewowe i odcinki
skarpy z roslinno$cia kserotermiczna.

Dla osiggniecia tych samych celéw utworzono Wojewddzka Sie¢ Korytarzy
Ekologicznych, ktéra wraz z terenami dawnego wojewodztwa gorzowskiego 1 wojewddztw
o$ciennych oraz Niemiec tworzy Ekologiczny System Obszarow Chronionych (ESOCH).
Na sie¢ sktadaja sie:

e korytarze glowne (tranzytowe) - pradolina rzeki Warty, Odry - rola ponadregionalna;
e korytarze wewngtrzne - odnogi korytarzy gldownych, doliny matych rzek, obnizenia
terenowe, ciagi zadrzewien, w celu lepszego zobrazowania warto$ci wyrdznia

si¢ lokalne korytarze wewngtrzne;

66



e wezly ekologiczne - tacznik kilku korytarzy ekologicznych lub korytarzy i cennych
przyrodniczo obszarow.
Korytarze ekologiczne lokalne uszczegotawiaja sie¢ korytarzy w zasiggu
terytorialnym Nadle$nictwa O$no Lubuskie, sg to:
- dolina rzeki O$nianka (Lenka);
- dolina rzeki Muszyna;
- dolina rzeki Racza Struga;
2. Korytarze ekologiczne.
Wedlug prof. Jedrzejowskiego, przez teren nadle$nictwa przechodza trzy korytarze
ekologiczne:
- Zachodnia Puszcza Notecka (GKPnC-7C),
- Ziemia Lubuska Potnoc (GKZ-1),
- Dolina Odry Potudniowy (GKPn-22).

C. WALORY PRZYRODNICZO-LESNE

Y s
LA

v

Ryc.22. Perspektywa doliny Odry z murawy kserotermicznej uzytku ekologicznego ,,Murawy
w Gorzyey” (Fot. Radostaw Parkola).
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1. Rzezba terenu.

Rzezba terenu obszaru Nadlesnictwa O$no Lubuskie uksztaltowata si¢ pod wptywem
dziatalnosci ladolodow trzech zlodowacen: potudniowopolskiego, srodkowopolskiego
1 pdéocnopolskiego. Glowne rysy rzezby omawianego terenu zostaly wyksztatcone
pod wplywem wytapiania ladolodu zlodowacenia potnocnopolskiego w stadiale pomorskim,
poznanskim i leszczynskim. Teren Nadle$nictwa charakteryzuje si¢ urozmaicong rzezba
terenu. Od wyraznie ptaskich terendw w dolinach Odry i Warty, poprzez faliste tereny
w $rodkowej czesci Nadlesnictwa do pagorkowatych na poludnie i na zachod od Osna
Lubuskiego. Generalnie mozna stwierdzi¢, ze im dalej od dolin Odry i Warty tym bardziej
urozmaicona rzezba terenu. Réznica wysokosci w granicach Nadle$nictwa wynosi ponad

130 m.

2. Budowa geologiczna.

Obszar Nadlesnictwa wypelniony jest glownie utworami plejstocenskimi
zlodowacenia podtnocnopolskiego (baltyckiego), fazy pomorskiej, a w dolinach, nieckach
jeziornych i obnizeniach terenowych mtodszymi utworami holocenskimi — torfami, madami
I piaskami rzecznymi, oraz utworami peryglacjalnymi — piaskami i glinami deluwialnymi,
piaskami eolicznymi, wydmami.

Skatami macierzystymi gleb sa piaski i zwiry wodnolodowcowe sandrowe, piaski
1 zwiry starszych tarasow rzecznych, piaski zwatowe, rzadziej piaski wodnolodowcowe
kemow, moren czotowych 1 innych form polodowcowych. Poza tym wystepuja réwniez

piaski eoliczne w wydmach i piaski eoliczne przewiane, gliny zwatowe, torfy.

3. Typy gleb.
W Nadlesnictwie dominujg gleby rdzawe (RD) — 77,0 %, gleby ptowe (P) — 9,0 % ,
z pozostatych wiekszy udziat maja gleby bielicowe (B) — 7,8 % i murszowate (MR) — 1,6%22.

22 Elaborat Glebowo — Siedliskowy BULiGL 2002 r. dla Nadle$nictwa O$no Lubuskie.
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Mady rzeczne (MD) %

Gleby murszowe (M) 0.7

0,18 Gleby deluwialne (D)
Gleby murszowate Gleby bielicowe (B) 1,07
(MR) 1,61

Gleby brunatne (BR)
0,32

Gleby torfowe (T) Inne gleby; 0,72

0,97
Gleby ptowe (P)
9,01

Gleby rdzawe (RD)
77,03

Gleby
kulturoziemne
(AK)

0,56

Ryc.23. Struktura typéw gleb.

4.  Wody

Wody powierzchniowe
Nadle$nictwo Osno Lubuskie potozone jest na terenie jednostki hydrograficznej

0 nazwie Dorzecze Odry (1).
Sie¢ hydrograficzng Nadlesnictwa Os$no Lubuskie stanowig rzeki, jeziora glownie
przeptywowe, oczka srodlesne oraz podmokte, zatorfione obnizenia terenowe. Elementarny
podzial sieci hydrograficznej w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa przedstawia ponizsza
tabela:

Tab.30. Sie¢ Hydrograficzna Nadle$nictwa O$no Lubuskie.

Dorzecze rzeki Odry

Odra
. Muszyna
Warta Kanat Postomski Kanat Krepina
Oé$nianka (Lenka) doplyw od Smogor
Kanat czerwony Racza Struga

Oprocz wymienionych rzek duza role speiniajag liczne mniejsze cieki i1 kanaly,

wystepujace jeziora, mate oczka wodne, torfowiska, bagna i mokradta.
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Ryc.24. Wody powierzchniowe.

Na terenie tym $rodowisko odznacza si¢ do$¢ duzym zapasem wody. Znaczna cze$¢
Nadlesnictwa lezy w zlewni rzeki Warty poprzez Kanal Postomski do ktorego wplywa rzeka
Muszyna, Os$nianka (Lenka) oraz Kanal Krepina. Zachodnia, niewielka cz¢s¢ Nadlesnictwa

lezy w zlewni Odry na waskim pasie wzdhuz rzeki.

Wody podziemne

W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa O$no Lubuskie w jego potnocnej czgsci
polozony jest Gléwny Zbiornik Wod Podziemnych (GZWP) nr 137 — ,,Pradolina Torun -
Eberswalde (Warta)”, potudniowa cze$¢ obszaru Nadlesnictwa potozona jest w granicach
Glownego Zbiornika Wod Podziemnych (GZWP) nr 144.

Zasieg ich wystgpowania ma range obszaréw najwyzszej ochrony (ONO). Ochrona
zbiornikow powinna polega¢ gléwnie na niedopuszczeniu do zanieczyszczania wod oraz
zapobieganiu 1 przeciwdziataniu szkodliwym wplywom na obszary ich zasilania, co powinno

si¢ 0siggnac¢ przez petne skanalizowanie miejscowosci 1 budowe sieci wodociggowych.
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5. Roslinnos¢
Potencjalng ro$linno$¢ okreslono na podstawie Mapy Potencjalnej Roslinnosci

Naturalnej Polski?3,

W

Ryc.25. Mapa Potencjalnej Roslinnosci Naturalnej Polski, ark.6 Pojezierze Potudniowopomorskie,
Pojezierze Lubuskie i Pojezierze Wielkopolskie (fragment).

Zespoty roslinne w Nadles$nictwie O$no Lubuskie i odpowiadajace (dla zespotow
lesnych) im siedliskowe typy lasu (ponizej nazw zespotdw wystepujacych w legendzie mapy

potencjalnej roslinno$ci podane zostaty nazwy naukowe obowigzujace obecnie):

(3) Nizowe nadrzeczne tegi jesionowo — wigzowe w strefie zalewow epizodycznych - Ficario
— Ulmetum typicum.

- Ficario — Ulmetum minoris — t¢g jesionowo — wigzowy. Zespot w typie lasu tggowego (L1).
(5) Nizowe fegi olszowe i jesionowo — olszowe siedlisk wodogruntowych, okresowo lekko
zabagnionych - Circaeo — Alnetum.

- Fraxino — Alnetum — leg jesionowo — olszowy. Zespol w typie siedliskowym olsu
jesionowego (O1J).

(10),(11) Grad srodkowoeuropejski. - Galio silvatici- Carpinetum. Zespdét w typie
siedliskowym lasu mieszanego $wiezego — LMs$w, lasu swiezego — L$w, lasu mieszanego

wilgotnego LMw.

23 W. Matuszkiewicz. 1995. Potencjalna roslinnos$é naturalna Polski. Mapa przeglgdowa. PAN. Warszawa.
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(37) Luzulo pilosae — Fagetum - kwasna buczyna nizowa. Zespot w typie siedliskowym lasu

mieszanego $wiezego — LM$w lub lasu mieszanego wilgotnego — LMw.

(41) Swietlista dabrowa Potentillo albae — Quercetum typicum

- Potentillo albae — Quercetum petraeae — Swietlista dgbrowa subkontynentalna. Zespot

w typie siedliskowym lasu mieszanego $swiezego- LM$w.

(47) Kontynentalne bory mieszane - Pino — Quercetum auct. polon.

- Querco roboris — Pinetum — kontynentalny bor mieszany. Zespot w typie siedliskowym

boru mieszanego swiezego (BM$w), boru mieszanego wilgotnego (BMw), lasu mieszanego

swiezego (LMs$w) oraz lasu mieszanego wilgotnego (LMw).

(49) Suboceaniczne sroédladowe bory sosnowe w kompleksie boru $wiezego (Leucobry-

Pinetum), boru suchego (Cladonio-Pinetum) i bory wilgotnego (Molinio-Pinetum).

(m) Naturalne i pdinaturalne wapieniolubne i kserotermiczne murawy tzw. ,,stepowe”.
Zgodnie z mapa potencjalnej roslinnosci w nadle$nictwie dominujg suboceaniczne

srédladowe bory sosnowe (49), kontynentalne bory mieszane (47) oraz $wietlista dgbrowa

(41).

6. Swiat zwierzecy

W wyniku inwentaryzacji przyrodniczych przeprowadzonych na terenie gmin,
w obszarze ktorych polozone jest nadle$nictwo, stwierdzono wystepowanie wielu
chronionych i rzadkich gatunkow zwierzat.

Obszar nadlesnictwa jest znaczacym w rejonie siedliskiem rzadkich gatunkow ptakow,
w tym objetych ochrong strefowa, takich jak: bielik Haliaeetus albicilla, bocian czarny
Ciconia nigra, kania ruda Milvus milvus. Ciekawym elementem awifauny sg takze ptaki
zwigzane z terenami podmoktymi i1 zbiornikami wodnymi. Gniezdzg si¢ tutaj takie cenne
gatunki jak zuraw Grus grus, blotniak stawowy Circus aeruginosus, dzigciot $redni
Dendrocopus medius, zimorodek Alcedo atthis.

Ptazy 1 gady wystepuja w do$¢ znacznej liczbie gatunkéw. Stwierdzono stanowiska
m. in. ropuchy szarej Bufo bufo, jaszczurki zyworodnej Lacerna vivpara oraz rzekotki
drzewnej Hyla arborea.

Wsrod gatunkow ssakow na uwage zastuguje wystgpowanie bobra Castor fiber
I wydry Lutra lutra, ktorych stanowiska koncentrujg si¢ gtownie w dolinach rzek.

Niedostatecznie jest poznana fauna bezkregowcow i ssakow (np. nietoperzy).

72



7. Typy siedliskowe lasu.
Typ siedliskowy lasu jest podstawowa jednostka w systemie klasyfikacji siedlisk

lesnych, obejmujaca powierzchnie lesne o zblizonych warunkach siedliskowych

wynikajacych z zyznosci 1 wilgotnosci gleb, podobienstwa klimatu oraz uksztaltowania terenu

I jego budowy geologicznej.
W Nadle$nictwie O$no Lubuskie wystepuje 13 typéw siedliskowych lasu terenow

nizinnych?. Na ich podstawie zaproponowano typy drzewostandow i orientacyjne sktady

gatunkowe upraw (Zasady Hodowli Lasu 2012 r.).

Tab. 31. Procentowy udzial typéw siedliskowych lasu (pow. le$na zal. i niezal.).

Nadle$nictwo
Typ siedliskowy lasu Powierzchnia lesna zalesiona i nie zalesiona
ha %
Bsw 948,54 5,32
Bb 2,17 0,01
BMs$w 9423,81 52,84
BMw 42,96 0,24
BMb 1,53 0,01
LMsw 6275,98 35,19
LMw 162,44 0,91
LMb 6,14 0,03
L$w 547,23 3,07
Lw 11,08 0,06
OL 258,06 1,45
ol 39,57 0,22
Lt 115,63 0,65
Ogolem 17835,14 100,00

24 Elaborat Glebowo — Siedliskowy BULIGL 2002 r. dla Nadle$nictwa O$no Lubuskie.

73



oLJ Lt %

BMw
0,28

0,05
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Ryc.26. Typy siedliskowe lasu w Nadlesnictwie O$no Lubuskie.

Dominujgcym typem siedliskowym w nadles$nictwie jest BMSw — zajmuje 52,1%.
Ogotem siedliska borowe — zajmuja 58,4 %, lasy stanowia 39,4 %.

8.  Drzewostany

Drzewostany stanowia jedno z kluczowych ogniw ekosystemu lesnego, dlatego
tez w ,,Programie” przedstawiono je pod katem:
e bogactwa gatunkowego,
e budowy pionowej,

e pochodzenia.

e Bogactwo gatunkowe.
Bogactwo gatunkowe analizowano pod wzgledem ilosci gatunkow w sktadzie
gatunkowym I 1 II pietra. Gatunkéw wystepujacych w formie domieszek w tych warstwach

nie brano pod uwage (ich udzial powierzchniowy lub ilo$ciowy nie przekracza 5 %).
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Tab.32. Bogactwo gatunkowe w Nadle$nictwie O$no Lubuskie.

g Powierzchnia [ha]
D Wiek
Nadles$nictwo Bogaé:l'f\é\g\),v%asigﬂl;owe, é Owél Ogoélem
oiem
8| <d01at | 4180lat | >80lat | ° [%]
jednogatunkowe 118300 | 432908 | 198996 | 7502,04 42,9
Nadlesnictwo dwugatunkowe 228451 | 193237 | 68519 | 4902,07 28,0
Osno ha
Lubuskie trzygatunkowe 139570 | 1153,60 | 544,67 | 309397 17,7
cztero- 1 wigce) 860,12 836,38 | 28647 | 198297 113
gatunkowe

Z powyzszego zestawienia wynika, ze drzewostany w Nadles$nictwie O$no Lubuskie
sg $rednio zréznicowane pod wzgledem bogactwa gatunkowego. Przewazaja drzewostany
jednogatunkowe, ktore stanowig blisko 43% powierzchni. Drzewostany dwugatunkowe

stanowig 28% powierzchni, podobnie jak drzewostany trzygatunkowe 17,7% powierzchni.

powierzchnia [%)]

jednogatunkowe dwugatunkowe trzygatunkowe cztero i wiecej
gatunkowe

Ryc.27. Bogactwo gatunkowe w Nadlesnictwie O$no Lubuskie.

W poréwnaniu z poprzednim planem u.l. zauwazy¢ mozna nastepujace tendencje:
[ drzewostany jednogatunkowe: spadek o pond 14% powierzchni,
[J drzewostany dwugatunkowe: wzrost 0 3% powierzchni ,
[1 drzewostany trzygatunkowe: wzrost 0 5% powierzchni,
[l

drzewostany cztero 1 wiecej gatunkowe: wzrost o blisko 6% powierzchni.
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Przewazajace drzewostany jednogatunkowe, to gltéwnie drzewostany sosnowe, ktore
blisko 43 %

jednogatunkowych nie jest korzystna, jest to wynik popierania w przesztosci monokultur,

stanowig powierzchni  nadle$nictwa. Dominacja  drzewostanow
gléwnie sosnowych, las woéwczas miat spetnia¢ funkcje czysto uzytkowe. W przysztosci stan
drzewostanow pod wzgledem ilo$ci gatunkéw bedzie zapewne jeszcze lepszy od obecnego,

a to dzigki stale zwigkszajacej si¢ liczbie roznych gatunkoéw w odnowieniach i zalesieniach.

e Budowa pionowa

W drzewostanach jednopigtrowych drzewa tworzg jeden putap wysokosci.
W drzewostanach dwupietrowych warstwa drzew sktada si¢ z dwoch wyraznych pieter r6zne;j
wysokos$ci. Do pigtra dolnego zalicza si¢ drzewa, ktorych korony nie przenikajg do pigtra
gornego, nie s3 tez zaliczone do warstwy podrostu lub podszytu, a jednocze$nie wskaznik
ich zwarcia wynosi, co najmniej 3b (zwarcie przerywane, zaggszczenie przerywane miejscami
luzne). W razie watpliwosci dotyczacych kwalifikacji drzewa do danego pigtra, nalezy
przyjaé, ze drzewo pigtra gornego nie powinno wykazywaé wysokos$ci nizszej niz 2/3 $rednie;j
wysokos$ci gatunku panujacego w pigtrze gérnym. Drzewostany w klasie odnowienia (KO),
to drzewostany uzytkowane rebniami cze$ciowymi i gniazdowymi, gdzie uzytkowanie
i odnowienie lasu przebiega réwnoczesnie. Drzewostany w klasie do odnowienia (KDO)
to drzewostany uzytkowane rgbniami cze$ciowymi i1 gniazdowymi, gdzie ilos¢ mtodego

pokolenia jest niedostateczna, lub go nie ma.

Tab.33. Zestawienie powierzchni [ha] drzewostanéw wg grup wiekowych i struktury.

g Powierzchnia [ha]/ migzszo$¢ [m3]
Struktura é Wisk
Nadle$nictwo | drzewostanéw, o ; Ogédlem
5 Ogolem g
drzewostany 3 <401lat | 41-80lat | >80 lat 8 [%]
jednopietrowe 5723,33 8104,95 2825,89 | 16654,17 95,3
Nadles$nictwo
Osno dwupietrowe ha 0,00 0,00 17,88 17,88 0,1
Lubuskie
w KO i KDO 0,00 146,48 662,52 809,00 4.6

W  Nadlesnictwie zdecydowanie przewazaja drzewostany jednopigtrowe, ktore
zajmuja ponad 95% powierzchni. Drzewostany dwupigtrowe stanowia zaledwie 0,1%.

Powierzchnia KO i KDO wynosi 4,6%.
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jednopietrowe dwupietrowe KO i KDO

Ryc.28. Budowa pionowa w Nadle$nictwie O$no Lubuskie.

Na terenie Nadle$nictwa Os$no Lubuskie wystgpuje 521 wydzielen, na ktorych
zinwentaryzowano podrost o charakterze II pigtra, zajmujace ogdélng powierzchnig
1974,72 ha.

W poréwnaniu z poprzednim planem u.l. zauwazy¢ mozna nastepujace tendencje:
[ drzewostany jednopietrowe: spadek o 4% powierzchni,
[ drzewostany dwupigtrowe: na podobnym poziomie,
(1 drzewostany w KO i KDO: wzrost 0 4% powierzchni.

Biorac pod uwage sposoby zagospodarowania lasu, wzrost podrostow
1 podsadzen nalezy spodziewa¢ si¢ zwigkszenia udzialu drzewostanéw o ztozonej budowie

pionowej, co bedzie petniej odpowiadato mozliwosciom produkecyjnym siedlisk.

e Pochodzenie
Okreslajac pochodzenie drzewostanow opierano si¢ na informacjach zawartych
w operatach urzadzenia lasu z poprzednich okreséw gospodarczych i ustalajac na gruncie.
Pochodzenie najmlodszego pokolenia lasu, ustalono na gruncie w czasie prac terenowych
oraz wykorzystujac informacje otrzymane z Nadlesnictwa Osno Lubuskie ( m.in. baza SILP).
Okreslone w czasie taksacji pochodzenie jest w miar¢ miarodajne dla drzewostanéw
pochodzacych z lat 1946-2014. Natomiast dla drzewostanéw z lat wczesniejszych moze by¢

obarczone znacznym btgdem z uwagi na brak odpowiednich materiatow.
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Okoto 97% powierzchni drzewostanow Nadle$nictwa pochodzi z odnowienia

sztucznego przez sadzenie.

Tab.34. Zestawienie powierzchni [ha] wg rodzajow i pochodzenia drzewostanéw oraz grup wiekowych.

Struktura Powierzchnia [ha]/ miazszo$¢ [m3]
Nadlesnictwo | drzewostanow, | Jednostka Wiek Oeélem Ogoélem
drzewostany <40 lat | 41-80 lat | >80 lat g [%0]
7 panujacym gat. 2780 | 9310 | 2921 | 150,11 0,9
obcym
Nadle$nictwo odroslowe 5,37 57,82 34,04 87,23 0,5
$ . h
Osno z samosiewu a 84,65 | 227,85 | 37,76 | 350,26 2,0
Lubuskie
Z sadzenia 5607,26 | 7952,04 | 3432,83 | 16992,13 97,2
brak informacji 25,32 13,56 11,66 50,54 0,3

100
90
80
70
60
50
40
30
20
10

odroslowe Z samosiewu Z sadzenia brak informaciji

Ryc.29. Struktura pochodzenia drzewostanow w Nadlesnictwie Osno Lubuskie.

9. Ekologiczna ocena stanu lasu

Na ekologiczng oceng stanu lasu sktada sie:
- ocena zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanow z typem siedliskowym lasu,
- okreslenie formy aktualnego stanu siedliska,

- okre$lenie formy degeneracji lasu.
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e Ocena zgodnosci skladu gatunkowego drzewostanu z siedliskiem

Ocena zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanéw z siedliskowym typem lasu
jest jednym z wazniejszych wskaznikdw wykorzystania zdolnosci produkcyjnej siedlisk.
Jest to takze wskaznik naturalnosci ekosysteméw lesnych. Oceng zgodnosci sktadu

gatunkowego drzewostanéw z siedliskiem dokonano zgodnie z Instrukcjg urzadzania lasu

(2012).

W  grupie drzewostanow o

sktadzie niezgodnym wyrdzniono dodatkowo

za instrukcjg sporzadzania programu ochrony przyrody (§ 25 ust. 2):

— niezgodno$¢ obojetna, w przypadku gdy zalecany gatunek liciasty zastgpiony jest przez

inny gatunek lisciasty,

— niezgodno$¢ negatywna, w przypadku gdy =zalecany gatunek liSciasty zastgpiony

jest przez sosn¢ lub swierk.

Tab.35. Zestawienie powierzchni [ha] wg zgodnosci skladu gatunkowego drzewostanéw z siedliskiem.

Drzewostany o skladzie gatunkowym

Obreb, nadlesnictwo SI?S‘LISIESL\:VV drzevTv)(;[s)tanu zgodnym czzg%sg;(;vx niezgodnym razem
ha % ha % ha % ha
BSW SO 931,56 | 99,5 373 04| 122 01| 93651
BB SO 2,17 | 100,0 2,17
o) 8411,49| 98,4 106,91 1,3] 29,12| 0,3 8547,52
BMSW DB-SO 541,70 84,0| 101,57| 158| 142| 02| 644,69
BK-SO 18,00 77,4 527| 22,7 23,27
SO-DB 11,53| 88,3 153] 11,7 13,06
SO-SW- 721 8ag| 129 152 8,50

BMW ’BRZ
SW-SO 1,38 17,7 6,43| 823 7,81
SO 26,65 | 100,0 26,65
BMB SO 0,76| 100,0 0,76
DB-SO 284246 73,1]1012,49| 26,0 33,92| 0,9| 3888,87
BK-SO 1400,15| 93,8 89,74| 60| 3,19| 0,2 1493,08
SO-DB 396,41| 67,6/| 173,85 29,7| 1591| 2,7| 586,17
DB-SO-BK 111,95 63,9| 61,74| 352| 161 09| 17530
o LMSW DB 589| 95,0 0,31 5,0 6,20
g:fgezﬁggge GB-DB 11,78| 76,3 261| 16,9 1,04| 6,7 15,43
JS-WZ-DB 1,20 | 100,0 1,20
BK-DB 2,66| 721 1,03 27,9 3,69
SO-BK 6,96 | 100,0 6,96
JS-OL 10,99 | 100,0 10,99
LMW SO-DB 1466| 10,0| 9898| 67,5| 32,99| 22,5| 146,63
GB-DB 1,95| 704 0,82| 29,6 2,77
LMB oL 1,19 27,7 3,11 72,3 4,30
BK-DB 6493| 47.4| 6083| 444| 1113| 81| 136,89
DB 198,30 846| 1961| 84| 1647| 7,0| 234,38
LSW LP-GB-DB 20,87 | 65,2 725 22,7| 388| 12,1 32,00
DB-BK 21,79| 16,1 9529| 70,6| 17,96| 13,3| 135,04
BK 0,45| 100,0 0,45
LW DB-OL 3,82| 100,0 3,82
JS-DB 1,77| 244 2,63| 36,2 286| 394 7,26
oL oL 236,04 98,0 3,38 1,4 157| 07| 240,99
oLJ JS-OL 9,37 59,3 6,42 | 40,7 15,79
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Drzewostany o skladzie gatunkowym
Obreb, nadle$nictwo S'te;;'sll;;‘jvy drzevTv)cl)Etanu zgodnym czzti)s;;';vrv: niezgodnym razem
ha % ha % ha % ha
OL-JS 1,73 82| 1948| 918 21,21
GB-DB 1,73| 100,0 1,73
LL JS-DB 0,76 08| 4564| 47,1| 5059| 52,2 96,99
SO 9372,63| 98,5| 110,64 1,2| 30,34| 0,3| 9513,61
JS-OL 9,37| 350| 1741| 650 26,78
DB-SO 3384,16| 74,7|111406| 24,6| 3534| 0,8| 453356
oL 237,23| 96,7 6,49 2,7 157| 06| 24529
BK-SO 1418,15| 935| 95,01 6,3 319| 0,2] 1516,35
SO-DB 422,60| 56,7| 27436| 36,8| 48,90| 6,6] 74586
JS-DB 2,53 24| 4827| 46,3| 5345| 51,3| 104,25
SO-SW-BRZ 721| 848 1,29| 152 8,50
BK-DB 6759| 481| 6186| 440| 1113| 7,9| 140,58
Razem _bB 204,19| 84,9| 19,92 83| 1647| 69| 240,58
SW-SO 1,38 17,7 6,43| 823 7,81
DB-SO-BK 111,95| 639| 61,74] 352 161] 09| 17530
LP-GB-DB 20,87 | 65,2 725| 227 388 12,1 32,00
DB-OL 3,82| 100,0 3,82
GB-DB 1546| 77,6 343 1772 1,04] 572 19,93
DB-BK 21,79| 16,1| 9529| 70,6| 17,96| 13,3| 135,04
OL-JS 1,73 82| 19,48| 918 21,21
BK 0,45| 100,0 0,45
JS-WZ-DB 1,20 100,0 1,20
SO-BK 6,96 | 100,0 6,96
Razem 15311,27| 87,6/1942,93| 11,1| 224,88 1,3|17479,08
Najwigcksza powierzchni¢ zajmuja w Nadles$nictwie drzewostany zgodne

z siedliskiem 1 stanowig 87,6% powierzchni wszystkich drzewostanéow. Zdecydowanie

mniejszag  powierzchnie

(11,1% powierzchni).

zajmuja  drzewostany

czeSciowo

zgodne z

siedliskiem

Tab.36. Zestawienie powierzchni [ha] wg zgodnos$ci skladu gatunkowego drzewostanow z siedliskiem
z uwzglednieniem niezgodnosci negatywnej i obojetnej.

Stopien zgodnosci

- Sci Niezgodne

Obreb Siedlisko Zgodne ngf)c(;(r)]vevo Segatne g oiome | po V\?ilé?;ihni
ha % ha % ha % ha %
Bs$w 931,56| 99,5 3,73 0,4 1,22| 01 936,51
Bb 2,17/100,0 2,17
BMsw 8982,72| 97,3| 215,28 2,3 30,54, 0,3 9 228,54
BMw 35,24| 82,0 1,72 18,0 42,96
BMb 0,76{100,0 0,76
LMs$w 4779,46| 77,4 1341,77 21,7 0,72 0,0 54,95/ 0,9 6 176,90
Nadlesnictwo 777y 16,61 104| 110,79 69,1]  466] 20| 2833 17,7 160,39
Os$no Lubuskie

LMb 1,19| 27,7 3,11 72,3 4,30
Lsw 306,34 56,9| 182,98 34,0 28,53 5,3 20,91 39 538,76
Lw 5,59| 50,5 2,63 23,7 0,85 1,7 2,01 18,1 11,08
ol 236,04 97,9 3,38 14 1,57 0,7 240,99
ol 12,83| 33,1 2590, 66,9 38,73
LL 0,76 0,8 45,64 47,1 0,69 0,7 49,90 51,4 96,99
Razem nadle$nictwo 15 311,27| 87,6 1942,93 11,1 37,02 0,2| 187,86| 1,1 17 479,08
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niezgodne
obojetnie

niezgodne
negatywnie

czesciowo
zgodne

zgodne

Ryc.30. Ocena zgodnosci skladu gatunkowego.
W poréwnaniu z poprzednim planem u.l. zauwazy¢ mozna nastgpujace tendencje:

U
0
0
U

drzewostany zgodne z siedliskiem: wzrost 0 34% powierzchni;

drzewostany czesciowo zgodne z siedliskiem: spadek o 26% powierzchni;

drzewostany niezgodne oboj¢tnie: spadek o 2% powierzchni;

drzewostany niezgodne negatywnie: spadek o 6% powierzchni.

Z powyzszego zestawienia wynika bardzo wyrazny trend wzrostowy drzewostanow

zgodnych z siedliskiem, kosztem drzewostanow czesciowo zgodnych. Zwraca uwage rowniez

fakt spadku powierzchni drzewostanéw niezgodnych.

e Formy aktualnego stanu siedliska

Formy stanu siedliska zostaty okreslone na podstawie prac glebowo — siedliskowych

1 biezacej taksacji w terenie.

Tab.37. Formy stanu siedliska.

Powierzchnia

<
X =
Obreb, Grupa | Formastanu | 3 Wiek )
nadlesnictwo | siedlisk | siedliska S Ogélem | O80lem
8 | <40lat | 41-80lat | >80 lat [%6]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
naturalne 339,71 345,60 188,50 873,81 50
Nadlesnictwo bor
Osno y znieksztatlcone | ha 35,26 25,92 3,39 64,57 0,4
Lubuskie
zdegradowane 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0
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Powierzchnia

«©
X 5

Obreb, Grupa | Formastanu | 3 IR Ogélem
nadlesnictwo | siedlisk siedliska § <40lat | 41-801at | >80 lat Ogolem [%]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
naturalne 2347,72 2738,58 1654,57 6740,87 38,6

bory .
. znieksztalcone 924,62 1364,63 253,18 2542,43 14,5

mieszane

zdegradowane 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
naturalne 394,06 565,14 773,92 1733,12 9,9

lasy .
. znieksztatcone 1387,68 2803,50 403,79 4594,97 26,3

mieszane

zdegradowane 3,15 0,60 0,0 3,75 0,0
naturalne 81,49 232,72 211,90 526,11 3,0
lasy | Znicksztalcone 208,91 174,58 17,04 400,53 2,3
zdegradowane 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0
naturalne 3162,98 3882,04 2828,89 9873,91 56,5
ogoétem | znieksztalcone 2556,47 4368,63 677,40 7602,50 43,5
zdegradowane 3,15 0,60 0,0 3,75 0,0

W Nadles$nictwie O$no Lubuskie dominujg siedliska naturalne — stanowig ponad 56%
powierzchni. Powierzchnia siedlisk znieksztalconych jest nizsza, stanowi ponad 43%
powierzchni. Na terenie Nadle$nictwa znikoma cze$¢ stanowig siedliska zdegradowane.

Brak siedlisk silnie zdegradowanych.

powierzchnia [%]

60 43,5

50

40

301

20 1

101

naturalne znieksztatcone

Ryc.31. Formy stanu siedliska.
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e Formy degeneracji lasu
Dokonujac oceny form degeneracji ekosystemow lesnych brano pod uwage trzy
elementy:

- borowacenie

- monotypizacie,

- neofityzacje.

Borowacenie (pinetyzacja) wyrdznia si¢ na siedliskach borow mieszanych, lasow
mieszanych 1 lasow. W zalezno$ci od udziatu sosny i §wierka w gornej warstwie drzew
wyrdznia si¢:

- slabe, jezeli udzial sosny i1 $wierka w sktadzie gatunkowym drzewostanu wynosi:

- ponad 80 % na siedliskach boréw mieszanych

- 50 - 80 % na siedliskach lasow mieszanych

- 10 - 30 % na siedliskach lasowych

- $rednie, jezeli udziat sosny lub $wierka wynosi:

- ponad 80 % na siedliskach lasow mieszanych

- 30 - 60 % na siedliskach lasowych.

- mocne, jezeli udzial sosny i §wierka w skladzie gatunkowym wynosi na siedliskach

lasowych ponad 60 %.

Tab.38. Borowacenie w Nadle$nictwie O$no Lubuskie.

Powierzchnia [ha]
- Stopien Wiek .
Obre¢b, nadlesnictwo e, Ogélem Ogoélem
<=40lat | 41-80 lat > 80 lat [%0]

brak 2510,49 1217,35 803,09 4530,93 25,9

Nadlesnictwo Osno | stabe 2747,90 4533,17 1992,42 9273,49 53,1
Lubuskie $rednie 448,67 2395,97 697,87 3542,51 20,3
mocne 15,54 104,78 12,91 133,23 0,7

Z zestawieh wynika, ze 26% powierzchni Nadle$nictwa zajmuja drzewostany,

w ktorych pinetyzacja nie wystepuje. Powierzchnia drzewostanow ze stabym borowaceniem

siega 53% powierzchni Nadle$nictwa. Borowaceniu silnemu ulegta nieznaczna powierzchnia

(0,7%) Nadlesnictwa.

83




60

. g
50 powierzchnia [%]

40

301

20

10

brak stabe Srednie mocne

Ryc.32. Borowacenie w Nadlesnictwie Osno Lubuskie.

W pordwnaniu z poprzednim planem u.l. zauwazy¢ mozna nastgpujace tendencje:
[1 brak borowacenia: wzrost 0 3,1% powierzchni ;
[1 stabe borowacenie: spadek o 3,9% powierzchni ;
[ $rednie borowacenie: na podobnym poziomie ;
(1 mocne borowacenie: na podobnym poziomie.
Dalszego zmniejszania si¢ skali tego zjawiska nalezy spodziewaé si¢ w wyniku
dobierania odpowiedniego skladu mlodego pokolenia oraz przebudowy drzewostanow

starszych.

Monotypizacja polega na ujednoliceniu sktadu gatunkowego lub struktury wiekowe;.
Jest jedng z gléwnych form degeneracji ekosystemow lesnych. Monotypizacje okresla
si¢ dla kompleksow powyzej 200 ha z uwzglgdnieniem grup wiekowych drzewostanow: 1- 40
lat, 41 - 80 lat, powyzej 80 lat oraz podziatu drzewostanow na sosnowe + $wierkowe
1 pozostale. Monotypizacj¢ wyrdéznia si¢, gdy drzewostany jednogatunkowe
lub jednowiekowe wystepuja w zasadzie na zwartych powierzchniach (ok. 100 ha). Formg
ta nalezy wyroznia¢ glownie dla sosny 1 $wierka oraz rozdziela¢ na:
a) monotypizacje czgsciows, gdy:
- udziat drzewostanow jednego gatunku i jednej (20-letniej) klasy wieku
wynosi 50 — 80 %,

- udziat jednej klasy wieku drzewostanow roznych gatunkow w jednej klasie wieku
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przekracza 80 %,
b) monotypizacje petng, gdy udzial drzewostanéw jednego gatunku i jednej klasy wieku
wynosi ponad 80 %.

Na terenie Nadlesnictwa O$no Lubuskie monotypizacja nie wystgpuje.

Neofityzacja - sztuczna uprawa lub samoistne wnikanie gatunkéw drzew i krzewow
obcych. Na terenie nadlesnictwa stwierdzono w udziale drzewostanow 9 gatunkow drzew
1 krzewow obcych, wystepujacych w warstwie drzew 1 podrostow (zapisane w bazie danych
Taksator).

Wydzielenia, w ktoérych wystepuja neofity zajmujag w calym Nadle$nictwie O$no
Lubuskie 252,49 ha. Dominujagcym gatunkiem obcego pochodzenia jest robinia akacjowa
(92,8%). Mniejszy udziat zaznacza dab czerwony (4,6%) i daglezja (2,0%).

kasztanowiec sosnawejmutka
0,3 0,23

daglezja zielona

owierzchnia [%
2,05 P [%]

dab czerwony
4,63

Ryc.33. Neofityzacja w Nadle$nictwie O$no Lubuskie.

Znaczacym problemem jest wystgpowanie czeremchy amerykanskiej 1 robinii
akacjowej w podszycie. Wydzielenia, w ktérych znajduje si¢ robinia akacjowa zajmuja
4730,03 ha, co stanowi okoto 26,5% powierzchni drzewostanow Nadle$nictwa.
Na odnawianych powierzchniach czeremcha amerykanska jak i robinia mogg stanowié

konkurencj¢ dla pozadanych gatunkow.
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Pozostate gatunki, jak na przyktad daglezja zielona nie sa ekspansywne, przez co nie
stanowig zagrozenia w gospodarce le$nej. Robinia akacjowa, czeremcha amerykanska
stopniowo w miar¢ mozliwosci powinny by¢ eliminowane z drzewostanéw. Przy
odnowieniach, dolesieniach nalezy rezygnowa¢ z gatunkéw obcych, dobor gatunkow

rodzimej flory pozwala optymalizowa¢ sktady drzewostanow.

10. Inne cenne obiekty przyrodnicze na terenie Nadle$nictwa Osno Lubuskie

e Drzewostany cenne przyrodniczo.

Na terenie Nadle$nictwa Os$no Lubuskie wytypowano drzewostany, ktore
wyr6zniajg si¢ swoimi walorami przyrodniczymi — starodrzewy, drzewostany nawigzujace
do naturalnych zbiorowisk le$nych, niekiedy ze stanowiskami gatunkéw rzadkich

i chronionych.

Tab.39. Wykaz drzewostanéw cennych przyrodniczo

Lp.

Oddzial,
pododdz.

Pow.
[ha]

TS.L

Opis

Zabieg

141

1,46

Lsw

8 Dbb 130 lat, 2 Lp 100 lat. Podszyt na 70 %: bez czarny,
klon, jawor, wigz, dab. Drzewostan porastajacy brzegi
rzeki Postomii.

SP_9170 (B)

BRAK WSK

1370

0,72

oL

3 Dbs, 2 So 125 lat, 2 Ol, 2 Brz, 1 Dbs 70 lat.
Podszyt na 70 %: bez czarny, gtog, kruszyna, jarzab posp.,
olsza.

Drzewostan okalajacy jezioro Radachowskie.

BRAK WSK

138's

1,32

BMs$w

So 124 lat. Podszyt na 40%: dab, kruszyna, jarzab posp.
Drzewostan okalajacy jezioro Radachowskie.

BRAK WSK

138t

2,10

0]

4 Brz, 30189 lat, 2 So 125 lat, 1 Os 70 lat.
Podszyt na 60%: dab, brzoza, jarzab posp, osika, olcha.
Drzewostan okalajacy jezioro Radachowskie.

BRAK WSK

294 a

1,40

Lsw

8 Dbb 130 lat, 1 Brz, 1 OI 80 lat.

Podszyt na 70%: leszczyna, bez czarny, czeremcha, olcha.

Starodrzew debowy rosnacy wzdtuz potoku Lipenka.
SP 9170 (B)

BRAK WSK

517 k

0,88

LMb

3 So 150, 2 Dbb 170, 2 Sw, 1 O1 80 lat, 2 Ol 40 lat.
Podszyt na 40%: §wierk, kruszyna, grab, olcha.
Bezposrednia otulina zrddliska.

BRAK WSK

517 m

4,30

LMs$w

I pigtro: 7 Dbb 105, 3 Dbb 150, II pietro: 8 Gb 70, 2 Gb
50. Podszyt na 10%: grab.
SP_9170 (B)

BRAK WSK

657 i

1,51

Lw

6 Ol 31 lat, 1 OI 60 lat, 1 Dbs, 1 Jw 31 lat, 1 Dbs 130 lat.
Podszyt na 90% leszczyna, bez koralowy, bez czarny,
jesion, grab. Bezpos$rednia otulina zrodlisk.
SP_91EQ (C)

BRAK WSK

712 k

0,82

LMw

4 Dbs 130 lat, 2 Dbs, 2 Ol, 1 Ak, 1 Gb 90 lat.
Podszyt na 40%: grab, akacja, bez czarny.
SP_9170 (B)

BRAK WSK
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Oddzial, | Pow.

Lp. pododdz. | [ha]

T.S.L Opis Zabieg

10 So 114
10. 580 ¢g 1,88 | LMs$w | Podszyt na 80%: kruszyna, bez czarny, gtog, jarzab posp., | BRAK WSK
brzoza.

So 114 lat.
Podszyt na 80%: glog, kruszyna, osika, §liwa tarnina,
jarzab pospolity. Starodrzew sosnowy porastajacy urwista
kserotermiczna skarpe nad jeziorem Swiniarsko.

11. 580 h 1,39 | LMsw BRAK WSK

8 Dbs, 1 So 160 lat, 1 Dbb 110 lat. Podszyt na 60%:
12. 714 m 0,96 | LMsw czeremcha, leszczyna, kruszyna, bez czarny. BRAK WSK
SP 9170 (B)

4 Dbs, 2 Gh, 1 Lp 94 lat, 1 Gb, 1 Wz 65 lat, 1 Dbs 130 lat.
Podszyt na 70%: bez czarny, wiaz, §liwa tarnina,
leszczyna, gtog. Starodrzew porastajacy strome stoki i jary
na krawedzi pradoliny Warty, stanowiska roslin
kserotermicznych.

SP_9170 (B), PLC 080001

13. 93 a 4,57 Lsw TP

50190 lat, 2 Brz 80, 1 Dbs, 1 Gb 80 lat, 1 Dbs 130 lat.
Podszyt na 50%: leszczyna, bez czarny, klon, wierzba.
14. 728 c 1,95 Lw Starodrzew olchowy z udziatem pomnikowych debow BRAK WSK

rosnacych wzdhuz naturalnego cieku wodnego.
SP_91EQ (B)

Ogolem

Nadles$nictwo 25,26

Poza siedliskami przyrodniczymi oraz wyzej wymienionymi drzewostanami na terenie
nadle$nictwa znajduja si¢ takze inne drzewostany, ktore majg duze znaczenie przyrodnicze
i krajobrazowe. Sg to w szczegolnosci drzewostany na siedliskach przyrodniczych,
siedliskach bagiennych, jak tez drzewostany pozostawione jako pasy ochronne nad brzegami

wod, drogami publicznymi.

e Ekosystemy referencyjne.

Zarzadzeniem Nadlesniczego Nadle$nictwa Osno Lubuskie z dnia 17. 02. 2015 r.
zostaty ustanowione ekosystemy referencyjne.

Celem ustanowienia ekosystemow referencyjnych jest ich zachowanie i ochrona
w stanie naturalnym lub maksymalnie zblizonym do naturalnego.

Na obszarach ekosystemow referencyjnych nie prowadzi si¢ zabiegdw gospodarczych,
z wyjatkiem wykonywania niezbednych dzialan podnoszacych walory przyrodnicze
i stuzacych zachowaniu tych ekosystemoéw (np. usuwanie gatunkoéw obcych itp.),
wynikajacych z planéw ochrony lub zadan ochronnych dla rezerwatow przyrody badz
obszaréw Natura 2000. Scinka drzew w ekosystemach referencyjnych dopuszczalna jest

w przypadkach zagrozenia zycia badz mienia ludzi.
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W Nadles$nictwie O$no Lubuskie wyznaczono ekosystemy referencyjne
w 107 wydzieleniach o tgcznej powierzchni 173,01 ha.
Wykaz takich powierzchni przedstawia ponizsza tabela:
Tab.40. Wykaz ekosysteméw referencyjnych.
Nadlesnictwo O$no Lubuskie
Oddzial, Oddzial, Oddzial, Oddzial,

pododdzial PO, L2 pododdzial o, el pododdzial P I pododdzial P ey
1j 5,9 69h 1,84 352i 1,4 580h 1,39
3d 1,46 741 0,85 375k 0,84 601i 1,56
3b 0,55 119c 3,12 375b 0,6 6011 0,81
3c 3,32 1210 0,55 375p 3,44 601b 0,74
4c 0,74 1370 0,72 377j 2,35 602l 1,24
4f 2,41 138s 1,32 399a 1,2 636i 0,48
5a 2,18 138t 2,1 455] 0,69 641b 2,34
6c 2,03 149r 0,06 458n 0,97 657i 151
6d 1,12 199c 0,1 459b 3,84 672k 1,23
6b 1,79 211b 1,67 459f 0,54 674l 3,17
79 1,32 211a 1,04 463g 4,24 675i 3,27
7b 0,64 212b 0,77 463f 1,36 675b 5,6
7c 0,96 212h 0,91 463d 0,76 683k 1,73
7d 1,91 215i 0,99 485¢c 2,55 684a 1,38
7f 1,54 215h 1,84 498i 2,33 685m 0,02
89 1,68 221g 2,74 517k 0,88 686i 0,83
8c 0,39 252h 2,17 517m 4,3 705m 0,59
8f 0,35 253n 0,77 518f 4,27 705n 0,83
9c 1,49 253j 0,76 543h 1,65 705l 3,16
10b 1,44 293b 0,74 544a 1,31 7091 0,19
10c 0,88 294s 1,19 544f 0,98 712k 0,82
1la 1,2 294n 0,88 544i 1,1 714m 0,96
12b 2 294d 1,52 545k 0,33 728¢ 1,95
13a 1,24 294b 2,09 551s 1,82 731c 2,88
14f 1,46 294a 1,4 562¢ 1,78 755l 1,59
219 4,02 3321 0,38 562h 0,55 759a 5,74
25d 0,02 333 2,48 580g 1,88 - -
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parkowym w miejscowos$ci Grabno, lesnictwo Swiniary.

Tab.41. Wykaz parkow i drzewostanow o charakterze parkowym.

Parki i drzewostany o charakterze parkowym.

W Nadlesnictwie O$no Lubuskie zinwentaryzowano jeden drzewostan o charakterze

Lp.

Oddzial, Pow.
pododdziat | [ha]

Siedlisko

Zabieg

2,78 LMSW

5 Bk, 2 Ksz, 1 Dbs 141 lat, 1 Ak, 1 Bk 111 lat,
mjsc: Gb, Jw 111 lat, w podszycie bez czarny,
jawor, czeremcha. Wystepuje siedlisko
przyrodnicze 9130(B) oraz 9170(B) — 0,30 ha.

BRAK WSK.

e Siedliska przyrodnicze.

Wykaz typow siedlisk przyrodniczych wymagajacych ochrony (Rozporzadzenie

Ministra Srodowiska z dnia 6 listopada 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie siedlisk

przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze

kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako obszary

Natura 2000 (Dz. U. z dnia 8 listopada 2013 r. poz. 1302) zinwentaryzowanych

w Nadles$nictwie O$no Lubuskie przedstawia ponizsza tabela:

Tab.42. Wykaz siedlisk w Nadle$nictwie O$no Lubuskie

Siedlisko Stan
Kod Nazwa e Powierzchnia [ha]
o . A 2,10
2330 Wydmy srrlgd}zgl(()gve zmrinurawaml B - 215
pIaskowy C 0,05
Twardowodne oligo- i A -
3140 mezotroficzne zbiorniki wodne z B - 1,71
podwodnymi fgkami ramienic C 1,71
Starorzecza i naturalne eutroficzne A -
3150 zbiorniki wodne ze zbiorowiskami B 10,06 13,36
z Nympheion, Potamion C 3,3
. Lo A 0,01
3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki B - 0,01
wodne
C -
. . A 0,13
6120* Cieptolubne, sFodla}dowe murawy B 1.80 1,03
napiaskowe C -
Murawy kserotermiczne (Festuco- A -
6210% Brometea i _mep%olubne_ murawy B 12,17 12,17
z Asplenion septentrionalis C i
Festucion pallentis)
. C . A 7,46
s | N [
o yw c 8,05
Torfowiska przejsciowe A 2,53
7140 i trzgsawiska B 3,70 8,30
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Siedlisko Stan _ _
Kod Nazwa AT Powierzchnia [ha]
C 2,07
Gorskie i nizinne torfowiska A -
7230 zasadowe o charakterze mtak, B 0,17 3,60
turzycowisk i mechowisk C 3,43
Razem siedliska nielesne: 69,79
A -
9110 Kwasne buczyny B - 19,90
C 19,90
A -
9130 Zyzne buczyny B 2,78 3,23
C 0,45
A 0,25
9170 Grad $rodkowoeuropejski B 118,70 151,67
C 32,72
A 6,97
9190 Kwasne dgbrowy B 214,62 330,53
C 108,94
. . A 2,49
91D0* Bory i lasy bagienne B 8.66 16,09
C 4,94
o A 11,38
91E0* ngl. w¥erzbow.e, topqlqwq, olszowe B 198,51 252,49
i jesionowe i olsy zrodliskowe
C 42,60
. A -
91F0 Legowe las_y c.lqbowo-wuizowo- B 71.63 73.19
jesionowe
Cc 1,56
A -
9110* Cieptolubne dgbrowy B 0,05 0,05
C -
A -
91T0 Sosnowy bér chrobotkowy B 30,38 63,48
C 33,10
Razem siedliska lesne: 910,63
Razem siedliska przyrodnicze: 980,42

* - siedliska priorytetowe

Wykaz wydzielen, w ktorych zinwentaryzowano siedliska przyrodnicze zawieraja zataczniki: 112

Stan A- Siedlisko wzorcowo, typowo wyksztatcone,

Stan B- Siedlisko mniej typowo wyksztalcone, o uproszczonym sktadzie florystycznym, bez wyraznych
znieksztatcen i zagrozen,

Stan C- Siedlisko zagrozone zanikiem, utratg specyfiki lub znacznym pogorszeniem si¢ jego stanu.
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Wskazania ogdlne®®:

3140 — ochrong winny by¢ objete ekosystemy jezior wlacznie z obszarem zlewni
bezposredniej, co umozliwi ochron¢ caloSciowa wspodtzaleznych ekosystemow.
W szczegoOlnosci nalezy zapobiegaé calkowitym wyrebom drzewostanow w tej strefie
1 ograniczy¢ rozw0j gatunkow, ktore moglyby doprowadzi¢ do redukcji lub zaniku siedliska.
Wokot  mniejszych  zbiornikdw nalezy ograniczy¢ nasadzenia drzew liSciastych

w bezposredniej strefie brzegowe;j.

3150 — zarzadzanie siedliskiem wymaga dziatan na poziomie obszaru wodnego —
zlewni bezposredniej 1 posredniej. Na catym obszarze wodnym mieszczacym siedlisko zaleca
si¢ jego ochrong poprzez: oczyszczanie $ciekOw zanieczyszczajacych, ochrone stref
brzegowych, wyznaczenie stref dziatan ochronnych, ograniczenie eutrofizacji i gromadzenia
si¢ osadow, ograniczanie zamulania i1 rozwoju halofitow (roslin bagiennych cze$ciowo

zanurzonych w wodzie).

3160 — utrzymanie mozliwie stabilnego optymalnego poziomu wod gruntowych,
zachowanie zgodnego z siedliskiem skladu gatunkowego drzewostanéw na obszarze zlewni
bezposredniej, zaniechanie wyrebu rebnig zupelna, dazenie do ograniczenia wydeptywania
brzegow zbiornikow wodnych poprzez budowe ktadek i pomostow dla wedkarzy, zaniechanie
stosowania nawozow lub innych zwigzkow fizyko-chemicznych powodujacych zmiany
wlasciwosci fizyko-chemicznych wody na obszarze zlewni bezposredniej 1 w strefie otwartej

wody.

2330, 6210 - Zapobieganie sukcesji, nie zalesianie platow siedliska.

6120 — metody ochrony cieptolubnych muraw napiaskowych w praktyce obejmuja
zardwno ochrone bierna, jak tez czynng. Bierna ochrona jest wystarczajaca w przypadku, gdy
zasoby siedliska znajduja si¢ w dolinach naturalnych rzek (o nieuregulowanym biegu),
w ktorych oddzialywanie rzeki wplywa na trwalo$¢ siedlisk (podmywanie zboczy, erozja
stokéw), obecny stan jest stabilny, na co istnieja dowody (naukowe lub wieloletnie
obserwacje). Ochrona czynna cieptolubnych muraw mozliwa jest m. in. poprzez usuwanie
nalotu drzew i krzewow, karczowanie drzew i krzewdéw, kontrolowany wypas, wykaszanie,

kontrolowane wypalanie jako czynnik odnawiajacy.

% Poradnik ochrony siedlisk i gatunkow Natura 2000- podrecznik metodyczny.
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6510 — ochrona czynna poprzez koszenie (raz lub dwa razy w roku), niezbyt
intensywny wypas oraz nawozenie (dawki nawozéw powinny by¢ dobierane indywidualnie
do siedliska). Zakaz zalesiania, zakaz konserwacji rowéw melioracyjnych, zakaz lokalizacji

zbiornikéw retencyjnych.

7140 — ochrona powinna by¢ prowadzona zaré6wno w sposdb czynny jak i bierny.
Jej doboér zalezy od stanu dynamicznego oraz stanu zachowania konkretnego obiektu. Metody
ochrony czynnej: korekta warunkéw wodnych (podnoszenie poziomu wody w torfowisku
za pomoca zastawek lub zasypywania rowow odwadniajacych), okresowe koszenie fitocenoz

opanowanych przez krzewy i drzewa, usuwanie drzewostanu i rownoczesne pigtrzenie wody.

7230 - utrzymanie lub restytucja warunkéw hydrologicznych przy réwnoczesnym
utrzymaniu tradycyjnych ekstensywnych metod (wypas lub koszenie). Promowanie obecnosci
dzikiej zwierzyny. Szczegotowe metody ochrony muszg by¢ dobrane do indywidualnych cech

konkretnych obiektow.

9110, 9130 — bierne metody ochrony umozliwiaja zachowanie walorow buczyn
o cechach naturalnos$ci. Kierunek ten powinien by¢ przyjety za podstawe planowania ochrony
ptatow buczyn w rezerwatach i parkach narodowych. W lasach gospodarczych zalecane
jest stosowanie rgbni czeSciowych lub stopniowych z dlugim okresem odnowienia.
Dla zachowania petni zrdznicowania ekosystemu nalezy pozostawia¢ do naturalnej $mierci
czesci drzew, fragmentow ekosystemu nietknietych podczas cig¢ rgbnych, a takze zapewnic
ciagla obecno$¢ w kazdym kompleksie starych, rebnych i przesztorgbnych drzewostanow.
Z punktu widzenia ochrony kwasnych buczyn niekorzystne jest do nich wprowadzanie

gatunkoéw obcego pochodzenia.

9170 - dla ochrony fragmentéw gradu, ktore zachowaly charakter zblizony
do naturalnego wiasciwe jest przestrzeganie zasad ochrony biernej. Bierne metody ochrony
dotycza gltownie gradow chronionych rezerwatowo. W lasach gospodarczych zaleca sig
ograniczanie wprowadzania buka na siedliskach gradowych i hodowa¢ na nich drzewostany

debowo-grabowe.
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9190 [ w lasach gospodarczych rozsadny jest kompromis miedzy ochronag,
a gospodarkg, obejmujacy zastosowanie dotychczasowych sposobow uzytkowania — w tym
nawet r¢bni zupelnych — jednak pod warunkiem rownoczesnego prowadzenia przebudowy

oraz przyjecia odpowiednich dla zbiorowiska docelowych sktadow gatunkowych.

91D0 — podstawa wszystkich dzialan ochronnych jest zachowanie lub przywrocenie
stosunkéw wodnych witasciwych dla siedliska. Zaleca si¢ wylaczenie najlepiej zachowanych
fragmentéw z gospodarki lesnej (wiaczenie do gospodarstwa specjalnego). Na siedliskach o
zmienionych warunkach wodnych, po ich korekcie i w zalezno$ci od celu planowanego do
osiggnigcia, zabiegi czynnej ochrony moga polega¢ na usunig¢ciu z drzewostanu gatunkéw

niepozadanych.

91EO0, 91F0 — podstawa ochrony lasow tegowych jest przede wszystkim ochrona
warunkow siedliskowych, w ktoérych funkcjonuje ten typ ekosystemu, przede wszystkim
ochrona warunkéw wodnych. Bierna ochrona moze by¢ stosowana w lasach rezerwatowych.
W lasach gospodarczych zalecane jest stosowanie rebni ztozonych, oraz pozostawienie do
naturalnej $mierci czes$ci drzew czy tez fragmentow siedliska. Z punktu widzenia ochrony

niekorzystne jest wprowadzanie do siedliska gatunkéw obcych.

9110 - Na niektorych stanowiskach prowadzone sa cigcia ograniczajace zacienienie dna
lasu. Przynosza one w wigkszosci wypadkow pozytywne skutki dla stanu populacji gatunkéw
charakterystycznych dla siedliska. Dziatania takie powinny by¢ jednak prowadzone regularnie.
Jednorazowe wyciecie podszytu i pozostawienie ptatu dabrowy bez pielggnacji na kilka lat
moze powodowaé szybki wzrost odro$li. Ochrona, a takze propozycje dziatah powinny skupic¢
si¢ na zahamowaniu postgpujacego procesu gradowienia dabrow oraz stymulowaniu
naturalnego odnowienia drzewostanow. Priorytetem powinno by¢ utrzymanie jak najwigkszych
1 w miar¢ mozliwosci réwnomiernie rozmieszczonych w krajobrazie populacji gatunkoéw

charakterystycznych dla dabrow.

91TO — w obszarach nie chronionych, gdzie zachowane sg jeszcze fragmenty boru
chrobotkowego, w celu ich ochrony nalezy wybiera¢ cato§¢ drewna pozostatego po zabiegach
hodowli lasu. W przysztosci zabiegi te, w polaczeniu z usuwaniem naturalnych odnowien

sosnowych 1 debowych przyczynig si¢ do aktywnej ochrony boréw chrobotkowych.
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Zaplanowane zabiegi powinny mie¢ na celu zachowanie ciaglosci istniejacych siedlisk.

Ponizej przedstawiona jest tabela zawierajaca typy drzewostanOw oraz orientacyjne

sktady gatunkowe upraw dla siedlisk przyrodniczych zgodnie z aneksem Nr 3/2014 z dnia 27

sierpnia 2014 r. do Porozumienia nr 1/2010 z dnia 15.01.2010 r. zawartego pomig¢dzy

Dyrektorem Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Szczecinie i Regionalnym

Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim.

Tab.43. Typy drzewostanéw oraz orientacyjne sklady

gatunkowe upraw dla siedlisk przyrodniczych

Kod
Siedliska

Siedlisko Przyrodnicze

TSL

TD

Orientacyjny sklad upraw

Zalecany
rodzaj
rebni

Uwagi

1

2

3

4

5

6

7

9110-1

Kwasna buczyna nizowa

BMsw

So Bk**

Bk 60 So 30 Db i inne 10

LMs$w
LMw

Bk

Bk 90 Db i inne 10

Bk*

Bk 70 Db, So i inne 30

So Bk*

Bk 50 So 30 Db i inne 20

Lsw

Bk

Bk 90 Db i inne 10

Db Bk*

Bk 70 Db i inne 30

H/nviv

Orientacyjne
sktady
gatunkowe z
So zaleca si¢
stosowacé w
przypadku
odnawiania
powierzchni,
na ktérych w
sktadzie d-
stanu
macierzystego
wystepowata
So,

w udziale
min. 30%.
Gatunki
domieszkowe
— Dbb, So (ha
ubozszych
siedliskach
LM), Dbs

9130-1

Zyzna buczyna nizowa

BMS$w

So Bk**

Bk 60 So 30 Db i inne 10

LMs$w

Bk

Bk 80 Db i inne 20

Léw

Bk

Bk 90 Db i inne 10

Lw

Db Bk*

Bk 60 Db 30 Wz i inne 10

Bk

Bk 90 Db i inne 10

H/nviv

Orientacyjne
sktady
gatunkowe z
So zaleca si¢
stosowaé w
przypadku
odnawiania
powierzchni,
na ktérych w
sktadzie d-
stanu
macierzystego
wystepowata
So,

w udziale
min. 30%.
Gatunki
domieszkowe
— Dbb, Dbs,
Js, Ol, Wz,
Gb, Czeresnia
ptasia
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BMsw | Db Db 80 Gb i inne 20 Grab
BMw | So Db Bk** | Bk 50 Db 30 So i inne 20 wprowadzié
LMs$w | So Gb Db** | Db 40 Gb 30 So i inne 30 W zmieszaniu
LMw Db Db 80 Gb i inne 20 grupowym
Gb Db Db 60 Gb 30 Lp i inne 10 lub kepowym.
Db Db 80 Gb i inne 20 Dopuszcza sig
Gb Db Db 50 Gb 30 Lp i inne 20 udziat Gb
Gb Bk Bk 50 Gb 30 Lp i inne 20 oW
L& |LpDb Dbs 50 Lp 30 Gb i inne 20 POZ]?IGJSﬁYCh
9160 Grqd subatlantycki GbBkDb | Db 40 Bk 30 Gb i inne 30 YA azac
GbDbBK | Bk 40 Db 30 Gb i inne 30 rozc‘j"’OJOWyCh
Db Gb Gb 50 Db 30 Lp i inne 20 G;’ttﬁgtl
Bk Gb Gb 50 Bk 30 Lp i inne 20 domi
— omieszkowe
Db Db 80 Gb i inne 20 _Js, Os, Brz,
Gb Db Db 60 Gb 30 Lp i inne 10 Jw., Lpd,
Lw Czeresnia
Db Gb Gb 50 Db 30 Wz i inne 20 ptasia, Jrz
brekinia, Ol,
Wz
LMs$w | GbDb Db 50 Gb 30 Bk, Lp i inne 20 Grab
LMw | Gb Db Db 50 Gb 30 Bk, Lp i inne 20 wprowadzié
. Db 40 Gb 30 Lp 20 KL.Pi W zmieszaniu
Léw [LpGbDb |0 P grupowym
lub kegpowym.
Dopuszcza si¢
udziat Gb
udzial Gb
w
9170-1 | Grgd srodkowoeuropejski H/IVIV | pbzniejszych
. fazach
Lw LpGbDb :?]E]ezlgon 30Lp 20 KIPi rozwojowych
d-stanu.
Gatunki
domieszkowe
—Klp, Lpd,
Wz, Js, Ol,
Brz, Os, Jw.,
Jrz brekinia
Brz Db Db 60 Brz 30 So i inne 10
SoDbBrz | Brz 40 Db 30 So 30 Gatunki
9190-1 Pomorski kwasny las szglla;du Db Brz Brz 60 Db 30 i inne 10 domieszkowe
brzozowo-degbowy na TSL So Db Db 60 So 40 - Bk, Ol, Os,
SoBrzDb S030Brz 30 Db 30 i inne 10 Brz omszona
Bk Db Db 60 Bk 30 Brz i inne 10
, Db So ** So 50 Db 30 Bk i inne 20
BMew e Db Db 50 So 30 BK i inne 20 Hminviv
' LMew |BKDD Db 50 Bk 30 So i inne 20 Gatunki
9190-2 Srédlgdowa kwasna So Db Db 50 So 30 Bk i inne 20 domieszkowe
dgbrowa LMw |SoDb Db 50 So 30 Bk i inne 20 - Bk, Ol, Os,
Bk Db Db 50 Bk 30 So i inne 20 Brz, Jw
Lsw | Db Db 80 Bk i inne 20
Db Bk Bk 50 Db 30 Jw. I inne 20
. . BMb |SoBrz Brzom 60 So 40
91D0-1 Brzezina bagienna LMb | So Brz Brzom 60 So 30 Ol i inne 10
, ) Bb So S0 90 Brzom i inne 10
91D0-2 Sosnowy bor bagienny BMb |Brz So So 60 Brzom i inne 40
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Bez |BrzOl Ol 70 Brziinne 30
91D0-3 Ols torf led L.
> toriowcowy W2 e 1 SoBrzOl | 0160 Brz 30 So i inne 10
na TSL
Nad / Bez
91E0-1* awi”ezfzcggvyvy €8 wzgledu | Wh Wb 70 Ol i inne 30 - -
na TSL
Bez
91E0-2* | Nadrzeczny leg topolowy | wzgledu | Tp Tp 70 Oliinne 30 - -
na TSL
Ol Js Js50 Ol 30 Brzi inne 20
LMw —
Js Ol Ol 50 Js 30 Brz i inne 20
Ol Js Js50 Ol 30 Brzi inne 20
Js Db Db 50 Js 30 Wz i inne 20 ; Gétunkkl
i iesi ; L Db J Js50 Db 40 Ol i inne 10 OMIESZKOWE
91E0-3% | NiZowy leg jesionowo W > > | Inne ANV | — Wz, Dbs,
olszowy Db Ol Ol 50 Db 30 Wz i inne 20 Brz Js. Ol
Ol Db Db 50 Ol 30 Wz i inne 20 Gb, Bk
ol Js Ol 01 60 Js 30 Brz i inne 10
Ol Js Js60 Ol 30 Brzi inne 10
ol Ol Ol 90 Jsiinne 10
91EQ-4% | Zrodliskowy las olszowy | 5 | ) 0190 Js i inne 10 - -
na nizu
Bez
91EQ-5* | Podgorski teg jesionowy | wzgledu | Js Js90 Ol i inne 10 - -
na TSL
91F0-1 L‘f’ji g‘f)i‘;ﬁ:;’gg@;m Lw  |JswzDb Db 40 Wz 30 Js i inne 30 Gatunki
oo dob - LMw H/I/IVIV | domieszkowe
91F0-2 | €& debowormigzowo Js Wz Wz 40 Js 30 Db i inne 30 ~0l, Gb
Jjesionowysledziennicowy Lw
Bez So Db Dbb 50 So 30 Brz i inne 20 G_atunki
9110-1* Swietlista dgbrowa wzgledu Db Dbb 90 Lp i inne 10 VIV dor_ngecleji’()zwe
na TSL brekinia, Wz
Sosnowy bor .
91TO chrobotkowy Bsw | So S0 90 Brz 10 v -
Jaworzyny i lasy Gatunki
9180* Klonowo-lipowe na Lsw Wz Jw Jw. 60 Wz 20 Lp i inne 20 H/IN/IVIV | domieszkowe
stromych stokach i Lw " Lp. Db Bk
zboczach P, LD,

* - siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym
** - TD dopuszczone do zastosowania dla siedlisk przyrodniczych w stanie zachowania ,,C”

1. w przypadkach uzasadnionych uwarunkowaniami terenowymi dla wszystkich TD wymienionych w w/w
tabeli dopuszcza si¢ zmiany w sktadach gatunkowych upraw w granicach +/- 10%.

2. Na siedliskach przyrodniczych zlokalizowanych na stokach o stromym nachyleniu odstapi¢ od
uzytkowania rgbnego, natomiast w obrzezach wod i ciekow wodnych, obrzezach zrodlisk, torfowisk
przejsciowych, wysokich, nakredowych oraz alkalicznych ksztattowa¢ strefy przejsciowe — zwane
ekotonami.

3. W przypadku TD oraz orientacyjnych sktadow gatunkowych upraw, w ktérych wystepuje Js, do czasu
ustapienia choroby tego gatunku nalezy zastgpowac go innymi gatunkami, takimi jak, np. Db, Wz, Jw., Ol.
4. w przypadku, gdy dane siedlisko przyrodnicze przypisane jest dla catego wydzielenia, a wystepuje tylko
na jego czesci (w ptatach na powierzchni co najmniej 0,25 ha) zaleca si¢ stosowanie TD oraz orientacyjnych
sktadow gatunkowych tylko dla ptatow tego siedliska przyrodniczego.

Wszystkie typy drzewostandw zgodnie z Instrukcja Urzadzania Lasu moga ulegaé

modyfikacji przy zachowaniu gatunku gldwnego. Dopuszcza si¢ réwniez stosowanie TD
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na siedliskach przyrodniczych poza obszarem Natura 2000 wyodrgbnionym na podstawie
dyrektywy siedliskowej. Ponadto wszystkie drzewostany, na ktorych zinwentaryzowano

siedliska przyrodnicze w stanie zachowania A zostatly zaliczone do gospodarstwa specjalnego.

e Platy siedlisk przyrodniczych wymagajacych weryfikacji.
Na podstawie zebranych danych w trakcie prac urzadzania lasu (BULiGL O/Gorzow
Wikp. 2013, 2014) stwierdzono potrzebe weryfikacji wybranych powierzchni siedlisk
przyrodniczych.
Tab.44. Wykaz siedlisk przyrodniczych w Nadle$nictwie O$no Lubuskie wymagajacych weryfikacji.

Oddzial, Powierzchnia| Siedlisko Stan Povyler_zchnla
Lp. . . - . siedliska
pododdziat wylaczenia | przyrodnicze | zachowania :
przyrodniczego
9170 B 4,80
1. 6f 6,18
9190 B 5,00
10g 2,40 3150 C 2,40
73f 3,85 91EQ* B 3,85
6210 B 0,30
4, 8749 0,25
6510 B 0,30
6210 B 0,56
5. 87 h 0,40
6510 B 0,56
6. 342 g 1,41 9190 C 1,41
7. 360 b 1,38 91E0* B 1,38

* - siedliska priorytetowe

Wykaz wydzielen, w ktorych zinwentaryzowano siedliska przyrodnicze podlegajace ochronie zawieraja

zalgczniki: 112

Stan A- Siedlisko wzorcowo, typowo wyksztatcone,

Stan B- Siedlisko mniej typowo wyksztalcone, o uproszczonym sktadzie florystycznym, bez wyraznych
znieksztalcen i zagrozen,

Stan C- Siedlisko zagrozone zanikiem, utrata specyfiki lub znacznym pogorszeniem si¢ jego stanu

° Drzewa cenne

Na terenie Nadle$nictwa O$no Lubuskie znajduje si¢ wiele cennych drzew, ktore
ze wzgledu na swe potozenie (oddalone od drog, rosnagce wewnatrz drzewostanow)
nie przedstawia si¢ jako proponowane pomniki przyrody. Nalezy prowadzi¢ biezaca
inwentaryzacj¢ drzew osiagajacych rozmiary pomnikowe. Nie nalezy ich wycinaé
i uszkadzaé. Nie powinno wprowadza¢ si¢ istotnych zmian w otoczeniu drzew (W promieniu
do 10 m). Po fizjologicznej $mierci nalezy je pozostawi¢ na miejscu az do naturalnego

rozkladu
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Tab.45. Wykaz cennych drzew znajdujacych sie na terenie Nadlesnictwa Os$no Lubuskie.

Lp. Oddz., pododdz. Le$nictwo Gatunek Lokalizacja Liczba
Obreb O$no Lubuskie
1. 4f Lemierzyce Dab szyputkowy E 1
2. 167 ] Lemierzyce Dab bezszyputkowy w 1
3. 159 b Lemierzyce Dab szyputkowy N 1
4. 126d Lemierzyce Zywotnik zachodni S 1
5. 7h Stonsk Zywotnik zachodni NE 1
6. 17c Stonsk Dab szyputkowy S 1
7. 17b Stonsk Dab szyputkowy S 1
8. 455 k Radachow Dab bezszyputkowy w 2
9. 455 k Radachow Dab bezszypultkowy C 13
10. 250 a Radachow Dab szyputkowy NE 1
11. 250 a Radachow Dab szyputkowy NE 1
12. 211¢ Radachow Dab szyputkowy S 1
13. 204 h Radachéw Sosha zwyczajna S 1
14, 594 m Drogomin Sosha zwyczajna SE 1
15. 556 f Drogomin Dab szyputkowy NW 1
16. 506 ¢ Drogomin Sosha zwyczajna w 1
17. 501 Drogomin Jatowiec pospolity - 1
18. 491d Drogomin Jatowiec pospolity - 1
19. 468 f Drogomin Jatowiec pospolity - 1
20. 467 k Drogomin Jatowiec pospolity - 1
21. 466 d Drogomin Jatowiec pospolity - 1
22. 608 g Osno Dab bezszypulkowy NE 1
23. 575i Osno Dab bezszyputkowy SE 1
24, 575 f Osno Dab bezszyputkowy NW 1
25, 570 m Osno Dab bezszyputkowy N 2
26. 569 d Osno Dab bezszyputkowy NW 2
27. 565 d Osno Dab bezszyputkowy SW 1
28. 565d Osno Sosha zwyczajna SW 1
29, 552 d Osno Dab szyputkowy C 5
30. 517 m Osno Dab szyputkowy N 5
31. 512 ¢ Osno Wiaz pospolity SE 1
32. 490 i Osno Dab bezszyputkowy S 1
33. 375t Osno Sosha zwyczajna - 1
34, 375r Osno Cis pospolity - 1
35. 766 i Labedzia Gora Dab bezszyputkowy E 1
36. 758 b Labedzia Gora Dab szyputkowy S 1
37. 710 k Labedzia Gora Dab szyputkowy E 1
38. 709 f Labedzia Gora Dab bezszyputkowy SW 1
39. 615] Labedzia Gora Dab szyputkowy C 2
40. 610 f Labedzia Gora Grusza pospolita S 1
41. 723 ¢ Swiniary Czere$nia ptasia C 1
42 689 b Swiniary Kasztan jadalny S 1
43. 583 a Swiniary Dab szyputkowy - 1
44, 582 a Swiniary Grusza pospolita S 1
45, 400 c Lipienica Dab szyputkowy NE 1
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Lp. Oddz., pododdz. Le$nictwo Gatunek Lokalizacja Liczba
46, 3320 Lipienica Dab szyputkowy SE 1
47. 332 f Lipienica Dab szyputkowy N 1
48, 221 h Lipienica Dab szyputkowy W 1
49. 220 k Lipienica Dab szyputkowy S 1
50. 2201 Lipienica Dab szyputkowy C 1
51. 2201 Lipienica Dab szyputkowy C 1
52. 188 b Lipienica Dab szyputkowy SW 1
53. 420d Grondéw Sosnha zwyczajna NE 1
54, 393 f Grondéw Sosnha zwyczajna E 1
55. 428 Czarnow Dab szyputkowy E 1

e Zadrzewienia i remizy

Zadrzewienia 1 remizy pelnig wazng funkcj¢ biocenotyczng. Jako nie uzytkowane
enklawy stanowig spokojne miejsca bytowania zwierzat oraz miejsca spontanicznego rozwoju
ro$linnosci.

W Nadlesnictwie Os$no Lubuskie zgodnie z ewidencja stwierdzono 8 zadrzewien

o0 facznej powierzchni 7,07 ha.

Tab.46. Zestawienie zadrzewien.

Lp. pg)c?o(ézd.’z. Pow. [ha]

1. 135¢g 0,46

2. 299a 0,25

3. 330j 0,60

4, 361g 0,29

5. 447¢g 0,21

6. 447 0,15

7. 584c 5,05

8. 626k 0,06
Razem 7,07

W Nadlesnictwie Os$no Lubuskie zgodnie z ewidencja stwierdzono jedng remize
stanowigcg osobne wydzielenie 283 b o powierzchni 1,20 ha.
Remiz, jako powierzchni nie tworzacych osobnych wydzielen stwierdzono 38 szt.,

o0 lacznej powierzchni 6,81 ha.
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Tab.47. Zestawienie remiz jako powierzchni nie tworzacych

wydzielen.
Lp. pg:occljzd”z. Lokalizacja Pow. [ha]
1. 46 b C 0,10
2. 62 b w 0,07
3. 167 c NW 0,10
4, 178 a C 0,20
5. 197 S 0,10
6. 207 b E 0,15
7. 261 h S 0,10
8. 344 d S 0,30
9. 348 f C 0,25
10. 383 f SE 0,07
11. 392 a N 0,22
12. 472 b C 0,12
13. 501 i C 0,10
14, 577 f E 0,15
15. 581b NW 0,25
16. 582 a E 0,20
17. 582 b S 0,49
18. 586 ¢ N 0,10
19. 587 n N 0,30
20. 590 ¢ E 0,35
21. 624 k W 0,15
22. 631 a N 0,05
23. 640d C 0,04
C 0,10
24, 6711 NW 0.20
25. 723 a g 822
26. 735¢ W 0,10
27. 736 a E 0,20
28. 736 f S 0,15
29. 736 g NW 0,15
30. 737a " gég
31. 750 b C 0,25
w | i s 025
33. 756 ¢ C 0,10
34. 764 g S 0,10

e Grunty pozostawione do naturalnej sukcesji
W Nadles$nictwie Osno Lubuskie pozostawiono grunty do naturalnej sukcesji
w 46 wydzieleniach o tgcznej powierzchni 64,75 ha. Obejmujg one grunty, gdzie nie planuje
si¢ zabiegoéw gospodarczych z uwagi na ich rolg w ekosystemie oraz uwarunkowania lokalne.

Wykaz takich powierzchni przedstawiaja ponizsze tabele:
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Tab.48. Wykaz gruntéw przeznaczonych do naturalnej sukcesji w Nadle$nictwie O$no Lubuskie.

. . Opis:
Lp. Odlea.l’ Pow. Siedlisko iz Podsz, podr.- pokrycie
pododdziat lasu 3
Przest.- m
1. 254 0,02 BMSW | GOSP Podsz - 0,4
Podsz - 0,6
52t 251 oL OCHR Drrast - &
Podsz - 0,4
3, 55 h 4,9 LL OCHR rgeet . 80
4. 69 h 1,84 LMB GOSP -
5, 741 0,85 oL OCHR -
‘ Podsz - 0,4
6. 88 n 272 BMSW | OCHR Sraeet . 21
7. 91a 6,84 LMSW | OCHR Podsz - 0,4
Przest - 54
Podsz - 0,4
8. 91¢ 249 LL OCHR Srgeet . 18
9. 92b 2,82 LMSW OCHR Podsz - 0,3
10. 92 f 0,83 LMSW | OCHR Podsz - 0,3
11. 93b 4,03 LSW OCHR Podsz - 0.7
Przest - 16
. . Podsz - 0,4
12. 93i 0,37 LSW OCHR rgeet - 20
] . Podsz - 0,7
13. 93 0,62 LSW OCHR Sraest . 107
14, 1210 0,55 LSW GOSP Podsz - 0.8
Przest - 29
15. 149 r 0,06 LMSW | GOSP Podsz - 0,4
Podsz - 0,9
16. 199 ¢ 0.1 LMW GOSP Srgeet - 20
Podsz - 0,2
17. 211a 1,67 oL GOSP Sraeet - 20
18. 211b 1,04 oL GOSP Posz - 0,2
19. 212 b 0,91 oL GOSP Przest - 40
20. 212 h 0,77 oL GOSP Przest - 34
Podsz - 0,3
21. 215 h 1,84 oL GOSP et 11
22. 253n 077 BMB GOSP Posz - 0,7
Przest - 65
23 272¢ 1,25 oL GOSP -
24, 203 b 0,74 LMSW | GOSP Podsz - 0,8
Przest - 20
25, 310 d 0.7 LMSW | GOSP Podsz - 0,9
26. 3453 0,29 BMSW | GOSP Podsz - 0,6
Przest - 5
27. 352 i 14 LMW GOSP -
28. 375b 0,6 BMSW | GOSP Podsz - 0,2
Przest - 15
20. 375k 0,84 oLJ GOSP -
30. 395 ¢ 1,47 BMSW | GOSP Podsz - 0,6
Przest - 4
31 433 f 242 LL OCHR Podsz - 0,5
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. - Opis:
Lp. Oddzm.l’ Pow. Siedlisko A Podsz, podr.- pokrycie
pododdziat lasu 3
Przest.- m
Przest - 66
Podsz - 0,2
32. 434 b 0,04 LL OCHR Przest - 45
Podsz - 0,2
33. 434 ¢ 1,82 LL OCHR Przest - 18
34. 434 | 0,47 LL OCHR -
Podsz - 0,3
35. 434 k 5,33 LL OCHR Przest - 16
Podsz - 0,5
36. 434 m 1,17 LL OCHR Przest - 281
37. 455 d 1,08 oL GOSP Przest - 44
38, 455 0,69 LMSW | GOSP Podsz - 0.4
Przest - 70
39, 545 k 0,33 LMSW | GOsP Podsz - 0,7
Przest - 93
40. 562 h 0,55 LMW GOSP Podsz - 0,1
41. 616 d 0,86 BMSW GOSP -
42, 636 i 0,48 LMSW GOSP Przest - 5
43, 672 k 1,23 LMSW | GOSP Podsz - 0,5
Przest - 10
44, 685 m 0,02 oL GOSP Podsz - 0,8
Przest - 2
. Podsz - 0,2
45, 686 i 0,83 OL GOSP Przest - 20
Podsz - 0,3
46. 755 | 1,59 OL GOSP Przest - 50
e Bagna

Na terenie Nadlesnictwa O$no Lubuskie wystepuje 156 osobno wydzielonych bagien.
Tereny bagienne zajmuja ogoélng powierzchni¢ 212,73 ha, co stanowi 1,1% o0godlnej pow.
Nadle$nictwa.

Oprocz bagien ewidencyjnych wystepuja bagna nie tworzace wydzielen taksacyjnych.
Na terenie nadlesnictwa znajduje si¢ 160 bagien, ktore nie stanowig osobnych wydzielen.
Waznos¢ tych biotopéw i ich znaczenie dla ekosystemu jest oczywista. Bagna -mokradia
najczesciej potozone sa w nieckach terenowych, w przedluzeniach rynien jeziornych itp.
stanowig enklawy wsrod lesnych siedlisk $wiezych.

Wskazania ochronne:

- bagna wylaczone s3 z prowadzenia zabiegdw hodowlanych;
- nie odwadniac;
- wokot bagien zaleca si¢ w trakcie wykonywania cig¢ zachowywac lub ksztattowac

strefe pasa ochronnego.
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Tab.49. Wykaz bagien ewidencyjnych w Nadle$nictwie O$no Lubuskie.

Nadlesnictwo Os$no Lubuskie

Oddzial, Oddzial, Oddzial, Oddzial,
pododdzial PO, L2 pododdzial o, el pododdzial P I pododdzial P ey

1k 1,66 10 0,49 467 i 0,25 293 a 0,41
2] 0,27 12 a 0,25 468 c 2,83 293¢ 0,19
21 2,78 13b 4,54 491 f 0,75 294 i 0,65
3a 1,80 139 0,42 508 b 0,39 294 j 0,70
4b 0,82 14 a 0,89 602 a 0,26 295 b 0,25
6a 0,40 14 ax 0,39 699 f 0,26 299 b 4,10
58 h 0,84 21h 0,36 476 2,66 331k 0,55
61 j 3,30 22 n 0,42 484 k 1,45 331n 11,39
62 j 1,83 35d 0,37 484 | 0,83 332] 4,97
63 i 1,53 36 i 0,59 514 h 0,40 333¢g 0,32
63 ] 0,50 37k 0,40 516 g 1,07 361la 6,51
64 g 0,37 38d 2,76 517 d 2,68 361c 0,28
103 ¢ 0,46 389 0,39 552 g 0,42 361 f 1,00
103 f 1,28 409 0,50 712§ 1,34 3610 0,43
104 b 0,39 41i 0,58 577 h 1,03 361w 1,20
104 f 1,13 42 f 0,35 586 b 1,0 376 f 1,56
132d 0,28 43¢ 2,10 588 ¢ 0,94 378¢ 0,34
150 f 1,23 44 i 2,50 658 s 0,03 378 f 0,34
160 g 0,90 68 d 2,11 691 c 0,33 401d 0,84
167 h 3,34 69 i 0,90 691 i 0,45 404 i 1,89
168 k 1,67 74 ¢ 5,37 718 ¢ 5,38 442 b 0,35
169 i 0,30 75¢ 0,68 718 h 0,40 442 f 0,77
169 | 2,81 109 b 0,57 731d 0,65 446 d 1,90
181 i 2,14 109 d 1,01 731 k 1,80 264 f 0,47
182 b 1,20 112 b 0,31 733 ¢ 0,57 300 b 1,27
182 h 0,46 138 i 1,08 733 f 0,29 302 g 0,73
183 a 1,55 138 1,35 7339 0,21 303 f 0,67
184d 3,20 144 d 1,08 733 ] 7,05 303 g 0,38
184 m 3,08 237 h 0,25 744 d 0,36 336d 0,30
186 ¢ 2,51 248 f 0,25 745 ¢ 1,50 337h 0,42
186 h 1,07 287 d 0,52 745 g 0,26 368 d 1,17
186 i 1,21 288 g 0,25 746 b 0,73 415] 0,44
213 0,99 292 g 0,93 748 h 1,65 589 h 0,32
8a 0,98 323¢ 5,23 749 | 0,45 521 1,00
8d 0,44 324 f 0,23 755 d 0,63 525 0,94
9a 8,55 324 h 0,76 219 g 0,25 276 ¢ 5,05
9j 0,57 327 ¢ 0,54 253 f 0,92 276 ) 1,13
10 a 0,91 351 f 0,80 255 b 1,17 428 k 0,47
10d 2,07 352d 5,69 255] 0,28 428 0 4,08

W Nadlesnictwie O$no Lubuskie znajduja si¢ 184 bagna nie stanowigce wydzielen,

o tacznej powierzchni 21,99 ha.

Tab.50. Wykaz bagien nie stanowiacych wydzielen w Nadle$nictwie O$no Lubuskie.

Nadlesnictwo Os$no Lubuskie

poO(ﬁ)(:iZ(;z’al PO () p:))d(i)(ilzcllzi;l e (e p(())(;joddztllz’al P e poOc::)c:lzclliz;l P ey
161 0,15 368 ¢ 0,15 136 g 0,12 724 b 0,07
396 d 0,05 410 j 0,20 433 a 0,05 648 a 0,25
37b 0,04 400 f 0,17 4339 0,15 136 h 0,09
72d 0,05 321a 0,15 187 g 0,20 601 1 0,15
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Nadlesnictwo Osno Lubuskie

poO(fo(:iZ(;;?al PO, L2 p?d(t)(ilztizi;l e e pootfo(iiz(liii’al P I poodc:)cziz(;ii;l P ey
74 b 0,14 352 b 0,10 110 k 0,24 53b 0,20
722d 0,15 706 k 0,05 138 a 0,05 498 i 0,49
506 b 0,30 742 b 0,05 395d 0,15 615 ] 0,16
776 f 0,27 459 a 0,08 467 h 0,03 293 i 0,12
172 b 0,20 699 d 0,15 173d 0,08 3774d 0,10
173 h 0,09 105 b 0,10 272 ¢ 0,20 377d 0,05
292 k 0,08 382 0,18 157 h 0,05 615m 0,20
221h 0,10 563 a 0,20 398 d 0,20 615s 0,20
377 f 0,05 690d 0,15 403 b 0,10 684 d 0,10
399 b 0,06 691a 0,10 772 g 0,22 33g 0,25
446 c 0,05 718 j 0,20 395 d 0,20 432 b 0,03
683 d 0,30 493 d 0,10 436 b 0,15 432 b 0,03
110 a 0,03 690 b 0,10 601 c 0,15 712 k 0,10
326 b 0,02 586 ¢ 0,15 659 c 0,10 399 a 0,05
220 j 0,10 111b 0,10 685 k 0,08 290 d 0,10
220 g 0,15 111 f 0,36 461 a 0,09 459 h 0,05
220 f 0,15 111 m 0,03 461 a 0,03 487 h 0,07
220 f 0,05 111m 0,10 532 b 0,06 409 i 0,15
618 m 0,15 112 a 0,37 745 f 0,15 300 a 0,10
252 a 0,10 660 d 0,05 745 f 0,05 300 a 0,10
257d 0,05 685 g 0,05 755 f 0,25 462 f 0,09
256 a 0,10 685 b 0,05 288 f 0,05 5174 0,06
294 f 0,10 685 b 0,03 231 0,05 716 d 0,10
660 a 0,10 738 a 0,10 211 f 0,03 404 a 0,10
294 f 0,10 731b 0,20 187d 0,18 497 i 0,10
582 c 0,10 1111 0,04 601 j 0,10 3¢ 0,08
295 a 0,06 1111 0,06 131 0,40 131 0,05
294 ¢ 0,22 753 0,05 361 k 0,10 979 0,03
253 k 0,10 737d 0,10 759 0,02 974 0,22
333d 0,12 42 a 0,03 97 h 0,18 744 a 0,10
98 d 0,20 215f 0,05 517 k 0,04 638 ¢ 0,10
577n 0,15 220 k 0,10 758 d 0,20 300d 0,10
372 f 0,07 61f 0,07 589 b 0,20 743 i 0,05
362 a 0,27 619 0,05 1210 0,12 687 a 0,02
362 a 0,16 104 a 0,05 157 g 0,05 687 a 0,15
211 d 0,07 132 ¢ 0,05 722 f 0,05 687 a 0,05
211d 0,11 132¢c 0,15 377 h 0,27 746 g 0,18
572 d 0,15 132¢c 0,20 378 b 0,12 657 i 0,20
706 s 0,03 132 0,05 378 b 0,16 657 i 0,30
551 j 0,10 428 d 0,02 296 f 0,12 657 i 0,29
550 ¢ 0,15 126 i 0,06 387D 0,04 589 b 0,05
379 h 0,10 4 c 0,12 173 h 0,07 617 ] 0,15
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J Zrédliska
Zrédliska, naturalne wycieki wodne wystepuja w formie enklaw na olsach, olsach

jesionowych, lasach wilgotnych, na zboczach, skarpach itp.

Tab.51. Wykaz stwierdzonych zrodlisk w Nadlesnictwie O$no Lubuskie.

Lp. Oddz., pododdz. Lokalizacja| Liczba
1 6c N 1
2 437 a - -
3 507 n C 1
4. 615 - -
5. 615 m - -
6 615s - -
7 657 i - 3
8. 658 t - -
9. 683 d - -
10. 686 h - -
11. 712 k - -
12. 738 a C -
13. 740 a - -
14. 743 C - -
15. 755 f - -

Wskazania ochronne dla Zrédlisk:
[1 na tych niewielkich powierzchniach nie planowaé z zabiegéw trzebiezowych
1 czyszczen;
[1 wokot zrédlisk zaleca si¢ pozostawia¢ pas ochronny w przypadku drzewostanow
przeznaczonych do uzytkowania rgbnego;

[1 ochrona w czasie zrywki drewna.

e Glazy narzutowe
Na terenie Nadlesnictwa O$no Lubuskie zlokalizowano 12 gltazéw narzutowych.

Tab.52. Zestawienie glazéw narzutowych w Nadle$nictwie O$no Lubuskie.
Oddz.poddz. Liczba Lokalizacja Uwagi
4h 1 C Pomnik przyrody
105¢ -
343 a

517 m

567f
615 h
649 g
650 h
652 g
695 b
675b
706 n

Proponowany
Pomnik przyrody

RlwlkRPrlRkrRPRrk] kR,

Z| O
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e Aleje

Na terenie Nadlesnictwa zlokalizowano cztery aleje drzew:

1. Oddziat 3 f—droga obsadzona po obu stronach Lp dr w wieku 110 lat.

2. Oddziat 217 g — droga obsadzona po obu stronach Wz, Dbs w wieku 160 lat, Jw
w wieku 120 lat.

3. Oddziat 615 j — droga obsadzona po obu stronach Dbs w wieku 260 lat.

4. Oddziat 298 ¢ — droga obsadzona po obu stronach Dbs 129 lat.

e Gospodarcze drzewostany nasienne
W Nadles$nictwie Os$no Lubuskie uznano 300,69 ha gospodarczych drzewostandéw
cechuje

nasiennych. Gospodarcze drzewostany nasienne dobra jako$¢ hodowlana

i techniczna.

11. Cenne obiekty dziedzictwa kulturowego na terenie Nadlesnictwa O$no Lubuskie

e Wazniejsze obiekty kultury materialnej

Tab.53. Wykaz wazniejszych obiektow kultury materialnej.

Lp | Nazwa obiektu Leggg;‘.vo E’ﬁ;’\]l Og(g:x;gﬁig}’x;g;’ymk Zabiegi Uwagi
Aleja lipowa wzdtuz drogi
1 Aleja Lemierzyce 0.35 prowadzacej do bu(_iynku ) ochrona
’ 3f ' starego N-ctwa Lemierzyce konserwatorska
z I pot. XIXw.
Stonsk Cmentar; oflar. Ob.OZL.j . rejestr zabytkow
25 i 0,43 | koncentracyjnego i wigzienia - KOK-349/91
Sonnenburg z lat 1933 - 1945.
Cmentarz ewangelicki z pot.
pea || XX OIS O | g | s
3321 - WSK. konserwatorska
trumnami, rozrzucone
2. Cmentarze nagrobki, nieczynny.
Cmentarz ewangelicki z pot.
Osno 0.61 XI1X wieku, zachowane i ochrona
456 j ' kwatery rodzinne, rozrzucone konserwatorska
nagrobki, nieczynny.
Lipienica i Cmentarz zydowski z pocz. P i
447 a XIX wieku, nieczynny.
Labedzia Cmentarz ewangelicki z pot. BRAK ochrona
Gora 709 1 ) XIX wieku, nieczynny. WSK. konserwatorska
C;E;I‘;l(éw - Mogity — nieznane. TW -
Osno - Ruiny krypty rodzinnej BRAK -
3. | Migjsca pamigci 375p ) WSK.
Lemierzyce i Sztuczny kopiec ziemny P i
4h 0 h=20m i $rednicy 40m.
Gronow i Sztuczny kopiec ziemny P i
411b 0 h=ok. 20m i $rednicy ok.
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Lp Nazwa obiektu Leggdc?m F[)r?:]/ Og(ggx&gﬁi;bx;g:}ymk Zabiegi Uwagi
40m, widoczne $lady po
tarasach,
Wieza obserwacyjna,
4. Wieza Stonsk i murowana z cegly, na terenie TP i
359 bytej fabryki amunicji w
Stonsku o wysokosci 30m.
Czarnow i Ruiny fortyfikacji (bunkier) P i
48 a z konca XIX w.
Czarnow i Ruiny fortyfikacji (bunkier) TP i
48 a z konca XIX w.
Czarnow i Ruiny fortyfikacji (bunkier) TP i
50a z konca XIX w.
5. Bunkry Fort wojskowy murowany,
CzarnOw ziemny, XIX-XX wiek, Uzytek
120 f i zwigzany z twierdzg i ekologiczny
kostrzynska,
Cg{i?gw - Bunkier betonowy. CP -
Céiglgw - Bunkier betonowy. CP -
Fabryka amunicji w Stonsku.
Stonsk Pozostatosci fundamentow,
19-21, 23, - betonowe podziemne silosy, - -
34, 38 slady po infrastrukturze
drogowej i kolejowej.
Lemierzyce i Pozostatosci fundamentow P i
126 d po budynkach osady.
Czarnow Pozostatosci fundamentow P i
49 h po budynkach osady.
, Pozostatosci fundamentow
Stonsk .
- po miynie wodnym, zapora - -
112 b , .
mitynska, stawisko.
Lemierzyce i Pozostatosci fundamentow ™ i
169 h po budynkach osady.
. Pozostatosci fundamentow
Migjsce po (3)752(;) - po budynkach dworu oraz 3\?8?(5 -
6. dawnych fragmepty parku. '
osadach Gron(').w i Pozostatosci fundamentow W i
408 j po budynkach osady.
Gronow i Pozostatosci fundamentow P i
410 k po budynkach osady.
Lipienica Pozostatosci fundan}ent_(')w
443 g - po bpdynkgch ceglelnl,' TP -
wyrobisko gliny ze studnig.
Labedzia Pozostatosci fundamentow P i
Goéra 683 b po duzym budynku.
Labedzia Pozostatosci fundamentow, BRAK
Gora 683 k ] zapadnigte kamienne piwnice. WSK. )
Pozostatosci fundamentow
Drogomin i po mtynie wodnym, zapora B-IQZK i
543 n, 544 i mitynska, stawisko, kanat WSK.
doprowadzajacy wode.
Drogomin i Ruiny mtyna wodnego na P i
562 d Kanale Radach Duzy.
7 Stanowiska Lemierzyce Osada kultury luiygkiej, epoki Program
. - brazu i grodzisko TP Ochrony
archeologiczne 56 ¢ . S
weczesnosredniowieczne na Przyrody
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Lesnictwo

pow

Ogolny opis obiektu, rok

Lp Nazwa obiektu Oddz. [ha] powstania, walory Zabiegi Uwagi
% pow. ok. 1 ha. 2005-2014
Program
Lemierzyce i Osada, kultura tuzycka, epoka P Ochrony
56 c brazu, pow. ok. 0,5ha. Przyrody
2005-2014
. Osada neolityczna, kultura Program
Lemierzyce . g Ochrony
- pucharéw lejkowatych na -
56 d ow. ok. 5ha Przyrody
POW. OX. Sha. 2005-2014
Program
Lemierzyce i Osada, kultura tuzycka, epoka ™ Ochrony
94 a brazu, pow. ok. 0,5ha. Przyrody
2005-2014
Len:;jr; yee - Slady osadnictwa starozytnego T™W AZP 48-9
Lengjrgyce - Slady osadnictwa starozytnego CpP AZP 48-9
, Osada neolityczna, kultura Program
Czarnéw . : Ochrony
- pucharéw lejowatych oraz TP
49b osada z okresu rzymskiego Przyrody
ymskiego. 2005-2014
Czarnbéw i Slady osadn}ct\fva z epoki P AZP 49-7
49 b kamienia.
. Program
Craméw Cmentarz'ysko c1aiqpah_1e, Ochrony
- kultura tuzycka, popielnice, CwW
86d doby. ar6b sukielet Przyrody
ozdoby, grob szkieletowy. 2005-2014
Czarnow i Slady osadn!ctv_va Z epoki i AZP 49-7
87c kamienia.
Program
Czarnéw i Nasypy zwigzane z fortem P Ochrony
231hb wojskowym. Przyrody
2005-2014
Czarnoéw i Slady o'sadmctwa W AZP 49-7
88 a starozytnego.
Grob _skrzynkowy z plyt Program
, kamiennych - kultura
Czarnow . Ochrony
- unietycka, grupa lubuska I, TW
90 k r K br Przyrody
OKTES epoki brazul, 2005-2014
5 szkieletow.
Crambw Slady osadnictwa z epoki
91 d - kamienia, osada z péznego T™W AZP 49-06
$redniowiecza.
Czarnoéw i Osada ’pradz.lejo.w, wczesne cp AZP 49-06
91f sredniowiecze.
CZ;‘;“;W - Osada kultury tuzyckiej. cP AZP 49-06
Czarnoéw i Slady osadn%ct\fva z epoki cp AZP 49-7
272 f kamienia.
Lipienica i Slady o’sadn%ctw.a Z poznego cp AZP 50-8
298 g sredniowiecza.
Y Grodzisko (niepewne), kultura Program
Swiniary . , Ochrony
- - huzycka, naturalny pagérek TP
619 i nad ieziorem Przyrody
) ' 2005-2014

26 na podstawie Archeologicznego Zdjecia Polski i informacji z poprzedniego Programu,
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. Lesnictwo pow Ogolny opis obiektu, rok - .
Lp | Nazwa obiektu Oddz. [ha] powstania, walory Zabiegi Uwagi
Swiniary i Slady osadnictwa z epoki R
588 b kamienia, lla AZP 50-7
Swiniary i Slady osadnictwa R
588 j starozytnego. ™w AZP 50-7
Swiniary i Slady osadnictwa kultury i
689 b huzyckiej. P AZP51-8
Czarnéw Osada z okresu wczesno BRAK
93k ) rzymskiego WSK. AZP 496
Program
Czarnoéw i Osada z okresu pradziejow, BRAK Ochrony
93 k pow. ok. 1ha. WSK. Przyrody
2005-2014
Program
Drogomin i Osada, kultura tuzycka, pow. i Ochrony
468 ¢ ok. 5ha. Przyrody
2005-2014

Ryc.34. Cmentarz ewangelicki z pol. XIX wieku, zachowane kwatery rodzinne, rozrzucone nagrobki w
0ddz. 456 j. (Fot..Radostaw Parkola).
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Ryc.35.Aleja lipowa w oddz. 3 f wzdluz drogi prowadzacej do budynku dawnej siedziby N-ctwa
Lemierzyce z II pol. XIXw. (fot. Radostaw Parkota).

12. Obiekty przyrodnicze objete ochrona prawna zlokalizowane w zasiegu
terytorialnym NadleSnictwa O$no Lubuskie inne niz te poloZone na gruntach
Nadlesnictwa

Rezerwat przyrody:

e Gmina Gorzyca (1):

(1 ,,Pamigcin”. Powierzchnia pod ochrong: 11,80 ha.
Cel ochrony: Rezerwat tworzy si¢ w celu zachowania ze wzgledow dydaktycznych

1 naukowych zbiorowiska roslinnosci stepowe;.

Uzytki ekologiczne:

e Gmina Gorzyca (4):

,owczary I”. Powierzchnia pod ochrong 16,0746 ha. Obszar zajmuje gleboki
wawoz wcinajacy si¢ w krawedz pradoliny Odry, porosniety roslinnoscig kserotermiczna.
Ochrona ekosystemow majgcych znaczenie dla zachowania roznorodnych typow siedlisk.

,»Owczary II”. Powierzchnia pod ochrong 9,5989 ha. Obszar zajmuje wzgorze
przecigte dwoma wecinajacymi si¢ w nie wawozami. Ochrona ekosystemOéw majacych

znaczenie dla zachowania roznorodnych typow siedlisk.
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,Laski II”.  Powierzchnia pod ochrong 2,9488 ha. Obszar zajmuje wawoz
utworzony przez wytapiajace si¢ wody podczas ostatniego zlodowacenia. Ochrona

ekosysteméw majacych znaczenia dla zachowania ré6znorodnych typow siedlisk.

,Laski III”. Powierzchnia pod ochrong 3,2508 ha. Obszar to wawoéz erozyjny
otoczony ze wszystkich stron polem uprawnym. Ochrona ekosystemoéw majacych znaczenie
dla zachowania réznorodnych typow siedlisk.

Pomniki przyrody:

Pojedyncze drzewa (3):
e Gmina Stonsk (3):
[1Topola czarna (Populus nigra). Wymiary: 660/25. Przyborow. Rosnie przy budynku

przepompowni;
[1Dab szyputkowy (Quercus robur). Wymiary: 460/28. Stonisk. Ros$nie w parku wiejskim.
[JLipa szerokolistna (Tilia platyphyllos). Wymiary: 380/24. Stonisk. Rosnie na placu

zamkowym,

13. Obiekty kultury materialnej zlokalizowane w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa
Os$no Lubuskie

Osno Lubuskie.

Miejscowos¢ po raz pierwszy wzmiankowana w 1252 roku. jako ,, civitas forensi Osna”.
W dokumentach biskupstwa lubuskiego 1342 i 1350 roku, widnieje wciaz jako ,,Osna”.
W okresie wczesnopiastowskim istnial tu prawdopodobnie gréd obronny. Podgrodzie
przeksztalcilo si¢ z inicjatywy biskupow lubuskich w latach 1145 — 1233 w osade targowa.
Pod wzgledem wielkosci O$no nalezatlo do $rednich miast. Zabudowane drewnianymi,
krytymi stomg domami miasto sptongto w 1517 roku. Pozary mialy miejsce w 1596, 1614,
1815, 1829 1 1848 roku. W 1945 roku zniszczone zostalo w 70 procentach.

O$no jest jednym z nielicznych w Polsce miast o zachowanym prawie w calosci
pierscienia muréw obronnych wzniesionych z kamieni granitowych i1 cegly, stanowigcych
glowny skladnik $redniowiecznego sytemu obronnego. Mury, pomimo czg¢$ciowych
uszkodzen spowodowanych dziataniami wojennymi, przetrwaty do naszych czaséw w takim
samym stanie w jakim byly przed 1945 rokiem. Poczawszy od lat sze$¢dziesigtych
sg systematycznie remontowane. Zachowane na catym obwodzie, poza 2 przejazdami na
osiach dawnych bram i trzema przebiciami powstaltymi po wyburzeniu baszt. Obecnie

w murach wzmocnionych kilkunastoma przyporami zachowaty si¢: 2 baszty koliste,
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3 potbaszty prostokatne w pelnej wysokosci tacznie z dachami, 7 potbaszt prostokatnych bez
przykrycia i 7 furt. Mury prawie na calym obwodzie wzniesione sg z otoczakdw granitowych
uktadanych w warstwach o wysokosci okoto 80 cm. Z cegly o duzych wymiarach i wigzaniu
gotyckim zbudowane sg gorne partie obu baszt i trzech potbaszt, oraz fragmenty murow
po stronie zachodniej. Lico wewnetrzne odcinka potnocnego, korona wyzszych odcinkow
murow i stupy przy przejazdach wykonane sa z cegly nowozytnej w wigzaniu blokowym
i mieszanym. Wysoko$¢ muréw jest zroznicowana od 2,00 do 5,00 m, a szeroko$¢
ujednolicona, nie przekraczajagca 1,00 m. Zabezpieczenie korony jest zrdéznicowane, czes$¢
wykonana w formie pulpitowych badz dwuspadowych daszkéw pokrytych dachowkami,
pozostate pokryte cegtami i ptytkami. Do najlepiej zachowanych elementow murow naleza
baszty.

Os$no bylo miastem dekanalnym w diecezji lubuskiej. Stowianska nazwa ,,sedes Osna”™
wskazuje, ze dekanat zorganizowano przed 1249 r. Obejmowal on 42 kos$cioty, na pdinocy
opierat si¢ o Warte, na zachodzie o Postomi¢, na potudnie graniczyl z dekanatem Sulecin
1 Rzepin; byl najwigkszy w catej diecezji. Obecny kosciol, zapewne nie pierwszy w historii
miasta, zostal wzniesiony z granitowych ciosOw na wzniesieniu przekatnej placu targowego
iw 1298 r. poswigcony p.w. §w. Jakuba.

- uktad urbanistyczny, nr rej.: 1-27/55 z 4.06.1955, 111-19/58 z 28.08.1958 oraz 11/76
2 22.10.1976 i z 20.12.2010,

- kos$cidt par. p.w. $w. Jakuba, XIII-XIX, nr rej.: KOK-1-173/61 z 27.03.1961 oraz 31
z 25.10.1976,

- kosciot Gminy Nowoapostolskiej, ob. rzym.-kat. fil. p.w. Podwyzszenia Krzyza, Al. Pokoju,
1933, 1992, nr rej.: 362 z 17.05.1991,

- kaplica cmentarna p.w. $w. Gertrudy, pot. XV, nr rej.: KOK-1-174/61 z 27.03.1961, 1956
2 21.04.1971 oraz 32 z 25.10.1976,

- mury obronne, X1V - 2 pot. XV, nr rej.: KOK-1-175/61 z 27.03.1961 oraz 33 z 25.10.1976,

- ratusz, (1517) 1842-44, nr rej.: KOK-1-984/64 z 9.03.1964 oraz 186 z 30.11.1976.

Radachow.

Brzmienie nazwy wskazuje wyraznie na stowianskie pochodzenie wsi. W 1367r. —
Radachow, 1375r. — Radechow, 1405r. — Radekow, 1413r. —Rodochow, 1442r. — Radichow,
1608r. — Radche; ostatecznie nazwa ustalita si¢ w formie krotszej Radach.

Kosciot istniat juz zapewne w XIV w. Nie wiadomo ktora z kolei budowla sakralng byt

kosciot szachulcowy wzniesiony w 1754r. Pomieszczono w nim sprzet z poprzedniej
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swiatyni, jak XVII-wieczny oftarz z ambong, barokowa chrzcielnice w 1640r. oraz dzwon
odlany w 1725r. przez Johana Friedricha Thiele z Berlina. Na dzwonie wymieniono patronéw
kosciota: Bernhard Friedrich Gladow, Friedrich Christian von Ihlow, Karl ,,Ludewich” von
Lucke, pastorzy Gottlieb Fabricius 1 Jakob Metzner oraz koscielny Jan Lehmann.
Schematyzm z 1949r. przemilcza istnienie kosciola w Radachowie. Tym bardziej
niezrozumiata jest informacja o poswieceniu kosciota pw. Wniebowzigcia Najswietszej Marii
Panny juz w 1945r., ktéra pojawia si¢ dopiero w schematyzmie z 1988r. Powielana jest
wiadomo$¢ o bezstylowej budowli XIX-wiecznej. Wszystkie te przestanki sugeruja,
ze w czasie dzialan wojennych Radachow utracit swa §wiatyni¢ i na cele koscielne zostata
zaadoptowana inna budowla, albo tez ko$cidt zostal powaznie uszkodzony i podzno
odbudowany. Tym mozna tez thumaczy¢ utratg statusu parafialnego.

- ko$ciot ewangelicki, ob. rzym.-kat. fil. p.w. Wniebowzigcia NMP, szach., 1754, nr rej.:
KOK-1-537/63 z 30.05.1963 oraz 58 z 28.10.1976,

- palac, 1907, nr rej.: L-208/A z 30.05.2006.

TN /D THI
SANWARGNAY .Y
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[

Ryc. 36. Kosciol o konstrukceji ryglowej z wypelnieniem ceglanym (Fot. Radostaw Parkola).

Stonsk.
Pierwsza wzmianka o Stonisku pochodzi z 1295 roku. Znajdowatl si¢ tu wowczas grod,
aobok niego chyza rybacka otoczone bagnami stanowigcymi doskonale zabezpieczenie

obronne. Ludno$¢ zajmowata si¢ gtoéwnie rybotowstwem, ale ihodowlg bydta iowiec.
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Z przekazow historycznych wynika, ze byta tu siedziba klasztoru rycerskiego templariuszy.
Trwalo to jednak krotko. Po zlikwidowaniu zakonu w 1312r. nast¢puja rzady margrabiow
brandenburskich i biskupow lubuskich. W 1341 r. Hening i Arnold von Uchtenhagenowie
rozpoczynaja budowe pierwszego zamku. Od XV wieku losy Stonska i okolicy $cisle wigza
z historig i dziejami Zakonu Rycerzy Szpitala Jerozolimskiego Sw. Jana znanego
powszechnie jako Zakon Joannitow. Tworzg oni tu siedzibg baliwatu brandenburskiego,
ktoremu podlegaly komandorie, m.in. w: Sulecinie, Lagowie, Rurce, Lesnicy, Czaplinku
i Chwarszczanach. Stanowi on osrodek administracyjny, gospodarczy i oswiatowy.
Od tej pory nastepuje rozwdj osady.

Wielkie znaczenie dla rozwoju miejscowosci ma wiek XVIII, kiedy to w dolinie Warty
przeprowadzone zostaja przez krola pruskiego Fryderyka Wielkiego prace melioracyjne,
w wyniku ktérych osuszonych zostaje okoto 30 tys. ha tak.

Z okresem II wojny $wiatowej taczy si¢ historia wigzienia. Stanowi ono ciemng karte
W historii Stonska. Jego budowa rozpoczeta sie¢ w 1832 r. Osadzani tu byli rowniez Polacy,
uczestnicy powstan narodowowyzwolenczych, min. Karol Libelt, syn generalta Henryka
Dabrowskiego tworcy Legionéw Polskich we Wioszech oraz grupa Mirostawskiego, obroncy
Cytadeli Poznanskiej z okresu II wojny s$wiatowej, Polacy ztzw. Krwawej Niedzieli
z3 wrzesnia 1939r. W pozniejszym okresie przebywali tutaj rowniez krotko uczestnicy
Powstania Warszawskiego zsierpnia 1944r. W 1933 r. hitlerowcy przeksztatcili
je w pierwszy oboz koncentracyjny "Sonnenburg”. Poczatkowo wigziono w nim niemieckich
antyfaszystow, wsrdd nich byl Carl von Ossietzky, laureat Pokojowej nagrody Nobla.

W Muzeum Martyrologii znajduje si¢ tablica po$wigcona pamigci tego antyfaszysty.
W 1939 r. Sonnenburg znowu stal si¢ wigzieniem. Przebywali tu na mocy dekretu ,,Nacht und
Nebel” ("Noc 1Mgla"), cztonkowie antyhitlerowskiego podziemia m.in.: Francuzi,
Luksemburczycy, Holendrzy, Dunczycy, Norwegowie, Belgowie, Polacy, Rosjanie, Czesi.
W styczniu 1945 r. Niemcy rozstrzelali tu 819 wigzniow. Miejsce zbrodni upami¢tnia pomnik
oraz wybudowane w 1974 r. Muzeum Martyrologii. W lesie, przy wyjezdzie ze Stonska
w kierunku Kostrzyna znajduje si¢ cmentarz ofiar bytego wi¢zienia.

- kosciolt par. p.w. MB Czgstochowskiej, 1475-1522, XIX, nr rej.. KOK-I-177/61
z 27.03.19610raz 34 z 25.10.1976,

- cmentarz ewangelicki, ob. rzym.-kat., ul. Lipowa, XIX, nr rej.: 353 z 5.04.1991,

- cmentarz wojenny, pot. XIX, nr rej.: 349 z 5.04.1991,

- zespoOl zamkowy, (XV) 1662, XIX, nr rej.: KOK-1-10/53 z 30.10.1953 oraz 255 z 4.06.1979:

zamek (patac joannitow), park.
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Ryc. 37. Ruiny rezydencji zakonu joanitéw, dawnego zamku rycerskiego z X1V wieku — spalony w 1975 r.
(Fot. Radostaw Parkola).

Ryc. 38. Kosciél parafialny pod wezwaniem Matki Bozej Czestochowskiej. (Fot. Radostaw Parkola).
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Sienno.

Najstarsza wzmianka pochodzi z roku 1317, w ktérym nazwa wsi zapisana zostata
Seueld. W 1405r. — Sefelt. Je$li istniata nazwa stowianska, to zostala ona do$¢ szybko
zaadaptowana w procesie znaczeniowego uwyrazniania nazwy w jezyku niemieckim
1 oznaczala dostownie ,,jeziorne pole”(takie rozumienie nazwy najlepiej podkresla napis
na chrzcielnicy See Feldt), zapewne od jezior lezacych kilka km na wschod od wsi. Brak
informacji o podstawach rekonstrukcji nazwy polskiej.

Obecny koscidot — poznogotycki, z cegly 1 kamieni narzutowych — zostat zbudowany
na pocz. XVI w. na fundamentach $redniowiecznego. Kwadratowa wieza, bogato zdobiony
szczyt wsch. z pocz. XVI w. Jedynie przedsionek byl szachulcowy. W 1784r. nastgpita
przebudowa $wiatyni (dato to prawdopodobnie asumpt do datowania w schematyzmach
fundacji kosciota na XVIII w.), wtedy tez powigkszono okna i zbudowano empory. Oltarz
pochodzit z pocz. XVII w. Na wyposazeniu byla tez chrzcielnica z konca XVII w.

- ko$cidt fil. p.w. MB Ostrobramskiej, 1 pot. XVI, XVIII, nr rej.: 277 z 10.04.1961,

- dwor, ob. dom nr 33, k. XIX, nr rej.: L-226/A z 15.09.2006.

Swiniary.

Wie$ po raz pierwszy wspomniana w 1317r. jako Swinar, a takze Sczwyner, w 1405r. —
Swiner. Znane sg tez z XIV w. zapisy Swinar Magnum, Swyner, Czweyner. Stad na poczatek
XVII w. w formie Zweinert i tak juz do 1945r. E. Mucke prawidtowo skojarzyt nazwg
z funkcja ksigzecych S$winiopasOw. Nazwa sluzebna, wyrazajgca zajecie dawnych
mieszkancoOw osady.

Kosciot gotycki, murowany z kamienia i cegly, wzniesiony w XIV w. przebudowany
w XVI w.(jedynie schematyzmy koscielne okreslaja $wiatyni¢ jako romanska i datujg na XIII
w.) Na pocz. XVII w koscidt otrzymal ambong. Barok reprezentowata tez chrzcielnica
W ksztalcie kielicha oraz szafa stojaca W przedsionku wiezy.
Wieza od zachodu, w gornej czesci drewniana. najstarszy dzwon odlany zostal w 1678r.

- koscidt fil. p.w. MB Czgstochowskiej, XV, nr rej.: KOK-1-237/61 z 10.04.1961.

Grabno.
W 1286r. — Bucholt, pozniej — Bucholss, stad niemiecka nazwa Buchholz. Dostownie
znaczy to buk, buczyna, a wiec nazwa polska nie jest jej thumaczeniem. Najstarsza wzmianka
pochodzi z dokumentu margrabiego brandenburskiego, ktéry 27.10.1286r. przekazat wie$

Grabno razem z ,Sulenzec” templariuszom. Poniewaz odniesieniu do Sulecina jest

116



to potwierdzenie wczesniejszego posiadania, mozemy domyslac¢ sig, ze i ta wie§ mogta by¢
objeta darowizng komesa Mroczka z 1244r. dla templariuszy. Wynikaloby z tego,
ze wczesniej wszedl on w posiadanie tych posiadtoéci z nadania Henryka Brodatego
lub Henryka Poboznego wzglednie biskupa lubuskiego Henryka, ktory w 1241r. zezwolit
Mroczkowi osiedla¢ Niemcow z okolic Sulgcina. Wie§ byta duza, liczyta w XIV w. 64 tany,
z czego 4 tany nalezaly do proboszcza. Dowodzi to istnienia ko$ciota parafialnego, ktory nie
zachowal si¢ do naszych czaséw. Obecny zostat zbudowany w 1699r., co wynika z daty
na chorggiewce umieszczone] na drewnianej wiezy, chociaz drewniana chrzcielnica
ufundowana w 1695r. przez Cunona Fryderyka von Winninga wskazywalyby na nieco
wczesniejsze powstanie $wigtyni.

- kosci6l ewangelicki, ob. rzym.-kat. fil. p.w. §w. Jozefa Oblubiefica, 2 pot. XIX, nr rej.:
L-131/A 2 4.02.2004,

- cmentarz przyko$cielny, nr rej.: j.w.,

- dzwonnica przy kosciele, XVIL, nr rej.: 979 z 9.03.1964.

Gronéw.

Wies- owalnica polozona na obszarze historycznej Ziemi Lubuskiej i diecezji lubuskiej
ma rodowod niewatpliwie stowianski, co potwierdza réwniez niemiecka nazwa Grunow, cho¢
najstarsze dane pochodza z okresu XIV-wiecznej kolonizacji niemieckiej. Liczyt wowczas
Gronow 54 tany ziemi, w tym 4 lany plebanskie, co dowodzi istnienia samodzielnej parafii.
Wiasnie kosciol, murowany z kamienia i cegly o watku wendyjskim (stowianskim), wg zrodet
koscielnych w stylu romanskim, moglby stanowi¢ metryke wsi.

- ko$cidt fil. p.w. $w. Piusa X, XV/XVI, nr rej.: 269 z 10.04.1961 oraz 530 z 30.05.1963.

Gorzyca.

Dzisiejsza Gorzyca rozwingla si¢ u schytku X stulecia z podgrodzia stowianskiej warowni
lezacej nieopodal Owczar: obszary te wchodzily wowczas w sktad ksigstwa Mieszka | oraz
Bolestawa Chrobrego i stanowily centrum historycznej Ziemi Lubuskiej, przypisanej
po $mierci Bolestawa Krzywoustego do dzielnicy $laskiej. W potowie XIII w. za sprawg
ksiecia Bolestawa Rogatki przeszty na wlasnos¢ arcybiskupa magdeburskiego, nastepnie za$
margrabiow branderburskich, co na dlugo oderwalo je definitywnie od polskiego organizmu
panstwowego.

- ko$ciot ewangelicki, ob. rzym.-kat. par. p.w. Matki Laski Bozej, (XV), XVIII, 1980-1982,
nrrej.: 995 z 9.03.1964 (brak decyzji w NID) oraz 305 z 25.01.1980.
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Czarnow.

Wie$§ wzmiankowana w 1354 jako dobro rycerskie, od 1401 r. w posiadaniu biskupstwa
lubuskiego. Kosciot powstat tu juz w s$redniowieczu, przebudowany w XVI w. splonat
w 1824 r. Swiatyni¢ odbudowano w latach 1826-1827 zachowujac ocalala, dolng czesé wiezy
z XV w. W 1927 r. kos$ciot otrzymat cebulasty hetm.

Fort Czarnow - (1887-1890) wielkos¢ 10,34 ha. Jeden z czterech fortow twierdzy Kostrzyn
(pozostate forty Gorgoszcz (Gorgast), Sarbinowo i Zabice). Z zalozenia, forty miaty chronié
twierdzy gtownej, jednak rozwdj techniki militarnej nastgpit tak szybko, ze stracily one swoj
strategiczny cel, zanim ostateczne oddano je do uzytku. Do I Wojny Swiatowej o$wietlane
byly lampami naftowymi, a komunikacj¢ ze $wiatem przewidywano za pomocg golebi
pocztowych. Forty zbudowano z cegly, posiadaly takze waly ziemne dla artylerii 1 dolne
dla piechoty.

- kosciot ewangelicki, ob. rzym.-kat. fil. p.w. MB Szkaplerznej, (XV), XIX, nr rej.: 1911
219.04.1971.

Ryc. 39. Kosciél pod wezwaniem Matki Bozej Szkaplerznej. (Fot. Radostaw Parkola).
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Lemierzyce.

Najstarsza wzmianka o Lemierzycach pochodzi z 1405 roku, to stara niewielka wie$
rybacka o stowianskim rodowodzie. Wie$ posiadata wtedy zaledwie 13 tanow, z czego 1 tan
nalezal do proboszcza. Parafia przynalezala do dekanatu w Os$nie Lubuskim - Diecezji
Lubuskiej. W 1410 roku margrabia Jobst nadal Lemierzyce Biskupowi Lubuskiemu. W 1426
roku wie$ przeszta w posiadanie Zakonu Joannitow.

- ko$cidt ewangelicki, ob. rzym.-kat. par. p.w. $§. Apostoléw Piotra i Pawla, 1853, 1897,

Ryc. 40. Kosciél parafialny pod wezwaniem Swietych Apostolow Piotra i Pawla. (Fot. Radostaw Parkola).
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Ryc. 41. Budynek dawnej siedziby Nadlesnictwa Lemierzyce. (Fot. Radostaw Parkola).

D. ZAGROZENIA

Lasy Nadlesnictwa Os$no Lubuskie narazone sa na ujemne oddziatywanie kilku

czynnikow, ktoére maja pochodzenie:
[Jbiotyczne,
[Jabiotyczne,
[Jantropogeniczne.

Przewaznie si¢ zdarza ze szkodliwe dzialanie czynnika z jednej grupy pociaga za soba
dziatanie z innych grup co w efekcie powodowa¢ moze olbrzymie straty w lasach. Oslabienie
drzew przez szkodniki pierwotne, zanieczyszczenie srodowiska, brak wody stwarza dogodne
warunki dla ataku szkodnikéw wtérnych, grzybdéw pasozytniczych. Niestety najbardziej
podatna na zagrozenia jest sosna pospolita, co wynika z jej wlasciwosci ekologicznych oraz
panowania w lasach na nizinach.

1.  Czynniki biotyczne
Sposrod czynnikoéw przyrody ozywionej najwigksze szkody wyrzadzaja:
- zwierzyna plowa;
- grzyby;
- owady.
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e Zwierzyna plowa

Bardzo wazne znaczenie gospodarcze szczeg6dlnie w drzewostanach w wieku do 20 lat
(I klasa wieku) maja szkody wyrzadzone przez jelenie i sarny, tj. zgryzanie i spatowanie
(zdarcie siekaczami kory wraz z kambium). Narazone na zgryzanie s3 uprawy. Zgryzane
sg wszystkie gatunki, jednak najwigksze szkody dotycza gatunkow domieszkowych, gdyz
na poszczegolnych uprawach zgryzane sg czesto wszystkie osobniki. Do tych gatunkoéw
naleza: deby, modrzew, daglezja, lipy, jawor, wiazy, jesion. Przy dzisiejszym wysokim stanie
liczebnym zwierzyny wydaje si¢ konieczne grodzenie cze$ci miodych drzewostandéw
z gatunkami domieszkowymi. Spatowanie dotyczy starszych drzew (powyzej 5 lat)
szczegOlnie uwidacznia si¢ na sos$nie 1 $wierku. Miejscami spotyka si¢ partie mtodnikow,
w ktérych niemal kazde drzewko ma $lady zgbow.

Ochrona drzewostanow skierowana jest gtownie na profilaktyke — utrzymywanie
wysokiej higieny lasu, wlasciwy sktad gatunkowy upraw, grodzenie, stosowanie repelentow
przeciw zgryzaniu, ostonek. Waznym elementem jest rowniez utrzymywanie populacji jeleni
na odpowiednim poziomie, co uczyni powstate szkody gospodarczo zno$nymi.

Na terenie nadle$nictwa zinwentaryzowano uszkodzenia powodowane przez

zwierzyng na og6lnej powierzchni 416,52 ha (119 wydzielen).

e Grzyby
Najbardziej podatne na zagrozenia od grzybow patogenicznych sa drzewostany
na gruntach porolnych, ktorych powierzchnia w Nadle$nictwie O$no Lubuskie wynosi
6 493,57 ha, zagrozonych przede wszystkim przez korzeniowca wieloletniego Heterobasidion
annosum.
- Rhizoctonia solani - powoduje zgorzel siewek, ich najgrozniejsza chorobe;
- Fusarium sp. (j. w.);
- Cylindrocarpon destructans (j. w.);
- Phytowtora sp. (j. w.);
- Pythium sp. (j. w.);
- Lophodermium sp. — sprawca osutki sosny, szczegdlnie grozny patogen
na szkotkach;
- Microsphaera alphitoides — powoduje maczniaka dgbu, szczegdlnie groznego
dla mlodych drzew;
- Phellinus pini - powoduje hube sosny - zgnilizne drewna iglastego, bardzo grozny

patogen;
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Heterobasidion annosum - powoduje hube korzeni - zgnilizng drewna iglastego
oraz zamieranie sosny, bardzo grozny patogen, szczegdlnie na gruntach

porolnych);

Armillaria sp. — sprawca opienkowej zgnilizny korzeni drzew iglastych;
Ceratocistis sp. (powoduje sinizn¢ drewna iglastego, wad¢ drewna iglastego

oraz zamieranie debow);

Calkowita powierzchni¢ wystgpowania choréob powodowanych przez grzyby

patogeniczne na terenie nadle$nictwa trudno jest ustali¢, gdyz szkody wystepuja z reguty

pojedynczo i widoczne sg w dtuzszym przedziale czasowym.

Na terenie nadle$nictwa zinwentaryzowano uszkodzenia powodowane przez grzyby

na ogodlnej powierzchni 195,31 ha (54 wydzielen).

e Owady

Grupg owadow dzieli si¢ na szkodniki pierwotne (liSciozerne = foliofagi; uszkadzajace

todygi i1 korzenie roslin) oraz wtorne (kambiofagi; ksylofagi) atakujace drzewa juz ostabione.

Szkody dotycza glownie sosny zwyczajnej, w mniejszym stopniu innych gatunkéow

lasotworczych.

Strzygonia choindéwka — Panolis flammea (foliofag sosny, okresowo mozliwe
masowe pojawy);

Poproch cetyniak — Bupalus piniarius (foliofag sosny, okresowo mozliwe masowe
pojawy);

Brudnica mniszka — Lymantria monacha (foliofag sosny, okresowo mozliwe
masowe pojawy);

Barczatka sosnowka — Dendrolimus pini (foliofag sosny, okresowo mozliwe
masowe pojawy);

Boreczniki — grupa (foliofagi sosny, stanowia mniejsze zagrozenie niz w/w);
Szeliniak sosnowy — Hylobius abietis (szkodnik upraw sosnowych, ze wzgledu
na przelegiwanie zr¢bow nie ma obecnie znaczenia);

Chrabgszcz majowy Melolontha melolontha (Zeruje na korzeniach, znaczenie
na gruntach zalesianych i szkotkach lesnych);

Chrabaszcz kasztanowiec — Melolontha hippocastani (j. w.);

Guniak czerwczyk - Amphimallon solstitialis (j. w.).

Cetyniec miejszy — Tomicus minor (szkodnik wtorny — kambiofag sosny);

Cetyniec wickszy — Tomicus piniperda (j. w.);

Smolik — Pissodes sp. (szkodnik wtorny — kambiofag sosny);
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- Przyptaszczek granatek — Phaenops cyanea (kambiofag sosny, okresami grozny);
- Drwalnik paskowany — Trypodendron lineatum - (szkodnik techniczny drzew
iglastych).
Szkody od owadow zinwentaryzowano na powierzchni 210,36 ha w 58 wydzieleniach.
2. Czynniki abiotyczne
Sposréd czynnikdéw przyrody nieozywionej najwigksze zagrozenia wywotujg silnie
wiejace wiatry (huragany, traby powietrzne), opady $niegu, gradu, zmiany stosunkow
wodnych, susze wiosenno- letnie, w mniejszym stopniu zagrozenia zwigzane z ekstremami
temperatur (przymrozki wczesne, pdzne, okis¢, listwy mrozowe itd.).
W czasie prac taksacyjnych zinwentaryzowano uszkodzenia powodowane przez
czynniki abiotyczne na ogélnej powierzchni 2 582,15 ha w 910 wydzieleniach.
o Wiatry
W ostatnich latach jesteSmy S$wiadkami wyraznie wzrastajagcego (w sensie
globalnym) zagrozenia silnie wiejacymi wiatrami. Na pogodowe hustawki i zawirowania ma
wplyw nie tyle wicksze S$cieranie si¢ klimatu morskiego i kontynentalnego, co zmiany
klimatyczne bedace nastgpstwem zaktocenia bilansu dwutlenku wegla w atmosferze. Zmiany
te przyczyniaja si¢ do powstania licznych fal huraganowych wiatrow: gwaltownych burz

potaczonych z bardzo silnymi wiatrami i gradobiciem.

Ryc.42. Zniszczenia po falach huraganowych wiatréw w oddz. 575 ¢ (Fot. Radostaw Parkola).
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e Gradobicia.

Opad gradu nastgpuje zwykle w cieptej porze roku z mocno rozbudowanych chmur
typu cumulonimbus. Obfity grad ze szczegdlnie duzymi gradzinami, tzw. gradobicie moze
spowodowa¢ znaczace straty. Najczestsza przyczyng wystepowania gradobicia jest
powstawanie chmur gradowych na skutek silnych, pionowych ruchéw powietrza. Powstanie
gradu nastepuje podczas, gdy silne prady wiatru unoszg par¢ wodng na duze wysokos$ci, tam
tez czgsto temperatura spada do wartosci bardzo niskich do okoto - 40, - 50 stopni C.
Znajdujace si¢ krople wody w takich niskich temperaturach szybko zamarzaja tworzac
lodowe kule. Wielkos¢ kuli zalezy od pradéw towarzyszacych powstawaniu kul lodowych.
W koncowym procesie, cigzar gradu jest na tyle duzy, ze musi spas¢. Predkos¢ spadania
zalezy od ci¢zaru kuli 1 predkos$ci wiejacego wiatru.

W dniu 23 maja 2014 r. miato miejsce na terenie Nadlesnictwa O$no Lubuskie silne
gradobicie potaczone z huraganowym wiatrem. Grad o S$rednicy dochodzacej do 3 cm
zniszczyl korony drzew starszych drzewostanoéw, dotkliwie uszkodzil réwniez uprawy

i mtodniki. Powierzchnia uszkodzonych drzewostanow od klimatu objeta 2 500,00 ha.

Ryc.43. Zamieranie drzewostanow sosnowych w wyniku silnego gradobicia, zlokalizowanych
w sasiedztwie fermy noreki amerykanskiej (Fot. Malgorzata Hajkowicz).
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Ryc.44. W wyniku uszkodzen od gradobicia, pokleskowe, wielkoobszarowe zreby w oddz. 183 ¢, 183 h,
sgsiadujace z ferma norki amerykanskiej (Fot. Radostaw Parkota).

e Opady $niegu
Snieg najgrozniejsze szkody wyrzadza w postaci okisci. Oki§¢ powstaje podczas
bezwietrznej pogody i przy temperaturze powyzej 0° C, kiedy mokry $nieg pada duzymi
ptatami 1 powoduje nadmierne obcigzanie koron drzew. Skutkiem okiSci jest tamanie
wierzchotkow 1 gatezi, przyginanie drzew cienkich, nadrywanie korzeni, wreszcie tamanie pni
1 wywracanie drzew. Oki§¢ moze spowodowac¢ duze szkody zwtaszcza w nie pielegnowanych
mtodnikach. Oslabione drzewa stanowig dogodne warunki rozwoju szkodnikéw wtornych,
grzybdw patogenicznych. Aby zapobiec okisci korzystniej jest wykonywac trzebieze czesciej
1 0 stabszym nasileniu.
e Zmiany stosunkow wodnych
Gléwnym czynnikiem wptywajacym na kondycje drzewostanow jest ilos¢
opadow. Susza szczeg6lnie niebezpieczna jest na nowo zaktadanych uprawach wiosng i
wczesnym latem, powodujac znaczne ubytki wysadzanych drzew. W starszych drzewostanach
susze letnie sg bardzo grozne ze wzglgedu na zwigkszone zagrozenie pozarowe szczegélnie
w drzewostanach iglastych. Zmiana stosunkow wodnych przyczynia si¢ do ostabienia

kondycji drzew szczegdlnie starszych, o mniejszych zdolnosciach przystosowawczych, ktore
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staja si¢ podatne na ataki ze strony szkodnikow wtornych oraz grzybow patogenicznych.
Dazy¢ nalezy do hamowania splywu i parowania wody z ekosystemow lesnych poprzez
wprowadzanie podsadzef, pozostawianie pasOw ochronnych przy jeziorach, rzekach,
bagnach,  zZrodliskach;  utrzymywanie  naturalnego  charakteru  brzegéw  wod
powierzchniowych.

Poziom wody gruntowej, szczegdlnie na siedliskach wilgotnych i mokrych, $cisle
zwigzany jest z prawidlowym funkcjonowaniem urzadzen wodno- melioracyjnych.
Nadmierna ilo$¢ wody gruntowej wystepujaca na tych siedliskach przez znaczna cze$¢ roku,
utrudnia zdecydowanie dostgpno$¢ terenu i wymusza specjalne gospodarowanie.

Na powierzchniach zagrozonych zbyt duza ilo$cia wody nalezy zadbacé przede
wszystkim o wlasciwe funkcjonowanie urzadzen wodno - melioracyjnych, dba¢ tak,
aby te urzadzenia nie zagrazaly siedliskom przyrodniczym, a przy doborze gatunkéw
do przysztych upraw mie¢ na uwadze ich odporno$¢ na niekorzystne warunki (nadmiar wody,
huraganowe wiatry, zbyt silne zachwaszczenie). Nadmierna ilo$¢ wody gruntowej
wystepujaca na tych siedliskach przez znacznag czg¢s¢ roku, utrudnia zdecydowanie dostgpnosé
terenu i wymusza specjalne gospodarowanie.

Na terenie Nadle$nictwa powierzchnia drzewostanéw uszkodzonych przez wode

wynosi 61,06 ha.

he

Ryc.45. Obumarly drzewostan sosnowy w wyniku okresowego podtopienia w oddz. 132 c (Fot. Radostaw
Parkola).
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e Przymrozki
Dos$¢ powaznym zagrozeniem dla upraw, podrostow i szkolek sa pozne przymrozki
(wiosenne). Powoduja obumieranie mtodych pedow i lisci. Zagrozenie wystgpuje corocznie,
ale w ostatnich latach nasila si¢ w zwigzku z przesuwaniem si¢ (w kierunku pdznej wiosny,
a nawet wczesnego lata) termindw wystepowania pierwszych i ostatnich przymrozkéw

wiosennych. Do najbardziej wrazliwych gatunkow zaliczamy dgba i buka.

3. Czynniki antropogeniczne

e Pozary
Najbardziej zagrozone s3 drzewostany sosnowe, gldwnie na siedlisku Bsw 1 BMsw.
Zagrozenie znacznie wzrasta na terenach atrakcyjnych wypoczynkowo, przy torach
kolejowych, drogach publicznych. Warto wspomnie¢, ze na obszarach sasiadujacych z lasami
dochodzi stosunkowo czgsto, szczegdlnie w okresie przedwiosnia od wypalania suchej

ros$linnosci trawiaste;j.

Ponizej wymieniono pozary, ktore mialy miejsce w minionym dziesigcioleciu.

Tab.54. Zestawienie pozaréw w latach 2005-2014 w Nadle$nictwie O$no Lubuskie.

Rok Liczba pozaréw POWiﬁ:’;f e
2005 15 2,15
2006 42 2,75
2007 11 0,35
2008 10 0,55
2009 21 1,46
2010 14 0,70
2011 19 1,87
2012 4 0,18
2013 4 0,05
2014 4 0,65
Razem 111 10,71

W minionym dziesigcioleciu (2005 — 2014) w Nadlesnictwie O$no Lubuskie miato

miejsce 114 pozardw na lacznej powierzchni 10,71 ha.
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e Zanieczyszczenie powietrza

O jakosci powietrza decyduje zawarto$§¢ roznorodnych substancji, ktorych
koncentracja jest wyzsza od warunkow naturalnych. Poziom stezen zanieczyszczen powietrza
wynika bezposrednio z wielko$ci emisji zanieczyszczen do atmosfery oraz warunkow
meteorologicznych. Duzy wplyw majg rowniez zanieczyszczenia trans — graniczne oraz
przemiany fizyko- chemiczne.

Gléwnym zrédlem emisji zanieczyszczen do powietrza w wojewodztwie lubuskim jest
tzw. emisja antropogeniczna, wynikajaca z dziatalnosci cztowieka. Naturalne procesy
zachodzgce w przyrodzie (emisja naturalna) majg znaczenie marginalne i w niewielkim
stopniu oddziatuja na jako$¢ powietrza atmosferycznego. Emisja antropogeniczna obejmuje
emisje z zaktadow przemystowych i energetycznych, emisje niska z gospodarki komunalnej
(kottownie, indywidualne paleniska domowe i prywatne zaktady) oraz emisje komunikacyjng.

Rozklad przestrzenny emisji zanieczyszczen do powietrza na terenie wojewodztwa
jest nieréwnomierny. Najwigksze ilo§ci zanieczyszczen emitowane sg na obszarach powiatow
gesto zaludnionych i uprzemystowionych (powiaty grodzkie — Gorzow Wilkp. 1 Zielona Gora,
powiaty ziemskie — gorzowski, zielonogorski, zarski, zaganski i miedzyrzecki).

Najwigkszym problemem w 2011 r. w zakresie zanieczyszczenia powietrza
w Lubuskim sg wysokie stezenia pylu zawieszonego PM10 oraz benzo(a)piranu w nim
zawartego. Przekroczone réwniez zostaly poziomy celu dlugoterminowego zawartosci ozonu
w powietrzu okreslone ze wzgledu na ochron¢ zdrowia ludzi i ochrong roslin, ktérych terminy

osiggnigcia wyznaczono na 2020 rok.

W celu zdynamizowania rozwoju gospodarczego w niektorych regionach Polski
zostaty powotane Specjalne Strefy Ekonomiczne (SSE), s3 to wydzielone czesci terytorium
kraju, w ktorych dzialalno§¢ gospodarcza moze by¢ prowadzona na preferencyjnych
warunkach, tj. przedsigbiorstwom, ktore uzyskaly zezwolenie na dzialalno$§¢ w strefie
przystuguje pomoc publiczna w formie zwolnienia podatkowego. Kostrzynsko — Stubicka
Specjalna Strefa Ekonomiczna powstala na mocy rozporzadzenia Rady Ministrow
z 9 wrzesnia 1997 r. na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 20 pazdziernika 1994 r.
0 specjalnych strefach ekonomicznych (Dz. U. Nr 123, poz. 600, p6zn. zm.). Kostrzynsko —
Stubicka Specjalna Strefa Ekonomiczna to jedna z czternastu specjalnych stref
ekonomicznych na terenie zachodniej Polski z 29 podstrefami inwestycyjnymi

w wojewodztwach: lubuskim, zachodniopomorskim i wielkopolskim. Zarzadzajacym strefa
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jest spotka Kostrzynsko — Stubicka Specjalna Strefa Ekonomiczna SA z siedziba
w Kostrzynie nad Odra. Wedlug obowigzujacego rozporzadzenia strefa ma dziataé
do 31 grudnia 2020 r.

W sagsiedztwie Podstref znajdujg si¢ tak znaczgce miasta wojewodzkie jak Poznan,
Szczecin, Gorzow Wilkp. i Zielona Goéra, bedace centrami przemystowo-handlowymi regionu.
Najlepiej rozwija si¢ wspoOltpraca gospodarcza z Niemcami, a do réwnie znaczacych
partnerow regionu mozna zaliczy¢ takze Francj¢, Wtochy, Czechy, Holandi¢, Belgi¢ czy

Danig.

Firmy w Kostrzynsko-Slubickiej Specjalnej Strefie Ekonomicznej:

— PODRAVKA POLSKA Sp. z 0.0. (spozywcza),

— ICT POLAND Sp. z 0.0. (papiernicza),

— TELESKOP Sp. z 0.0. (maszynowa),

— TRANS Sp. z 0.0. (budowlana,)

— AGRO-BOR LOUISA Sp. z 0.0. (spozywcza),

— BRINKHAUS POLSKA Sp. z 0.0. (wyroby wiokiennicze i odziez) ,

— FABRYKA CERAMIKI BUDOWLANEJ WEST Sp. z 0.0. (budowlana),

— BEE POLSKA Sp. z 0.0. (gry i zabawki, place zabaw),

— HANKE TISSUE Sp. z 0.0. (papiernicza),

— PPHU UNIPACO S.A. (papiernicza),

— NOVO TECH Sp. z 0.0. (wyroby z tworzyw sztucznych),

— ARCTIC PAPER KOSTRZYN S.A. (papiernicza),

— WENDRE POLAND Sp. z 0.0. (wyroby wtokiennicze 1 odziez),

— OLSA POLAND Sp. z 0.0. (czesci i akcesoria do pojazdow samochodowych, sprzet
oswietleniowy 1 lampy elektryczne),

— ALGONTEC POLSKA Sp. z 0.0. (wyroby z tworzyw sztucznych),

— MONTAX Sp. z 0.0. (metale i podstawowe wyroby z metali)

— MONTEL Sp. z 0.0. (metale i podstawowe wyroby z metali)

— TACONIC Sp. z 0.0. (wyroby $cierne, wyroby z tworzyw sztucznych, gumy),

— HENSCHEL ENGINEERING AUTOMOTIVE Sp. z 0.0. (nadwozia do pojazdow
silnikowych; przyczepy i naczepy),

— MLYN JULIA Sp. z 0.0. (spozywcza),

— GREEN SOURCE POLAND Sp. z o0.0. (biopaliwa),
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- ,GURI VITAL” Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowa
(suplementy diety, preparaty farmaceutyczne)

— ,.STENQVIST POLSKA” Sp. z 0.0. (wyroby z papieru i tektury).%’

e Stan czystosci wod

Decydujacy wplyw na jako$¢ wod powierzchniowych maja:

- nadmierny pobor wod na cele bytowe i gospodarcze,

- punktowe zrzuty Sciekdéw komunalnych i bytowo — gospodarczych z miejskich i wiejskich
systemow kanalizacyjnych;

- punktowe zrzuty $ciekow przemystowych zrzucanych za pomoca wilasnych systemow
kanalizacyjnych;

- punktowe zrzuty zanieczyszczonych wod opadowych z terenow zurbanizowanych
1 przemystowych;

- rozproszone zrzuty S$ciekdw ze zurbanizowanych terenow miejskich 1 wiejskich
nie wyposazonych w systemy kanalizacyjne;

- zanieczyszczenia obszarowe, gldwnie =z rolnictwa, spowodowane splywami
powierzchniowymi zanieczyszczen zawierajacych zwigzki biogenne, $rodki ochrony ro$lin,
z niewlasciwego rolniczego zagospodarowania odchodow zwierzecych, sokéw kiszonkowych
oraz $ciekow bytowo — gospodarczych lub produkcyjnych.

Do oceny stanu wod na terenie Powiatu Sulgcinskiego Wojewodzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska w Zielonej Gorze wykorzystal wyniki monitoringu prowadzonego w
2010 roku, zgodnie z Wojewddzkim Programem Monitoringu Srodowiska na lata 2010-2012.

Na terenie Powiatu Sulgcinskiego w 2010 roku badaniami objeto jedynie jezioro
Buszno potozone w Gminie Sulecin.

Podstawa oceny stanu ekologicznego byty $rednie dla jeziora wartosci wskaznikow
biologicznych, takich jak fitoplankton (multimetriks fitolanktonowy i chlorofil ,,a”). Przy
ocenie uwzgledniono réwniez cechy abiotyczne jeziora, tj.: przezroczystos¢ wod, zawartos¢
tlenu, przewodnos¢ elektrolityczng oraz zwigzki biogenne (azot ogélny i fosfor ogélny), ktére
sa elementami wspomagajacymi przy okre$leniu stanu ekologicznego. Wstepna ocena

wykazata, ze stan ekologiczny Jeziora Buszno jest bardzo dobry?®.

27 Program Ochrony Srodowiska dla powiatu gorzowskiego na lata 2012 — 2015 z perspektywa do 2019 .”

28 Prognoza Oddzialywania Na Srodowisko Programu Ochrony Srodowiska Dla Powiatu Sulecinskiego Na Lata 2013-2016
Z Perspektywa Na Lata 2017-2020
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W przypadku rzeki Postomia elementy biologiczne zaklasyfikowano do 111 klasy (stan
umiarkowany), o czym zdecydowaly makrolity. Elementy fizykochemiczne oceniono ponizej
stanu dobrego, a ogdlnie stan ekologiczny oceniono jako umiarkowany.

W 2014 roku inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
w Zielonej Goérze przeprowadzili na obszarze powiatu stubickiego ogétem 65 kontroli, w tym:
- kontrole planowe z wyjazdem w teren — 24;

- kontrole pozaplanowe z wyjazdem w teren z ustalonym podmiotem — 6 interwencyjnych,
1inna;

-kontrole w oparciu o dokumentacje — 34 (w tym 10 kontroli planowych oraz 24 kontrole
pozaplanowe).

W wyniku przeprowadzonych kontroli:

- wydano 11 zarzadzen pokontrolnych;
- nalozono 4 mandaty na taczng kwotg 1 700 z1;
- udzielono 5 pouczen;

- wydano 4 decyzje ustalajace administracyjne kary faczne na ogélng kwote 281 974 zt.2°

e Nieczynne, podziemne kopalnie wegla brunatnego

Deformacje terenu wystepujace na obszarze Nadle$nictwa O$no Lubuskie mozna
powigzaé z historyczng XIX i XX wieczng podziemna, ptytka eksploatacja wegla brunatnego
prowadzong przez kopalni¢ Borussia, Oskar, Smogory 1 Edward.

Wigkszo$¢ niebezpiecznych zapadlisk zlokalizowana jest w poblizu szybow, jest
wynikiem ich nienalezytej likwidacji. Powstajace w ich otoczeniu glebokie zapadliska
stanowig realne zagrozenie dla zdrowia 1 zycia. Nie znamy lokalizacji wszystkich szybow
i upadowych oraz obszaro6w prowadzonej ecksploatacji gorniczej — potencjalny obszar
powstania nowych deformacji. Miejscami zapadliska powstaja poza znanymi granicami
eksploataciji.

Na wybranych obszarach Nadlesnictwa od dawna notowano i obserwowano deformacje
terenu polegajaca na tworzeniu si¢ zapadlisk, szczelin, niecek osiadan. Powstanie tych
zjawisk taczono z podziemna dziatalno$cig goérnicza kopalni wegla brunatnego, ktorej
elementy np. podpory kolejki linowej, haldy czy fragmenty budynkéw zachowatly

si¢ w terenie.

2% Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Zielonej Gorze. Informacja o stanie srodowiska w powiecie stubickim na
tle wynikéw badan kontrolnych i monitoringowych przeprowadzonych w 2014 r. w wojewddztwie lubuskim.

131



W wyniku podziemnej eksploatacji zt6z powierzchnia terenu ulega odksztatceniu.
Charakter zmian, wielko$¢, zasieg 1 przebieg deformacji zalezy od wielu czynnikéw zaréwno
geologicznych, goérniczych i1 hydrogeologicznych. Negatywny wpltyw eksploatacji ujawnia
si¢ w postaci pojawienia si¢ deformacji ciggtych — bez przerwania powierzchni terenu (niecki,
strefy osiadan) i deformacji nieciggtych (leje zapadliskowe, rowy, szczeliny). Deformacje
nieciagle wystepuja losowo, tworza si¢ czgsto w bardzo krotkim czasie, od kilku minut
do kilku dni, przy jednoczesnym braku wcze$niejszych oznak zagrozenia.

Obszar wystepowania zjawisk deformacji na powierzchni byt znany i1 okresowo, w czasie
prac, czy przegladow lesnych, monitorowany. Powstale duze zapadliska starano
si¢ zabezpieczy¢.

W ostatnich latach obserwuje si¢ nasilenie proceséw deformacji nieciagtej, ktore
w znacznym stopniu utrudniaty, a powstajace glebokie zapadliska realnie zagrazaty zdrowiu
1 zyciu pracujagcym tam le$nikom i osobom przebywajacym w lesie. Nie potrafimy okresli¢
Czasu i miejsca powstania ewentualnie nowych zapadlisk oraz przewidzie¢ ich rozwoju.

Rozwojowi deformacji terenu moze sprzyja¢ prowadzenie intensywnej gospodarki lesnej,
zwlaszcza wycinka lasu, powodujgca zmiany warunkow gruntowo — wodnych.

Prowadzenie dalszej dzialalno$ci leSnej na omawianym terenie wymaga podjecia
wczesniej zaprojektowanych 1 przemyslanych prac badawczych (geologiczno —
geofizycznych) majacych na celu: rozpoznanie warunkoéw hydrogeologicznych i1 oceng
stopnia zagrozenia terenu deformacjami — rejonizacj¢ obszaréw (na tereny bezpieczne,
warunkowo przydatne 1 catkowicie wylaczone z dzialalno$ci). Badania geologiczne,
hydrogeologiczne, geologiczno — inzynierskie i geofizyczne moga wskaza¢ na rejony,
w ktérych potencjalnie moga utrzymywac si¢ lub nie ,,pogornicze pustki” w goérotworze oraz
strefy rozluznien warstw. Projekt prac geofizycznych i geologicznych powinien rowniez

zawiera¢ zalecenia i metody rekultywacji terenéw pogorniczych.
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Ryc.46. Zjawisko deformacji terenu na powierzchni lesnej w wyniku historycznej, podziemnej
eksploatacji wegla brunatnego. (Fot. Radostaw Parkola).

e Wydobycie gazu i ropy naftowej
Na terenie Nadle$nictwa O$no Lubuskie prowadzona jest dzialalno$¢ zwigzana
z poszukiwaniem gazu i ropy naftowej w wyniku ktorej pozostaja niekorzystne zmiany

w srodowisku, powstaja powierzchnie wytaczone czasowo z produkcji lesne;.
RN A% : { oS : . : j
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Ryc.47. Poszukiwanie gazu i ropy naftowej w oddz. 29 d. (Fot. Radostaw Parkola).
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e Negatywne oddzialywanie czlowieka na las i Srodowisko przyrodnicze

Sposréd wielu niebezpieczenstw ze strony czltowieka najbardziej szkodliwe na terenie
Nadlesnictwa O$no Lubuskie wydaja si¢ by¢:

- znaczna presja ludzka na lasy wynikajaca z duzej atrakcyjnosci terenu, szczeg6lnie
w okresie letnim 1 przy zbiorze runa lesnego;

- za$miecanie lasu (zanieczyszczenia brzegow rzek, zanieczyszczenia poboczy drog
itp.), istnienie dzikich wysypisk §mieci;

- niszczenie tablic 1 urzadzen;

- istniejgca ferma norek.

Wykonana zostala opinia z 4 grudnia 2012 r. dotyczgca przyczyn zamierania
drzewostandw sosnowych (obecnie juz nieistniejagcych) w oddz. 183 h, potozonych
w sgsiedztwie istniejgcej fermy norek, wykonana w Samodzielnej Pracowni Chemii
Srodowiska Lesnego IBL na podstawie wynikéw badania probek igiet So oraz probek gleby.

Z podsumowania wynikato iz:

» Gleba reprezentowana przez probke glebowa pochodzacg z czgéci drzewostanu
skazonego w porownaniu do probki neutralnej ewidentnie nosita cechy doptywu substancji
biogennych. Swiadczy o tym mniej kwasny odczyn, zwiekszona zawarto$é wegla (materia
organiczna), azotu oraz wymiennych form potasu, wapnia, magnezu i sodu. Doptyw
substancji  biogennych zmienit wiasciwosci fizyczne (stosunki powietrzno — wodne),
chemiczne (zawarto$¢ sktadnikow pokarmowych) oraz biologicznych (zmiana tempa
mineralizacji materii organicznej na charakterystyczne dla gleb uzytkowanych rolniczo).

» Organy asymilacyjne sosny reprezentowane przez badane probki charakteryzowaly sie
nadmierng zawartoscig azotu, przy czym igly potozone na terenie skazonym zawieraty nieco
wiecej tego pierwiastka niz igly z drzew terenu kontrolnego. Zawarto$¢ azotu w badanych
probkach byta zdecydowanie wigksza niz w iglach So rosnacej na 38 SPO II rzgdu w takich
samych warunkach siedliskowych (BMsw).

» Zdecydowanie nadmierna zawarto$¢ azotu w igltach obydwu probek oraz rozktad
przestrzenny tej zawartosci wskazuje, ze zréodlem tego pierwiastka w drzewostanie byto
zarowno skazenie gleby, jak 1 zanieczyszczenie powietrza lotnymi zwigzkami azotu (glownie
formy amonowej), emitowanymi przez ferm¢ norki amerykanskiej. W celu zweryfikowania
tej tezy wskazane jest wykonanie pomiaru st¢zenia NOx i NH3 przez pracownig.

» Nadmierna ilo$¢ azotu w srodowisku lesnym doprowadzita do zachwiania wzajemnych
proporcji migdzy zawartoscig poszczeg6lnych sktadnikow pokarmowych

w organach asymilacyjnych. Najbardziej niepokojacy jest stosunek N:Mg wynoszacy 25,8:1
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w iglach reprezentowanych przez probke nr 1 i 23,9:1 w iglach reprezentowanych przez
probke nr 2, przy optimum nie przekraczajacym wartosci 14:1.

» Zaklocenie wzajemnych relacji migdzy sktadnikami pokarmowymi jest bardzo
niebezpieczne. Liczne badania wykazaly istnienie $cistego zwigzku miedzy faktem braku
réwnowagi miedzy zawarto$cig azotu 1 zawarto$cig innych makroelementéw (a zwlaszcza
magnezu) w organach asymilacyjnych drzew, a zamieraniem drzewostanow.

» Ferma norki amerykanskiej niewatpliwie wywiera niekorzystny wptyw na sgsiadujacy

z nig drzewostan.

Pozostate negatywne oddziatywanie czlowieka na las i srodowisko przyrodnicze:

- istnienie barier ekologicznych, utrudniajacych migracje zwierzat;

- wypalanie $ciernisk, poboczy drog, tak, trzcinowisk;

- niepelne skanalizowanie miejscowosci, gromadzenie S$cieckow w szambach
o watpliwej szczelno$ci oraz ich wylewanie do rowow i rzek;

- sptyw do wod $rodkow ochrony roslin i nawozéw sztucznych;

- niewlasciwe skladowanie obornika i gnojowicy oraz ich zwigkszone dawkowanie
na polach;

- nielegalne pozyskanie drewna i choinek;

- klusownictwo.

Ryc.48. Smieci porzucone w oddz. 8 f (fot. Radostaw Parkola).
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E. WYTYCZNE DO ORGANIZACJI GOSPODARSTWA LESNEGO ORAZ
WYKONYWANIA PRAC W NADLESNICTWIE

1.  Wytyczne do organizacji gospodarstwa lesnego

Pelng charakterystyke podstaw gospodarki lesnej przedstawia Elaborat Nadle$nictwa
Osno Lubuskie.

Na podstawie dominujgcych funkcji pelnionych przez lasy a takze przyjetych celow
gospodarowania z uwzglednieniem zdolnosci produkcyjnych siedlisk zastosowano jednostki

regulacyjne zwane gospodarstwami (Instrukcja Urzadzania Lasu 2012).

Tab.55 Podzial laséw na gospodarstwa.

Powierzchnia lesna

Lp. Gospodarstwo zalesiona i nie zalesiona
ha %
1 | Specjalne (S) 449,43 2,5
2 | Las6w ochronnych (O) 1601,91 9,0
2 Lasow Zrebowe (GZ) 9197,31 51,6
gospodarczych (G) | prerehowo — zrgbowe (GPZ) 6 586,49 36,9
Razem 17 835,14 100

2. Wytyczne w sprawie wykonywania prac lesSnych

Tworzenie coraz wigkszej liczby obszaréw objetych réoznymi formami ochrony
przyrody, jest czgsécig dziatan zmierzajacych do poprawy stanu $rodowiska przyrodniczego.
Wraz z rozwojem form i metod ochrony przyrody musza i§¢ w parze dzialania, ktore
pozwalaja korzysta¢ z zasobow przyrody bez wyraznych szkod, a jednocze$nie poprawia jej
stan. Zachowanie cigglosci zasobow przyrody 1 poprawa jej stanu sg warunkami
determinujgcymi gospodarke lesng. W celu poprawy stanu S$rodowiska przyrodniczego
w trakcie wykonywania prac le$nych szczegdlna uwage nalezy zwrécié na:
e wytyczanie i wykorzystywanie statych szlakow zrywkowych;
e stosowanie bioolei jako smarow silnikowych oraz do smarowania tancucha

w pilarkach;

e ochrone stanowisk gatunkéw wymienionych w Rozporzadzeniu MS =z dnia

9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej ro$lin (Dz. U. z dnia 16
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pazdziernika 2014 r., poz. 1409), Rozporzadzeniu MS z dnia 6 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z dnia 7 pazdziernika poz. 1348
z 2014 r.) oraz Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 paZzdziernika 2014 r. w
sprawie ochrony gatunkowej grzybow (Dz. U. 2014, poz. 1408) podczas trzebiezy i
innych zabiegéw, m. in. poprzez zwracanie uwagi na miejsca obalania drzew, przebieg
szlakéw zrywkowych, pozostawianie kep chronigcych stanowiska gatunkow;

state podnoszenie wiedzy przyrodniczej pracownikéw nadle$nictwa, zwracajac szczegolng
uwage na rozpoznawanie gatunkow roslin, zwierzat i grzybow;

prowadzenie ewidencji wystgpowania nowych stanowisk gatunkéw chronionych,
obiektow cennych przyrodniczo;

ochrong i pielegnacje niektorych elementdw krajobrazu naturalnego i1 kulturowego (parki,
aleje, cmentarze, groby, itp.);

otoczenie opieka istniejacych projektowanych i1 proponowanych do objgcia ochrong
prawng obiektow przyrodniczych;

podjecie staran o uznanie proponowanych form ochrony przyrody.

PLAN DZIALAN - ZESTAWIENIE PRAC OBJETYCH PROGRAMEM
OCHRONY PRZYRODY

I. Obligatoryjne zadania z zakresu ochrony przyrody.

Tab.56 Obligatoryjne zadania z zakresu ochrony przyrody.

Lp. Akt prawny Lokalizacja zadan Zakres zadan
Rozporzadzenie Nr 16
Wojewody Lubuskiego
z dnia 20 kwietnia 2004 r. Zabiegi ochronne zachowawcze —
W sprawie ustanowienia pozostawi¢ drzewostan w stanie
L planu ochrony rezerwatu naturalnym wraz z drzewami;
przyrody o nazwie 3¢ o L
,,Lemierzyce” (Dz. Urz. SUCh_yml’ dZ|UpIa§tym'
Woj. Lubuskiego Nr 25, i powalonymi.
poz. 446 z dnia 22. 04.
2004 r.).
Zarzadzenie nr 6/2014
Regionalnego Dyrektora Wycinka robinii akacjowej oraz
Ochrony Srodowiska czeremchy amerykanskiej
2. w Gorzowie 79 z warstwy drzewostanu
Wielkopolskim z dnia 14 i podszytu. Wycinka na
lutego 2014 r. w sprawie powierzchni ok. 0,30 ha.
ustanowienia zadan
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Lp. Akt prawny Lokalizacja zadan Zakres zadan

ochronnych dla rezerwatu Ochrona odnowien grabowo —
przyrody ,,.Dolina bukowo — debowych przed
Postomii”.

zgryzaniem od zwierzyny plowe;j
poprzez ogrodzenie siatka
wielkooczkows.

I1. Fakultatywne wskazania ochronne

1. Ochrona réznorodnosci biologicznej

Ochrona réznorodnosci biologicznej w lasach realizowana jest na podstawie
obowigzujacych w Lasach Panstwowych zasad, zarzadzen 1 instrukcji.

W celu ochrony réznorodnosci biologicznej w lasach Nadle$nictwa Os$no Lubuskie
zaleca si¢:
e dla zachowania lesnych zasobdéw genowych nalezy $cisle realizowaé zadania w zakresie
ochrony genotypow rodzimych gatunkow drzew lesnych;
e nie wprowadzaé neofitow oraz promowac gatunki rodzime;
e dostosowywac¢ sktad gatunkowy upraw do odpowiednich typow siedliskowych lasu;
e przebudowe drzewostanow w kierunku zgodnym z typem siedliskowym 1 typem
drzewostanu z zachowaniem zasad selekcji, hodowli oraz ochrony lasu stosowanych
w wielofunkcyjnej gospodarce lesnej;
e przywracanie naturalnego stanu w przypadku siedlisk znieksztatconych;
e w odpowiednich warunkach siedliskowych dazenie do powstawania drzewostandow
zroznicowanych pod wzgledem wieku, sktadu gatunkowego i struktury;
e pozostawia¢ w lesie biomase (czesci stojacych drzew martwych, potamanych, wykrotow,
gatezi, igliwia i kory), jako jednego z czynnikoéw bior6znorodnosci, 0 ile nie jest to sprzeczne
z zasadami ochrony lasu (zakaz palenia galezi na powierzchniach zrgbowych) oraz nie
przyczynia si¢ do eutrofizacji siedlisk w miejscach niepozadanych;
e zachowanie w lasach jak najwigkszej liczby starych, okazatych, czgsto o ciekawych
formach drzew lub kep starodrzewi, drzew owocowych, klonow, lipy drobnolistnej, topol
rodzimych, jarzebow, drzewiastych form: gtogdéw, czeremchy zwyczajnej, jatowca, trzmielin,
szaktaka;
e w maksymalnym stopniu wykorzystywa¢ w odnowieniach dolne warstwy — naloty,

podrosty, takze na siedliskach ubozszych;
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e usuwanie czeremchy amerykanskiej przy planowanych zabiegach gospodarczych;

e w celu zachowania roznorodnosci ekosystemdéw nalezy jak najszerzej wykorzystywaé
zmienno$¢ w ramach mikrosiedlisk wprowadzajac na te niewielkie powierzchnie wlasciwe
im gatunki;

e na terenie nadlesnictwa unika¢ zalesiania S$rodlesnych tgk, skarp oraz niewielkich
otwartych powierzchni (zachowanie bogactwa i r6znorodnosci krajobrazowej), granice lasow
powinny mie¢ charakter tagodny;

e wywieszanie drewnianych budek dla ptakéw i nietoperzy;

¢ nie zalesia¢ powierzchni pozostawionych do naturalnej sukcesji;

e ochrong gleb lesnych;

udostepnienie wlotow 1 wejs¢ do niezamieszkalych budynkow dla séw, nietoperzy.

2.  Dzialania dotyczace prawnych form ochrony przyrody

Zaleca sig¢:

e otoczenie opiekg istniejace i1 proponowane do objecia ochrong prawng obiekty
przyrodnicze;

e podjecie staran o uznanie prawne proponowanych form ochrony przyrody;

e stale podnosi¢ wiedzg przyrodnicza pracownikow Nadle$nictwa, zwracajac szczegdlng
uwage na rozpoznawanie gatunkow roslin, zwierzat oraz siedlisk chronionych;

e prowadzenie ewidencji wystepowania nowych stanowisk gatunkéw chronionych, siedlisk
chronionych, obiektéw cennych przyrodniczo;

e zglaszanie nowych stanowisk ptakow do objecia ochrong strefowg, systematyczny

monitoring istniejgcych stref ochrony, w tym rowniez w rezerwatach przyrody.
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3. Dzialania dotyczace przedmiotéw ochrony, dla ktérych utworzono obszar Natura

2000 zlokalizowany na gruntach Nadle$nictwa.

Tab.57. Zestawienie zalecen dotyczacych mozliwosci unikania zagrozen oraz realizacji zadan
gospodarczych zgodnie z podstawowymi wymaganiami przedmiotéw ochrony dla ktérych utworzono
obszar Natura 2000 zlokalizowany na gruntach Nadle$nictwa.

g Kod obszaru
Lp. | przedmiotu Dziatania ochronne
ochrony Natura 2000
1 2 3 4
e Ochrona stref brzegowych przed zanieczyszczaniem
1. 3150 PLC080001 odpadami.

e Ograniczenie eutrofizacji i gromadzenia si¢ osadow.

e Kontrola stanu siedliska 1 w razie koniecznosci
2. 6120 PLC080001 usuwanie nalotu drzew 1 krzewow.

e Ekstensywny wypas.

e Kontrola stanu siedliska 1 w razie koniecznos$ci
3. 6210 PLC080001 usuwanie nalotu drzew 1 krzewow.
e Ekstensywny wypas.

o Kontrola stanu siedliska 1 w razie koniecznos$ci
4, 6510 PLC080001 usuwanie nalotu drzew 1 krzewow.
e  Ekstensywny wypas.

e Eliminowanie gatunkéw inwazyjnych
w uprawach lesnych odnowieniach.

¢ Nie introdukowanie gatunkdéw inwazyjnych (w tym
przypadku dot. to zwlaszcza dgbu czerwonego i robinii).

5. 9170 PLC080001 e Faworyzowanie odnowien naturalnych w obrebie ptatow
siedlisk.

¢ Kontynuowanie, w ramach realizowanej gospodarki le$ne;j,
dziatan majacych na celu zachowanie optymalnej ilosci
martwego drewna i starych drzew.

e  Preferowanie r¢bni czgsciowej, zwlaszcza w waskich
pasach tegow.

e  Kontynuowanie, w ramach realizowanej gospodarki le$nej,
dziatan majacych na celu zachowania optymalnej ilo$ci
martwego drewna i starych drzew.

6. 91EQ0* PLCO80001 |e Faworyzowanie odnowien naturalnych w obrebie ptatow
siedlisk.

e Uwzgledni¢ przy projektowaniu dziatan ingerujacych

w stosunki wodne konieczno$ci zapewnienia przeptywu
wod bez jej stagnowania i niedoboréw w dolinach

ciekow.
v 1337 PL.C080001 e Utrzymanie wiasciwego stanu ochrony siedliska
' gatunku.
8 1355 PL.C080001 e Utrzymanie wiasciwego stanu ochrony siedliska
' gatunku

e Objecie szczegdlng ochrong zasiedlonych przez
9. 1084 PLC080001 pachnice drzew oraz uwzglgdnienie przy planowaniu
i realizacji zabiegoéw hodowlanych w ich sasiedztwie
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o Kod obszaru
Lp. | przedmiotu Natura 2000 Dziatania ochronne
ochrony

potrzeb tych gatunkow (zachowanie odpowiedniej
ekspozycji, utrzymanie w sgsiedztwie drzew

z odpowiednimi mikrosiedliskami lub potencjalnie
odpowiednich dla tych gatunkow w przysztosci).

e Objecie szczegodlng ochrong zasiedlonych przez
kozioroga drzew oraz uwzglednienie przy planowaniu
i realizacji zabiegdéw hodowlanych w ich sasiedztwie

10. | 1088 PLCO080001 potrzeb tych gatunkow (zachowanie odpowiedniej

ekspozycji, utrzymanie w sasiedztwie drzew

z odpowiednimi mikrosiedliskami lub potencjalnie

odpowiednich dla tych gatunkdéw w przysztosci).

4.  Zalecenia w zakresie ochrony cennych gatunkow roslin naczyniowych.

W stosunku do gatunkow ro$lin, ktérych stanowiska sa wymienione w niniejszym
Programie, zaleca si¢:
e Upowszechnienie wiedzy o wymienionych gatunkach roslin, ich wymagan ekologicznych,
stwierdzonych stanowisk ws$rod pracownikow stuzby lesnej w Nadlesnictwie.
e Wymienianie stanowisk tych gatunkow w waloryzacji przyrodniczej nadle$nictwa
1 coroczng aktualizacje¢ tej waloryzacji.
e FEliminowanie  gatunkow ekspansywnych (czeremcha amerykanska) zagrazajacych

bezposrednio stanowiskom cennych roslin.

5.  Zalecenia w zakresie ochrony cennych roslin zarodnikowych.

e Zapewnienie w ekosystemach lesnych jak najwiecej materii organicznej, przede wszystkim
statej ilosci martwego 1 rozktadajacego si¢ drewna. Drewno to powinno reprezentowac pelna
réznorodnos$¢ gatunkow wystepujacych w drzewostanie i pelng réznorodnos¢ ich rozmiarow.
Zaleca sig¢, by byly to zarowno lezace gatezie, martwe drzewa lezace na dnie lasu, jak tez
pojedyncze martwe drzewa stojgce oraz ztomy 1 wywroty. Zwraca si¢ uwage na indywidualne
traktowanie kazdego drzewostanu i dgzenie do kompromisu z wymaganiami ochrony lasu.

e Pozostawi¢ w miarg¢ mozliwosci wyrdzniajace si¢ pod wzgledem wieku i grubosci drzewa
na terenie nadle$nictwa, chroni¢ drzewa wskazane w niniejszym programie jako cenne

(nie wycinaé, nie uszkadzaé, nie wprowadza¢ istotnych zmian w ich otoczeniu), prowadzi¢
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ich biezaca inwentaryzacj¢. Chroni¢ drzewostany stare, wskazane jako drzewostany cenne,

w stosunku do nich stosowac ochrone zachowawcza.

6.  Zalecenia w zakresie ochrony starych i cennych drzew.

e Nalezy prowadzi¢ biezacg inwentaryzacje drzew 0 rozmiarach pomnikowych oraz drzew
o szczegdlnych cechach (tworzace okreslone uklady przestrzenne np. aleje, stanowigce
pamiatke kultury lesnej np. pojedyncze drzewa egzotyczne, uznane za lokalnie rzadkie lub
gingce, reprezentujace unikatowe formy np. szczudlowe §wierki oraz bedace przyktadami
unikatowych zjawisk biologicznych np. zrosty drzew). Informacje na temat rozmieszczenia
takich drzew nalezy gromadzi¢ w bazie danych nadle$nictwa.

e I[stniejace pomniki przyrody na terenie nadle$nictwa nie wymagaja zabiegdw ochronnych.
Zaleca si¢ jednak monitorowanie stanu zachowania tych drzew i w zaleznosci od potrzeb,
po uzgodnieniu z organem ochrony przyrody podjecie odpowiednich dziatan ochronnych.

e Zakazuje si¢ wprowadzania istotnych zmian w otoczeniu drzew pomnikowych. Nie nalezy
niszczy¢ roslinnosci epifitycznej, sktadowaé pozostalosci zrgbowe 1 innych odpadow
w promieniu 10 m. od drzewa. Drzew pomnikowych nie nalezy wycina¢, uszkadza¢, nalezy
je pozostawia¢ na pniu, az do naturalnego ich rozktadu, z wyjatkiem sytuacji zagrazajacych
bezpieczenstwu.

e W miar¢ mozliwosci pozostawia¢ w lasach nadlesnictwa jak najwickszej liczby

drzewiastych form gtogdéw, czeremchy zwyczajnej, jalowca, trzmielin, szaktaka.

7.  Zalecenia w zakresie ochrony fauny kregowcow

e Zglaszanie do organdéw ochrony przyrody kolejnych stref ochrony dla ujawnionych
stanowisk gatunkow chronionych.

e W strefach ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania zwierzat objetych
ochrong gatunkowg nalezy prowadzi¢ zabiegi gospodarcze zgodnie z obowigzujacy prawem.

e Pozostawia¢ drzewa dziuplaste. W drzewostanach sosnowych dazy¢ do rozwieszenia
skrzynek legowych, w tym skrzynek dla nietoperzy. Skrzynki dla nietoperzy nalezy

koncentrowa¢ na skraju lasu, oraz w poblizu skraju bagien, zrgbow i upraw.
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8.  Zalecenia w zakresie ochrony fauny bezkregowcéw

e Na skrajach lasu realizowa¢ biologiczng zabudowe granicy lasu.

e Dba¢ o zachowanie pelni bogactwa gatunkowego dendroflory ekosystemoéw lesnych.
Tolerowa¢ wszystkie spontanicznie pojawiajace si¢ gatunki domieszkow. Wprowadzaé
domieszki zgodne z naturalnymi sktadami gatunkowymi drzewostanow.

e Pozostawi¢ wszystkie pozostalosci alei sroédlesnych. W miare mozliwos$ci, np. w uprawach
dochodzacych do wazniejszych drég lesnych, wprowadzi¢ przy tych drogach jedno-
lub dwustronne $rodlesne zadrzewienia alejowe. Stosowaé do tego material o charakterze
zadrzewieniowym. Wprowadzaé¢ Db, Lp, Kl, Wz, Jrz, Js, Wb stosownie do stwierdzonych
na gruncie warunkow mikrosiedliskowych.

e Pozostawi¢ drzewa owocowe.

e Zapewnienie w ekosystemach lesnych jak najwigcej materii organicznej, przede wszystkim
statej ilosci martwego 1 rozkladajacego si¢ drewna. Drewno to powinno reprezentowac petng
réznorodno$¢ gatunkow wystepujacych w drzewostanie i pelng réznorodno$¢ ich rozmiardw.
Zaleca si¢, by byly to zaréwno lezace galgzie, martwe drzewa lezace na dnie lasu

1 pojedyncze martwe drzewa stojace oraz ztomy i wywroty.

9. Zalecenia w zakresie ochrony pamiatek kultury lesnej i Kkultury powszechnej

w lasach

e Chroni¢ pozostatosci dawnych cmentarzy. Obszar cmentarzy wytaczy¢ z uzytkowania i nie
wykorzystywa¢ go do zadnych innych celow. Na ich obszarze mozna tolerowa¢ obecnos¢
gatunkéw egzotycznych (lilaka, $nieguliczki). Dopuszcza si¢ zabiegi ograniczajace rozwdj
krzewow zarastajacych mogity. Uporzadkowaé¢ w przypadku koniecznos$ci. Proponuje si¢
oznakowanie tych miejsc przez ustawienie tablic informacyjnych. Wszelkie czynnosci
dotyczace obiektéw wpisanych do rejestru zabytkow nalezy uzgadnia¢ z Wojewddzkim
Konserwatorem Zabytkow.

e Zaleca si¢ zbieranie, gromadzenie i propagowanie informacji dotyczacych historycznego
1 zwyczajowego nazewnictwa terenowego (nazwy drog, alei, fragmentéw lasu, jezior),

informacje o dawnych lesnikach, wlascicielach lasu itp.
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e W waloryzacji przyrodniczej nadle$nictwa zamieszcza¢ informacje o przydroznych
kapliczkach,  obeliskach, tablicach  pamiatkowych, starych  stupach  podzialu
powierzchniowego i innych podziatow bedacych pamiatkami kultury powszechnej i le$ne;j.

e Pojedyncze drzewa gatunkdéw egzotycznych (daglezja, kasztanowiec, zywotnik i in.
znajdujgce si¢ na terenie nadlesnictwa), nalezy traktowaé jako pamiatki kultury lesnej
i zaleca si¢ pozostawianie tych drzew w cigciach pielegnacyjnych i rebnych.

e Zaleca si¢ pozostawia¢ stare drzewa owocowe spotykane na terenach lesnych, szczegolnie

w miejscach dawnych osad.

10. Ksztaltowanie stosunkéw wodnych i ochrona siedlisk hydrogenicznych w lasach

Zaleca sig:
e poprawe stosunkow wodnych na terenie nadle$nictwa poprzez:
- utrzymanie naturalnego poziomu wadd gruntowych;
- przywrocenie pierwotnych stosunkow wodnych na odwodnionych torfowiskach
wysokich i przejsciowych;
- utrzymywanie naturalnego charakteru brzegdw bagien, jezior, ciekow, rzek;
- zachowanie istniejacych torfowisk 1 mokradet.
e wokot bagien, zrédet, wyciekow 1 wysickow wod podziemnych zaleca si¢ w trakcie
wykonywania cie¢ zachowywanie lub ksztaltowanie strefy pasa ochronnego.
e wylagczenie z uzytkowania rebnego drzewostanow na zabagnionych, trudno dostgpnych

siedliskach LMb oraz niektorych Ol 1 OlJ.

11. Ksztaltowanie strefy ekotonowej

W lasach Nadlesnictwa Os$no Lubuskie zaleca si¢ w trakcie wykonywania cigé
zachowywac¢ lub ksztattowaé strefe pasa ochronnego wokdt bagien, zbiornikéw 1 wzdtuz
ciekow. Ponadto zaleca si¢ dazy¢ do tego, aby strefy ekotonowe byly maksymalnie
wypetnione przez roslinnos¢ zielng, krzewy 1 drzewa w ukladzie pionowym 1 poziomym. Ma
to na celu wytworzenie pelnej Sciany lasu tzw. §ciany okrajkowej ograniczajacej wnikanie 1
penetracj¢ wielu czynnikow wngtrza lasu, szczeg6lnie z przelotowych tras komunikacyjnych,

p6l uprawnych oraz terenow zabudowanych.
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12.  Promocja i edukacja ekologiczna

Edukacja lesna spoteczenstwa jest jednym z podstawowych zadan realizowanych przez
Lasy Panstwowe wynikajacym z zatozen Polityki Le$nej Panstwa i przyjetych ,,Kierunkow

rozwoju edukacji lesnej spoteczenstwa w Lasach Panstwowych”.

Stata 1 powszechna edukacja lesna ma na celu:
e upowszechnianie w spoleczenstwie wiedzy o $rodowisku lesnym oraz
o wielofunkcyjnej gospodarce lesnej;
e podnoszenie $wiadomosci spoteczenstwa w zakresie racjonalnego i odpowiedzialnego
korzystania z wszystkich funkcji lasu;

¢ budowanie zaufania spotecznego dla dziatalno$ci zawodowej le§nikow.

Cele edukacji lesnej nalezy realizowa¢ w oparciu o nastgpujace tresci:
e budowa i funkcjonowanie ekosystemow lesnych;
e znaczenie lasu: ekologiczne, produkcyjne 1 spoteczne;
e zagrozenia i ochrona laséw;
e ochrona przyrody;

e zadania lesnikow 1 le$nictwa.

PROGRAM EDUKACJI LESNEJ SPOLECZENSTWA W NADLESNICTWIE
OSNO LUBUSKIE.

Nadlesnictwo posiada “Program edukacji lesnej spoteczenstwa w Nadlesnictwie O$no
Lubuskie na lata 2015 — 2024”. Program ten okreSla zakres i zadania edukacji lesnej
spoteczenstwa realizowane na poziomie Nadles$nictwa.

Zgodnie z w/w programem promocj¢ i edukacj¢ lesSng spoteczenstwa na terenie
administracyjnym Nadles$nictwa Osno Lubuskie nalezy prowadzi¢ na bazie naturalnych
walorow przyrodniczych 1 krajobrazowych nadlesnictwa, z wykorzystaniem istniejacej
infrastruktury edukacyjnej.

Nadlesnictwo O$no Lubuskie prowadzito dziatania z zakresu edukacji przyrodniczej
przy wspotpracy z nastepujacymi podmiotami:

- Zespot Szkot Publicznych w O$nie Lubuskim,
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- Zesp6t Szkoét Publicznych w Stonsku,

- Zespot Szkot Publicznych w Gorzycy,

- Szkota Podstawowa w Czarnowie,

- Szkota Podstawowa w Smogorach,

- Szkota Podstawowa w Zabicach,

- Przedszkole w O$nie Lubuskim,

- Przedszkole w Stonsku,

- Miejski Dom Kultury w O$nie,

- Urzad Miasta i Gminy w Osnie,

- Urzad Miasta i Gminy w Stonsku,

- Urzad Gminy w Gorzycy,

- Koto Przyjaciot Korczakowa z Zielonej Gory,

- Celowy Zwiazek Gmin CZG 12 w Dlugoszynie,
- Koto Lowieckie ,,Tumak” w OS$nie,

- Kolo Lowieckie ,,Knieja” w O$nie,

- Kolo Lowieckie ,,Jelen” w Sulecinie,

- Komenda Panstwowej Strazy Pozarnej w Stubicach,
- Ochotnicza Straz Pozarna w Osnie,

- Ochotnicza Straz Pozarna w Stonsku,

- Polski Zwigzek Wedkarski - koto w O$nie,

- Polski Zwigzek Wedkarski - koto nr 1 w Stonsku,
- Komisariat Policji w Osnie,

- Stowarzyszenie Na Rzecz Rozwoju O$na Lubuskiego,
- Stowarzyszenie FSL ,,Aktywni dla Powiatu”,

- ,,Gminny Informator Samorzadowy”,

- ,,Gazeta Lubuska”.

W dziatalnosci edukacyjnej Nadlesnictwa Osno Lubuskie Stosowano roznorodne
metody 1 formy prowadzenia zaje¢ edukacyjnych, aby dotrze¢ do jak najwigkszej liczby
odbiorcow. W ramach tych dzialan odbyly sie liczne lekcje terenowe i wycieczki z
przewodnikiem, lekcje w Sali edukacji lesnej, spotkania z lesnikiem w szkole, konkursy

lesne, imprezy okoliczno$ciowe, wystawy edukacyjne.
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Obiekty edukacji leSnej Nadlesnictwa Osno Lubuskie:

Najwazniejszymi obiektami edukacji lesnej w Nadles$nictwie O$no Lubuskie, ktére
stanowig cenng baz¢ dydaktyczng sa:
- salka edukacyjna (izba edukacji lesnej) - obiekt ten usytuowany jest na terenie szkotki
lesnej, w budynku szkoltki. Znajduja sie tutaj plansze pogladowe, eksponaty, gabloty, sprzet
audiowizualny,
- $ciezka edukacyjna wytyczona wokol szkétki - na Sciezce o dilugosci 0.8 km
zlokalizowano 12 przystankéw tematycznych, tj. zasady udostepniania lasu, zanieczyszczenie
srodowiska, dlaczego las jest taki wazny, warstwowa budowa lasu, drzewa i1 krzewy naszych
lasow, przekrdj poprzeczny drzew, ochrona lasu przed owadami, zwierzeta naszych lasow,
ptaki, profile glebowe, woda i jej rola w lesie, ryby,
- pole biwakowe - obiekt turystyczny zlokalizowany w lesnictwie Czarndow, wyposazony
w zadaszenie typu wigwam, tablice informacyjne, miejsce na ognisko, ujecie wody, boisko do
siatkowki plazowej, stot do ping ponga.
- miejsce odpoczynku - obiekt turystyczny utworzony w miejscu dawnego hangaru
szybowcowego zlokalizowany w le$nictwie Labedzia Gora przy Sciezce rowerowej ,,wokot
stawu”.
- sciezka przyrodnicza ,,Szlakiem dzieciola” - Sciezka — szlak pieszy o dtugosci okoto
5 km, zlokalizowana na terenie lesnictw Stonsk - Lemierzyce, posiada 6 przystankow :
I drzewa wzdhuz szlaku czyli te ktore patrza na nas z gory, II dzigcioty lekarze drzew, III las
lasowi nie rowny, IV rosliny chronione i nie tylko, V Zycie zamierajacego drzewa, VI glaz

narzutowy ,,Kamien Moritza”

- Sciezki rowerowe - na terenie nadlesnictwa wytyczono okolo 18,4 km S$ciezek
rowerowych.
- dostrzegalnia przeciwpozarowa - obiekt zlokalizowany w le$nictwie Lipienica,

o wysokosci 42 metry, konstrukcji kratowej metalowej wyposazony w lornetki
do obserwacji terenow lesnych.

- szkolka lesna - szkétka polozona jest na terenie lesnictwa Swiniary, jej powierzchnia
produkcyjna wynosi 6,18 ha. Rocznie produkuje si¢ tutaj okoto 2 miliony sztuk sadzonek
gatunkow lasotworczych, domieszkowych oraz krzewow biocenotycznych.

- rezerwaty przyrody ,,Lemierzyce” i ,,Dolina Postomii”

- obiekty malej retencji - obiekt zlokalizowany w le$nictwie Radachow sktadajacy sie z
pigciu stawow w uktadzie paciorkowym zastawek 1 brodu, ktory ukazuje w praktyce wplyw

podsigkania wody na rozwoj drzew.
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Obiekty edukacji przyrodniczej innych podmiotéw znajdujace si¢ na terenie
i sgsiedztwie NadleSnictwa:

e Park Narodowy ,,UjScie Warty” posiada :

osrodek edukacyjny parku w sklad ktérego wchodza salka dydaktyczna, sala ¢wiczen
wyposazona w mikroskopy, laboratorium oraz salki tematyczne wyposazone w tablice
i plansze pogladowe, spreparowane zwierzg¢ta i ptaki, inne pomoce przydatne do prowadzenia
zaje¢ edukacyjnych,

punkty widokowe, dwie wieze i dwie czatownie do obserwacji ptakow,

dwie $ciezki edukacyjne: Chyzyno ,,Przyrodniczy ogrod zmystow”, Stonsk ,,Ptasim
szlakiem”.

e Stacja Terenowa Klubu Przyrodnikéw w Owczarach posiada :

sale w ktorych miesci si¢ ekspozycja przyrodnicza,

salke ¢wiczen wyposazong w mikroskopy,

sale do prowadzenia zaj¢¢ dydaktycznych i narad,

Sciezke edukacyjna,

ogrodek botaniczny.

Plan Dzialalnosci Edukacyjnej Nadlesnictwa na lata 2015 - 2024.

e Nowe obiekty edukacji leSnej

Nadle$nictwo nie planuje tworzenia nowych obiektow edukacyjnych.

¢ Rozbudowa - zagospodarowanie istniejacych obiektow edukacyjnych

prace konserwatorskie na istniejacych obiektach edukacyjnych,

zakup materialow, pomocy dydaktycznych przydatnych do prowadzenia zajec.

e Planowane przedsiewziecia z dzialalnosci edukacyjnej

dalsza wspolpraca w zakresie prowadzonej edukacji ze szkolami, organizacjami
pozarzadowymi, samorzadami 1 instytucjami usytuowanymi w zasiggu terytorialnym
nadle$nictwa,

prowadzenie zaje¢ edukacyjnych w oparciu o istniejgcg baze edukacyjng nadlesnictwa oraz
obiekty zwigzane z gospodarka lesna,

opracowanie i1 przeprowadzenie ankiety dla dzieci 1 mtodziezy (oczekiwania, najciekawsze
formy zaje¢ edukacyjnych, itp.) ktorej wyniki bedg wykorzystywane do sporzadzania planow
rocznych edukaciji,
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potozenie szczegdlnego nacisku na zwigkszenie liczby zaje¢ z edukacji w szkotach
z wykorzystaniem nowoczesnych narzedzi multimedialnych (programéw, gier, itp.),
nawiazanie blizszej wspotpracy z podmiotami, np.

Osrodek Terapii Zajeciowej w Zabicach,

Osrodek Terapii Zajeciowej w Sulgcinie,

Miejski Dom Kultury w O$nie,

prowadzenie cyklicznych imprez, np. :

Dzien Ziemi,

Sprzatanie §wiata,

akcja grabienia lici kasztanowca,

Ratujmy skowronki,

bieg maluchéw,

prowadzenie cyklicznych konkurséw:

gminny konkurs wiedzy przyrodniczo-ekologicznej,

konkurs biologiczny,

prowadzenie okoliczno$ciowych akcji, imprez, konkurséw, np.:

sprzatanie jezior z Polskim Zwigzkiem Wedkarskim,

turniej pitki plazowe;j,

sptyw kajakowy,

konkurs fotograficzny,

konkursy plastyczne,

wycieczki rowerowe i piesze do lasu,

sadzenie lasu,

wydanie nowych wydawnictw zawierajacych tresci edukacyjne (folderow, ulotek),
rozszerzenie wspOlpracy z mediami w zakresie zintensyfikowania promocji edukacji le$nej

oraz innych dziatan podejmowanych przez nadlesnictwo.
Nadles$nictwo planuje podja¢ starania w celu pozyskania §rodkéw zewnetrznych na
cele zwigzane z prowadzeniem zaje¢ edukacyjnych i1 utrzymaniem istniejagcych obiektow

edukacyjnych.

W realizacji zadan edukacyjnych bardzo wazna jest wspOtpraca z samorzadami,

instytucjami oraz organizacjami z terenu dziatania Nadle$nictwa.
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Program opracowal: Radostaw Parkota
Raportowanie: Barttomiej Matecki

Mapy: Dorota Baran
MAPY PROGRAMU OCHRONY PRZYRODY

Do Programu sporzadzono mapg¢ waloréw przyrodniczo - kKulturowych w skali 1:25 000

WYKAZ GATUNKOW CHRONIONYCH Z DOKEADNA LOKALIZACJA
Do Programu sporzadzono, jako osobny zalgcznik, wykaz gatunkow grzybow, roslin

i zwierzat chronionych i rzadkich z zaznaczeniem doktadnej lokalizacji.
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Ryc. 16. Rozmieszczenie pomnikéw przyrody w Nadlesnictwie Osno Lubuskie.
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Ryec. 37. Ruiny rezydencji zakonu joanitow, dawnego zamku rycerskiego z XIV wieku —
spalony w 1975 r. (Fot. Radostaw Parkola).

Ryec. 38. Kosciél parafialny pod wezwaniem Matki Bozej Czestochowskiej. (Fot. Radostaw
Parkola).

Ryec. 39. Kosciol pod wezwaniem Matki Bozej Szkaplerznej. (Fot. Radostaw Parkola).

Ryc. 40. Kosciol parafialny pod wezwaniem $wietych Apostoléw Piotra i Pawla. (Fot.
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Ryec. 41. Budynek dawnej siedziby Nadle$nictwa Lemierzyce. (Fot. Radostaw Parkota).
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Ryc.43. Zamieranie drzewostanéw sosnowych w wyniku silnego gradobicia, zlokalizowanych
w sgsiedztwie fermy norki amerykanskiej (Fot. Malgorzata Hajkowicz).

Ryc.44. W wyniku uszkodzen od gradobicia, pokleskowe, wielkoobszarowe zreby w oddz. 183
¢, 183 h, sasiadujace z ferma norki amerykanskiej (Fot. Radostaw Parkola).

Ryc.45. Obumarly drzewostan sosnowy w wyniku okresowego podtopienia w oddz. 132 ¢ (Fot.
Radostaw Parkola).

Ryc.46. Zjawisko deformacji terenu na powierzchni lesnej w wyniku historycznej, podziemnej
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Ryc.47. Poszukiwanie gazu i ropy naftowej w oddz. 29 d. (Fot. Radostaw Parkola).
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Tab.56 Obligatoryjne zadania z zakresu ochrony przyrody.

Tab.57.
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gospodarczych zgodnie z podstawowymi wymaganiami przedmiotow ochrony dla
ktéorych utworzono obszar Natura 2000 zlokalizowany na gruntach NadleSnictwa.

Tabela XXII. Zestawienie przedmiotéw ochrony , dla ktérych wyznaczono obszar Natura 2000

w lasach nadle$nictwa lub w ich bezposrednim sasiedztwie.

Tabela XXIII. Zestawienie zadan z zakresu ochrony przyrody.
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Zalacznik 1
Tabela XXII. Zestawienie przedmiotow ochrony , dla ktérych wyznaczono obszary Natura 2000 w lasach Nadle$nictwa lub w ich
bezposrednim sasiedztwie.

2 3 4 5 6
1. SPECJALNY OBSZAR OCHRONY SIEDLISK — Ujscie Warty PLC080001 — siedliska przyrodnicze:
e Zanieczyszczenie e Ochrona stref brzegowych
Zbiorniki o nie powigkszonym doptywie biogenow ze wod (eutrofizacja i przed Zanieczyszczaniem
3150 zlewni, z trwale zachowang bariera biogeochemiczng hipertrofizacja) [brak . ?)dr)r:i?ggnie eutrofizacii i
Starorzecza i Oddz.: 10g. wzdhuz brzegow, z naturalnymi i nie zaburzonymi identyfikacji zrodet g e e ac}
naturalne eutroficzne warunkami rozwoiju roslinnosci wodnei i b ; i X gromadzenia si¢ osadow.
. ju roslinnosci wodnej i brzegowej, zanieczyszczen i . L
zbiorniki wodne Pow.:2,40 ha. . . o skali zagrozef: e W trakcie wykonywania cigé
A fauna rodzima, bez udziatu intensywnie zerujacych el % _— > zachowywac lub ksztattowaé
obcych gatunkéw ryb roslinozernych. ¢ trzexszialcanie i
ych g y y niszczenie stref strefe pasa ochronnego
brzegowych;
e  brak naturalnych
czynnikow
erodujacych zbocza,
odmtadzajacych
siedlisko,
» o ] o przeciwdziatajacych
6120 Oddz.: 99b, 90i, Utrzymana réznorodno$¢ blolog%czna (organizméw wzrostowi zyznodcii | Zapobieganie sukcesii
Cieptolubne, réznych grup systematycznych) i areat muraw sukeesji; . . o
- 92c. . . . . . ¢ Niedopuszczanie zalesien
srodlagdowe murawy kserotermicznych, optymalnie w warunkach e inwazje gatunkow platow siedliska
napiaskowe Pow.: 1,93 ha. ekstensywnej gospodarki pasterskiej. obcych i przyrodniczego
C ekspansywnych (np. '
inwazja robinii
akacjowej wigzaca
si¢ ze zmianami
siedliskowymi,
ekspansje sliwy
tarniny, ekspansje
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trzcinnika
piaskowego);

e zmiany siedliskowe
wskutek zacienienia
(sasiedztwo z
lasami);

e zmiany siedliskowe,
wskutek zalesienia
platoéw siedlisk;

e niszczenie siedliska
poprzez
niekontrolowany
ruch pojazdow
zmotoryzowanych.

e brak naturalnych
czynnikow
erodujacych zbocza,
odmtadzajacych
siedlisko,

. przeciwdziatajacych

6210 Oddz.:. 52k, 87 c, Utrzymana réznorodno$¢ biologiczna (organizmow wzrostowi zyznosci i 2 a0obiegznie sukcesii

d,f, g, hij, 93D, | roznych grup systematycznych) i areat muraw sukcesji; P 9 1.

Murawy . . . . .| e Niedopuszczanie zalesien
kserotermiczne i, m. napiaskowych, optymalnie w warunkach ekstensywnej |e  sukcesja naturalna i platéw siedliska

i iej zarastanie, w tym: .

B Pow.: 1197ha. gospodarki pasterskiej. o robini%/ przyrodniczego.
akacjowej wigzaca
si¢ ze zmianami
siedliskowymi i
ekspansja sliwy
tarniny;

e zmiany siedliskowe
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wskutek zacienienia
(sasiedztwo z
lasami);

zmiany siedliskowe,
wskutek zalesienia
platoéw siedlisk;
niszczenie siedliska
poprzez
niekontrolowany
ruch pojazdow
zmotoryzowanych.

Oddz.: 7a, 8 b, 87

sukcesja naturalna i

6510
Nizowe i gorskie | & dfghij88 Utrzymana réznorodno$¢ biologiczna (organizmow zarastanie, wskutek Zapobieganie sukcesji.
swieze aki d,f, g hi92cd, réznych grup systematycznych) i areat siedliska w zaniechania Niedopuszczanie zalesien
uzytkowane warunkach tradycyjnej gospodarki pastwiskowo- uzytkowania ptatow siedliska
ekstensywnie K. kosnej. (koszenie); przyrodniczego.
B Pow.: 26,63 ha.
Upraszczanie Eliminowanie gatunkow
Oddz.:3d, 4f h, | Lasyz udziatem martwego drewna w ilo$ci struktury wiekowej i inwazyjnych
umozliwiajgcej utrzymanie w nie pogorszonym stanie gatunkowej w uprawach lesnych
5a6b,c.dfh7 bioty ksylobiontycznej, z obecnoscia gatunkow drzewostanow; odnowieniach, w ramach innych
9170 c,d f, 89,114 12 | typowych (utrzymanie grabow w sktadzie wprowadzanie prac. .
Grad gatunkow drzew Nie wprowadzanie, w obszarze

srodkowoeuropejski i
subkontynentalny
C

b, 13 a, 14 f, 93 3,
0,1,430g,.
Pow.: 42,14 ha.

drzewostandw, ale bez forsowania udziatu bukow) i
zrdéznicowang strukturg przestrzenng drzewostanu o
zréznicowanym rezimie uzytkowania oraz odpowiednig
dla prawidtowego funkcjonowania ekosystemu lesnego
ilo$cia starych drzew.

obcych geograficznie
i ekologicznie do
drzewostanéw
marginalizacja i
usuwanie grabow z
drzewostanoéw
gospodarczych;

wystgpowania siedlisk,
gatunkow obcych (wtym
przypadku dot. to zwlaszcza debu
czerwonego, robinii i klonu
jesionolistnego).

Faworyzowanie odnowien
naturalnych w obrgbie platow
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2 3 4
mata ilo$¢ martwego siedlisk oraz tolerowanie
drewna; obecnosci graba w podroscie i
niekorzystny drzewostanie.
stosunek odnowief Kontynuowanie, w ramach
naturalnych i realizowanej gospodarki lesne;j,
sztucznych. dziatan majacych na celu
zachowanie ilosci martwego
drewna i starych drzew.
Systematyczne zmniejszanie
udziatu sosny zwyczajnej i
innych gatunkow iglastych
($wierk, modrzew, daglezja) w
drzewostanach (przebudowa
drzewostanow w kierunku
liSciastych).
Zmiany stosunkow Nie wprowadzanie, w obszarze
wodnych; wystepowania siedlisk,
Oddz.: 1j,k, 3D, upraszczanie sklaflu ga‘fur}kéw obcych. ’
. oo gatunkowego legow Nie introdukowanie gatunkow
c.4b 5a6a b Lasy z udziatem martwego drewna w ilo$ci olszowo-jesionowych inwazyjnych

91E0*

Legi wierzbowe,
topolowe, olszowe i
jesionowe
B

10 Db, 131,48¢c, 51
a, b, cfgh k52
h,p,r, 53 b, 4323,
b, 433 a.

Pow.: 40,26 ha.

umozliwiajacej utrzymanie w nie pogorszonym stanie
bioty ksylobiontycznej, z obecnoscia gatunkow
typowych i zréznicowang struktura przestrzenng
drzewostanu (w tym z lukami i okrajkami
umozliwiajgcymi wspotwystepowanie ziotorosli

okrajkowych) o zr6znicowanym rezimie uzytkowania.

(promowanie samej
olszy, zamieranie
jesionow);

zreby zupelne w
fegach,
problematyczne
zwlaszcza w waskich
pasmach i
izolowanych platach,
przerywajace
ciaglosc¢ tego typu

Preferowanie r¢bni ztozone;j,
zwlaszcza w waskich pasach
fegow.

Kontynuowanie, w ramach
realizowanej gospodarki lesne;j,
dziatan majgcych na celu
zachowanie ilo$ci martwego
drewna i starych drzew.
Faworyzowanie odnowien
naturalnych w obrgbie platow
siedlisk.
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siedlisk;

niski udziat
odnowien
naturalnych;
mato martwego

drewna.
2. OBSZAR SPECJALNEJ OCHRONY SIEDLISK — Ujscie Warty PLC080001 — gatunki roslin i zwierzat (bez ptakow)
Oddz.: 6a, 7a, Ut — .
, 1337 s 13a,b, 14a, 521, Wiasciwy stan siedliska gatunku. rzyman_1 ¢ w ascrwego stanu
Bobr europejski 92a, 54, 55. Brak ochrony siedliska gatunku.
C Liczba stan.: 9
1355 Oddz.: Rezerwat Obnizenie poziomu . -
. . . C Ut 1 t
Wvdra ,Dolina Postomii” | Wiasciwy stan siedliska gatunku. wod; rzyman_1 ¢ W ASCIWego stafitd
Y ; X . ochrony siedliska gatunku
Liczba stan.: 1 zanieczyszczenie '
C wod.
Utrzymanie ciggtosci siedlisk (w
1084 Oddz.: izolacja stanowisk; perspektywie wieloletniej), przez
7b Whasciwy stan siedliska gatunku. spadek liczby starych | obecno$¢ stalej ilosci starych,

Pachnica dgbowa

Liczba stan.: 1

drzew.

dobrze oswietlonych drzew w

c lasach i ich nastgpcow.
Utrzymanie ciagtosci siedlisk (w
1088 Oddz. izolacja stanowisk; perspektywie wieloletniej), przez
Koziorég debosz 12b Wihasciwy stan siedliska gatunku. spadek liczby starych | obecnos¢ statej ilosci starych,
Liczba stan.: 1 drzew. dobrze o$wietlonych drzew w
c .

lasach i ich nastgpcow.

3. OBSZAR SPECJALNEJ OCHRONY PTAKOW — Uj$cie Warty PLC080001 - gatunki ptakéw oraz ich ostoje:
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3 4 5
Utrzymanie aktualnej struktury
A307 Oddz. . Lo e  Zalesienie terenow kraj Ot?ra?“ z mozgikq siedlisk
Jarzebatka 93 m Wiasciwy stan siedliska gatunku. otwartych (skupienia zaro$li wéréd terendow
' otwartych, w miejscach dobrze
c Liczba stan.: 1

nastonecznionych)
Utrzymanie zerowisk
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Zalacznik 2

Tabela XXIII. Zestawienie zadan z zakresu ochrony przyrody.

1 2 3 5 6
Zabiegi ochronne
zachowawcze —

Rezerwat Pozostawic pozostawi¢ drzewostan
1. . ” drzewostan w stanie | w stanie naturalnym Brak
,,Lemierzyce 2
naturalnym. wraz z drzewami;
suchymi, dziuplastymi
i powalonymi.

Wycinka robinii
akacjowej oraz

czeremchy
amerykanskiej
z warstwy
Zachowanie drzewostanu
Rezerwat naturalnych i podszytu. Wycinka
2. ,,Dolina ekosysteméw na powierzchni ok. Brak
Postomii” lesnych 0,30 ha. Ochrona
i niele$nych. odnowien grabowo —

bukowo — debowych
przed zgryzaniem od
zwierzyny ptowej
poprzez ogrodzenie
siatka wielkooczkowa

Przedmioty
ochrony Zgodnie z tabelg
obszarow Natura | XXII

2000.

Brak Zgodnie z tabela XXII

Wszystkie platy
siedliska
przyrodniczego

2330, 6120,
6210. Zachowanie
. réznorodnosci Zapobieganie sukcesji, nie
zgodnie z mapg biologicznej Brak. zalesianie ptatéw siedliska.
walorow wlasciwej dla
przyrodniczo- siedliska.
lesnych
Nadles$nictwa
oraz
zatacznikami nr
3,4

Wszystkie platy Zarzadzanie Brak. Na catym obszarze wodnym
siedliska siedliskiem wymaga mieszczacym siedlisko zaleca si¢




przyrodniczego

dziatan na poziomie
obszaru wodnego —

jego ochrong poprzez: oczyszczanie
SciekOw zanieczyszczajacych,

3140, 3150, zlewni ochrong stref brzegowych,
3160. bezposrednie;j i wyznaczenie stref dziatan
Joodnic 7 ma posredniej. ochronnych, ograniczenie
g , Pd eutrofizacji i gromadzenia si¢
walorow , . . o
. osadow, ograniczanie zamulania i
przyrodniczo- . ; o
, rozwoju halofitéw (roslin
leSnych bagiennych czgsciowo zanurzonych
Nadlesnictwa & y ¢ Y
w wodzie).
oraz
zatgcznikami nr
34
Wszystkie platy
siedliska
przyrodniczego
6510 .
Zachowanie
zgodnie z mapg L?g?gr;i?sm Brak Zapobieganie sukcesji, nie
walorow ) giezne) zalesianie ptatow siedliska.
przyrodniczo- “_’las?lwel dla
lesnych siedliska.
Nadles$nictwa
oraz
zatgcznikami nr
34
Wszystkie platy Uzyskanie efektu Brak Maksymalne zabezpieczenie
siedliska regeneracji torfowiska przed utratg wody
przyrodniczego roslinnosci poprzez odptyw i nadmierng
torfowiskowej z ewapotranspiracje, a nastepnie
7140, 7230. reguly wymaga spowodowanie stopniowego

zgodnie z mapa
waloréw
przyrodniczo-
lesnych
Nadlesnictwa
oraz
zatacznikami nr
3,4

stymulacji procesu
poprzez zabiegi
ochrony czynnej.
Rodzaj i sposob ich
przeprowadzenia
musi by¢
kazdorazowo
opracowany dla
konkretnego
obiektu, na
podstawie jego
aktualnej sytuacji

podniesienia lustra wody i jego
stabilizacj¢ w poblizu powierzchni.
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hydrologicznej i
stanu roslinnosci.

Wszystkie platy | Zachowanie laséw z | Brak Zalecane jest stosowanie rebni
siedliska udziatlem martwego ztozonych z dtugim okresem
przyrodniczego drewna oraz odnowienia. Dla zachowania petni
zrdznicowana zréznicowania ekosystemu zaleca
9110, 9130 struktura si¢ pozostawia¢ do naturalnej
. przestrzenna $mierci czegsci drzew, fragmentow
zgodnie z mapa . .
lord drzewostanu ekosystemu nietknigtych podczas
A \4 . . .
. 0 zréznicowanym ci¢¢ rebnych, a takze zapewnic
przyrodniczo- o . i .
8 , rezimie ciggla obecnos¢ w kazdym
: lesnych . . . .
. uzytkowania oraz kompleksie starych, rebnych i
Nadle$nictwa L. ,
oraz odpowiednig dla przesztorgbnych drzewostanéw. Z
o prawidlowego punktu widzenia ochrony buczyn
zatgcznikami nr . . . . .
34 funkcjonowania niekorzystne jest do nich
' ekosystemu lesnego wprowadzanie gatunkéw obcego
ilo$cig starych pochodzenia.
drzew.
Wszystkie ptaty | Zachowanie lasow z | Brak. Ograniczy¢ wprowadzanie buka na
siedliska udziatem martwego siedliskach gragdowych.
przyrodniczego drewna oraz
zréznicowang
9170 struktura
. przestrzenng
ZgOdn}e Z mapa drzewostanu
walorow e
. 0 zréznicowanym
9 przyrodniczo- L
. . rezimie
lesnych . .
L uzytkowania oraz
Nadle$nictwa L
odpowiednig dla
oraz .
. ) prawidlowego
zatgcznikami nr . .
34 funkcjonowania
' ekosystemu lesnego
ilo$cig starych
drzew.
Wszystkie ptaty | Zachowanie laséw z | Brak W lasach gospodarczych rozsadny
siedliska udziatem martwego jest kompromis miedzy ochrona, a
przyrodniczego drewna oraz gospodarka, obejmujacy
10. zréznicowang zastosowanie dotychczasowych
9190 strukturg sposobow uzytkowania jednak pod
. przestrzenna warunkiem rownoczesnego
zgodnie z mapa .
) drzewostanu prowadzenia przebudowy oraz
walorow
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przyrodniczo-
lesnych
Nadles$nictwa
oraz
zatgcznikami nr
34

o0 zréznicowanym
rezimie
uzytkowania oraz
odpowiednig dla
prawidtowego
funkcjonowania
ekosystemu lesnego

przyjecia odpowiednich dla
zbiorowiska docelowych sktadow
gatunkowych.

iloscig starych
drzew.
Wszystkie ptaty | Zachowanie lub Brak. Zaleca si¢ wlaczenie z gospodarki
siedliska przywrdcenie le$nej.
przyrodniczego stosunkéw wodnych
whasciwych dla Na siedliskach o zmienionych
91D0 siedliska. warunkach wodnych, po ich
korekcie i w zaleznosci od celu
zgodnie z mapg planowanego
11 walor(’)w_ do osiggniecia, zabiegi czynnej
przyrodniczo- ochrony moga polega¢ na
lesnych usunigciu z drzewostanu gatunkow
Nadlesnictwa niepozgdanych oraz zmniejszeniu
oraz zwarcia podszytu.
zalacznikami nr
34
Wszystkie platy Ochrona warunkéw | Brak Korzystne jest zastgpowanie rebni
siedliska siedliskowych, w zupelej regbniami ztozonymi.
przyrodniczego ktorych funkcjonuje Unika¢ nalezy wprowadzania
ten typ ekosystemu, gatunkow obcych siedliskom
91EO0, 91F0 przede wszystkim legowym.
ochrona warunkow
zgodnie z mapa wodnych
12. | waloréw
przyrodniczo-
lesnych
Nadle$nictwa
oraz
zatgcznikami nr
34
Wszystkie ptaty | Zachowanie Brak Unikanie wprowadzania innych
siedliska wilasciwej, gatunkéw drzew lisciastych niz dab i
13. przyrodniczego charakterystycznej w cigciach pielegnacyjnych usuwanie
kompozycji drzew 1 krzewow cienistych
9110 gatunkowej.
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zgodnie z mapa
walorow
przyrodniczo-
lesnych
Nadles$nictwa
oraz
zatgcznikami nr
3,4

Wszystkie ptaty | Zachowanie Brak Preferowanie rebni ztozonych (IV,

siedliska wilasciwej, V) lub wylaczenie z uzytkowania

przyrodniczego charakterystycznej
kompozycji

91TO gatunkowej.

zgodnie z mapa

14. | walorow

przyrodniczo-

lesnych

Nadlesnictwa

oraz

zalacznikami nr

3.4

Wszystkie bagna | Zachowanie enklaw | Brak. [l wylaczenie z prowadzenia

ewidencyjne. wiérod lesnych zabiegow hodowlanych;
siedlisk $wiezych ~nie Odwadmanm; )

15. [1  wokot bagien zaleca si¢ w
trakcie wykonywania cigé
zachowywac lub ksztattowaé
strefe pasa ochronnego.

Wszystkie Zachowanie Brak [ natych niewielkich
srodliska Zrodlisk powierzchniach rezygnowanie
z zabiegow trzebiezowych
i czyszczen;
[1  wokot bagien zaleca si¢ w

16. . L
trakcie wykonywania cie¢
zachowywac lub ksztattowaé
strefe pasa ochronnego.

[ ochrona w czasie zrywki
drewna
Cale Ochrona Brak Czgsé¢ F, pkt. 1 POP
17. | Nadle$nictwo réznorodnosci
biologicznej
Cale Ochrona prawnych | Brak Cze$¢ F, pkt. 2 POP
18. | Nadlesnictwo form ochrony
przyrody
19 Cate Ochrona cennych Brak Cze$¢ F, pkt. 3 POP
" | Nadles$nictwo gatunkow roslin
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naczyniowych

Cate Ochrona cennych Brak Cze$¢ F, pkt. 4 POP
20. | Nadlesnictwo gatunkow roslin
zarodnikowych
21 Cate Ochrona starych Brak Cze$¢ F, pkt. 5 POP
" | Nadles$nictwo i cennych drzew
29 Cate Ochrona fauny Brak Cze$¢ F, pkt. 6 POP
" | Nadlesnictwo kregowcow
23 Cale Ochrona fauny Brak Cze$¢ F, pkt. 7 POP
" | Nadlesnictwo bezkregowcoOw
Cate Ochrona pamiatek Brak Czgsé¢ F, pkt. 8 POP
Nadlesnictwo kultury lesnej
24, i kultury
powszechnej
w lasach
Cate Ksztattowanie Brak Cze$¢ F, pkt. 9 POP
Nadlesnictwo stosunkow wodnych
25. i ochrona siedlisk
hydrogenicznych
w lasach
2 Cate Ksztaltowanie Brak Czgs¢ F, pkt. 10 POP
" | Nadle$nictwo strefy ekotonowej.
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Zalacznik 3

Wykaz siedlisk przyrodniczych zajmujacych powierzchni¢ calego wydzielenia

w Nadlesnictwie O$no Lubuskie

Kod siedliska Adres Stan siedliska Powierzchnia [ha]
2330 49 -d A 0,56
2330 Suma 0,56
3140 |43 -h C 1,71
1,71
3150 10 -g C 2,4
588 -c B 0,94
69 -i C 0,9
718 -c B 5,38
731 -f B 3,34
3150 Suma 12,96
6120 |90 -i A 0,13
6120 Suma 0,13
6210 93 -b B 0,62
93 B 4,03
93 -m B 5,16
6210 Suma 9,81
6510 333 -j C 0,48
483 -d C 0,14
7 -a C 0,5
88 -d B 0,43
88 -f B 0,33
88 -g B 0,1
88 -h B 0,17
88 -i B 0,92
92 d A 2,65
92 -k B 7,34
6510 Suma 13,06
7140 43 -g B 2,1
47 f C 0,57
731 -k A 18
745 -c C 15
746 -b A 0,73
7140 Suma 6,70
7230 38 -d C 2,76
615 -d C 0,67
683 -c B 0,17
7230 Suma 3,6
9110 524 -d C 3,54
530 -b C 2,31
683 -a C 6,9
710 -d C 4,65
9110 Suma 17,40
9130 551 -r C 0,45
739 -h B 2,78
9130 Suma 3,23
9170 11 -a B 1,2
12 -b B 2
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Kod siedliska | Adres Stan siedliska Powierzchnia [ha]
120 -f B 8,76
123 -c C 1,94
13 -a B 1,24
14 f B 1,46
217 -f B 0,65
234 -b C 2,88
294 -a B 1,4
361 -p B 0,45
361 -t B 2,38
375 -p B 3,44
399 -a B 1,2
456 - B 0,61
463 -g B 4,24
464 -a B 1,84
465 -a B 1,71
485 -i C 1,16
488 -c B 4,09
516 -n B 0,67
517 -m B 4,3
531 -a B 4,19
531 -d B 2,94
551 -a C 1,28
551 -g B 2,45
551 -p B 2,63
570 -k B 0,64
570 -n B 0,52
575 ] B 0,94
6 - B 2,03
6 -d C 1,12
6 -h B 3,44
622 -m B 4,68
629 -b C 3,81
629 -g C 2,76
649 -f C 3,45
658 -m B 0,77
658 -n B 0,09
658 -p B 2,7
658 -r B 1,81
659 -c B 1,95
683 -k B 1,73
684 -a B 1,38
7 -C B 0,96
7 B 1,91
7 f C 1,54
712 -k B 0,82
714 -m B 0,96
728 - B 1
743 -b B 0,45
8 -0 C 1,68
93 -a B 4,57
93 g B 7,24
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Kod siedliska | Adres Stan siedliska Powierzchnia [ha]
93 -l C 1,04

9170 Suma 119,64

9190 10 -0 B 1,58
11 -h C 0,86
157 -f B 1,49
158 -g B 1,37
22 -s B 1,04
233 -a C 2,09
235 -g B 3,16
235 -h B 1,52
236 -b B 6,05
30 -b B 0,49
30 -c B 1,53
342 g C 1,41
343 - C 13,18
344 - C 9
392 -a C 4,53
463 -d B 0,76
5 -g B 3,18
5 -h B 0,55
515 - B 0,76
515 -m C 0,37
517 -g C 1,46
518 -c C 3,04
518 -i B 1,21
518 -j B 4,37
519 -a B 2,48
524 -c B 1,74
525 -k B 4,68
527 -i B 0,81
527 - B 0,74
528 -f B 0,51
530 -g C 2,55
547 -l B 0,7
548 -c B 6
548 -h B 1,6
570 -d B 1
570 -m C 3,63
571 -h B 6,31
571 -i B 1,38
572 f B 6,01
573 -i B 1,78
574 -k B 2,33
575 -i C 39
589 -a C 2,83
590 -a C 5,2
590 -c C 0,43
590 -g C 4,81
6 -h B 3,44
610 -d B 11,53
610 -i C 1,5
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Kod siedliska | Adres Stan siedliska Powierzchnia [ha]
611 -a C 10,94
611 -f B 1,04
612 -a B 11,03
613 -a C 1,99
615 -g C 1,69
617 -0 B 0,84
626 -l B 0,31
646 -c B 0,69
647 -a B 6,78
647 -c B 2,72
647 -h B 5,66
648 -c B 2,86
648 -h B 8,37
649 -a C 1,1
649 -g B 6,04
649 -m B 14,39
650 -d B 0,77
650 -h C 6,06
650 -k C 1,39
651 -a B 0,54
651 -i C 4,32
651 -k C 2,04
655 -d B 1,2
655 -f C 1,03
656 -d C 3,76
656 -f C 5
657 -C B 1,47
671 -l C 1,32
672 -c B 2,46
673 -i C 1,59
674 -b B 1,36
674 -c C 2,02
674 -d B 1,85
681 -a C 2,13
681 -b A 6,97
681 -c B 2,97
682 -a B 13,06
683 -a B 6,9
693 -l B 4,82
693 -m B 5,37
7 g C 1,32
7 -h B 4,72
714 -c B 1,14
714 -i B 0,94
714 - B 4,1
9% -a B 1,17

9190 Suma 313,13

91D0 104 -b B 0,39
219 g B 0,25
252 -h A 2,17
295 -b B 0,25
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Kod siedliska | Adres Stan siedliska Powierzchnia [ha]
331 -k B 0,55
361 -w B 1,2
401 -d B 0,84
442 -b B 0,35
442 f B 0,77
468 -c C 2,83
63 -i B 1,53
63 -j B 0,5
64 -g B 0,37
68 -d C 2,11

91D0 Suma 14,11

91E0 1 - B 59
1 -k C 1,66
10 -b B 1,44
109 -c B 0,15
110 -a B 2,93
110 -b B 0,13
111 -c B 1,2
123 -b B 1,45
124 -c B 1,03
13 -l B 2,99
131 -f B 0,75
138 -k C 0,55
149 -s B 0,66
152 -k B 0,34
155 -a B 0,81
156 -c B 1,17
156 -h B 4,66
157 -c B 8,08
158 -b C 0,85
158 -c B 0,77
160 -f B 2,19
160 -h B 0,59
167 -g B 1,49
167 -k B 1,87
170 -i B 4,55
175 -g B 1,9
181 -c B 1,41
182 -b B 1,2
182 -c B 1,18
184 -a B 1,22
184 -j B 0,72
212 -d B 0,4
212 g B 1,82
218 -a B 1,19
219 -c B 3,05
219 - B 2,33
294 -d B 1,52
294 -n B 0,88
3 b C 0,55
330 -a C 1,72
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Kod siedliska | Adres Stan siedliska Powierzchnia [ha]
330 -b B 2,16
332 f B 5,42
359 -h B 2,46
359 -k B 0,4
360 -b B 1,38
37 g B 0,47
377 - B 2,35
399 d B 2,49
400 -f C 2,48
400 -i B 1,66
400 -k B 3,61
433 -a B 2,62
436 -c B 3,5
437 -a A 9,88
454 C 1,94
454 -l B 0,39
454 -n B 0,98
455 -c C 0,85
455 -f B 0,56
456 -a B 0,3
459 -f B 0,54
463 -f B 1,36
475 -d B 1,2
475 -g B 1,07
476 -a C 0,63
48 - B 0,51
484 -0 B 0,72
485 -c B 2,55
506 -b C 1,38
507 -o C 0,87
51 -a B 1,54
51 -b B 0,58
51 -c B 0,86
51 -f B 1,12
51 -g B 0,8
51 -h B 1,04
51 -k B 0,25
517 -c B 0,79
517 -d B 2,68
517 f B 0,88
518 -d C 0,79
52 -h B 0,51
52 -p B 2,68
52 -r B 2,51
53 -b B 11,25
543 -c C 0,95
543 -d B 0,64
551 - C 1,08
551 -0 B 1,58
575 -g B 0,36
577 -h B 1,03
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Kod siedliska | Adres Stan siedliska Powierzchnia [ha]
577 -n B 1,13
601 -b B 0,74
602 -l B 1,24
618 -d B 1,51
618 -k B 1,97
619 -b B 1,54
641 -b B 2,34
641 -f C 1,52
641 -g C 0,71
641 -m C 0,56
641 -0 B 0,47
641 -p C 0,47
641 -r C 0,12
657 -i C 1,51
658 -t B 1,2
660 -d B 0,74
683 -d C 0,92
683 -f B 0,82
683 -l C 0,53
684 -d C 2,01
684 -g C 0,44
684 -h B 0,99
685 -a C 0,73
685 -C B 0,6
685 -h C 1,06
685 -m B 0,02
71 d B 0,89
71 -f B 0,57
711 -g C 1,19
712 - C 1,24
712 f B 0,95
712 -i B 0,79
72 -C B 1,46
72 -f B 4,42
728 -C B 1,95
73 -f B 3,85
731 -b B 1,18
731 -c B 2,88
731 -d C 0,65
74 -m C 1,35
75 -b B 1,52
755 -f B 3,36
76 -b B 5,05
94 -f C 5,99

91EO0 Suma 225,13

91F0 332 B 4,97
433 -c B 3,34
433 d B 1
433 -g B 1,8
434 - B 1,29
434 f B 2,34
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Kod siedliska | Adres Stan siedliska Powierzchnia [ha]
434 - B 0,04
434 - B 0,6
434 -m B 5,33
434 -n B 2,62
53 -c B 3,96
54 -a B 10,86
54 -c C 0,84
54 -d B 4,66
55 -b B 10,43
55 -c B 0,91
7 -b C 0,64

91F0 Suma 55,63

91TO0 111 -h B 1,94
141 - B 4,26
186 -b C 6,79
319 -f B 2,71
337 -c C 2,97
337 -d C 2,8
341 -c C 3,12
341 -f C 1,54
388 -i C 5,08
411 -d C 0,99
411 g C 2,54
412 -a B 0,34
416 -d C 2,73
416 -f C 0,56
46 -f C 2,93
49 -b B 11,19
49 - B 1,07
89 -a B 4,94

91TO0 Suma 58,50

(puste) | (puste) (puste)

(puste) Suma

Suma koncowa 855,30
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Zalacznik nr 4.
Wykaz punktowych siedlisk przyrodniczych w Nadle$nictwie O$no Lubuskie.

Kod siedliska Adres Stan siedliska Powierzchnia [ha]
2330 108 -g C 0,02
20 f C 0,03
319 ¢ A 0,60
49 -b A 0,94
2330 Suma 1,59
3150 | 733 4 B 0,40
3150 Suma 0,40
3160 [ 731 -k A 0,01
3160 Suma 0,01
6120 49 -b B 0,30
92 - B 1,50
6120 Suma 1,80
6210 120 -f B 0,20
52 -k B 0,50
87 -c B 0,30
87 -d B 0,15
87 -f B 0,10
87 -g B 0,30
87 -h B 0,56
87 -i B 0,10
87 B 0,15
6210 Suma 2,36
6510 8 -b C 2,00
87 -c C 4,93
87 -d B 0,31
87 f B 0,19
87 -g B 0,30
87 -h B 0,56
87 -i B 0,25
87 B 0,15
92 - A 4,81
6510 Suma 13,50
7140 104 -f B 0,60
62 -j B 1,00
7140 Suma 1,60
9110 4 C 2,00
5 -a C 0,50
9110 Suma 2,50
9170 123 d B 0,85
157 -a C 0,81
192 -d C 0,20
216 -b C 0,30
3 B 1,10
361 -s B 0,30
4 f B 0,35
4 -h B 2,00
430 -g B 0,60
5 -a B 1,20
6 -b B 0,66
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Kod siedliska | Adres Stan siedliska Powierzchnia [ha]
6 -f B 4,80
610 -d B 4,00
629 -c C 4,40
647 -h B 2,00
648 -a B 0,50
649 -g B 2,00
655 -b C 0,50
657 -c B 0,20
657 -m B 1,00
671 -a C 1,50
680 -b C 1,00
682 -f C 1,00
683 -a B 0,30
683 -f B 0,10
711 -d B 0,40
714 -i B 0,40
714 C 0,35
738 -a B 1,00
738 -h B 0,30
743 -C A 0,25
9170 Suma 34,37
9190 28 -m B 0,84
311 -h B 1,50
4 -h B 9,11
518 -f B 0,50
530 -a C 0,36
6 -f B 5,00
9190 Suma 17,31
91D0 104 -f B 0,53
333 -h A 0,32
62 - B 0,83
745 - B 0,30
91D0 Suma 1,98
91E0 121 -l B 0,25
149 -c B 0,25
149 -m B 0,15
149 -0 B 0,15
150 -j B 1,00
156 -a B 0,50
156 -b B 1,00
157 -a B 1,00
184 -b B 0,10
184 -c B 1,50
184 -f B 0,20
23 i B 0,45
3 -C B 0,72
332 B 1,30
333 -h A 1,50
333 -h B 0,30
375 -s B 0,40
4 -b B 0,40
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Kod siedliska | Adres Stan siedliska Powierzchnia [ha]
432 -a B 2,00
432 -b B 2,00
455 d C 0,15
5 -a B 0,50
508 -a B 0,30
508 -k C 0,60
508 -I C 2,15
516 -g B 0,50
517 -k B 0,83
543 -h C 0,40
544 -a B 1,00
562 -c B 0,12
6 -a B 0,25
6 -b B 0,80
615 - C 0,50
615 -m B 0,50
615 -s C 0,50
657 -Cc B 0,40
684 -a B 0,10
710 -b C 1,00
711 d B 0,60
743 -C B 0,30
91E0 Suma 26,67
91F0 361 -k B 0,63
361 -t B 1,50
399 -a B 1,12
432 -a B 0,69
432 -b B 5,64
508 -c C 0,04
508 -l C 0,04
53 -b B 5,00
544 -f B 0,30
622 -m B 0,50
683 -f B 0,10
91F0 Suma 15,56
9110 | 683 -a B 0,05
9110 Suma 0,05
91TO 110 -j B 2,00
112 -d B 1,00
167 -f C 0,30
184 -i C 0,15
185 -g C 0,15
185 -h C 0,20
186 -a C 0,25
188 -f B 0,15
188 -g B 0,15
319 - B 0,60
424 -g B 0,03
91T0 Suma 4,98
(puste) | (puste) (puste)

(puste) Suma
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Kod siedliska

| Adres

Stan siedliska

Powierzchnia [ha]

Suma koncowa

124,68
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