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Warszawa, 13 marca 2025 r.
WP-R.4131.7.2025

Rada Miejska

w Magnuszewie

Rozstrzygni¢cie nadzorcze

Na podstawie art. 91 ust. 1 oraz art. 92 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie

gminnym (Dz. U. z 2024, poz. 1465, 1572, 1907 1 1940)
stwierdzam niewaznosc:

uchwaty Rady Miejskiej w Magnuszewie z dnia 6 lutego 2025 r. Nr X1/63/25 w sprawie:

zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej na rok 2025.
Uzasadnienie

Na sesji w dniu 6 lutego 2025 r. Rada Miejska w Magnuszewie podjeta uchwate Nr
X1/63/25 w sprawie: zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej na rok 2025. Uchwata
powyzsza zostala dorgczona Wojewodzie Mazowieckiemu, jako organowi nadzoru
nad dzialalnos$cia gminng, w dniu 14 lutego 2025 r. Rada, jako podstawe prawng podjetej
uchwaty, wskazata art. 18a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym
oraz § 54 ust. 1 Statutu Gminy Magnuszew, przyje¢tego uchwata Nr XVII/104/19 Rady Gminy
Magnuszew z dnia 19 grudnia 2019 r.

W ocenie organu nadzoru, uchwala Nr XI/63/25 istotnie narusza prawo, w sposob
skutkujacy konieczno$cig stwierdzenia jej niewaznosci.

W zalgczniku do ww. uchwatly ustalono plan pracy Komisji Rewizyjnej, dodajac

na koncu tego planu zapis o nastgpujacej tresci:



» ¥Plan pracy Komisji Rewizyjnej moze ulec zmianie, ktora wynika¢ bedzie z zadan zleconych
przez Rade Miasta. W uzasadnionych przypadkach Komisja Rewizyjna moze podjaé kontrole
poza ustalonym planem pracy, przedktadajac informacj¢ Przewodniczacemu Rady Miejskie;j.”

We wskazanym zapisie, zdanie drugie, Rada przyznata wigc Komisji Rewizyjnej prawo
do samodzielnego decydowania o przeprowadzeniu dodatkowych kontroli, zastrzegajac,
ze uprawnienie takie przystuguje w uzasadnionych przypadkach i po przedtozeniu informacji
Przewodniczacemu Rady Miejskiej. Zapis ten w istotny sposob narusza prawo, w postaci
przywolanego w podstawie prawnej uchwaly art. 18a (ust. 1) ustawy o samorzqdzie gminnym.
Zgodnie z tym przepisem ,,Rada gminy kontroluje dziatalno$¢ wdjta, gminnych jednostek
organizacyjnych oraz jednostek pomocniczych gminy; w tym celu powotuje komisje
rewizyjng”’.

Jak wynika z tre$ci przywotanego przepisu, Komisja Rewizyjna jest wewnetrznym
organem Rady, powotanym w celu kontrolowania przez Radg¢ dziatalnosci organdéw
i podmiotéw wskazanych w ustawie. Tak wiec uprawnienia kontrolne przystuguja jedynie
Radzie Gminy, za$§ Komisji Rewizyjnej - tylko w zakresie zleconym przez Radg. Nie jest wigc
mozliwe, w $wietle obowigzujgcego porzadku prawnego, przyznawanie Komisji uprawnien
do przeprowadzania kontroli samodzielnie, w uzasadnionych przypadkach, po uprzednim
zawiadomieniu Przewodniczacego Rady. Jak stwierdzit Naczelny Sad Administracyjny
w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019 r. ,,Zlecanie komisji rewizyjnej zadan przez rade gminy
musi si¢ mieSci¢ w zakresie kompetencji tej komisji okreslonych w art. 18a u.s.g.
Nie upowaznia on jednocze$nie rady do przyznawania komisji rewizyjnej dodatkowych
uprawnien wykraczajacych poza zakres unormowania ustawowego. Uprawnienia komisji
rewizyjnej sg pochodng i poszerzeniem funkcji kontrolnej rady. (...) komisja rewizyjna
nie posiada legitymacji prawnej do reprezentowania rady, a w szczeg6dlnosci w stosunkach
zewnetrznych” (sygn. akt I OSK 3034/17).

W przedmiotowej sprawie przyznanie Komisji Rewizyjnej prawa do przeprowadzania
kontroli, bez jej zlecenia przez Radg, nawet w uzasadnionych przypadkach, stanowi przyznanie
tej Komisji uprawnien wykraczajacych poza zakres unormowania ustawowego, co stanowi
istotne naruszenie prawa.

Z kolei zamieszczenie w planie pracy Komisji zapisu, wskazujacego na mozliwos¢
przeprowadzania kontroli niezaleznie od umocowania w uchwale Rady Miejskiej
w Magnuszewie, czyni caly plan pracy iluzorycznym, a jako taki nie ma on podstawy

w przywotanym w uchwale art. 18a ustawy o samorzgdzie gminnym.



Biorac pod uwage powyzsze, Wojewoda Mazowiecki stwierdza, ze uchwata Rady
Miejskiej w Magnuszewie nr XI/63/25 narusza prawo w sposob istotny, co czyni koniecznym

1 uzasadnionym wyeliminowanie jej z obrotu prawnego.

Na niniejsze rozstrzygni¢cie nadzorcze przystuguje skarga do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie w terminie 30 dni od dnia dorgczenia, ktdrag nalezy wnies$¢

za posrednictwem Wojewody Mazowieckiego.

Informuje, Ze rozstrzygnigcie nadzorcze, z dniem jego dorgczenia, wstrzymuje

wykonanie uchwaty w catosci, z mocy prawa.

WOJEWODA MAZOWIECKI

Mariusz Frankowski

/podpisano kwalifikowanym
podpisem elektronicznym/
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