Zatgcznik nr 10 - Wzér Karty oceny panelowe;j

Nazwa akredytowanego Osrodka
Innowacji*

Nr wniosku*

Akredytowana funkcja*

KARTA OCENY PANELOWEJ DLA WNIOSKU O AKREDYTACIJE

KRYTERIA OCENA PANELOWA

dokument zawierajacy strategie rozwoju Osrodka
Innowacji aktualny na dzien sktadania wniosku.
Ocena obejmuje nastepujace elementy:

a) diagnoze sytuacji,

b) cele strategiczne,

c)  wskazniki realizacji celéw strategicznych
Przy ocenie diagnozy sytuacji pod uwage brane beda w
szczegdlnosci takie aspekty jak:

»  trafnos¢, kompletnosc i zakres wykonanych

analiz,
»  wiarygodnosc (rzetelnos$c) i aktualnosé
STRATEGIA
danych,
ROZWOIJU

»  prawidtowos$¢ interpretacji danych i

(kryterium wspélne B :
whnioskowania.

dla wszystkich

funkeji) Ocena celow strategicznych bedzie przeprowadzona w

szczegdlnosci pod katem:

. czy zostaty one zdefiniowane na podstawie,
przeprowadzonej diagnozy,

. czy sg sprecyzowane, mierzalne, ambitne,
realistyczne i terminowe,

. czy i w jakim stopniu zdefiniowane cele
wpisujg sie w 3 okreslone obszary rozwoju
Ol (specjalizacja technologiczna /
tematyczna, rozwdj kompetencji osrodka,
wspotpraca i sieciowania).

0-5

0: brak dokumentu strategii lub dokument ma charakter wytgcznie
deklaratywny, bez przeprowadzonej diagnozy sytuacji ani sformutowanych
celow;

1: dokument zawiera cze$ciowa diagnoze, formutuje cele ogdlne,
niemierzalne i niepowigzane z analizg sytuacji; brak spéjnych wskaznikow;
cele nie uwzgledniaja wskazanych trzech obszaréw rozwoju;

2: przedstawiono podstawowa analize sytuacji, oparta na ogdélnodostepnych
lub nieaktualnych danych, z ograniczong interpretacja. Cele strategiczne
sformutowane w sposéb czesciowo mierzalny, nie w petni realistyczny lub
niezintegrowany z diagnoza. Uwzgledniono przynajmniej jeden z trzech
wymaganych obszaréw rozwoju;

3: kompleksowa diagnoza sytuacji (np. analiza SWOT, analiza otoczenia), dane
aktualne i wiarygodne, poprawna interpretacja i wyciggniecie wnioskéw. Cele
strategiczne zdefiniowane w oparciu o diagnoze, spetniajg wiekszos¢
kryteriéw SMART (mierzalno$é, realnosé, terminowos¢). Wskazniki przypisane
do celdw, uwzgledniono co najmniej dwa obszary rozwoju Ol;

5: strategia prezentuje pogtebiong diagnoze z wykorzystaniem danych
pierwotnych i wtérnych, zidentyfikowano gtéwne wyzwania i przewagi Ol.
Cele sg precyzyjne, ambitne, osadzone w kontekscie strategicznym. Wskazniki
sg zréznicowane (ilosciowe i jakosciowe), zawierajg wartosci bazowe i
docelowe. Strategia obejmuje wszystkie trzy obszary rozwoju (specjalizacja,
kompetencje, wspotpraca); dokument strategii ma charakter operacyjny i
rozwojowy.

. ) . ) ) Waga Przyznana ocena Uzasadnienie
Nazwa kryterium Opis kryterium i sposobu jego oceny Skala oceny kryterium
Ocena kryterium dokonywana jest w oparciu o 20
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Inkubacja

Nazwa kryterium

Opis kryterium i sposobu jego oceny

Skala oceny

Waga

kryterium

Przyznana ocena

Uzasadnienie

Jakos¢, dostepnoscé i
kompleksowos¢
oferty

Ocenie w tym kryterium podlega stopien, w jakim
pogram inkubacyjny:

Oparty jest na przejrzystym systemie naboru
i selekcji uczestnikow

Zapewnia kompletny i adekwatny zakres
ustug wspierajgcych rozwaj uczestnikow
programu

Jest dostosowany do potrzeb grup
docelowych pod wzgledem fazy rozwoju i
okreslonej branzy

Dysponuje kompetencjami, partnerstwami i
infrastruktura, ktére umozliwiajg skuteczng
realizacje programu

Ma udokumentowane procesy i jakos$¢
dostarczania ustug

Pod uwage brane s takie aspekty jak m.in.:

czy sposob rekrutacji i selekcji zapewnia
udziat uczestnikéw, ktére moga najpetniej
skorzystac z programu oraz wpisujg sie w
jego cele i profil, w tym:

- sposob komunikacji zasad naboru

- otwarty dostep do informacji o naborze,

- jasnos¢ kryteriéw naboru do programu,

- kryteria selekcji zgodne z celami programu
- selektywno$¢é w naborze: statystyka liczba
aplikacji / liczba przyjetych uczestnikéw

- niezalezni eksperci zaangazowani w proces
oceny

- kompetencje zespotu oceniajgcego

- dostarczanie feedbacku dla aplikujgcych

Struktura i organizacja programu, w tym
zawartos¢ poszczegdlnych modutéw

Czy jest wypracowana standardowa $ciezka
rozwoju uczestnika / startupu oraz
procedury w przypadku potrzeby
indywidualnego wsparcia (personalizacji)

0-5

0: Brak informacji lub dowoddéw potwierdzajgcych jakos¢ oferty inkubacyjne;j.
Proces naboru i selekcji nie zostat opisany lub nie zapewnia réwnego dostepu
i transparentnosci. Brak zidentyfikowanego programu wsparcia i kadry
mentorskiej.

1: Oferta programu jest bardzo ograniczona lub niekompletna. Rekrutacja
nieprzejrzysta, brak jasno okreslonych kryteriow selekcji. Zakres ustug
podstawowy, niespdjny z profilem uczestnikéw. Kadra mentorska o
niepotwierdzonych kompetencjach, brak udokumentowanej infrastruktury.
Brak mechanizmdw oceny jakosci ustug.

2: Istnieje podstawowa struktura programu i opis ustug, lecz oferta jest
fragmentaryczna lub stabo dopasowana do potrzeb uczestnikéw. Kryteria
naboru sg sformutowane, ale nie w petni przejrzyste. Zakres ustug obejmuje
gtéwnie szkolenia ogdlne; mentoring ograniczony. Infrastruktura minimalna.
Proces doskonalenia i monitoringu jakosci prowadzony sporadycznie.

3: Osrodek posiada spéjny i logicznie zaplanowany program inkubacyjny z
jasno opisanym procesem naboru i selekcji. Zakres ustug jest kompletny i
adekwatny dla grupy docelowej (szkolenia, mentoring, doradztwo,
infrastruktura). Mentorzy posiadajg odpowiednie doswiadczenie, a dobor
mentor startup jest czesciowo ustrukturyzowany. Osrodek stosuje
podstawowe narzedzia ewaluacji jakosci (ankiety, retrospekcje, korekty
miedzy edycjami).

4: Oferta o wysokiej jakosci i duzej dojrzatosci operacyjnej. Nabor i selekcja sg
przejrzyste, prowadzone z udziatem niezaleznych ekspertéw, a proces
zapewnia dopasowanie uczestnikéw do profilu programu. Zakres ustug jest
kompleksowy i logicznie zintegrowany z potrzebami startupdw. Mentorzy i
eksperci maja potwierdzone doswiadczenie branzowe lub inwestycyjne.
Istnieje system zarzadzania mentoringiem i monitorowania postepow
uczestnikdw. Program jest systematycznie doskonalony w oparciu o dane i
feedback.

5: Inkubator dysponuje ofertg o standardzie najlepszych praktyk krajowych
lub miedzynarodowych. Nabdr jest transparentny, selektywny i skutecznie
dociera do najbardziej perspektywicznych uczestnikéw. Program jest w petni
zindywidualizowany, z elastycznym doborem $ciezek wsparcia. Zakres ustug
jest kompletny (mentoring, finansowanie, prototypowanie, IP, laboratoria,
testy rynkowe). Mentorzy i eksperci to uznani praktycy (founderzy,
inwestorzy, liderzy branz). Osrodek posiada formalny system zapewniania
jakosci, cykliczne ewaluacje i udokumentowane dziatania doskonalace oferte.
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(] czy i do jakiego stopnia oferta jest
skastomizowana / spersonalizowana w
zaleznosci od potrzeb konkretnego
uczestnika

(] Szerokos$¢ i kompletnos¢ ustug, jakie ustugi w
swojej ofercie posiada osrodek (n.in.
mentoring, szkolenia, fundraising, ochrona
IP, zaplecze infrastrukturalne, np.
dostepnosc przestrzeni coworkingowej, sal
spotkan, faczy internetowych, sprzetu IT,
chmur obliczeniowych, showrooméw,
mozliwos$¢ korzystania z laboratoridw,
prototypowni, drukarek 3D)

(] Czy oferta jest spdjna, zbudowana wedtug
logiki rozwoju startupu (customer diceovery
— prototyp - rynek - finansowanie)

(] Narzedzia monitorowania postepow - czy i
jak osrodek monitoruje jakos$¢ swojej oferty
oraz wyniki ustug

(] Mechanizmy oceny i doskonalenia jakosci

(] Czy os$rodek udoskonala program w oparciu
o doswiadczenia z poprzednich edycji
(mechanizmy feedbacku ewaluacje
wewnetrzne)

®  Jakosc¢ i dostepnosé mentoringu i doradztwa
- Lista mentoréw / doradcéw z ktérymi
wspotpracuje osrodek i ich doswiadczenie
- Liczba godzin z ekspertami / mentorami
- Kompletno$¢ portfela
ekspertéw/mentoréw wzgledem celu i
profilu programu oraz portfela pomystéw,
uczestnikow, startupow
-Czy dostepni mentorzy i eksperci maja
potwierdzone wystepowanie (wczesniej lub
ocenie )w roli foundera, CEO, inwestora,
eksperta technologicznego,
- Czy sg eksperci / mentorzy ze znajomoscia
odpowiednich sektoréw, np. medtech,
fintech, cleantech
- Czy mentorzy, eksperci maja
doswiadczenie inwestycyjne np. wiasne
rundy inwestycyjne, wspotpraca z VC

[ System zarzgdzania mentoringiem, dobor
mentor - startup, mechanizm ewaluacji
pracy mentora

Ocena zostanie dokonana na podstawie opisu
zawartego we wniosku, dostarczonych przez osrodek
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adekwatnych dowoddéw potwierdzajacych deklaracje
zawarte w opisie oraz wyjasnien i uzupetnien ztozonych
w trakcie spotkania panelowego. Doboru dowoddéw
dokonuje sam wnioskodawca biorgc pod uwage
zagadnienia oceniane w ramach danego kryterium oraz
kluczowe kwestie oraz mocne strony, ktére chce
wyeksponowac w procesie oceny.

Przyktadowy wykaz dowoddw:

Protokoty z oceny aplikacji, formularz zgtoszenia do
programu, katalog ustug, harmonogram, sylabus
programu, listy rankingowe, sktad komisji oceniajacych i
CV cztonkdw, opis procesu inkubacji, sciezka rozwoju
przyktadowego startupu wypracowana w programie,
wypracowana przyktadowa strategia go-to-market,
karta oceny postepéw, umowy partnerskie, CV
kluczowych mentordw, raport z ewaluacji programu,
formularz ankiety z badania zadowolenia uczestnikéw
programu.

Rezultaty
programow
inkubacyjnych

Ocenie w tym kryterium podlega skutecznosé i
dojrzatos¢ dziatan inkubatora w realizacji programéw
inkubacyjnych, potwierdzone wymiernymi rezultatami
dla uczestnikéw programéw w ost. 5 latach od dnia
ztozenia wniosku.

Pod uwage brane s takie aspekty jak m.in.:

(] liczba uczestnikdéw tj. pomystodawcow,
zespotdw, startupéw, firm objetych
wsparciem w analizowanym okresie,

(] odsetek uczestnikéw koriczgcych program,

(] osiaggniecie zaktadanych rezultatéw przez
uczestnikow np. prototyp, VPC, MVP,
pozyskanie inwestora, pozyskanie partnera
do dalszego rozwoju

®  odsetek projektow, ktore po inkubacji
funkcjonuja jako aktywne przedsiebiorstwa

(] widoczne postepy w poziomie gotowosci
technologicznej lub biznesowej np. wzrost
TRL, BRL

[ przyktady sukcesow case studies
potwierdzajgce skutecznos$¢ wsparcia

(] powtarzalnos¢ i stabilnosc¢ realizacji
programow np. liczba edycji utrwalony
model dziatania

(] wykorzystywanie narzedzi do pomiaru
skutecznosci wsparcia

0-5

0: Brak danych lub dowoddw potwierdzajacych osiggniecie jakichkolwiek
rezultatéw przez uczestnikdw programoéw. Brak informacji o liczbie
uczestnikéw, ukoriczeniu programéw lub systemie monitorowania efektow.
1: Dostepne sa jedynie fragmentaryczne dane. Liczba uczestnikow i
ukonczonych programdw jest niewielka, a efekty trudno uznac za wymierne.
Brak lub bardzo ograniczony system gromadzenia informacji o rezultatach.
2: Inkubator zrealizowat programy, w ktdrych czes¢ uczestnikdéw osiggneta
podstawowe rezultaty np. prototyp, MVP, pitch dla inwestoréw. Dane o
efektach sg czesciowe i nie zawsze potwierdzone. Monitoring efektéw ma
charakter opisowy, bez systematycznego pomiaru.

3: Inkubator posiada udokumentowane, powtarzalne rezultaty wiekszos¢
uczestnikéw koriczy program, osiggajac zatozone cele np. MVP, pierwsze
wdrozenia, pozyskanie partnerdw. Istnieje podstawowy system
monitorowania efektéw np. wskazniki ukonczenia, inwestycji, wdrozen.
Przyktady sukcesdw potwierdzajg skutecznos¢ wsparcia.

4: Rezultaty programdw sa trwate i dobrze udokumentowane. Znaczna cze$¢
uczestnikdw osigga efekty biznesowe np.: pozyskanie finansowania,
wdrozenie produktu, rozpoczecie sprzedazy, wzrost TRL/BRL. Inkubator
prowadzi regularny monitoring efektow i wykorzystuje dane do doskonalenia
oferty. Widoczna stabilnos¢ i powtarzalnos$¢ modelu dziatania w kolejnych
edycjach programu i ciggtosc rezultatow.

5: Inkubator osigga ponadprzecietne i trwate rezultaty, potwierdzone danymi
i przyktadami sukcesow uczestnikdw. Startupy po programie dynamicznie sie
rozwijajg (skalowanie, rundy inwestycyjne, ekspansja zagraniczna,
zatrudnienie). System monitorowania i raportowania jest dojrzaty, obejmuje
zaréwno wskazniki ilosciowe, jak i jakosciowe. Inkubator ma potwierdzony,
rozpoznawalny wptyw na rozwdj przedsiebiorczosci i innowacji w
ekosystemie.
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(] sposdb gromadzenia i analizowania danych
o postepach uczestnikéw,

®  jakosc¢ i czestotliwos¢ monitorowania
wynikow

Ocena zostanie dokonana na podstawie opisu
zawartego we wniosku, dostarczonych przez osrodek
adekwatnych dowoddéw potwierdzajacych deklaracje
zawarte w opisie oraz wyjasnien i uzupetnien ztozonych
w trakcie spotkania panelowego. Doboru dowoddéw
dokonuje sam wnioskodawca biorgc pod uwage
zagadnienia oceniane w ramach danego kryterium oraz
kluczowe kwestie oraz mocne strony, ktére chce
wyeksponowac w procesie oceny.
Przyktadowy wykaz dowoddw:

wykaz zrealizowanych programoéw w ciggu

ostatnich 5 lat,

v lista uczestnikéw wraz z krétkim opisem

osiggnietych rezultatéw,
lista uczestnikow, ktérzy ukonczyli program,
case studies sukceséw uczestnikéw,
opis sposobu monitorowania wynikéw
programu,
v' raport z ewaluacji programu

SNENEN

Monitoring i
wsparcie post
inkubacyjne

Kryterium dotyczy zakresu i jakosci dziatan inkubatora
w zakresie monitorowania loséw uczestnikdéw po
zakonczeniu programu oraz oferowanego wsparcia
post-inkubacyjnego.

Pod uwage brane s takie aspekty jak m.in.:

. istnienie formalnego systemu kontaktu z
inkubowanymi
firmami/startupami/pomystodawcami,

. dostep do mentoringu, doradztwa po
zakonczeniu programu,

. czestotliwosc i jakosé monitorowania
postepow startupéw/pomystodawcéw po
inkubacji,

. regularnos¢ kontaktu z uczestnikami po
zakorniczeniu programu,

. wykorzystywanie informacji zwrotnych do
ulepszania programdéw inkubacyjnych,

. przyktady kontynuacji wspotpracy z
uczestnikami np. udziat w kolejnych

0-5

: brak danych o dziataniach post-inkubacyjnych;

: pojedyncze dziatania niepowigzane systemowo;

: utrzymywany kontakt z czescig uczestnikdw, brak strukturalnego wsparcia;
: regularny monitoring i wybrane formy wsparcia po inkubaciji;

4: rozwiniety system wsparcia post-inkubacyjnego, dane wykorzystywane do
doskonalenia oferty;

5: kompleksowy, trwaty model post-inkubacyjny z potwierdzonym wptywem
na rozwdj inkubowanych zespotéw/pomystodawcéw lub firm.

w N = O

10
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inicjatywach, wsparcie w pozyskaniu
inwestoréw lub partneréw biznesowych,

. zakres i efekty oferowanego wsparcia np.
pozyskanie inwestora, wejscie na rynek,
rozwdj produktu,

Ocena opiera sie na opisie we wniosku, dowodach
potwierdzajacych dziatania post-inkubacyjne np.
raportach, listach kontaktowych, przyktadach sukcesow
po zakorczeniu programu oraz wyjasnieniach podczas
panelu. Doboru dowodéw dokonuje wnioskodawca,
uwzgledniajac elementy oceniane w ramach kryterium.

Kryterium dotyczy stopnia zaangazowania inkubatora w
sieci wspotpracy krajowej i miedzynarodowe;j.

Pod uwage brane sg takie aspekty jak m.in.:

. liczba i jakos¢ partnerstw uczelnianych,
korporacyjnych, samorzadowych,
branzowych, miedzynarodowych,

. uczestnictwo w inicjatywach, sieciach lub
projektach o zasiegu krajowym i 0-5
miedzynarodowym,

Powiazanie z . dziatania umozliwiajgce uczestnikom dostep | O: brak powigzar z ekosystemem;

kraiowvm i do rynkéw zagranicznych np. misje, 1: pojedyncze, nieaktywne partnerstwa;

.j v akceleratory miedzynarodowe, partnerstwa | 2: wspdtpraca okazjonalna na poziomie krajowym;
miedzynarodowym . . L . "
ekosystemem zVC, 3: aktywne uczestnictwo w krajowych sieciach innowacji;
inno:vac'i . wymiana wiedzy i doswiadczer w ramach 4: regularna wspotpraca z partnerami krajowymi i miedzynarodowymi,

! ekosystemu, widoczne efekty;

. efekty wspotpracy partnerskiej np. wspdlne | 5: silna pozycja w krajowym i miedzynarodowym ekosystemie, rozpoznawalne
projekty, inwestycje, publikacje, wdrozenia. | partnerstwa i efekty dla uczestnikéw.

Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku,
dokumentacji partnerstw, projektow, listow
intencyjnych, certyfikatow/ zaswiadczen udziatu w
sieciach, przyktadéw wspdlnych przedsiewziec i
rezultatéow wspétpracy. Doboru dowoddéw dokonuje
wnioskodawca, uwzgledniajgc elementy oceniane w
ramach kryterium.

Kryterium ocenia dziatania inkubatora w zakresie
budowania marki, widocznosci oraz promocji dziatan
swoich i uczestnikow.

0-5

0: brak dziatar promocyjnych;

1: niska rozpoznawalnos¢, sporadyczna komunikacja;

2: podstawowe dziatania promocyjne o ograniczonym zasiegu;

3: regularna promocja dziatan i uczestnikéw, rozpoznawalnos¢ lokalna;
4: wysoka widoczno$é w branzy, dziatania o zasiegu krajowym;

Rozpoznawalnosé i
promocja Pod uwage brane s takie aspekty jak m.in.:

. obecnos¢ w mediach i mediach
spotecznosciowych,
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. rozpoznawalno$¢ w srodowisku
startupowym i biznesowym,

. skutecznos¢ dziatan promujacych
uczestnikéw np. demo day, wydarzenia
branzowe,

. spéjnos¢ wizerunku i komunikacji,

. wspotprace z instytucjami wspierajgcymi
promocje innowacji.

Ocena dokonywana na podstawie opisu we wniosku,
materiatéw promocyjnych, danych o zasiegach,
przyktadéw wydarzen, opinii uczestnikow i
interesariuszy. Doboru dowoddéw dokonuje
wnioskodawca, uwzgledniajac elementy oceniane w
ramach kryterium.

5: silna marka, rozpoznawalnos¢ krajowa i miedzynarodowa, efektywna
promocja uczestnikéw i ich sukcesow.

Akceleracja

Nazwa kryterium Opis kryterium i sposobu jego oceny

Skala oceny

Waga

kryterium

Przyznana ocena

Uzasadnienie

Ocenie w tym kryterium podlega stopien, w jakim
program akceleracyjny:

. Jest oparty na przejrzystym i
konkurencyjnym systemie naboru i selekcji
startupdw, zapewniajgcym udziat najbardziej
perspektywicznych i skalowalnych
projektow;

. Zapewnia kompletny, zaawansowany i
adekwatny zakres ustug wspierajacych
rozwdj startupow w fazie akceleracji np.
analiza rynkowa, pozyskanie klientéw,
rozwdj produktu, skalowanie, dostep do
inwestordéw, internacjonalizacja;

. Jest dostosowany do specyfiki grup
docelowych startupéw o okreslonym
poziomie gotowosci technologicznej i
biznesowej oraz branzy np. deeptech,
medtech, fintech;

. Dysponuje kompetencjami, zasobami,
partnerstwami i infrastruktura
umozliwiajacg realizacje proceséw
akceleracyjnych o wysokiej jakosci;

. Ma zdefiniowang metodyke pracy z
uczestnikami np. plan sciezek akceleracji,

Jakosé, dostepnosé i
kompleksowos¢
oferty

0-5

0: Brak informacji lub dowoddw potwierdzajgcych istnienie spdjnego
programu akceleracyjnego. Proces naboru nieopisany lub nieprzejrzysty. Brak
wskazania ustug i zasobdw wsparcia.

1: Oferta programu bardzo ograniczona lub niekompletna; nabér
nieprzejrzysty; zakres ustug nieadekwatny do potrzeb startupéw w fazie
akceleracji; brak struktury mentoringu lub partnerstw branzowych.

2: Program czesciowo zdefiniowany; podstawowe moduty wsparcia np.
szkolenia ogdlne istnieja, ale nie s3 dopasowane do specyfiki akceleracji.
Proces naboru opisany ogdlnie. Mentoring i wspdtpraca z partnerami
ograniczone.

3: Program ma spdjna strukture i logiczng $ciezke akceleracji; nabér i selekcja
sg przejrzyste; zakres ustug odpowiada kluczowym potrzebom startupow np.
mentoring, doradztwo, dostep do partnerdw. Istnieje system monitorowania
postepow i podstawowe mechanizmy doskonalenia jakosci.

4: Program wysokiej jakosci, z dobrze udokumentowang metodologig
akceleracji. Nabér selektywny, z udziatem ekspertéw. Zakres ustug
kompleksowy i dopasowany do réznych profili startupdw. Mentorzy i eksperci
majq doswiadczenie branzowe i inwestycyjne. System mentoringu i ewaluacji
dziata skutecznie. Program doskonalony w oparciu o dane i feedback.

5: Program akceleracyjny o standardzie najlepszych praktyk krajowych lub
miedzynarodowych. Transparentny i konkurencyjny nabér przyciggajacy
najbardziej perspektywiczne startupy. W petni zindywidualizowane $ciezki
akceleracji. Kompletna oferta np. mentoring, pilotaze z partnerami, testy
rynkowe, ekspansja zagraniczna. Uznani mentorzy, inwestorzy i partnerzy
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system dopasowania mentoréw i ekspertéw,
narzedzia do monitorowania postepow;

. Stosuje mechanizmy ewaluacji, feedbacku i
doskonalenia jakosci programu miedzy
edycjami.

Pod uwage brane sg takie aspekty jak m.in.:

. Transparentnos¢ procesu rekrutacji i
selekgji: otwarty dostep do informacji o
naborze, jasne kryteria wyboru, udziat
niezaleznych ekspertow, selektywnosc;

. Logika i spojnos¢ struktury programu,
sposdb dopasowane do potrzeb startupéw
np. walidacja produktu, modelu
biznesowego, wejscie na rynek, pozyskanie
inwestora, ekspansja miedzynarodowa;

. Dostosowanie intensywnosci i zawartosci
programu do etapu rozwoju startupéw np.
indywidualne $ciezki wsparcia, mentoring
branzowy, specjalistyczne warsztaty, sesje z
inwestorami, testy rynkowe;

. Zakres ustug oferowanych w ramach
akceleracji: mentoring, doradztwo
strategiczne, dostep do partneréw
korporacyjnych i klientow, przestrzen
testowa, laboratoria, zasoby technologiczne,
wsparcie inwestoréw i wsparcie
marketingowe;

. Zaangazowanie w proces mentoréw,
ekspertow i inwestoréw, founderéw,
lideréw branz, aniotow biznesu, partnerow
VC;

. System/sposdb zarzgdzania jakoscig
udzielanego wsparcia przez mentora oraz
metody oceny skutecznosci mentoringu;

. Mechanizmy ewaluacji programu np. ankiety
uczestnikéw, retrospekcje z mentorami,
wewnetrzne raporty jakosci, doskonalenie
na podstawie feedbacku i wynikow
uczestnikow.

Ocena dokonywana jest na podstawie opisu zawartego
we wniosku, dowoddw potwierdzajacych
przedstawione deklaracje np. dokumentacja rekrutacji,
katalog ustug, sylabus programu, lista mentoréw,
raporty ewaluacyjne, przyktadowe Sciezki rozwoju
startupow oraz wyjasnien przedstawionych podczas

korporacyjni. Formalny system zapewniania jakosci i cykliczne ewaluacje
prowadzace do mierzalnych ulepszer programu.
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panelu. Doboru dowodéw dokonuje wnioskodawca,

uwzgledniajac elementy oceniane w ramach kryterium.

Rezultaty
programow
akceleracyjnych

Kryterium dotyczy oceny skutecznosci i dojrzatosci
programu akceleracyjnego w zakresie osiggania
mierzalnych rezultatéw przez uczestnikéw,
potwierdzonych wiarygodnymi danymi oraz dowodami
przedstawionymi przez o$rodek.

Pod uwage brane sg takie aspekty jak m.in.:

liczba startupéw objetych wsparciem w
okresie 5 lat przed ztozeniem wniosku oraz
odsetek uczestnikéw, ktdrzy ukonczyli
program;

utrzymanie i rozwdj dziatalnosci przez
startupy po zakonczeniu akceleracji, w
szczegdblnosci liczba projektow
funkcjonujacych jako aktywne
przedsiebiorstwa;

pozyskane finansowanie zewnetrzne przez
uczestnikéw (np. inwestycje VC, aniotowie
biznesu, granty, instrumenty dtuzne);

osiaggniete efekty technologiczne i
biznesowe, w tym wdrozenia,
komercjalizacje, pierwsze przychody,
pilotaze;

liczba podpisanych umdw partnerskich,
zrealizowanych pilotazy oraz dalszych form
wspotpracy z partnerami rynkowymi;
nowe miejsca pracy utworzone w wyniku
udziatu w programie;

trwato$¢ rezultatow i dalsza sciezka rozwoju
startupow (np. kolejna runda finansowania,
wejscie na rynek, skalowanie dziatalnosci);

skutecznos$é wykorzystania zasobow
programu oraz adekwatno$¢ wsparcia w
odniesieniu do osiaggnietych przez
uczestnikow wynikéw;

stosowane narzedzia pomiaru efektywnosci
oraz sposéb gromadzenia, analizowania i
monitorowania danych dotyczacych
postepow uczestnikdw;

jakos¢ i regularno$é ww. monitoringu
realizowanego w trakcie programu

0-5

0:Brak jakichkolwiek danych o wynikach uczestnikdw; brak monitoringu po
zakonczeniu programu; brak dowoddéw potwierdzajacych osiggniecie
rezultatéw (finansowania, wdrozen, pilotazy itp.).

1: Dostepne s3 jedynie podstawowe informacje (np. liczba uczestnikdw lub
liczba ukonczonych projektow), jednak brak jest dowoddw na osiggniecie
mierzalnych rezultatow lub wptywu akceleracji na rozwoj startupdw.

2: Wystepuja nieliczne, udokumentowane sukcesy uczestnikow (np.
pojedyncze finansowanie, wdrozenie lub partnerstwo), lecz nie funkcjonuje
systemowe podejscie do monitorowania efektdw ani potwierdzona trwatos¢
rezultatow.

3 : Uczestnicy osiggaja konkretne, mierzalne rezultaty (np. pozyskane
finansowanie, utrzymanie dziatalnosci, pierwsze przychody, pilotaze).
Funkcjonuje podstawowy system monitorowania rezultatéw, jednak nie w
petni systematyczny lub nieobejmujacy wszystkich uczestnikow.

4 : Uczestnicy osiggaja znaczace rezultaty (finansowanie, komercjalizacje,
wdrozenia, partnerstwa, nowe miejsca pracy). Osrodek prowadzi regularny
monitoring i raportowanie, a wyniki s3 wykorzystywane do doskonalenia
programu. Rezultaty charakteryzuja sie powtarzalnoscia i trwatoscia.

5:Program wykazuje ponadprzecietng efektywnos¢, potwierdzong danymii
niezaleznymi zrédtami (np. ewaluacje zewnetrzne). Uczestnicy odnoszg
sukcesy na poziomie krajowym i miedzynarodowym (inwestycje,
komercjalizacje, skalowanie dziatalnosci). Rezultaty sg trwate, system
monitoringu jest dojrzaty, a wptyw programu na rozwdj startupow jest
jednoznacznie potwierdzony.
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Ocena zostanie dokonana na podstawie opisu
zawartego we wniosku, dostarczonych dowodéw
potwierdzajgcych deklarowane rezultaty oraz wyjasnien
ztozonych podczas spotkania panelowego.
Whnioskodawca sam dobiera dokumenty, uwzgledniajgc
najwazniejsze aspekty oceniane w ramach kryterium
oraz mocne strony programu.

Przyktadowy wykaz dowoddw:

(] wykaz zrealizowanych edycji programu
akceleracyjnego z ostatnich 5 lat,

(] lista uczestnikow wraz z opisem osiggnietych
rezultatow,

(] dokumenty potwierdzajace pozyskanie
finansowania (np. umowy inwestycyjne,
umowy grantowe),

° raporty z wdrozen i pilotazy oraz
potwierdzenia od partneréw,

(] case studies sukceséw uczestnikow
programu,

(] raporty z monitoringu uczestnikdéw po
zakoriczeniu akceleracji,

. raporty ewaluacyjne programu,

o opis stosowanego systemu monitorowania i
oceny rezultatéw.

Monitoring i
wsparcie post
akceleracyjne

Kryterium dotyczy zakresu i jakosci dziatan akceleracji w
zakresie monitorowania loséw uczestnikdéw po
zakonczeniu programu oraz oferowanego wsparcia
post-akceleracyjnego.

Pod uwage brane s takie aspekty jak m.in.:

. istnienie formalnego systemu kontaktu z
akcelerowanymi firmami/startupami;

. dostep do mentoringu, doradztwa po
zakoriczeniu programu,

. czestotliwosc i jakosé monitorowania
postepow startupéw po akceleracji,

. regularnos¢ kontaktu z uczestnikami po
zakoriczeniu programu,

. wykorzystywanie informacji zwrotnych do
ulepszania programéw akceleracyjnych,

. przyktady kontynuacji wspotpracy z
uczestnikami np. udziat w kolejnych
inicjatywach, wsparcie w pozyskaniu
inwestoréw lub partneréw biznesowych,

0-5

0: brak danych o dziataniach post-akceleracyjnych;

1: pojedyncze dziatania niepowigzane systemowo;

2: utrzymywany kontakt z czescig akcelerowanymi firmami, brak
strukturalnego wsparcia;

3: regularny monitoring i wybrane formy wsparcia po akceleracji;

4: rozwiniety system wsparcia post-akceleracyjnego, dane wykorzystywane do
doskonalenia oferty;

5: kompleksowy, trwaty model post-akceleracyjny z potwierdzonym wptywem
na rozwoj akcelerowanych startupdéw lub firm.

10
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. zakres i efekty oferowanego wsparcia post-
akceleracyjnego np. pozyskanie inwestora,
wejscie na rynek, rozwéj produktu,

. czy prowadzone s3 dziatania
networkingowe, spotkania, wydarzenia
branzowe z udziatem uczestnikéw
zakoriczonych programéw akceleracyjnych

Ocena opiera sie na opisie we wniosku, dowodach
potwierdzajacych dziatania post-akceleracyjne np.
raportach, listach kontaktowych, przyktadach sukcesow
po zakorczeniu programu oraz wyjasnieniach podczas
panelu. Doboru dowoddéw dokonuje wnioskodawca,
uwzgledniajac elementy oceniane w ramach kryterium.

Kryterium dotyczy stopnia zaangazowania akceleratora
w sieci wspotpracy krajowej i miedzynarodowe;j.

Pod uwage brane s takie aspekty jak m.in.:

. liczba i jako$¢ partnerstw tj. uczelnianych,
korporacyjnych, samorzadowych,
branzowych, miedzynarodowych,

. uczestnictwo w inicjatywach, sieciach lub
projektach o zasiegu krajowym i
miedzynarodowym,

0-5

0: brak powigzan z ekosystemem;

Powiazanie z . dziatania umozliwiajace uczestnikom dostep 1: pojedyncze, nieaktywne partnerstwa;
krai . . . misi : ¢ 2 i rstwa;
r.ajowym ! do rynkéw zagr.anlcznych np. misje, 2: wspotpraca okazjonalna na poziomie krajowym;

miedzynarodowym akceleratory miedzynarodowe, partnerstwa 3 aktywne uczestnictwo w krajowych sieciach innowacji:
ekosystemem v ) . A S )
. v .. z C,. . .. , 4: regularna wspotpraca z partnerami krajowymi i miedzynarodowymi,
innowacji . wymiana wiedzy i doswiadczert w ramach widoczne efekty;

ekosystemu, ’

5: silna pozycja w krajowym i miedzynarodowym ekosystemie, rozpoznawalne

e efekty wspétpracy partnerskiej np. wspdlne partnerstwa i efekty dla uczestnikéw.

projekty, inwestycje, publikacje, wdrozenia.

Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku,
dokumentacji partnerstw, projektow, listow
intencyjnych, certyfikatow/ zaswiadczer udziatu w
sieciach, przyktadéw wspdlnych przedsiewziec i
rezultatéw wspétpracy. Doboru dowoddw dokonuje
whioskodawca, uwzgledniajac elementy oceniane w
ramach kryterium.

Kryterium ocenia dziatania akceleracyjne w zakresie
budowania marki, widocznosci oraz promocji swoich
dziatan i uczestnikow.

0-5

0: brak dziatar promocyjnych;

1: niska rozpoznawalnos¢, sporadyczna komunikacja;

2: podstawowe dziatania promocyjne o ograniczonym zasiegu;

3: regularna promocja dziatan i uczestnikéw, rozpoznawalnos¢ lokalna;
4: wysoka widoczno$é w branzy, dziatania o zasiegu krajowym;

Rozpoznawalnos¢ i
promocja Pod uwage brane s takie aspekty jak m.in.:

. obecnos¢ w mediach i mediach
spotecznosciowych,
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. rozpoznawalno$¢ w srodowisku
startupowym i biznesowym,

. skutecznos¢ dziatan promujacych
uczestnikéw np. demo day, wydarzenia
branzowe,

. spéjnos¢ wizerunku i komunikacji,

. wspotprace z instytucjami wspierajgcymi
promocje innowacji.

Ocena dokonywana na podstawie opisu we wniosku,
materiatéw promocyjnych, danych o zasiegach,
przyktadéw wydarzen, opinii uczestnikow i
interesariuszy. Doboru dowoddéw dokonuje
wnioskodawca, uwzgledniajac elementy oceniane w
ramach kryterium.

5: silna marka, rozpoznawalnos¢ krajowa i miedzynarodowa, efektywna
promocja uczestnikéw i ich sukcesow.

Transfer Technologii z nauki do biznesu

Polityka i procedury
zarzadzania
wtasnoscia
intelektualng

zarzgdzania wtasnoscia intelektualng (IP)
funkcjonujacych w Osrodku Innowacji. Ocenie podlega
zaréwno jakosé przyjetych rozwigzan formalnych, jak i
ich praktyczne stosowanie, potwierdzone
odpowiednimi dokumentami oraz dowodami wdrozen.

Pod uwage brane s takie aspekty jak m.in.:

. funkcjonujace w Osrodku Innowacji
podstawowe procedury oceny, ochrony i
komercjalizacji IP oraz monitoring i
ewaluacja postepdw,

. przyjeta i stosowana polityka IP zgodna z
obowigzujacymi wytycznymi Komisji
Europejskiej, w szczegdlnosci dotyczacymi
dobrych praktyk zarzgdzania wtasnoscig
intelektualng (np. Horizon IP Scan),

. stosowane wzory dokumentdw, takie jak
umowy, regulaminy, formularze zgtoszen
wynalazkéw, instrukcje postepowania,

. istniejaca, jasno okreslona sciezka wsparcia
dla twércow — od momentu zgtoszenia
rozwigzania, przez ocene potencjatu IP, po
decyzje dotyczace ochrony i komercjalizacji,

0:brak jakichkolwiek danych, dokumentéw lub polityk dotyczacych IP, brak
procedur oceny, ochrony czy zarzadzania IP, brak dowodéw na swiadomosé
lub stosowanie zasad IP w organizacji, brak monitoringu, brak jakichkolwiek
dziatan ewaluacyjnych.

1: szczatkowe informacje lub pojedyncze dokumenty dotyczace IP,
podstawowe zapisy regulaminowe, ale bez praktycznego zastosowania, brak
dowoddw na faktyczne stosowanie procedur przez kadre czy tworcow.,
monitoring i ewaluacja — nieobecne lub symboliczne.

2: istniejg niektore procedury lub dokumenty (np. wzory umoéw, formularze
wynalazcze),pojedyncze przyktady stosowania polityki IP w praktyce, system
dziata fragmentarycznie, bez spéjnego modelu i bez regularnych aktualizacji,
czesciowa zgodnos¢ z wytycznymi KE. Monitoring wskaznikdéw — wstepny,
okazjonalny; ewaluacja — ad hoc, bez wptywu na procesy.

3: organizacja posiada formalng polityke IP oraz wdrozone procedury oceny i
ochrony IP, dokumenty sg znane i stosowane przez kadre naukowg oraz
zespoty projektowe, przejrzyste podstawowe zasady (wtasnos¢, podziat
dochoddw, zasady zgtoszen), zgodnos¢ z wytycznymi KE na poziomie
operacyjnym, regularne monitorowanie i udokumentowane przypadki
skutecznego zarzadzania IP, monitoring wskaznikéw — regularny i
wykorzystywany w biezgcej pracy; ewaluacja — podstawowa, przeprowadzana
okresowo.

4: liczne przyktady efektywnej oceny, ochrony i komercjalizacji wynikéw,

) ) L. ) Waga Przyznana ocena | Uzasadnienie
Nazwa kryterium Opis kryterium i sposobu jego oceny Skala oceny kryterium
W ramach tego kryterium ocenie podlega dojrzatos¢, 10
spéjnosc i skutecznosé polityki oraz procedur 0-5
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zakres, w jakim przyjete dokumenty i
procedury s wdrozone w praktyce oraz
znane i stosowane przez kadre naukowg,
zespoty projektowe i osoby zaangazowane w
procesy transferu technologii,
przejrzystosc i jednoznacznosé procedur, w
tym jasne zasady dotyczace wtasnosci,
wspotwtasnosci oraz podziatu korzysci
wynikajacych z komercjalizacji,

regularna aktualizacja polityki IP oraz
dostosowywanie jej do zmian prawnych,
organizacyjnych i strategicznych,
dojrzatos¢ systemu zarzadzania IP, w tym
skuteczno$é dziatania procedur,
potwierdzona m.in. funkcjonujgcymi
schematami oceny wynalazkéw,
efektywnym procesem ochrony,
przejrzystymi regutami dla partneréw
zewnetrznych oraz operacyjng integracja
zarzgdzania IP z dziatalnoscig badawczg i
procesami transferu technologii,
funkcjonujacy system monitoringu
wskaznikéw (np. efektywnos¢
komercjalizacji, czas reakgji), stosowany do
wewnetrznych ocen, oraz sposob i
regularnosé¢ monitorowania dziatan i analizy
skutecznosci proceséw,

cykliczna i pogtebiona ewaluacja
efektywnosci transferu, zintegrowana z
zarzgdzaniem strategicznym, prowadzaca do
mierzalnych usprawnien i wzrostu
skutecznosci

Ocena zostanie dokonana na podstawie opisu
zawartego we wniosku, zatgczonych dokumentéw
potwierdzajgcych stosowanie procedur oraz wyjasnien i
uzupetnien ztozonych podczas panelu. Doboru
dowoddw dokonuje wnioskodawca, uwzgledniajac
elementy oceniane w ramach kryterium oraz mocne
strony systemu zarzadzania IP, ktére chce podkresli¢.

Przyktadowy wykaz dowoddw:

wyciagi z regulamindw i polityk zarzadzania
IP obowigzujacych w Ol,

procedury oceny i ochrony IP stosowane w
Osrodku,

regularne aktualizacje polityki oraz state doradztwo IP, procedury sg
przejrzyste, stosowane powszechnie i konsekwentnie, system wspiera
tworcow poprzez jasng Sciezke wsparcia, wysoka zgodnos$¢ z wytycznymi KE
(np. Horizon IP Scan), dowody wskazujg na stabilnos¢, powtarzalnosc¢ i wysoka
jakos¢ zarzadzania IP, monitoring — systemowy, obejmujacy kluczowe
wskazniki (efektywnos¢ komercjalizacji, czas reakcji itp.), wykorzystywany do
wewnetrznych ocen; ewaluacja — pogtebiona i cykliczna, prowadzaca do
usprawnien.

5: organizacja posiada kompletny, dojrzaty i potwierdzony niezaleznie system
zarzadzania IP, petna zgodnos¢ z wytycznymi KE; polityki s stosowane
wzorcowo, procedury operacyjne sg przejrzyste, stabilne i szeroko stosowane,
efektywna ochrona i komercjalizacja IP potwierdzona licznymi przyktadami o
znaczeniu krajowym lub miedzynarodowym, przejrzyste reguty
wspotwtasnosci, efektywne procesy oceny wynalazkéw, profesjonalizacja
wsparcia twoércow,

system IP jest integralnym elementem dziatalnosci organizacji i jej strategii
rozwoju, zaawansowany monitoring — ciagty, zintegrowany z zarzgdzaniem
strategicznym; pogtebiona, regularna ewaluacja transferu technologii
skutkujgca mierzalnymi usprawnieniami i wzrostem efektywnosci.
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wzory dokumentéw: umowy, formularze
zgtoszen, instrukcje postepowania dotyczace
IP,

przyktady zrealizowanych proceséw oceny i
ochrony IP (anonimizowane),

opis funkcjonujacej Sciezki wsparcia dla
tworcédw,

raporty, zestawienia lub inne dokumenty
potwierdzajgce wdrozenie procedur w
praktyce,

informacje dotyczace aktualizacji polityki IP i
dostosowywania jej do wytycznych KE,
dowody potwierdzajace operacyjne
stosowanie systemu zarzadzania IP przez
kadre i zespoty projektowe.

Analizy dot. monitoringu i ewaluacji

Jakos¢, dostepnosc i
kompleksowos¢
oferty

Kryterium dotyczy jakosci procesu obstugi zgtoszen
wynalazczych oraz realnego wsparcia udzielanego
naukowcom i twércom w ocenie potencjatu rynkowego
wynikéw badan i przygotowaniu ich do komercjalizacji.

W ocenie pod uwage brane beda takie aspekty jak:

jakos¢ obstugi zgtoszen, czy np. wystepuja
standardy jakosci i analizy wartosci rynkowej
wynalazkéw,

punkt kontaktowy funkcjonuje sprawnie i
zapewnia podstawowag obstuge wynalazkéw,
skutecznosé obstugi tj. twércom zapewniono
proces zgtaszania wynikow, wsparcie przy
ocenie TRL/IPR, czy przy zgtoszeniach
patentowych lub ofertach licencyjnych,
technologicznych wykorzystano doradcéw,
obstuga wynalazcow oparta jest na
procedurach, skutkuje rzeczywistym
przygotowaniem projektéw do
komercjalizacji (np. opracowanie ofert
technologicznych, zgtoszenia patentowe,
negocjacje),

wsparcie jest systemowe,
zindywidualizowane dla naukowcdw,
skutkujacy mierzalnymi efektami np.
zakonczonych komercjalizacjg, zintegrowane
z pracg zespotow projektowych i strategia IP
jednostki.

Prowadzone sg badania dot. monitoringu
loséw uczestnikéw programdéw wsparcia
oraz badania ewaluacyjne dot. poprawy
efektywnosci wsparcia

0-5

0: brak dziatar wspierajgcych twdrcdw; wynalazcy pozostajg bez obstugi
prawnej, technologicznej lub biznesowej;

1: okazjonalna obstuga zgtoszen, bez standardéw jakosci i bez analizy wartosci

rynkowej wynalazkdéw;

2: funkcjonujacy punkt kontaktowy i podstawowa obstuga wynalazkéw,
jednak bez doradztwa rynkowego lub systemu oceny dojrzatosci rozwigzan;
brak monitoringu udzielonej pomocy

3: twdércom zapewniono proces zgtaszania wynikdw, wsparcie przy ocenie
TRL/IPR, a przy minimum kilku zgtoszeniach patentowych lub ofertach
licencyjnych, technologicznych wykorzystano doradcéw, monitoring —
regularny i wykorzystywany w biezgcej pracy; ewaluacja — podstawowa,
przeprowadzana okresowo.

4: obstuga wynalazcow oparta na procedurach, skutkujgca rzeczywistym
przygotowaniem projektéw do komercjalizacji (np. opracowanie ofert
technologicznych, zgtoszenia patentowe, negocjacje); monitoring — ciagty,
regularna ewaluacja skutkujgca mierzalnymi usprawnieniami

5: systemowe, zindywidualizowane wsparcie dla naukowcdw, skutkujace
mierzalnymi efektami (cze$¢ zgtoszen zakonczonych komercjalizacjg),
zintegrowane z pracg zespotow projektowych i strategig IP jednostki,
zaawansowany monitoring — ciggly; pogtebiona, regularna ewaluacja
skutkujgca mierzalnymi usprawnieniami i wzrostem efektywnosci.
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Ocena zostanie dokonana na podstawie opisu
zawartego we wniosku, zatgczonych dokumentdéw oraz
wyjasnien i uzupetnien ztozonych podczas panelu.
Doboru dowodéw dokonuje wnioskodawca,
uwzgledniajac elementy oceniane w ramach kryterium.

Kryterium dotyczy efektéw komercyjnych
zrealizowanych proceséw transferu technologii.

Podczas oceny beda brane pod uwage takie aspekty jak
m.in.:
Efekty komercjalizacji bezposredniej:

. liczba ogdlnie zrealizowanych komercjalizacji
obejmujacych:

v' sprzedaz praw lub udzielenie liceng;ji
(wytgcznych lub niewytacznych) do wynikéw
badan,

v" sprzedaz praw do wynikéw prac B+R

v' warto$¢ finansowa transakcji obejmujacych
przeniesienie, licencjonowanie lub sprzedaz

IP,
Efekty komercjalizacji posredniej:
. liczba aktywnych spotek spin-off i spin-out,
. liczba nowo utworzonych spotek,

. trwato$¢ funkcjonowania spotek (wiek, etap
rozwoju, przychody),

wartosc¢ aportow technologicznych i know-
how przekazanych do spotek.

. liczba wyjs¢ z inwestycji (exits) oraz ich
charakter,

. wartos¢ przeprowadzonych wyjs¢,

. wielko$¢ i liczba rund finansowania
pozyskanego przez spin-offy (seed, VC,
granty).

. liczba osdb zatrudnionych w spétkach spin-
off, w tym liczba badaczy pracujacych lub
wywodzacych sie z uczelni

. liczba spin-off, ktdre korzystaty z ustug
aadvisory boards z udziatem doswiadczonych
przedsiebiorstw

Efekty z tytutu realizacji prac B+R na zlecenie
przedsiebiorstw wraz z przeniesieniem praw:

. wartos¢ finansowa transakcji obejmujgcych
przeniesienie, licencjonowanie lub sprzedaz
IP

. efekty wdrozenia wynikéw prac B+R u
przedsiebiorstw, obejmujace zaréwno

Efekty w zakresie
transferu technologii .
z nauki do biznesu

0-5

0: brak efektéw transferu technologii 1: Minimalne, incydentalne efekty np.
pojedyncze préby wdrozeniowe, najczesciej pilotazowe, bez trwatego
dziatania w praktyce, zastosowanie technologii ograniczone lokalnie (np.
jeden klient z minimalna skalg uzycia).

2: podstawowe efekty transferu technologii tj. pierwsze stabilne projekty B+R
z przeniesieniem praw, powstajg spin-offy na wczesnym etapie rozwoju,
czasem pozyskujgce niewielkie finansowanie, wdrozenia technologii —
najczesciej pilotazowe lub czesciowe — funkcjonujgce w ograniczonym
zakresie, skala zastosowania: lokalna lub ograniczona do jednego sektora.

3: dobre, wieloaspektowe efekty transferu technologii tj. regularne transakcje
komercjalizacyjne o rosnacej wartosci; stabilny portfel projektéw B+R z
przeniesieniem IP; aktywne spin-offy, pozyskujgce finansowanie lub
generujgce przychody, kilka wdrozen funkcjonujacych juz w praktyce,
technologie stosowane na poziomie regionalnym lub ogdlnokrajowym;
wyrazne efekty technologiczne i ekonomiczne (TRL+, usprawnienia proceséw,
pierwsze oszczednosci); korzystanie z ustug advisory boards

4: liczne i wartosciowe licencje/sprzedaze IP; duza liczba projektéw B+R z
przeniesieniem praw; portfel spin-offéw w fazie wzrostu, z rundami seed/VC,
stabilnymi przychodami i zatrudnieniem; wiele wdrozen funkcjonujgcych w
praktyce, w tym petne wdrozenia o duzej skali; technologie stosowane
szeroko — krajowo lub w wielu zaktadach/przedsiebiorstwach; istotne efekty
ekonomiczne dla firm: wyrazne oszczednosci, wzrost przychodow,
automatyzacja, poprawa efektywnosci; znaczacy wptyw technologiczny:
wysoki TRL, nowe procesy/laboratoria/linie produkcyjne; udowodniona i
regularna wspotpraca z advisory boards ztozonymi z doswiadczonych
przedsiebiorcow.

5: znaczaca liczba transakcji o bardzo wysokiej wartosci; silna, powtarzalna
komercjalizacja IP, dojrzaty ekosystem spin-offéw: wiele firm w fazie wzrostu,
z rundami VC, exits i miedzynarodowg ekspansja; liczne wdrozenia dziatajace
w praktyce w wielu firmach, réwniez o charakterze przetomowym lub
strategicznym; technologie stosowane na szeroka skale — krajowa lub
miedzynarodowa (globalny rynek, wiele branz); bardzo silne efekty
ekonomiczne: duze wzrosty przychoddw klientéw, radykalna poprawa
efektywnosci, przewaga konkurencyjna; wysokie efekty technologiczne i
organizacyjne: petne TRL 8-9, powstawanie nowych linii produkcyjnych,
znaczace podniesienie kompetencji R&D u firm; udokumentowana,
dtugoterminowa i regularna wspoétpraca z advisory boards ztozonymi z
doswiadczonych przedsiebiorcéw oraz efektywne wykorzystanie ich wiedzy
potwierdzone przyktadami takiej wspétpracy i osiggnietymi rezultatatami.
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wdrozenia technologiczne, jak i
organizacyjne, ktére powstaty w wyniku
transferu technologii tj. stopien, w jakim
przekazane IP zostato zaadaptowane w
dziatalnosci gospodarczej firmy - moze
obejmowac:
a) wdrozenia technologii
v liczba wdrozonych rozwigzan (technologie,
prototypy, oprogramowanie, procesy)
v’ zakres wdrozenia (pilotaz / wdrozenie petne
/ skalowanie)
b) wptyw ekonomiczny dla firm
v' wzrost przychoddw przedsiebiorstwa dzieki
wdrozeniu
4 oszczednosci kosztowe wynikajace z nowych
procesow
v' wzrost wydajnosci / automatyzacji
c) wptyw technologiczny i organizacyjny
4 podniesienie poziomu gotowosci
technologicznej (TRL)
4 powstanie nowych linii produkcyjnych /
procesow
v zwiekszenie kompetencji kadry R&D
Efekty ogdlnie:
. liczba wdrozen dokonanych przez firmy na
podstawie IP wywodzacego sie z uczelni
. skala zastosowania technologii (lokalna,
krajowa, miedzynarodowa),

Ocena zostanie dokonana na podstawie opisu
zawartego we wniosku, zatgczonych dokumentéw oraz
wyjasnien i uzupetnien ztozonych podczas panelu.
Doboru dowoddéw dokonuje wnioskodawca,
uwzgledniajac elementy oceniane w ramach kryterium.

Wspoétpraca z
przemystem i
ekosystemem
innowacji

Kryterium dotyczy stopnia i skutecznosci wspotpracy z
partnerami przemystowymi, funduszami, innymi
jednostkami naukowymi i instytucjami otoczenia
innowacji — w kraju i za granica.

Pod uwage beda brane réowniez takie aspekty jak m.in.:
. liczba projektéw B2B lub wydarzen
matchmakingowych, przektadajacych sie na
kontrakty i projekty wdrozeniowe,
. czy wystepuje stata wspotpraca z firmami
lub instytucjami, wspdlne dziatania (np.

0-5

0: brak wspotpracy z przemystem i ekosystemem innowacji;

1: incydentalne kontakty, brak dokumentacji efektéw;

2: pojedyncze projekty B2B lub wydarzenia matchmakingowe,
nieprzektadajace sie na kontrakty ani projekty wdrozeniowe;

3: stata wspotpraca z min. kilkkoma firmami lub instytucjami, wspdlne dziatania
(np. projekty pilotazowe, testy, porozumienia R&D);

4: potwierdzona wspotpraca strategiczna (np. listy intencyjne, projekty
miedzynarodowe, wspdlne patenty);

5: gteboko zintegrowana sie¢ wspétpracy z sektorem przemystowym i
instytucjonalnym, wspdlne inicjatywy strategiczne, dtugofalowe relacje i
synergia z innymi ogniwami transferu technologii.
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projekty pilotazowe, testy, porozumienia
R&D),

czy istnieje potwierdzona wspétpraca
strategiczna (np. listy intencyjne, projekty
miedzynarodowe, wspdlne patenty),

czy istnieje zintegrowana sie¢ wspdtpracy z
sektorem przemystowym i instytucjonalnym,
wspolne inicjatywy strategiczne,
dtugofalowe relacje i synergia z innymi
ogniwami transferu technologii.

Ocena zostanie dokonana na podstawie opisu
zawartego we wniosku, zatgczonych dokumentéw oraz
wyjasnien i uzupetnien ztozonych podczas panelu.
Doboru dowodéw dokonuje wnioskodawca,
uwzgledniajac elementy oceniane w ramach kryterium.

Wykaz przyktadowych dowoddéw:

opis zidentyfikowanych partnerstw i form
wspotpracy,

listy intencyjne lub umowy partnerskie
(jesli dotyczy),

przyktady wczesniejszych wspdinych
dziatan,

harmonogram planowanych inicjatyw,

listy intencyjne lub udokumentowane
projekty miedzynarodowe (np. umowsa) itp.,
jesli posiada.

Rozpoznawalnos¢ i
promocja

Kryterium dotyczy kwestii rozpoznawalnosé jednostki
jako partnera transferowego oraz aktywnos¢
promocyjna oferty technologiczne;j.

Pod uwage beda brane takie aspekty jak m.in.:

dziatania promocyjne (np. katalog online),
obecnos¢ w przestrzeni publicznej,
dziatania promocyjne (np. udziat w
wydarzeniach, sieciach technologicznych,
publikacje branzowe), rosngca
rozpoznawalnos¢,

aktywnos¢ w kanatach krajowych i
miedzynarodowych, np. wykazanie rosnacej
liczby zapytan i wspdtpracy dzieki promocji,
sita marki transferowej, rozpoznawalnosé w
branzach docelowych, efekty promocyjne
przektadajace sie np. na kontrakty,
partnerstwa lub nowe projekty transferowe.

0-5

0: brak widocznosci w sSrodowisku naukowym i biznesowym;

1: podstawowe dziatania promocyjne (np. katalog online), brak obecnosci na
wydarzeniach;

2: regularna obecno$é w przestrzeni publicznej, jednak bez mierzalnego
zainteresowania ofertg;

3: aktywne dziatania promocyjne (np. udziat w wydarzeniach, sieciach
technologicznych, publikacje branzowe), rosngca rozpoznawalnosé;

4: aktywnos$¢ w kanatach krajowych i miedzynarodowych, rosnaca liczba
zapytan i wspotpracy dzieki promocji;

5: silna marka transferowa, rozpoznawalno$é w branzach docelowych, efekty
promocyjne przektadajgce sie na kontrakty, partnerstwa lub nowe projekty
transferowe.
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Ocena zostanie dokonana na podstawie opisu
zawartego we wniosku, zatgczonych dokumentéw oraz
wyjasnien i uzupetnien ztozonych podczas panelu.
Doboru dowodéw dokonuje wnioskodawca,
uwzgledniajac elementy oceniane w ramach kryterium.

Wykaz przyktadowych dowoddw:

. opis strategii komunikacji i promocji,

. przyktady materiatéw promocyjnych (grafiki,
linki do publikacji, nagrania video),

. zasiegi kampanii informacyjnych,

. wykaz zrealizowanych wydarzen
promujacych program lub jego uczestnikéw

. dziatania podejmowane w celu zwiekszenia
rozpoznawalnosci jednostki jako partnera
transferowego

Udostepnianie infrastruktury

. . N . Waga Przyznana ocena | Uzasadnienie
Nazwa kryterium Opis kryterium i sposobu jego oceny Skala oceny kryterium
0-5 20

Infrastruktura
badawcza, testowo-
doswiadczalna i
demonstracyjna w
dyspozycji Ol

Kryterium dotyczy oceny Infrastruktury badawczej,
testowo-doswiadczalnej i demonstracyjnej w dyspozycji
ol

Pod uwage brane s takie aspekty jak m.in.:

(] dostepnos¢ laboratoridéw, stanowisk
testowych, aparatury, instalacji
pilotazowych, infrastruktury badawczej,
testowo-doswiadczalna i demonstracyjnej,

®  dostepno$c¢ zasobdw zdalnych (np. chmur
obliczeniowych, showrooméw) lub
rozwigzan hybrydowych,

(] posiadanie mapy dostepnej infrastruktury,
czyli opisanego katalogu/rejestru/spisu
udostepnianej infrastruktury, ktory jest
tatwo dostepny dla klientéw Ol

®  jakosc infrastruktury i jej zgodno$é z
wymogami rynkowymi,

(] posiadanie procedur korzystania z
infrastruktury zaréwno fizycznej jak i
wirtualnej,

0: brak realnie dostepnej infrastruktury, procedur oraz jakichkolwiek
przyktadow wykorzystania przez przedsiebiorcéw lub w projektach
walidacyjnych.

1: podstawowe zasoby o niskiej jakosci, minimalne procedury, niewielkie lub
incydentalne wykorzystanie przez biznes, brak potwierdzonych efektéw; nie
posiada mapy udostepnianej infrastruktury

2: zasoby spetniajg podstawowe wymogi; procedury dziatajg; infrastruktura
wykorzystywana umiarkowanie; pojedyncze przyktady wsparcia technologii z
czesciowymi danymi walidacyjnymi; mapa udostepnianej infrastruktury nie
jest kompletna, dostepna tylko na zgdanie

3: nowoczesne laboratoria i zasoby hybrydowe; jasne procedury; wyrazny
popyt przedsiebiorcow; kilka technologii zwalidowanych lub testowanych z
potwierdzonym uzyciem wynikéw; posiadana mapa jest kompletna, ale mato
przejrzysta lub trudnodostepna dla klientéw

4: zaawansowana infrastruktura o wysokiej jakosci i silnym wykorzystaniu
rynkowym. Wysokiej klasy zasoby fizyczne i zdalne; intensywne uzycie przez
biznes; liczne walidacje i testy potwierdzone przez partneréw; aktywny udziat
Ol w procesach certyfikacji i wdrozen; posiada kompleksowg mape
udostepnianej infrastruktury.

5: infrastruktura istotna dla rynkowych wdrozen; najwyzszej jakosci; duze
zainteresowanie; walidacje i certyfikacje prowadzace do wdrozen rynkowych;
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(] popyt na zasoby infrastrukturalne i jej
faktyczne wykorzystanie przez
przedsiebiorcéw,

(] sposdb w jaki infrastruktura wspierata
rozwdj co najmniej kilku technologii lub
produktéw (np. walidacja funkcjonalna,
ocena TRL), czy istnieja dane o efektach,

(] zaplecze infrastrukturalne umozliwito
walidacje rozwigzan wykorzystywanych
komercyjnie lub w dalszych fazach
projektowych, potwierdzono wykorzystanie
przez partneréw zewnetrznych,

(] infrastruktura odegrata kluczowa role w
rozwoju technologii wdrozonych na rynku,
wspiera rozwdj produktéw/ustug klientow
zewnetrznych, dostarcza potwierdzone dane
walidacyjne (raporty, opinie, certyfikaty).

(] sposdb w jaki zespét Ol uczestniczyt w
dziataniach zakoriczonych walidacjg
produktéw, certyfikacja lub wdrozeniem,

Testowanie - polega na sprawdzeniu dziatania
produktu, systemu lub ustugi w okreslonych
warunkach. Gtéwny cel: wykrycie bteddw, usterek lub
niezgodnosci z wymaganiami technicznymi.

Walidacja - polega na ocenie, czy produkt lub ustuga
spetnia oczekiwania uzytkownikéw i rzeczywiste
potrzeby rynku. Gtéwny cel: potwierdzenie, ze produkt
jest uzyteczny i wartosciowy dla odbiorcy.

Ocena zostanie dokonana na podstawie opisu
zawartego we wniosku, zatgczonych dokumentéw oraz
wyjasnien i uzupetnien ztozonych podczas panelu.
Doboru dowodéw dokonuje wnioskodawca,
uwzgledniajac elementy oceniane w ramach kryterium.

mapa udostepnianej infrastruktury jest kompletna, rzeczowa i tatwo
dostepna. Wysokiej klasy zasoby fizyczne i zdalne.

Jakos¢, dostepnosc i
kompleksowosé
oferty

Ocena kryterium dokonywana jest w oparciu o opis
zrealizowanych ustug.

Pod uwage brane sg réwniez takie aspekty jak m.in.:

[ ogolna liczba wykonanych ustug dla

zewnetrznych klientéw w ostatnich 5 latach,
Jakos¢:

(] typy ustug dostepnych w ofercie (testy
funkcjonalne, testy srodowiskowe,
certyfikacje, walidacje TRL, badania
nieniszczace, modelowanie i symulacje,

0-5

0: brak udokumentowanych ustug dla klientéw zewnetrznych, oferta uboga
lub szczatkowa, obejmujaca jedynie pojedyncze, podstawowe ustugi,
dostepnos¢ ustug bardzo ograniczona lub niejasna; brak formalnych zasad
zamawiania, brak ustug dodatkowych i brak mozliwosci realizacji ustug
kompleksowych1: niewielka liczba ustug $wiadczonych nieregularnie dla
klientéw zewnetrznych, podstawowe, powtarzalne ustugi o ograniczonym
poziomie zaawansowania; brak ustug specjalistycznych, minimalne $lady
procedur jakosci; brak zgodnosci z normami, ograniczona dostepnosc
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ustugi cyfrowe, analizy laboratoryjne,
prototypowanie itd.),

®  poziom zaawansowania ustug (podstawowe
— specjalistyczne — unikatowe),

(] mozliwos¢ tagczenia réznych ustug w pakiety
(np. testy + walidacja + wsparcie
wdrozeniowe)

(] zgodnos¢ ustug z normami (np. 1SO).

(] posiadane certyfikaty, akredytacje lub
uprawnienia (np. akredytacja PCA)

(] stosowane procedury zapewnienia jakosci,

(] mechanizmy kontroli jakosci wynikow i
powtarzalnosci pomiaréw

Dostepnosc:

(] czas oczekiwania na realizacje ustugi,
elastyczno$¢ harmonogramu,

(] dostepnos¢ konsultacji eksperckich przed i
po wykonaniu badan ( dostepnosé personelu
obstugujacego infrastrukture)

(] przejrzystos¢ i tatwos¢ zamawiania ustug
(formularze, kontakt, komunikacja),

(] dostepnosc¢ ustug w modelu ,,open access”

lub w rozszerzonych godzinach pracy.

Kompleksowos¢ i dojrzatos¢ oferty

mozliwos¢ realizacji ustug ,,end-to-end”, tj.
od konsultacji po interpretacje wynikow i
rekomendacje,

dostepnosc¢ ustug wspierajacych (np.
projektowanie eksperymentdéw, analiza
statystyczna, opracowanie raportéw,
prototypowanie),

gotowos¢ do $wiadczenia ustug na réznych
poziomach TRL,

integracja infrastruktury z innymi zasobami
(laboratoriami partnerskimi, cyfrowymi
platformami testowymi).

Ocena zostanie dokonana na podstawie opisu
zawartego we whniosku, zatgczonych dokumentéw oraz
wyjasnien i uzupetnien ztozonych podczas panelu.
Doboru dowodéw dokonuje wnioskodawca,
uwzgledniajac elementy oceniane w ramach kryterium.

personelu i dtugi czas oczekiwania, brak pakietéw ustug lub ustug
wspierajacych; brak gotowosci do pracy na wyzszych TRL.

2: regularnie wykonywane ustugi w kilku podstawowych obszarach (np. proste
testy, pomiary), czeSciowa zgodnos¢ z normami; podstawowe procedury
zapewnienia jakosci, dostepnos¢ umiarkowana; czas realizacji przewidywalny,
ale mato elastyczny ;ustugi zazwyczaj jednostkowe, rzadko tgczone w szersza
oferte ; konsultacje mozliwe, lecz ograniczone; niewiele ustug wspierajacych;
oferta obejmuje gtéwnie nizsze poziomy TRL.

3: zréznicowana oferta obejmujaca wiele typdw ustug (testy, walidacje,
analizy, ustugi cyfrowe); czesciowo lub w wiekszosci zgodna z normami
branzowymi; jasne procedury jakosci, ;stabilna dostepnosé¢ personelu; Srednie
czasy oczekiwania; przejrzysty proces zamawiania, mozliwos¢ faczenia ustug
(np. testy + walidacja); obecno$¢ ustug wspierajacych, gotowos¢ do
Swiadczenia ustug na srednich poziomach TRL; udokumentowane raporty i
kontrola powtarzalnosci wynikéw.

4: szeroka gama ustug, w tym specjalistycznych i zaawansowanych (np.
certyfikacje, testy Srodowiskowe, symulacje); zgodno$¢ z normami
potwierdzona akredytacjami lub certyfikatami (np. PCA); prawne, elastyczne
zarzadzanie harmonogramem; krétkie czasy oczekiwania; dostepnosc
konsultacji eksperckich; ustugi realizowane w modelu ,,end-to-end”:
planowanie badan, testy, analizy, rekomendacje.

5: bardzo szeroka, unikatowa i wysokospecjalistyczna oferta ustug o klasie
rynkowej; petna zgodno$¢ z normami, rozwiniete systemy jakosci i liczne
akredytacje; wysoka dostepnos¢ infrastruktury i personelu, obstuga
elastyczna i szybka; wsparcie eksperckie na kazdym etapie; w petni
kompleksowy model ustug: projektowanie eksperymentow, testy, walidacje,
certyfikacje, raportowanie, rekomendacje, wsparcie wdrozenia; integracja
wielu rodzajéw ustug w kompletnie zestawione pakiety; dojrzata wspétpraca z
ekosystemem laboratoriéw i platform badawczych; dojrzatos¢ proceséw
potwierdzona licznymi przyktadami wdrozen i wysoka satysfakcjg klientéw.
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Wykaz przyktadowych dowoddw:

rejestry/ ewidencja wykorzystania
infrastruktury

listy referencyjne od klientéw

statystyki dotyczace liczby klientéw oraz
powtarzalnosci wspotpracy

raporty z audytéw wewnetrznych lub
zewnetrznych.

protokoty walidacji metod, kalibracji
urzadzen i kontroli jakosci.

opis stosowanych norm i standarddéw dla
poszczegdlnych ustug

katalog ustug wraz z opisem (testy, pomiary,
prototypowanie, analizy, raporty).
przyktadowe raporty koricowe z badan
(anonimizowane).

opis pakietow ustug — np. testy + walidacja +
interpretacja wynikow.

dokumentacja wspotpracy
miedzylaboratoryjnej (konsorcja, sieci
laboratoridw).

przyktady projektéw ,,end-to-end”:
konsultacje - badania - raport >
rekomendacje.

Efekty w zakresie
udostepniania
infrastruktury

Kryterium ocenia stopien, w jakim infrastruktura
zapewnia ustugi w sposob efektywny, tj. adekwatny do
potrzeb klientéw zewnetrznych. Ocenie podlega
funkcjonowanie infrastruktury w zakresie organizacji
pracy, wykorzystania zasobow, procesow realizacji
ustug, a takze wptywu ustug na procesy B+R klientéw.

Pod uwage brane s3 takie aspekty jak m.in.:

stopien w jakimi ustugi przetozyty sie na:

v" wdrozenia technologii,

4 wprowadzenie produktu na rynek

v zdobycie akredytacji przez klientéw
zewnetrznych

odsetek ustug, ktére doprowadzity do

konkretnych efektéw (wdrozenia, TRL+,

certyfikacja, poprawa produktu),

stopien cyfryzacji procesow (systemy

rezerwacji, e-raporty, platformy obstugi),

0-5
0: brak procedur realizacji ustug i brak ewidencji, ustugi nie wykazujg wptywu

na dziatania B+R klientéw, brak przyktadéw wdrozen, certyfikacji lub wynikéw

testow, brak jakiejkolwiek cyfryzacji.

1:podstawowe, czesciowo nieformalne procedury; ograniczona dostepnosc
zasobdw, sporadyczne, mato znaczace efekty ustug dla klientow,
nieudokumentowane lub incydentalne przypadki wykorzystania wynikéw
ustug, minimalny poziom cyfryzacji (np. e-mailowa obstuga, podstawowe
formularze).

2: funkcjonujg podstawowe, opisane procedury realizacji ustug, czes¢ ustug
wptywa na dziatania B+R klientéw, lecz rzadko prowadzi do wdrozen,
pojedyncze potwierdzone efekty typu TRL+, poprawa produktu lub wyniki
testow, podstawowa cyfryzacja: proste systemy rezerwacji/obstugi.

3: przejrzyste, stabilne procedury oraz sprawna organizacja pracy, znaczaca
czes$¢ ustug wywiera realny wptyw na procesy B+R klientéw,
udokumentowane przypadki poprawy TRL, jakosci produktu lub uzyskanych
dopuszczeni rozwinieta cyfryzacja: platformy rezerwacji, e-raporty, cyfrowy
obieg informacji, regularne case studies.

4: zaawansowane i elastyczne procesy realizacji ustug oraz optymalne
wykorzystanie zasobdw, liczne udokumentowane efekty: wdrozenia, wejscia
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(] potwierdzone wyniki walidacji lub testow,
ktére umozliwity klientom:
v wejscie na rynek,
4 uzyskanie dopuszczen/akredytacji
v usprawnienie procesow
produkcyjnych,
v redukcje kosztow lub zwiekszenie
wydajnosci,
. udokumentowane przypadki sukcesu (case
studies).

Ocena zostanie dokonana na podstawie opisu
zawartego we wniosku, zatgczonych dokumentéw oraz
wyjasnien i uzupetnien ztozonych podczas panelu.
Doboru dowodéw dokonuje wnioskodawca,
uwzgledniajac elementy oceniane w ramach kryterium.

Wykaz przyktadowych dowodoéw:

(] listy referencyjne od klientéw dotyczace
efektow (wdrozenia, certyfikacje, rozwaj
produktu)

®  case studies dokumentujace proces i wynik
wspotpracy.

(] potwierdzenia wdrozen technologii lub
produktéw, w ktérych wykorzystano wyniki
ustug.

o zaswiadczenia klientdw o wykorzystaniu
wynikéw badan przy:

v' certyfikacji (CE, MDR, ISO,
homologacje),

v wprowadzeniu produktu na rynek,

v" skalowaniu produkgji.

(] raporty klienta pokazujgce wzrost TRL dzieki
ustugom

(] umowy na kontynuacje wspétpracy (dowod
skutecznosci i satysfakgji).

(] wyniki ankiet satysfakcji klientow

produktéw na rynek, akredytacje klientéw. wyniki testow i walidacji znaczaco
wptywajg na decyzje projektowe i produkcyjne klientéw, wysoki poziom
cyfryzacji i automatyzacji proceséw.

5: infrastruktura dziata w modelu zblizonym do najlepszych praktyk
rynkowych, liczne i powtarzalne efekty: wdrozenia technologii, certyfikacje,
wejscia na rynek, znaczgce usprawnienia proceséw klienta, wyniki ustug maja
strategiczne znaczenie dla klientéw B+R, petna cyfryzacja i automatyzacja
obstugi, bogaty zestaw case studies potwierdzony referencjami.

Wspétpraca z
przemystem i
ekosystemem
innowacji

Ocena kryterium dokonywana jest w oparciu o opis
dziatan podejmowanych przez wnioskodawce w
zakresie udostepniania infrastruktury badawczo-
rozwojowej podmiotom zewnetrznym, w szczegdlnosci
przedsiebiorstwom oraz innym uczestnikom
ekosystemu innowacji.

Pod uwage brane sg réwniez takie aspekty jak m.in.:

0-5

0: brak opisu wspotpracy z przemystem i ekosystemem innowacji

1: czesciowy, niemozliwy do zweryfikowania opis wspotpracy

2: przedstawiono ogdlny opis wspdtpracy z przemystem i ekosystemem
innowacji

3: mierzalny i weryfikowalny zakres wspédtpracy z przemystem i ekosystemem
innowacji, zawierajacy wszystkie ocenione aspekty

10
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. stopien otwartosci infrastruktury na
potrzeby przemystu, w tym startupéw

. liczba i rodzaj podmiotéw korzystajacych z
infrastruktury,

. formy i warunki udostepniania (np.
wynajem, wspétpraca projektowa, ustugi
badawcze),

. wzory dokumentdéw regulujgcych
udostepnianie (np. umowy, regulaminy,
polityki dostepu),

. wsparcie doradcze lub techniczne dla
uzytkownikéw zewnetrznych,

. wktad udostepniania infrastruktury w rozwaj
przemystu i ekosystemu innowacji,

. czy istnieje mierzalny i weryfikowalny zakres
wspotpracy z przemystem i ekosystemem
innowacji.

Ocena zostanie dokonana na podstawie opisu
zawartego we wniosku, zatgczonych dokumentéw oraz
wyjasnien i uzupetnien ztozonych podczas panelu.
Doboru dowodéw dokonuje wnioskodawca,
uwzgledniajac elementy oceniane w ramach kryterium.

Wykaz przyktadowych dowoddw:

. wzory umoéw lub porozumien z partnerami
zewnetrznymi,

. zestawienia dot. liczby i rodzaju
uzytkownikow,

. polityki lub procedury dostepu,

. przyktady wspétpracy z przemystem,

. dokumenty potwierdzajace wykorzystanie
infrastruktury przez firmy zewnetrzne.

4: szczegbtowy, mierzalny i weryfikowalny zakres i plan wspétpracy
whnioskodawcy z przedstawicielami przemystu oraz innymi podmiotami
tworzacymi krajowy ekosystem innowacji

5: opisano mierzalny i weryfikowalny zakres i plan wspotpracy wnioskodawcy
z przedstawicielami przemystu oraz innymi podmiotami tworzgcymi krajowy i
miedzynarodowy ekosystem innowacji

Ocena kryterium dokonywana jest w oparciu o dziatania
podejmowane przez wnioskodawce w zakresie
widocznosci i pozytywnego wizerunku.

Pod uwage brane sg réwniez takie aspekty jak m.in.:

. stosowanie spdéjnej i profesjonalnej
identyfikacji wizualnej,

aktywnos$¢ w mediach spotecznosciowych,

mediach branzowych i tradycyjnych,

. prowadzenie dziatari promocyjnych
skierowanych do potencjalnych kielntéw,
partneréw oraz inwestoréw,

. regularna obecno$¢ w przestrzeni publicznej,

. aktywne dziatania promocyjne (np. udziat w
wydarzeniach, sieciach technologicznych,
publikacje branzowe) przektadajace sie na

Rozpoznawalnosé i .
promocja

0-5

0: brak widocznosci w sSrodowisku naukowym i biznesowym; brak dziatan
promocyjnych

1: podstawowe dziatania promocyjne (np. katalog online), brak obecnosci na
wydarzeniach,

2: regularna obecno$é w przestrzeni publicznej, jednak bez mierzalnego
zainteresowania ofertg;

3: aktywne dziatania promocyjne (np. udziat w wydarzeniach, sieciach
technologicznych, publikacje branzowe), rosngca rozpoznawalnosé;

4: aktywnos$¢ w kanatach krajowych, rosnaca liczba zapytan i wspétpracy
dzieki promocji;

5: rozpoznawalno$¢ w branzach docelowych, efekty promocyjne
przektadajace sie na kontrakty, partnerstwa.
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rosngca rozpoznawalnos¢, przektadajaca sie
na kontrakty, partnerstwa.

Ocena zostanie dokonana na podstawie opisu
zawartego we wniosku, zatgczonych dokumentéw oraz
wyjasnien i uzupetnien ztozonych podczas panelu.
Doboru dowodéw dokonuje wnioskodawca,
uwzgledniajac elementy oceniane w ramach kryterium.

Wykaz przyktadowych dowoddw:
. opis strategii komunikacji i promocji,
. przyktady materiatéw promocyjnych
(grafiki, linki do publikacji, nagrania video),
. zasiegi kampanii informacyjnych,
. wykaz zrealizowanych wydarzen
promujacych program lub jego uczestnikow.




