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PETYCJA
W SPRAWIE NOWELIZACJI ART.49 UST 2 PKT 1 USTAWY ,, PRAWO O RUCHU
DROGOWYM” (Dz.U.z2023r. poz 1042 ze zm.)

Dziatajgc na podstawie art. 63 Konstytucji Rzeczypospolitej polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r. oraz art. 2 i art. 4 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r o petycjach (Dz.U.z2018r.
poz. 870 ), sktadam petycje w interesie publicznym w sprawie podjecia inicjatywy
legislacyjnej majacej na celu doprecyzowanie przepisdw dotyczacych zakazu postoju
przy bramach wjazdowych i garazach.

WNIOSEK

Wnosze o nowelizacje art. 49 ust.2 pkt 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r.- Prawo o
ruchu drogowym poprzez nadanie mu jednoznacznego brzmienia i wprowadzenia
sztywnego parametru odlegtosciowego ( strefy buforowej ) od krawedzi wjazdu/ bramy.

Proponowana zmiana przepisu

»Zabrania sie postoju w odlegtosci mniejszej niz 1,5 m od krawedzi bramy, garazu,
wneki postojowej lub w miejscu utrudniajgcym wjazd lub wyjazd do i z tych obiektow”.

UZASADNIENIE

Obecnie obowigzujacy przepis art. 49 ust 2 pkt 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym
postuguje sie pojeciem niedookreslonym, stanowigc jedynie. Ze zakazuje sie postoju
»,W miejscu utrudniajgcym wjazd lub wyjazd”. Praktyka stosowania tego przepisu przez
organy egzekwujgce prawo ( Policja. Straz Miejska ) wykazuje jego gteboka
niewydolnosé, co prowadzi do statego zagrozenia bezpieczenstwa oraz dyskryminacji
wtascicieli posesiji.

1. Dyskryminacja i brak spojnosci w Prawie o ruchu drogowym:
W ustawie Prawo o ruchu drogowym w wiekszosci przypadkéw ustawodawca
precyzyjnie okreslit granice bezpiecznego parkowania w metrach- np.:
- 10 m od skrzyzowani, przejazdu lub przejscia dla pieszych (art.49 ust 2 pkt 1i2)
- 15 m od stupka lub tablicy oznaczajgcej przystanek ( art. 49 ust 2 pkt 3).
- 1,5 m szerokosci pozostawionego chodnika dla pieszych ( art.47 ust.1 pkt 2).
Brak analogicznego parametru liczbowego w odniesieniu do bram wjazdowych
tworzy luke prawnag i uznaniowos¢.



2. Problem ,,ocennosci” i paraliz decyzyjny stuzb”
Obecny zwrot ,,utrudnianie wjazdu” powoduje, ze funkcjonariusze Policji i Strazy
Miejskiej przybywajacy na interwencje dokonujg catkowicie uznaniowej
interpretacji. Bardzo czesto kierowcy parkuja swoje pojazdy ,,rowno ze stupkiem”
lub w promieniu skretu bramy. Stuzby odmawiajg woéwczas wyciggniecia
konsekwencji ( m.in. podstawie art. 130a PoRD ), argumentujac, ze ,,auto z garazu
da rade wyjechac, jesli kierowca pomanewruje na kilka razy”. Dochodzi do
sytuacji, w ktorej prawo chroni nieprzepisowo parkujgcego cwaniaka, a
uniemozliwia normalny, bezpieczny wyjazd wtascicielowi posesiji.

3. Ryzyko dla stuzb ratunkowych i bezpieczenstwa (BRD):
Wijezdzanie lub wyjezdzanie z posesji przy zastonietym przez zaparkowane
pojazdy promieniu skretu zmusza wyjezdzajgcego do tzw. wjazdu ,,na Slepo” na
pas ruchu, co stwarza bezposrednie zagrozenie kolizjg z innymi pojazdami,
rowerzystamii pieszymi. Co wiecej, wyjazd z bramy to nie tylko samochody
osobowe mieszkancow- to takze promien skretu wymagany przez pojazdy Strazy
Pozarnej czy Karetki Pogotowia. Brak strefy buforowej 1,5 m uniemozliwia szybki
wjazd stuzb ratunkowych.

4. Wzorce miedzynarodowe i kultura parkowania:
W wielu krajach Unii Europejskiej ( m.in. w Niemczech czy Hiszpanii ) strefy
wyjazdowe z bram sg prawnie chronione sztywno okreslonymi odlegtosciami lub
strefami wytgczonymi. Wobec niskiego poziomu kultury parkowania w Polsce,
Jedynie precyzyjny przepis z podang wartoscig liczbowa ( np. 1,5m ) pozwoli
wyeliminowac spory i da stuzbom twardg podstawe do natychmiastowej
egzekucji prawa.

Majgc na uwadze powyzsze , wnhosze o0 pozytywne rozpatrzenie petycji i podjecie
stosownych prac legislacyjnych.

Z powazaniem



