WOJEWODA PODKARPACKI
ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszoéw

I-VI11.7820.1.13.2026 Rzeszéw, 19 pazdziernika 2026 r.

DECYZJA

o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej

Na podstawie art. 11a ust. 1, art. 11f ust. 1 i ust. 2 oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drog publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 311) oraz art. 104 § 1 i § 2 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2025 r., poz. 1691),
po rozpatrzeniu wniosku ztozonego 3 czerwca 2026 r., przez Pana Piotra Migso, Dyrektora
Podkarpackiego Zarzadu Drég Wojewodzkich w Rzeszowie, reprezentujgcego Zarzad
Wojewddztwa Podkarpackiego, Al. tukasza Cieplinskiego 4, 35-010 Rzeszéw,
w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,Rozbudowa
drogi wojewddzkiej nr 885 Przemys| - Hermanowice - Granica Panstwa od km ok. 0+059 do km
ok. 3+507 polegajgca na budowie drogi dla rowerdw i drogi dla pieszych i roweréw wraz
z rozbiorkg, budowg i przebudowg infrastruktury technicznej, budowli i urzadzen budowlanych

w miejscowosciach Nehrybka i Hermanowice”

orzekam:

zezwalam na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,,Rozbudowa drogi wojewédzkiej nr 885

Przemysl - Hermanowice - Granica Panstwa od km ok. 0+059 do km ok. 3+507 polegajaca

na budowie drogi dla roweréw i drogi dla pieszych i roweréw wraz
z rozbiérka, budowag i przebudowa infrastruktury technicznej, budowli i urzadzen
budowlanych w miejscowosciach Nehrybka i Hermanowice” na rzecz Zarzadu

Wojewodztwa Podkarpackiego, Al. tukasza Cieplinskiego 4, 35-010 Rzeszéw, zlokalizowanej

na dziatkach:

1. Dziatki objete liniami rozgraniczajacymi teren inwestycji:

* wyttuszczong czcionkg zaznaczono dziatki przeznaczone pod inwestycje, w przypadku dziatek
podlegajgcych podziatowi, w nawiasach wskazano numery dziatek powstatych po podziale.



1) przeznaczone pod projektowany pas drogowy drogi wojewoédzkiej nr 885 (oznaczono

linig przerywang koloru rozowego na Zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji), o numerach ewid.:

powiat przemyski, jednostka ewidencyjna 181308_2 Przemysil:
obreb 0009 Nehrybka

55/4, 188/4, 188/5, 188/2 (188/7, 188/8), 188/6 (188/9, 188/10, 188/11), 189/5 (189/7, 189/8),
192/8, 192/4 (192/15, 192/16), 192/12 (192/17, 192/18), 192/13 (192/19, 192/20), 192/14
(192/21, 192/22), 195/7, 195/8 (195/9, 195/10, 195/11), 201/5 (201/8, 201/9, 201/10), 202 (202/1,
202/2), 203 (203/1, 203/2), 212/6, 212/8, 267, 268/1, 268/2 (268/3, 268/4), 270 (270/1, 270/2),
271 (27111, 271/2), 321/1, 321/2 (32113, 321/4), 32211, 322/2 (32213, 322/4), 32315, 323/4 (32317,
323/8), 323/6 (32319, 323/10), 344 (344/1, 344/2), 345 (345/1, 345/2), 346/1 (346/3, 346/4), 350
(350/1, 350/2), 364 (364/1, 364/2), 365 (365/1, 365/2), 376 (376/1, 376/2), 377 (3771, 377/2),
378 (37811, 378/2, 378/3), 390 (390/1, 390/2), 391 (391/1, 391/2), 401 (401/1, 401/2), 404 (404/1,
404/2), 405/1 (405/3, 405/4), 405/2 (405/5, 405/6), 406 (406/1, 406/2), 423 (423/1, 423/2), 424
(42411, 424/2), 426 (426/1, 426/2), 427 (42711, 427/2),

obreb 0003 Hermanowice

400, 401 (401/1, 401/2), 407 (407/1, 407/2), 408 (408/1, 408/2), 420 (420/1, 420/2), 421 (42111,
421/2), 439 (43911, 439/2, 439/3), 440 (440/1, 440/2), 441 (441/1, 441/2, 441/3), 442 (4421,
442/2), 457 (45711, 45712, 457/3), 476 (476/1, 476/2), 496/5 (496/7, 496/8).

2) w granicach projektowanych paséw drogowych innych drég publicznych (oznaczono

linig przerywang koloru czerwonego na Zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji) o numerach ewid.:

a) przeznaczone pod rozbudowe drogi gminnej nr 116462R ,,Nehrybka — Pikulice”
powiat przemyski, jednostka ewidencyjna 181308_2 Przemysl, obreb 0009 Nehrybka
195/8 (195/9, 195/10, 195/11), 201/2 (201/6, 201/7), 201/5 (201/8, 201/9, 201/10),

b) przeznaczona pod rozbudowe drogi gminnej ,,Nehrybka Kolonia - Hermanowice”
powiat przemyski, jednostka ewidencyjna 181308_2 Przemysl, obreb 0009 Nehrybka
378 (378/1, 378/2, 378/3),

c) przeznaczone pod rozbudowe drogi gminnej nr 116467R ,,Hermanowice-WOP”
powiat przemyski, jednostka ewidencyjna 181308_2 Przemysl, obreb 0003 Hermanowice
439 (439/1, 439/2, 439/3), 441 (441/1, 441/2, 441/3).

Zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. g, j ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. 0 szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, okreslam obowigzek

rozbudowy innych drég publicznych tj. drogi gminnej nr 116462R ,Nehrybka — Pikulice”, drogi
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gminnej ,Nehrybka Kolonia - Hermanowice”, drogi gminnej nr 116467R ,Hermanowice-WOP” na
dziatkach wymienionych powyzej w pkt 1 ppkt 2 lit. a-c niniejszej decyzji i zezwalam na

wykonanie tego obowigzku.

W mysl art. 11f ust. 2a ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej stanowi podstawe do przekazania wybudowanych i oddanych do uzytkowania innych

drég publicznych wiasciwym zarzgdcom drog.

Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, linie rozgraniczajgce teren,
w tym granice pasow drogowych, ustalone decyzjg o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej stanowig linie podziatu nieruchomosci. Jednoczesnie linia biegngca wewnatrz
istniejgcego pasa drogowego drogi wojewddzkiej nr 885 (oznaczona linig przerywang koloru
fioletowego), wyznaczajgca miejsca potgczenia rozbudowywanego odcinka z istniejgcym

przebiegiem drogi wojewddzkiej, nie stanowi linii podziatu nieruchomosci.
W ramach niniejszego zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej:

|l. Zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-
budowlany pn.: ,Rozbudowa drogi wojewoddzkiej nr 885 Przemys$l - Hermanowice -
Granica Panstwa od km ok. 0+059 do km ok. 3+507 polegajaca na budowie drogi dla
rowerdw i drogi dla pieszych i rowerow wraz z rozbiorka, budowa i przebudowa
infrastruktury technicznej, budowli i urzadzen budowlanych w miejscowosciach
Nehrybka i Hermanowice”, stanowigcy zatacznik do decyzji w sprawie zezwolenia na
realizacje przedmiotowej inwestycji, opracowany przez mgr inz. Wojciecha Jozwiaka
posiadajgcego  uprawnienia budowlane numer ewidencyjny SLK/1990/POOD/07
do projektowania bez ograniczen w specjalnosci drogowej, bedgcego cztonkiem
Podkarpackiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa o0 numerze ewidencyjnym
PDK/BD/0116/11, wraz z zespotem.

Il. Zatwierdzam na potrzeby ww. inwestycji ponizsze podziaty nieruchomosci:

*

wyttuszczong czcionkg zaznaczono dziatki objete liniami rozgraniczajgcymi, przeznaczone pod
inwestycje.

powiat przemyski, jednostka ewidencyjna 181308_2 Przemysil:

obreb 0009 Nehrybka

— dziatka nr ewid. 188/2 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 188/7, 188/8;

— dziatka nr ewid. 188/6 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 188/9, 188/10, 188/11;
— dziatka nr ewid. 189/5 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 189/7, 189/8;
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. 192/4 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 192/15, 192/16;

. 192/12 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 192/17, 192/18;
. 192/13 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 192/19, 192/20;
. 192/14 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 192/21, 192/22;

. 195/8 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 195/9, 195/10, 195/11;

201/2 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 201/6, 201/7;
201/5 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 201/8, 201/9, 201/10;
202 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 202/1, 202/2;

. 203 dzieli sie na dziaftki nr ewid.: 203/1, 203/2;
268/2 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 268/3, 268/4;
270 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 270/1, 270/2;
271 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 2711, 271/2;
321/2 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 321/3, 321/4;

. 322/2 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 322/3, 322/4;
323/4 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 323/7, 323/8;
323/6 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 323/9, 323/10;
. 344 dzieli sie na dziafki nr ewid.: 344/1, 344/2;
345 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 345/1, 345/2;
346/1 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 346/3, 346/4;
350/1, 350/2;
364/1, 364/2;
365/1, 365/2;
376/1, 376/2;
37711, 377/2;
3781, 378/2, 378/3;
390/1, 390/2;
391/1, 391/2;
401/1, 401/2;
404 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 404/1, 404/2;

. 405/1 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 405/3, 405/4;
405/2 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 405/5, 405/6;
406 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 406/1, 406/2;
423 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 423/1, 423/2;
424 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 424/1, 424/2;

. 426 dzieli sie na dziafki nr ewid.: 426/1, 426/2;

350 dzieli sie na dziatki nr ewid.:
364 dzieli sie na dziatki nr ewid.:
. 365 dzieli sie na dziatki nr ewid.:
376 dzieli sie na dziatki nr ewid.:
377 dzieli sie na dziatki nr ewid.:
378 dzieli sie na dziatki nr ewid.:
390 dzieli sie na dziatki nr ewid.:
391 dzieli sie na dziatki nr ewid.:

401 dzieli sie na dziatki nr ewid.:
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— dziatka nr ewid. 427 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 427/1, 427/2;
obreb 0003 Hermanowice

— dziatka nr ewid. 401 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 401/1, 401/2;

— dziatka nr ewid. 407 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 407/1, 407/2;

— dziatka nr ewid. 408 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 408/1, 408/2;

— dziatka nr ewid. 420 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 420/1, 420/2;

— dziatka nr ewid. 421 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 421/1, 421/2;

— dziatka nr ewid. 439 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 439/1, 439/2, 439/3;
— dziatka nr ewid. 440 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 440/1, 440/2;

— dziatka nr ewid. 441 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 441/1, 441/2, 441/3;
— dziatka nr ewid. 442 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 442/1, 442/2;

— dziatka nr ewid. 457 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 457/1, 457/2, 457/3;
— dziatka nr ewid. 476 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 476/1, 476/2;

— dziatka nr ewid. 496/5 dzieli sie na dziatki nr ewid.: 496/7, 496/8.

Dokumentacja podziatowa zostata przyjeta do Panstwowego Zasobu Geodezyjnego
i Kartograficznego przez Staroste Przemyskiego w dniu 9 kwietnia 2026 r. pod numerem
ewidencyjnym: P.1813.2026.655.

Mapy z projektami podzialu nieruchomosci (51 map jednostkowych wraz z wykazami

zmian gruntowych) stanowia Zalgcznik Nr 2 do niniejszej decyzji.

lll. Wiasnoscig Wojewodztwa Podkarpackiego staja sie nizej wymienione nieruchomosci:

* wyttuszczong czcionkg zaznaczono dziatki, ktére stajg sie wtasno$cig Wojewddztwa Podkarpackiego,
w nawiasach wskazano numery dziatek przed podziatem.

powiat przemyski, jednostka ewidencyjna 181308_2 Przemysi:
obreb 0009 Nehrybka

188/7 (188/2), 188/9 (188/6), 188/10 (188/6), 189/7 (189/5), 192/15 (192/4), 192/17 (192/12),
192/19 (192/13), 192/21 (192/14), 195/9 (195/8), 195/10 (195/8), 201/6 (201/2), 201/8 (201/5),
201/9 (201/5), 202/1 (202), 203/1 (203), 268/3 (268/2), 270/1 (270), 271/1 (271), 321/3 (321/2),
322/3 (322/2), 32317 (323/4), 32319 (323/6), 344/1 (344), 345/1 (345), 346/3 (346/1), 350/1 (350),
364/1 (364), 365/1 (365), 376/1 (376), 377/1 (377), 378/1 (378), 378/2 (378), 390/1 (390), 391/1
(391), 401/1 (401), 404/1 (404), 405/3 (405/1), 405/5 (405/2), 406/1 (406), 423/1 (423), 424/1
(424), 426/1 (426), 42711 (427),

obreb 0003 Hermanowice

401/1 (401), 407/1 (407), 408/1 (408), 420/1 (420), 421/1 (421), 439/1 (439), 439/2 (439), 440/1
(440), 441/1 (441), 44112 (441), 442/1 (442), 45T/1 (457), 45712 (457), 4T6/1 (476), 496/7 (496/5).
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Ww. nieruchomosci wydzielone liniami rozgraniczajgcymi teren planowanej inwestycji, stang sie
z mocy prawa wilasnoscig Wojewodztwa Podkarpackiego z dniem, w ktérym decyzja
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanie sie ostateczna, za odszkodowaniem
ustalonym w odrebnej decyzji Wojewody Podkarpackiego (art. 12 ust. 4 i 4a ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r.).

IV. Dziatajgc na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, okreslam termin wydania

nieruchomosci na 121 dzien, od dnia, w ktérym niniejsza decyzja stanie sie ostateczna.

Zgodnie z ustawg z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania

i realizacji inwestycji zakresie drog publicznych:

1. Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do dokonania
wpisow w ksiedze wieczystej i w katastrze nieruchomosci (art. 12 ust. 3 ww. ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

2. Wygasniecie trwatego zarzadu ustanowionego na nieruchomosci przeznaczonej na pas
drogowy, stanowigcej wtasnos¢ Wojewddztwa Podkarpackiego, z wyjatkiem przypadkéw, gdy
trwaly zarzad jest ustanowiony na rzecz wiasciwego zarzadcy albo zarzgdu drogi, nastepuje
z mocy prawa, z dniem w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j

stanie sie ostateczna (art. 19 ust. 1 ww. ustawy).

3. Jezeli przeznaczona na pasy drogowe nieruchomo$¢ stanowigca wlasnos$¢ Skarbu Panstwa
albo jednostki samorzadu terytorialnego zostata uprzednio wydzierzawiona, wynajeta lub
uzyczona, decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do
wypowiedzenia przez wtasciwego zarzadce drogi umowy dzierzawy, najmu lub uzyczenia ze
skutkiem natychmiastowym. Za straty poniesione na skutek rozwigzania umowy przystuguje

odszkodowanie (art. 19 ust. 2 ww. ustawy).

4. Podkarpacki Zarzad Drog Wojewodzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie,
w trwaly zarzad nieruchomosci stanowigce wiasnos¢ Wojewddztwa Podkarpackiego,
z dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dotyczaca tych

nieruchomosci stanie sie ostateczna (art. 20 ust. 1 ww. ustawy).

5. Podkarpacki Zarzad Drog Wojewoddzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie,
w trwaly zarzad nieruchomosci stanowigce wiasnos¢ Wojewddztwa Podkarpackiego,
o ktérych mowa w art. 19, odpowiednio z dniem wygasniecia trwatego zarzadu albo

rozwigzania umow: dzierzawy, najmu lub uzyczenia (art. 20 ust. 2 ww. ustawy).
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6. Podkarpacki Zarzad Drog Wojewoddzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie,
w trwaly zarzad nieruchomosci nabyte na wtasnos¢ Wojewddztwa Podkarpackiego na cele
budowy drdg, z dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanie

sie ostateczna (art. 20 ust. 3 ww. ustawy).

7. Do gruntéw rolnych i lesnych objetych decyzjami o zezwoleniu na realizacje inwestyc;ji
drogowej nie stosuje sie przepiséw o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (art. 21 ust. 1 ww.

ustawy).

8. Do usuwania drzew i krzewdw znajdujgcych sie na nieruchomosciach objetych decyzjg
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, z wyjatkiem drzew i krzewéw usuwanych
z nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkow, nie stosuje sie przepiséw o ochronie przyrody
w zakresie obowigzku uzyskiwania zezwolen na ich usuniecie oraz optat z tym zwigzanych

(art. 21 ust. 2 ww. ustawy).

V. Ustalam obowiazek rozbiorki istniejacych obiektéw budowlanych nieprzewidzianych
do dalszego uzytkowania (sieci uzbrojenia terenu i zjazdéw), budowy i przebudowy sieci
uzbrojenia terenu, przebudowy urzgdzeh wodnych, przebudowy innych drég publicznych
(drogi gminnej nr 116462R ,Nehrybka — Pikulice”, drogi gminnej ,Nehrybka Kolonia -
Hermanowice” i drogi gminnej nr 116467R ,Hermanowice-WOP”) oraz budowy zjazdow
i zezwalam na wykonanie ww. obowigzku, zgodnie z zatwierdzonym projektem
budowlanym, na ponizszych dziatkach:

*wyttuszczong czcionkg oznaczono numery dziatek, z ktorych cze$ci korzystanie bedzie ograniczone.

Numer dziatki Numer
L.p.| przed podziatem / dziatki po Rodzaj robét planowanych do wykonania
niedzielonej podziale

Wojewoddztwo: podkarpackie Powiat: przemyski Gmina: Przemysl

Obreb ewid.: 0009 Nehrybka Jednostka ewid.: 181308_2 Przemysl

rozbiérka sieci gazowej, budowa sieci gazowej,

1 55/2 i przebudowa sieci kanalizacji sanitarnej

rozbiérka sieci gazowej, budowa sieci gazowej,
2 109 - rozbidérka sieci wodociggowej, budowa sieci
wodociggowe;j

rozbidrka sieci elektroenergetycznej, budowa sieci
3 110/2 - elektroenergetycznej, przebudowa sieci
elektroenergetycznej

rozbiodrka sieci elektroenergetycznej, budowa sieci

4 110/5 i elektroenergetycznej
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110/8 i rozbidérka sieci wodociggowej, budowa sieci
5 wodociagowej
111/2 ) rozbidrka sieci elektroenergetycznej, budowa sieci
6 elektroenergetycznej
185 i rozbiodrka sieci elektroenergetycznej, budowa sieci
7 elektroenergetycznej
rozbiérka sieci gazowej, budowa sieci gazowej,
8 188/2 188/8 rozbiorka zjazdu, budowa zjazdu
rozbiodrka sieci elektroenergetycznej, budowa sieci
elektroenergetycznej, rozbidrka sieci gazowej, budowa
9 188/3 - sieci gazowej, rozbidrka sieci kanalizacji sanitarnej,
budowa sieci kanalizacji sanitarnej, rozbiérka zjazdu,
budowa zjazdu
budowa sieci teletechnicznej, przebudowa sieci
188/6 188/11 teletechnicznej, rozbiorka sieci gazowej, budowa sieci
10 gazowej, rozbidrka sieci wodociggowej, budowa sieci
wodociggowej, rozbidrka zjazdéw, budowa zjazdéw
przebudowa innej drogi publicznej — drogi gminnej nr
11 189/5 189/8 116462R ,Nehrybka — Pikulice”, budowa sieci
elektroenergetycznej
192/1 i rozbidrka sieci elektroenergetycznej, budowa sieci
12 elektroenergetycznej, rozbidrka zjazdu, budowa zjazdu
rozbidrka sieci elektroenergetycznej, budowa sieci
13 192/3 - elektroenergetycznej, przebudowa sieci
elektroenergetycznej, rozbiérka zjazdu, budowa zjazdu
14 192/4 192/16 budowa sieci elektroenergetycznej
15 192/12 192/18 budowa sieci elektroenergetycznej
16 192/13 192/20 rozbiérka zjazdu, budowa zjazdu
17 192/14 192/22 budowa sieci elektroenergetycznej
18 194/2 - przebudowa sieci elektroenergetycznej
19 195/4 - przebudowa sieci elektroenergetycznej
rozbidrka sieci elektroenergetycznej, budowa sieci
20 195/8 195/11 elektroenergetycznej, przebudowa sieci
elektroenergetycznej
201/5 201/10 budowa sieci wodociggowej, rozbiérka zjazdu, budowa
21 zZjazdu
212/7 i rozbidrka sieci wodociggowej, budowa sieci
22 wodociggowe;j
23 213 - budowa sieci elektroenergetycznej
rozbidrka sieci wodociggowej, budowa sieci
24 268/2 268/4 wodociagowej
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269/1 i rozbidrka sieci elektroenergetycznej, budowa sieci
25 elektroenergetycznej
269/2 ) rozbidrka sieci elektroenergetycznej, budowa sieci
26 elektroenergetycznej
27 270 270/2 rozbiérka zjazdu, budowa zjazdu
321/2 321/4 rozbiérka zjazdow, budowa zjazddéw, przebudowa
28 urzadzenia wodnego
przebudowa innej drogi publicznej - drogi gminne;j
.Nehrybka droga miedzyosiedlowa”, budowa sieci
29 322/2 322/4 elektroenergetycznej, rozbiorka sieci wodociggowej,
budowa sieci wodociggowej, przebudowa urzgdzenia
wodnego
30 323/2 - budowa sieci wodociggowej
323/6 323/10 przebudowa sieci gazowej, budowa sieci wodociggowej,
31 rozbiorka zjazdu, budowa zjazdu
344 344/2 przebudowa urzgdzenia wodnego, rozbiorka zjazdu,
32 budowa zjazdu
33 365 365/2 przebudowa urzgdzenia wodnego
34 376 376/2 przebudowa urzgdzenia wodnego
przebudowa innej drogi publicznej — drogi gminnej
35 377 377/2 ,Nehrybka Kolonia — Hermanowice”, przebudowa
urzadzenia wodnego
36 405/1 405/4 przebudowa urzgdzenia wodnego
37 405/2 405/6 przebudowa urzgdzenia wodnego
38 406 406/2 przebudowa urzgdzenia wodnego
423 423/2 rozbiérka zjazdu, budowa zjazdu, przebudowa
39 urzadzenia wodnego
40 424 424/2 przebudowa urzgdzenia wodnego
41 691/1 - rozbiorka sieci gazowej
691/2 i rozbidrka sieci kanalizacji sanitarnej, budowa sieci
42 kanalizacji sanitarnej
Wojewddztwo: podkarpackie Powiat: przemyski Gmina: Przemysl
Obreb ewid.: 0003 Hermanowice Jednostka ewid.: 181308_2 Przemysl
113/1 i rozbidrka sieci teletechnicznej, budowa sieci
43 teletechnicznej

1-VI.7820.1.13.2026

Strona 9z 24




44

117

rozbiérka sieci teletechnicznej, budowa sieci
teletechnicznej

45

301

rozbidrka sieci elektroenergetycznej, budowa sieci
elektroenergetycznej

46

438

rozbiodrka sieci elektroenergetycznej, budowa sieci
elektroenergetycznej , rozbidérka sieci teletechnicznej,
budowa sieci teletechnicznej

47

439

439/3

rozbidrka sieci elektroenergetycznej, budowa sieci
elektroenergetycznej, rozbiorka sieci teletechnicznej,
budowa sieci teletechnicznej

48

440

440/2

przebudowa innej drogi publicznej — drogi gminnej nr
116467R ,Hermanowice — WOP”, rozbidrka sieci
elektroenergetycznej, budowa sieci
elektroenergetycznej, rozbiorka sieci teletechnicznej,
budowa sieci teletechnicznej

49

441

441/3

rozbiodrka sieci elektroenergetycznej, budowa sieci
elektroenergetycznej, przebudowa sieci
elektroenergetycznej, rozbiorka sieci teletechnicznej,
budowa sieci teletechnicznej, rozbidérka sieci gazowej,
budowa sieci gazowej, rozbiérka sieci wodociggowej,
rozbiérka zjazdu, budowa zjazdu

50

442

442/2

rozbiodrka sieci elektroenergetycznej, budowa sieci
elektroenergetycznej, rozbiorka sieci teletechnicznej,
budowa sieci teletechnicznej, rozbiorka sieci gazowej,
budowa sieci gazowej, rozbiérka zjazdu, budowa zjazdu

51

457

457/3

budowa sieci elektroenergetycznej, przebudowa sieci

elektroenergetycznej, rozbiérka sieci teletechnicznej,

budowa sieci teletechnicznej, rozbidérka sieci gazowej,
budowa sieci gazowej, rozbiérka zjazdu, budowa zjazdu

52

476

476/2

przebudowa innej drogi publicznej — droga powiatowa nr
2097R, rozbiérka sieci gazowej, budowa sieci gazowej

53

496/5

496/8

rozbiérka sieci gazowej, budowa sieci gazowej,
rozbiérka zjazdu, budowa zjazdu

Dziatki przeznaczone pod:

rozbiorke istniejgcych obiektow budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania,

— budowe i przebudowe sieci uzbrojenia terenu,

budowe zjazdow,

przebudowe innych drég publicznych,

przebudowe urzgdzen wodnych,

nie wchodzg w sktad projektowanego pasa drogowego, jednakze decyzjg o zezwoleniu na

realizacje przedmiotowej inwestycji drogowej ogranicza sie sposoéb korzystania z czesci ww.

nieruchomosci na obszarze okreslonym na Zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji granicami terenu
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niezbednego (oznaczonymi linig przerywang koloru niebieskiego), w zakresie rzeczowym
wskazanym w zatwierdzonym projekcie budowlanym.

Do ograniczen, o ktérych mowa powyzej, przepisy art. 124 ust. 4-7 i art. 124a ustawy
z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2026 r., poz. 399, ze zm.) stosuje

sie odpowiednio (art. 11f ust. 2 ustawy z 10 kwietnia 2003 r.).

VI. Ustalam warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkow

i dobr kultury wspétczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa:

1. Ochrona srodowiska.

1.1 W¢jt Gminy Przemys$l, ostateczng decyzjg znak: GK.6220.3.2025 z dnia 21 sierpnia
2025 r., umorzyt postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia pn.: ,Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 885 Przemys$l — Hermanowice —
Granica Panstwa od km ok. 0+059 do km ok. 3+507 polegajgca na budowie drogi dla roweréw
i drogi dla pieszych i rowerdw wraz z rozbidrkg, budowg i przebudowg infrastruktury technicznej,
budowli i urzgdzen budowlanych w miejscowosciach Nehrybka i Hermanowice”, biorgc pod
uwage stanowisko organdéw opiniujgcych w zakresie obowigzku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko. Wojt Gminy Przemys| stwierdzit, ze przedmiotowa inwestycja nie
nalezy do przedsiewzie¢ wymienionych w rozporzgadzeniu Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia
2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019
r., poz. 1839, ze zm.), wymagajacych uzyskania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,
o ktérej mowa w art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r., poz. 670, ze zm.). W zwigzku z powyzszym, poza
wymaganiami oraz rozwigzaniami zawartymi w projekcie budowlanym, nie ustala sie

dodatkowych warunkow wynikajgcych z potrzeb ochrony srodowiska.

1.2 Ustalam obowigzek realizacji przedmiotowej inwestycji zgodnie z warunkami okreslonymi
w ostatecznej decyzji Dyrektora Zarzadu Zlewni w Przemys$lu Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie z 17 kwietnia 2026 r., znak: RP.ZUZ.4210.1.97.2026.BR.

2. Ochrona zabytkéw i débr kultury wspoétczesnej.

Przedmiotowa inwestycja zostata pozytywnie zaopiniowana przez Podkarpackiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow (pismem znak: T-IRN.5183.12.2026.AD z 26 marca
2026 r.), pod warunkiem przeprowadzenia przedinwestycyjnych badan archeologicznych
wyprzedzajgcych planowang inwestycje w zakresie, w jakim narusza ona teren stanowisk
archeologicznych: Nehrybka 14AZP109-84/71 (osada epoka kamienia) i Nehrybka 19/AZP109-

84/76 (osada epoka zelaza). Ponadto, z uwagi na stanowiska archeologiczne znajdujgce sie
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w bezposrednim sgsiedztwie przedmiotowej inwestycji (poza obszarem przewidzianym do
archeologicznych badan wyprzedzajacych):
— Nehrybka 15AZP109-84/72 (osada pradzieje),
— Nehrybka 29AZP109-84/88 (slad osadniczy epoka brazu),
— Nehrybka 28AZP109-84/87 (osada sredniowiecze),
— Nehrybka 27AZP109-84/85 (osada sredniowiecze),
— Nehrybka 5AZP109-84/86 (osada epoka brgzu),
— Nehrybka 25AZP109-84/83 (slad osadniczy epoka brgzu),
— Nehrybka 26AZP109-84/84 (osada $redniowiecze),
— Nehrybka 21AZP109-84/78 (osada epoka kamienia),
— Nehrybka 20AZP109-84/77 (slad osadnictwa pradzieje),
— Nehrybka 16AZP109-84/73 (osada pradzieje),
— Nehrybka 18AZP109-84/75 (osada epoka zelaza),
— Nehrybka 4AZP109-84/79 (osada pradzieje),
— Nehrybka 12AZP109-84/60 (slad osadnictwa pradzieje),
— Nehrybka 19AZP110-84/111 (slad osadnictwa sredniowiecze),
— Nehrybka 6AZP110-84/104 (osada pradzieje),
nalezy w trakcie jej realizacji, prowadzi¢ badania archeologiczne w trybie nadzoru

archeologicznego.

3. Obronnos¢ Panstwa.

Przebieg planowanej inwestycji nie koliduje z terenami zamknietymi, ich strefami ochronnymi,
jak roéwniez urzadzeniami infrastruktury technicznej resortu obrony narodowej. Planowane
zamierzenie zostato pozytywnie zaopiniowane przez Szefa Osrodka Zamiejscowego
w Rzeszowie Centralnego Wojskowego Centrum Rekrutacji, pismem nr 1313/2026,
z 24 marca 2026 r.

Vil. Wymagania dotyczace powigzania drogi z innymi drogami publicznymi,

z okresleniem ich kategorii.

Projektowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w wojewddztwie podkarpackim, w powiecie
przemyskim, na terenie gminy Przemys$I, w obrebach: 0009 Nehrybka, 0003 Hermanowice.
Projektowany odcinek drogi wojewddzkiej nr 885 bedzie krzyzowat sie z nastepujgcymi drogami
publicznymi:

— w km 0+121.20 — z drogg powiatowg nr 2123R ,Nehrybka — Jaksmanice” poprzez istniejgce

skrzyzowanie zwykte;
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w km 0+402.46 — z drogg gminng ,Nehrybka droga miedzyosiedlowa” poprzez istniejgce
skrzyzowanie zwykfe;

w km 0+402.46 — z drogg gminng nr 116462R ,Nehrybka — Pikulice” poprzez rozbudowywane
skrzyzowanie zwykte;

w km 0+612.63 — z drogg gminng ,Nehrybka droga miedzyosiedlowa” poprzez
rozbudowywane skrzyzowanie zwykte;

w km 0+767.07 — z drogg gminng ,Nehrybka I” poprzez istniejgce skrzyzowanie zwykte;

w km 1+370.21 — z drogg gminng ,Nehrybka Kolonia - Hermanowice” poprzez
rozbudowywane skrzyzowanie zwykte;

w km 3+306.30 — z drogg powiatowg nr 2095R ,Kniazyce - Hermanowice” poprzez istniejgce
skrzyzowanie zwykfe;

w km 3+320.98 - z drogg gminng nr 116467R ,Hermanowice - WOP” poprzez
rozbudowywane skrzyzowanie zwykte;

w km 3+495.53 — z drogg powiatowg nr 2097R ,Hermanowice — Stanistawczyk” poprzez

rozbudowywane skrzyzowanie zwykte.

Obstuga komunikacyjna przyleglych terenéw zostanie zapewniona poprzez budowane

i przebudowywane zjazdy zwykte.

VIIl. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw oséb trzecich.

1.

Przy realizacji inwestycji nalezy uwzgledni¢ warunki wynikajgce z obowigzujgcej ustawy

z 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2026 r., poz. 524, ze zm.), ze szczegdlnym

uwzglednieniem art. 5 ww. ustawy, zwtaszcza poprzez zapewnienie:

a) poszanowania wystepujagcych w obszarze oddziatywania obiektu, uzasadnionych
interesOw oséb trzecich, w tym zapewnienie dostepu do drogi publicznej,

b) mozliwosci korzystania z urzgdzen istniejgcej infrastruktury technicznej.

. Planowang budowe i przebudowe infrastruktury technicznej winno sie realizowa¢ zgodnie

z warunkami podanymi przez odpowiednie instytucje branzowe, w sposéb umozliwiajgcy

korzystanie z tych urzadzen przez uzytkownikow.

. Zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy z 10 kwietnia 2003 r., w sytuacji, kiedy pod planowang

inwestycje drogowg przejeta jest czeS¢ nieruchomosci, a pozostata czes¢ nie nadaje sie do
prawidlowego wykorzystania na dotychczasowe cele, wiasciwy zarzadca drogi jest
obowigzany do nabycia, na wniosek wiasciciela lub uzytkownika wieczystego nieruchomosci,

w imieniu i na rzecz Wojewoddztwa Podkarpackiego tej czesci nieruchomosci.
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IX. Pozostate ustalenia:

1. Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych:
a) w trakcie prowadzenia robo6t budowlanych nalezy spetnia¢ wymogi i warunki instytucji
uzgadniajgcych i opiniujgcych projekt budowlany,

b) nalezy zapewni¢ bezpieczenstwo ludzi i mienia przy wykonywaniu robét budowlanych.

2. Okreslenie czasu uzytkowania tymczasowych obiektow budowlanych:
— obiekty przeznaczone do czasowego uzytkowania w trakcie realizacji robot budowlanych,
potozone na terenie budowy oraz ustawione w zwigzku z ich realizacjg nalezy usungé

przed zamierzonym terminem przystgpienia do uzytkowania obiektu.

3. Okreslenie termindw rozbidrki istniejgcych obiektow budowlanych nieprzewidzianych do
dalszego uzytkowania:

— nalezy dokonac rozbiorki istniejgcych obiektow budowlanych nieprzewidzianych do

dalszego uzytkowania, zgodnie z kolejnoscig realizacji robot przewidziang w projekcie

budowalnym.

4. Szczegotowe wymagania dotyczgce nadzoru na budowie:
a) przed rozpoczeciem robot budowlanych inwestor jest zobowigzany:
— zapewni¢ sporzadzenie projektu technicznego,
— ustanowi¢ kierownika budowy,
— ustanowi¢ inspektora nadzoru inwestorskiego zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 15 w zwigzku
z § 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow
obiektow budowlanych, przy ktérych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora
nadzoru inwestorskiego (Dz. U. z 2001 r. Nr 138, poz. 1554),
— przekazac kierownikowi budowy projekt budowlany, w tym projekt techniczny,
b) przy prowadzeniu robét, do kierowania ktérymi jest wymagane przygotowanie zawodowe
w specjalnosci techniczno-budowlanej innej niz posiada kierownik budowy, inwestor jest
obowigzany zapewni¢ ustanowienie kierownika robét w danej specjalnosci,

c) za prowadzenie dziennika budowy odpowiada kierownik budowy.

5. Inwestor jest zobowigzany odda¢ do uzytkowania droge zgodnie z art. 32 ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie

drog publicznych, stosownie do charakteru poszczegdlnych obiektéw budowlanych.

6. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ organ nadzoru budowlanego (Podkarpackiego
Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Rzeszowie, ul. 8 Marca 5, 35-065
Rzeszow) oraz projektanta sprawujgcego nadzér nad zgodnoscig realizacji budowy

z projektem o zamierzonym terminie rozpoczecia robo6t budowlanych.
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Do zawiadomienia organu nadzoru budowlanego o zamierzonym terminie rozpoczecia robét
budowlanych inwestor dotgcza:
1) informacje wskazujgca imiona i nazwiska oséb, ktére bedg sprawowac funkcje:
a) kierownika budowy - w przypadku robét budowlanych wymagajgcych ustanowienia
kierownika budowy,
b) inspektora nadzoru inwestorskiego - jezeli zostat on ustanowiony,

— oraz w odniesieniu do tych os6b dotgcza kopie zaswiadczen, o ktérych mowa w art.
12 ust. 7, wraz z kopiami decyzji o nadaniu uprawnien budowlanych w odpowiednie;j
specjalnosci,

— wymogu dotgczenia kopii zaswiadczen, o ktérym mowa powyzej nie stosuje sie do
oséb wpisanych do centralnego rejestru osob posiadajgcych uprawnienia
budowlane,

— wymogu dotgczenia kopii uprawnien budowlanych, o ktérym mowa powyzej nie
stosuje sie do uprawnien budowlanych wpisanych do centralnego rejestru oséb
posiadajgcych uprawnienia budowlane,

2) oswiadczenie Ilub kopie o$wiadczenia projektanta i projektanta sprawdzajgcego
0 sporzgdzeniu projektu technicznego, dotyczgcego zamierzenia budowlanego zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami, zasadami wiedzy technicznej, projektem zagospodarowania
terenu oraz projektem architektoniczno-budowlanym oraz rozstrzygnieciami dotyczgcymi

zamierzenia budowlanego.

7. Przed rozpoczeciem robot budowlanych inwestor wystgpi do Wojewody Podkarpackiego,
w celu ostemplowania przedtozonego dziennika budowy prowadzonego w postaci papierowej
lub zapewnienia dostepu w systemie EDB (Elektroniczny Dziennik Budowy) do dziennika

budowy prowadzonego w postaci elektronicznej.

8. Jezeli, jak w niniejszym przypadku, decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
nadany zostat rygor natychmiastowej wykonalnosci, decyzje ustalajgcg wysokos$¢
odszkodowania wydaje sie w terminie 60 dni od dnia nadania decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci (art. 12 ust. 4g ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestyc;ji

w zakresie drég publicznych).

9. Wysokos¢ odszkodowania ustala sie wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania przez
Wojewode Podkarpackiego decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej oraz
wedtug jej wartosci z dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania

(art. 18 ust. 1 ww. ustawy).
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10. Jezeli na nieruchomosciach, ktére stajg sie wtasnoscig Wojewddztwa Podkarpackiego Iub

11.

na prawie uzytkowania wieczystego tych nieruchomosci sg ustanowione ograniczone prawa
rzeczowe, wysokos¢ odszkodowania przystugujgcego dotychczasowemu wiascicielowi lub
uzytkownikowi wieczystemu zmniejsza sie o kwote rowng wartosci tych praw (art. 18 ust.
1a).

Kwote odszkodowania z tytutu wygasniecia ograniczonych praw rzeczowych, wyptaca sie

osobom, ktérym te prawa przystugiwaty (art. 18 ust. 1d).

12. W przypadku, w ktérym dotychczasowy wtasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci

objetej decyzjg o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej wyda te nieruchomosé
niezwiocznie, lecz nie pdzniej niz w terminie 30 dni od dnia:
a) doreczenia zawiadomienia o wydaniu decyzji, o ktérej mowa w art. 17,
b) doreczenia postanowienia o nadaniu decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci albo
c) w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stata sie ostateczna
— wysokos¢ odszkodowania powieksza sie o kwote rowng 5 % wartosci nieruchomosci

lub wartosci prawa uzytkowania wieczystego (art. 18 ust. 1e).

13. Do egzekucji obowigzkéw wynikajgcych z wykonalnej decyzji o zezwoleniu na realizacje

inwestycji drogowej stosuje sie przepisy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.
Egzekucje obowigzku wynikajacego z decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j
przeprowadza sie w terminie 30 dni od dnia otrzymania wniosku wiasciwego zarzadcy drogi
(art. 17 ust. 5).

Integralng czes¢ niniejszej decyzji stanowia:

Zatacznik nr 1 - mapa w skali 1:500 przedstawiajgca proponowany przebieg drogi

z zaznaczeniem terenu niezbednego dla obiektow budowlanych oraz istniejgce uzbrojenie terenu

(5 arkuszy),

X.

Zalacznik nr 2 - mapy zawierajgce projekty podziatu nieruchomosci (51 map jednostkowych
w skali 1:1000 wraz z wykazami zmian gruntowych),

Zatacznik nr 3 - projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany.

Jednoczesnie, dziatajgc na podstawie art. 17 wust. 1 ustawy z 10 Kkwietnia
2003 r. o szczegodlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog

publicznych, nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.
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Wobec powyzszego, decyzja niniejsza:

— zobowigzuje do niezwtocznego wydania nieruchomosci,

— uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez wtasciwego zarzadce
drogi,

— uprawnia do rozpoczecia rob6t budowlanych,

— uprawnia do wydania przez wtasciwy organ dziennika budowy.

UZASADNIENIE

W dniu 3 czerwca 2026 r., Pan Piotr Migso bedgcy petnomocnikiem Zarzadu Wojewddztwa
Podkarpackiego, ztozyt do Wojewody Podkarpackiego wniosek w sprawie wydania decyzji
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 885
Przemysl - Hermanowice - Granica Panstwa od km ok. 0+059 do km ok. 3+507 polegajgca na
budowie drogi dla roweréow i drogi dla pieszych i roweréw wraz z rozbiérka, budowg
i przebudowsg infrastruktury technicznej, budowli i urzgdzen budowlanych w miejscowosciach
Nehrybka i Hermanowice. Po wezwaniu wniosek skutecznie zostat uzupetniony
24 lipca 2026 r.

Zgodnie z art. 11a ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 311),
wniosek ztozony przez zarzgdce drogi wojewodzkiej — Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego,
w sprawie zezwolenia na realizacje niniejszej inwestycji drogowej, podlega rozpatrzeniu przez

Wojewode Podkarpackiego.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w wojewddztwie podkarpackim, w powiecie
przemyskim, na terenie gminy Przemys$l, w obrebach: 0009 Nehrybka, 0003 Hermanowice.
Inwestycja polega na rozbudowie odcinka drogi wojewddzkiej nr 885 od km ok. 0+059 do km ok.
3+507, w celu budowy drogi dla pieszych, drogi dla roweréow oraz drogi dla pieszych
i rowerdw wraz z rozbiérka, budowg i przebudowg infrastruktury technicznej, budowli

i urzgdzen budowlanych.

Zakres inwestycji obejmuje m.in.:

— rozbudowe drogi wojewddzkiej nr 885,

— rozbudowe innych drég publicznych (drogi gminnej nr 116462R ,Nehrybka — Pikulice”, drogi
gminnej ,Nehrybka Kolonia — Hermanowice”, drogi gminnej nr 116467R ,Hermanowice -
WOP”),

— budowe i przebudowe drég dla pieszych, drég dla roweréw oraz drég dla pieszych

i rowerow,
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— rozbudowe skrzyzowah z innymi drogami publicznymi,

— budowe i przebudowe zjazdéw na dziatki przylegte do drogi,

— budowe i przebudowe systemu odwodnienia drogi, w tym odcinkowg budowe rowdéw
przydroznych, wylotow oraz kanalizacji deszczowej,

— rozbiorke i budowe obiektow inzynierskich (przepustow),

— budowe kanatu technologicznego,

— budowe i przebudowe oswietlenia drogowego,

— przebudowe i zabezpieczenie w niezbednym zakresie infrastruktury technicznej zwigzanej
i niezwigzanej z drogg, kolidujgcej z planowang inwestycja,

— wycinke drzew i krzewow kolidujgcych z przedmiotowg inwestycjg oraz zagospodarowanie
nowej zieleni w granicach pasa drogowego,

— wykonanie nasadzen kompensacyjnych,

— wykonanie oznakowania pionowego, poziomego i urzgdzen bezpieczenstwa ruchu

drogowego.

Parametry techniczne rozbudowywanej drogi wojewodzkiej nr 885:
— droga wojewddzka nr 885 — klasa drogi G (0+059,00 — 0+650,40):

o przekroj — 1/2 (jednojezdniowa/dwupasowa),

e szerokosc¢ jezdni— 7,00 m,

e szerokosc¢ pasa ruchu — 3,50 m,

e szerokosc opaski zewnetrznej — 0,50 m,

e szerokosc¢ pobocza gruntowego — 0,75 m,
e typ nawierzchni: bitumiczna.

— droga wojewddzka nr 885 — klasa drogi Z (0+650,40 — 3+507,00):
o przekroj — 1/2 (jednojezdniowa/dwupasowa),
e szerokosc¢ jezdni — 6,00 m,

e szerokosc¢ pasa ruchu — 3,00 m,
e szerokosc opaski zewnetrznej — 0,50 m,
e szerokosc¢ pobocza gruntowego — 0,50 m,

e typ nawierzchni: bitumiczna.

Parametry techniczne projektowanych elementéw drogi wojewddzkiej nr 885:

— droga dla pieszych:
e szeroko$¢ uzytkowa drogi dla pieszych: min. 1,80 m,
e kategoria obcigzenia ruchem: KRO,
e nawierzchnia: kostka brukowa betonowa,

— droga dla pieszych i roweréw oraz droga dla rowerow:
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e szeroko$¢ uzytkowa drogi dla pieszych i roweréw: 2,50 - 3,00 m,
e szeroko$¢ uzytkowa dwukierunkowej drogi dla roweréw: 2,50 m,
e predkos¢ do projektowania: 20 km/h,

e kategoria obcigzenia ruchem: KRO,

nawierzchnia: bitumiczna.

Parametry jezdni rozbudowywanej drogi wojewodzkiej nr 885 pozostajg bez zmian.

Odwodnienie projektowanego odcinka drogi odbywaé sie bedzie poprzez odpowiednio
uksztattowane spadki podtuzne i poprzeczne za pomocag wpustow ulicznych do projektowanych

rowéw drogowych otwartych oraz do projektowanej kanalizacji deszczowe;.

Zakres projektowanej inwestycji obejmuje budowe kanatu technologicznego. W miejscach
0 matym narazeniu na uszkodzenia mechaniczne zaprojektowano kanat technologiczny uliczny
(KTu), a w miejscach o duzym narazeniu na uszkodzenia mechaniczne, pod przeszkodami
terenowymi, a takze w miejscach zblizen z innymi obiektami budowlanymi zaprojektowano kanat

technologiczny przepustowy (KTp).

Przedmiotowa sprawa podlega uregulowaniom ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o0 szczegdélnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz.
311).

Do wniosku o zezwolenie na realizacje powyzszej inwestycji, inwestor zatgczyt komplet
dokumentéw wymaganych na podstawie art. 11d ust. 1 przywotywanej ustawy, w tym po
3 egzemplarze projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego,
spetniajgce warunki rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzednia 2020 r. w sprawie
szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U. z 2022 r., poz. 1679, ze zm.),
opracowane i sprawdzone przez uprawnionych projektantéw, legitymujgcych sie
zaswiadczeniami, o ktérych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane,
aktualnymi na dzien opracowania i aktualizacji projektu. Zgodnie z art. 34 ust. 3d pkt 3 ww.
ustawy, do projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
dotgczono os$wiadczenie projektanta o sporzgdzeniu projektu zgodnie z obowigzujgcymi

przepisami oraz zasadami wiedzy techniczne;.

Projekt zagospodarowania terenu zostat uzgodniony na naradzie koordynacyjnej
zorganizowanej przez Staroste Przemyskiego (protokdt nr G.IX.6630.27.2026 z 12 marca
2026 r.).

Inwestor udokumentowat speinienie obowigzku okreslonego w art. 11b ust. 1 ustawy

z 10 kwietnia 2003 r., przedktadajgc:
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— opinie Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego — uchwata nr 212/4795/26 z 28 kwietnia
2026 r.,

— opinie Zarzgdu Powiatu Przemyskiego - postanowienie znak: UAB.722.8.2026
z 21 kwietnia 2026 r.,

— opinie Wéjta Gminy Przemysl — pismo znak: 1G.7234.71.2025.PS z dnia 27 marca
2026 r.

Przedtozone zostaty rowniez opinie wskazane w art. 11d ust. 1 pkt 8, w tym:

— Dyrektora Okregowego Urzedu Goérniczego w Krosnie, znak: KR0O.5120.87.2026.KKop
z 26 marca 2026 r.,

— Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Rzeszowie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, znak: R.RPP.430.35.2026.MC z 27 marca
2026 r.,

— Podkarpackiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw, znak: AZP-1.5183.29.2025.MP
z 26 marca 2026 r.,

— Szefa Osrodka Zamiejscowego w Rzeszowie Centralnego Wojskowego Centrum Rekrutaciji,
nr 1313/2026 z 24 marca 2026 r.

Powyzsze opinie zastepujg uzgodnienia, pozwolenia, opinie bgdz stanowiska wtasciwych

organow, wymagane odrebnymi przepisami.

Do wniosku zostato dotgczone takze pismo Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Krosnie, znak: ZS.2215.73.2025 z 20 marca 2026 r., informujgce, ze projektowana inwestycja
usytuowana jest poza gruntami leSnymi, w zwigzku z czym brak jest podstaw do wydania opinii

w przedmiotowej sprawie.

Jednoczesnie inwestor udokumentowat niewydanie opinii w terminie przewidzianym ustawg
przez Ministra Klimatu i Srodowiska, przedktadajgc wystgpienie o opinie oraz stosowne
oswiadczenie o niewydaniu jej w ustawowym terminie. Zgodnie z art. 11d ust. 2 ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r., wlasciwy organ wydaje opinie, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 8, na wniosek
wiasciwego zarzadcy drogi w terminie nie dtuzszym niz 30 dni od dnia otrzymania wniosku
o wydanie opinii. Niewydanie opinii w tym terminie traktuje sie jako brak zastrzezen

do wniosku.

Ze wzgledu na fakt, ze planowana inwestycja nie jest lokalizowana na obszarach, ktérym zostat
nadany status uzdrowiska albo status obszaru ochrony uzdrowiskowej, obszarach morskich,
obszarach pasa technicznego, pasa ochronnego morskich portéw i przystani, obszarach

kolejowych, inwestor nie wystepowat o pozostate opinie wskazane w art. 11d ust. 1 pkt 8.
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Inwestor do akt sprawy dotgczyt rowniez:

— ostateczng decyzje Dyrektora Zarzadu Zlewni w Przemys$lu Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie, znak: RP.ZUZ.4210.1.97.2026.BR z 17 kwietnia 2026 r., udzielajgcg
pozwolenia wodnoprawnego na m.in. wykonanie urzgdzen wodnych w zakresie likwidacji
rowéw przydroznych oraz wylotéw; budowy rowdw przydroznych, wylotéw; przebudowy
rowow; ustuge wodng obejmujgca odprowadzanie wod opadowych lub roztopowych, ujetych
w zamkniete i otwarte systemy kanalizacji deszczowej, do wod i urzgdzen wodnych,

— ostateczng decyzje Woéjta Gminy Przemysl, znak: GK.6220.3.2025 z 21 sierpnia 2025 r.,
umarzajgcg postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, z uwagi na fakt, ze przedmiotowa inwestycja nie nalezy do przedsiewzie¢
mogacych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko, wymienionych w rozporzadzeniu Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco

oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839, ze zm.).

Projektowane przedsiewziecie znajduje sie w odlegtosci ok. 1,51 km od Przemysko-
Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, ok. 2,45 km od obszaru Pogdrza Przemyskiego
(obszary ptasie) oraz obszaru Ostoja Przemyska (obszary siedliskowe). Ponadto

przedsiewziecie zlokalizowane jest poza korytarzami ekologicznymi oraz obszarem Natura 2000.
Droga wojewddzka nr 885 nie nalezy do transeuropejskiej sieci drogowej — TEN-T.

Rozpoznajgc wniosek zarzadcy drogi o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej, tutejszy organ spetnit wymagania dotyczgce procedury administracyjnej, okreslone
w ustawie z 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji

w zakresie drog publicznych.

Zawiadomienie o wszczeciu postepowania wystano wnioskodawcy, wiascicielom i uzytkownikom
wieczystym nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie tej decyzji na adres wskazany
w katastrze nieruchomosci. O prowadzonym postepowaniu, zgodnie z art. 11d ust. 5 ww. ustawy,
pozostate strony zostaty powiadomione w drodze obwieszczenia. Obwieszczenie
zawiadamiajgce o wszczeciu postepowania zostato opublikowane w elektronicznym wydaniu
gazety lokalnej ,Supernowosci” w dniu 31 lipca 2026 r. i wywieszone na tablicach ogtoszen:
Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie oraz Urzedu Gminy w Przemyslu.
Ponadto ww. obwieszczenie zostatlo zamieszczone w urzedowych publikatorach
teleinformatycznych — Biuletynach Informacji Publicznej tych urzedéw.

W toku prowadzonego postepowania administracyjnego, z przystugujgcego prawa do

zapoznania sie z aktami sprawy skorzystaty zainteresowane strony postepowania.

W dniu 4 wrzesnia 2026 r., Pan - wiasciciel dziatki o nr ewid. , potozonej

w jednostce ewidencyjnej 181308 2 Przemysl, w obrebie 0003 Hermanowice, wniost
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0 udzielenie informacji dotyczacych zakresu inwestycji oraz zgtosit sprzeciw wobec ingerenc;ji

W nieruchomoseé.

Organ administracji publicznej prowadzacy postepowanie, orzekajgcy w zakresie decyzji
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, stosownie do art. 9 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego, obowigzany jest do nalezytego
i wyczerpujgcego informowania stron o okolicznosciach faktycznych i prawnych, ktére mogg mie¢
wptyw na ustalenie ich praw i obowigzkbw bedgcych przedmiotem postepowania

administracyjnego.

Organ administracji publicznej orzekajgcy w zakresie decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej, jest obowigzany w kazdym przypadku zweryfikowa¢ zasadnos¢ zarzutow
w zakresie ewentualnego istnienia rozwigzan alternatywnych, zapewniajacych mozliwosc
realizacji tego samego celu publicznego przy ograniczeniu stopnia ingerencji w prawa wiasnosci
0s0b trzecich (wyrok WSA w Warszawie z dnia 16 czerwca 2011 r., sygn. akt VIl SA/Wa 961/11).

Majgc na uwadze powyzsze, Wojewoda Podkarpacki, pismem z 8 wrzesnia 2026 r., przekazat

inwestorowi ww. pismo oraz poprosit o udzielenie informacji w sprawie.

Inwestor w dniu 6 pazdziernika 2026 r., przedstawit szczegdtowe wyjasnienia i informacje
w odniesieniu do zakresu i rodzaju ingerencji inwestycji w nieruchomo$¢ wnioskujgcego.

Odpowiedz inwestora, odrebnym pismem zostata przekazana wnioskujgcemu.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze organ w toku postepowania administracyjnego dokonuje
sprawdzenia czy wniosek spetnia przewidziane prawem wymagania oraz czy dotyczy inwestycji
o charakterze drogi publicznej, a takze czy projekt budowlany jest zgodny z przepisami prawa

i zawiera wymagane prawem opinie i uzgodnienia oraz oswiadczenia projektantéw.

Spetnienie przez wnioskodawce warunkow okreslonych w specustawie drogowej obliguje organ
do wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, poniewaz organ dokonuje
jedynie oceny prawnej dopuszczalnosci inwestycji bedagc zwigzany wnioskiem Inwestora -
zarzadcy drogi, co do ksztattu i przebiegu inwestycji, a takze przyjetych rozwigzan i parametrow

technicznych.

Organ wydajacy decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej nie posiada kompetenc;ji
do wyznaczania i korygowania trasy inwestycji, czy tez do zmiany proponowanych rozwigzan,
co do jej przebiegu. Niedopuszczalna jest rowniez ocena racjonalnosci czy stusznosci koncepc;ji
przedstawionej przez inwestora, bowiem miataby ona charakter pozaprawny. O przebiegu drogi
i rozwigzaniach technicznych decyduje zarzgdca (wnioskodawca) i to on wybiera najbardziej
korzystne rozwigzania lokalizacyjne i techniczno-wykonawcze. Nalezy réwniez zaznaczyc, ze
zgodnie z art. 11e ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania

i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych nie mozna uzalezniaé¢ zezwolenia na realizacje
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inwestycji drogowej od spetnienia swiadczen lub warunkéw nieprzewidzianych obowigzujgcymi

przepisami.

Realizacja inwestycji drogowej zawsze wigze sie z ograniczeniami dla wiascicieli przejmowanych
nieruchomosci. Dokonywany przez inwestora wybdr jakiegokolwiek wariantu przebiegu
inwestycji liniowej musi sie wigza¢ z koniecznoscig pozyskiwania pod nig gruntow. Nie jest
bowiem mozliwe wykonanie inwestycji bez ingerencji w prawo wilasnosci wiascicieli
nieruchomosci objetych liniami rozgraniczajgcymi teren tej inwestycji. Nie oznacza to jednak, iz
pozyskiwanie tych gruntéw na cele inwestycyjne, okreslone ustawg, odbedzie sie
z pokrzywdzeniem ich witascicieli. Zgodnie bowiem z przepisami specustawy drogowej,
wiascicielom przejmowanych nieruchomosci bedzie przystugiwato odszkodowanie, ktore
zostanie ustalone w odrebnym postepowaniu.

We wniosku ztozonym 3 czerwca 2026 r., Inwestor wystgpit o nadanie przedmiotowej decyzji

rygoru natychmiastowej wykonalno$ci, ze wzgledu na wazny interes spoteczny.

Planowana inwestycja ma na celu poprawe bezpieczenstwa uczestnikdw ruchu drogowego,
poprzez budowe drogi dla pieszych, drogi dla pieszych i roweréw oraz drogi dla roweréw. Obecny
stan techniczny poboczy oraz ich uktad nie spetnia podstawowych warunkéw bezpiecznego
i komfortowego ruchu pieszych i rowerzystéw. W aspekcie wyzej opisanej przestanki, w ocenie
Wojewody Podkarpackiego, niezwtoczne przystgpienie do realizacji inwestyciji, lezy w interesie

spotecznym co uzasadnia nadanie niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

Z uwagi na to, iz zostaly spetnione wymogi warunkujgce wydanie wnioskowanej decyzji,

orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od decyzji stuzy odwotanie do Ministra Finanséw i Gospodarki za posrednictwem Wojewody
Podkarpackiego w terminie 14 dni od dnia doreczenia. Doreczenie uwaza sie za dokonane po

uptywie 14 dni od dnia publicznego ogtoszenia.

Odwotanie od decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, zgodnie z art. 11g ust. 1a
ww. ustawy, powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace sie do tej decyzji, okresla¢ istote
i zakres zadania bedgcego przedmiotem odwotania oraz wskazywa¢ dowody uzasadniajgce to
zgdanie.

Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia

odwotania wobec Wojewody Podkarpackiego, ktéry wydat decyzje.
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Z dniem doreczenia Wojewodzie oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania

przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Zwolniono z optaty skarbowej na
podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z dnia
16 listopada 2006 r. o opfacie skarbowej
(Dz. U. z 2025 ., poz. 1154, ze zm.).

Z up. WOJEWODY PODKARPACKIEGO
)
Monika Barszcz-Chodkowska
DYREKTOR GENERALNY URZEDU

Otrzymuje:

Pan Piotr Migso — Petnomocnik Zarzgdu Wojewoédztwa Podkarpackiego.

Do wiadomosci:

Podkarpacki Urzad Wojewddzki w Rzeszowie — Wydziat Nieruchomosci, Oddziat Odszkodowan.
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