ul. Grunwaldzka 15
35-959 Rzeszow
skr. poczt. 297

1-V1.7840.1.46.2022 Rzeszow, dnia 01.02.2023 r.

DECYZJA NR 2/23

Dzialajac na podstawie art. 15 ust. 1 i 3, art. 34 ust. 1, w zwiazku z art. 38 pkt 2
lit. zg i art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. - o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1836),
art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane
(tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 2351 z pbézn. zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2022 r.
poz. 2000), po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenic na budowe z dnia 11.10.2022 r.
(otrzymany 12.10.2022 r.),

I. Zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu
oraz projekt architektoniczno-budowlany

i udzielam pozwolenia na budowe

dla
PKN Orlen S.A. w Plocku, ul. Chemikow 7, 09-411 Plock,

obejmujace zamierzenie budowlane pn.: ,,Budowa trzech odcinkéw gazociggow wraz
7 infrastrukturq towarzyszgcq niezbedng do ich obstugi w ramach zadana pn.:

»Przebudowa kolektora DN300 — KGZ Hurko”,

zlokalizowane na dziatkach o numerach ewidencyjnych:

powiat Przemysl, miasto Przemysl, obreb 0214

373, 375/1, 372, 362/2, 362/1, 355/5, 306, 303/4, 302/3, 302/1, 299, 297, 293, 291, 290, 288,
278, 277, 271, 269/1, 269/2, 262, 38/16, 38/19, 38/54, 231



powiat Przemysl, miasto Przemysl, obreb 0209

292/2, 293/2, 294/1, 294/2, 291/1, 276, 623/2, 211, 203/5, 202, 201, 200/2, 197, 196, 195,
194/8, 194/4, 194/7, 194/5, 194/6, 189, 190, 191, 192, 193/2, 163, 162, 161, 85, 86, 87, 88,
89, 90, 91, 92, 13, 610, 14, 600, 601

powiat Przemysl, miasto Przemysl, obreb 0203

179, 182, 185, 186, 187, 189, 191, 192, 193, 194, 195, 200, 533, 534, 536, 537, 538, 539, 540,
542,544, 543, 548, 546, 547, 554, 557, 560, 559, 564, 573, 571, 578, 579, 580, 583, 584, 587,
589, 591, 592, 593, 596, 588

powiat przemyski, gmina Zurawica, obreb 0004 Buszkowiczki

44711, 43712, 43711, 452, 451, 450, 437/4, 43715, 439, 445, 473/6, 473/7, 473/5, 473/4, 473/3,
473/2, 473/10, 250, 2/23, 2/19, 2/15, 2/10, 2/11, 2/9, 2/8, 2/7

powiat przemyski, gmina Zurawica, obreb 0003 Buszkowice

724/4, 807, 806, 814, 799, 798, 808, 815, 793, 780, 783, 785, 786, 782, 705, 772, 676, 675,
704, 674, 723/36, 561/36, 612, 611, 609, 607, 606, 605, 603/2, 603/1, 601/5, 601/4, 601/1,
601/2, 601/3, 599/12, 599/11, 599/10, 599/9, 625, 594/1, 594/2, 592/1, 592/3, 286/2, 291/40,
872, 515/1, 514/8, 514/1, 513/4, 513/3, 513/7, 509/1, 513/6, 510/3, 510/1, 504/2, 501/1,
496/2, 493/1, 478/2, 486/2, 482, 479/2, 422/2, 420/1, 422/1, 421, 479/1, 483, 486/3, 488/3,
487/2, 493/2, 496/1, 501/2, 504/1, 510/2, 510/4, 513/14, 513/12, 513/11, 514/4, 514/5, 870,
451/1, 45212, 452/1, 452/3, 452/5, 453/3, 453/2, 453/1, 447/1, 454/19, 454/3, 454/16, 454/1,
454/13, 456/6, 456/3, 460/1

powiat przemyski, gmina Zurawica, obreb 0009 Zurawica

1773/4, 1771, 496/26, 499/20, 499/9, 506/1, 511, 516/1, 528/2, 528/1, 527/1, 526/1, 536/3,
543, 553/32, 553/37, 553/40, 553/42, 554/13, 554/2, 569/5, 573/6, 573/4, 573/8, 585/10,
588/7, 598/2, 600/5, 602/3, 611/4, 614/8, 614/2, 624/3, 624/5, 625/5, 625/7, 627/1, 627/2,
639/4, 639/9, 640/8, 641/5, 652/1, 652/3, 656/2, 656/7, 665/6, 665/3, 669/3, 681/1, 684/1,
699/3, 699/1, 705/1, 705/2, 718/6, 1941/2, 1941/1, 733/7, 733/6, 733/5, 733/1, 735/21,
735/43, 735/35, 735/44, 735/45, 735/42, 735/9, 735/37, 735/34, 754/2, 753/3, 753/11, 757/2,
75711, 77416, 774/10, 777/1, 777/5, 794/2, 793, 796/1, 796/2, 813/2, 1779, 812/4, 812/5,
817/2, 817/1, 834/1, 840/1, 840/2, 864/4, 864/5, 1781, 871/1, 884/14, 884/19, 884/1, 888/3,
912/36, 912/35, 912/4, 912/3, 912/2, 1776, 911/31, 884/6, 884/11, 871/9, 864/8, 841/4, 834/2,
818/4, 818/3, 812/6, 812/3, 813/5, 778/2, 778/4, 773/4, 773/3, 758/1, 758/2, 756/2, 1780,

wg projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-budowlanego
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opracowanego przez Pana mgr inz. Lukasza Pelczara, posiadajacego uprawnienia budowlane
numer ewid. PDK//0090/POOS/13, do projektowania bez ograniczen w specjalnosci
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych,
wodociggowych 1 kanalizacyjnych, bedacego czlonkiem Podkarpackiej Okrgegowej Izby

Inzynieréw Budownictwa 0 numerze ewid. PDK/IS/0154/13 wraz z zespotem,

sprawdzonego przez Pana inz. Jacka Kaminskiego, posiadajgcego uprawnienia budowlane
numer ewid. PDK//0011/POQOS/07, do projektowania bez ograniczen w specjalnosci
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji 1 urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych,
wodociggowych 1 kanalizacyjnych, bedacego czlonkiem Podkarpackiej Okregowej Izby

Inzynierow Budownictwa o numerze ewid. PDK/IS/0271/07 wraz z zespotem,

z zachowaniem nastepujacych warunkow:
A. Szczegolne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robdt budowlanych:
a) roboty zwigzane z przedmiotowg inwestycja nalezy prowadzic:

- zgodnie z warunkami pozwolenia, zatwierdzonym projektem budowlanym,
obowigzujgcymi przepisami i sztukg budowlang,

- zgodnie z przepisami BHP, ze szczegdlnym uwzglednieniem bezpieczenstwa pracy
w poblizu czynnych drog, napowietrznych linii elektroenergetycznych oraz
przy wykonywaniu robot gazoniebezpiecznych i niebezpiecznych, o ktérych mowa
W rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 28 grudnia 2009 r. - w sprawie
bezpieczenstwa i higieny pracy przy budowie 1 eksploatacji sieci gazowych
oraz uruchamianiu instalacji gazowych gazu ziemnego (Dz.U. z 2010 r. Nr 2 poz. 6),

- zgodnie z warunkami okreslonymi w uzyskanych uzgodnieniach, pozwoleniach
i opiniach, w tym m.in. zawartymi w:

e decyzji Wojewody Podkarpackiego, z dnia 08.07.2021 r., nr 1/4/21, znak:
N-VI1I1.747.1.4.2021 o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom
w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu,

e protokole z narady koordynacyjnej zorganizowanej przez Starost¢ Przemyskiego
znak: G.VI1.6630.320.2021, z dnia 09.12.2021 r., oraz protokole z narady
koordynacyjnej zorganizowanej przez Prezydenta Miasta PrzemysSla znak:
MK.6630.237.2021, z dnia 09.12.2021 r.

e decyzji Dyrektora Zarzadu Zlewni w Przemyslu PGW Wody Polskie z dnia
14.10.2021 r., znak: RZ.ZUZ.3.4210.292.2021.ML, udzielajacej pozwolenia
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wodnoprawnego na przekroczenie rzeki San gazociggiem w/c DN300 i potoku Lug
gazociggiem w/c DN100 oraz lokalizowania na obszarach szczegdlnego zagrozenia
powodzig od rzeki San nowych obiektow budowlanych,

e decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia
21.08.2020 r., znak: W008.420.13.3.2020.AD.25, © srodowiskowych
uwarunkowaniach  zgody na realizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigcia,
w szczegdlnosci:

1. Przedsigwzigcie nie bedzie obejmowato umacniania dna i brzegéw rzeki San oraz
nie bedzie prowadzona inna ingerencja w wody rzeki 1 jej teras¢ zalewowa, a takze
nie bedzie obejmowato ingerencji w starorzecze Sanu w Buszkowicach.

2. Przekroczenie rzeki San i1 cieku Lug na odcinku ponizej starorzecza Sanu
w Buszkowicach zostanie wykonane w technologii bezwykopowe;j.

3. Do rzeki San, cieku Lug i starorzecza Sanu w Buszkowicach nie beda
wprowadzane zadne substancje i ptyny, w ich sgsiedztwie nie beda gromadzone
zadne materialy 1 odpady, nie bedzie pobierana z nich woda.

4. Wycinka drzew i krzewow przeprowadzona bedzie, ze wzgledu na ochrong legdéw

ptakow, w terminie poza okresem ich gniazdowania tj. od 16 pazdziernika do 28
lutego.
W przypadku zaistnienia koniecznos$ci dokonania tych prac w ww. okresie
legowym, mozliwe jest ich wykonanie jedynie w przypadku potwierdzenia przez
ornitologa z nadzoru przyrodniczego (obserwacje te powinny si¢ odby¢
maksymalnie do 3 dni przed terminem realizacji prac przygotowawczych), iz teren
nie jest wykorzystywany przez ptaki jako miejsce gniazdowania, jak rowniez
wykonanie tych prac nie bedzie stanowito zagrozenia dla innych gniazdujacych
w sgsiedztwie ptakow. W razie stwierdzenia wystgpowania chronionych gatunkéw
ptakow, ww. prace nalezy wstrzyma¢ do momentu opuszczenia terenu przez te
gatunki lub do momentu uzyskania stosowanych zezwolen na odstgpstwa od
zakazow obowigzujacych w stosunku do chronionych gatunkéw ptakow.

5. Przed przystapieniem do prac ziemnych nalezy zdja¢ 1 zabezpieczy¢ wierzchnia
warstwe gleby (humus), a po zakonczeniu prac budowlanych wykorzysta¢ ja do
uporzadkowania terenu. W trakcie robot budowlanych humus bedzie selektywnie
sktadowany i zabezpieczony przed dziataniem czynnikéw atmosferycznych.

6. Prace przygotowawcze obejmujace zdjecie wierzchniej warstwy gleby, nalezy
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przeprowadzi¢ poza gldéwnym sezonem legowym ptakéw tj. poza okresem 1 marca
— 31 sierpnia. Dopuszczalne jest rozpoczgcie tych prac w innym terminie pod
warunkiem przeprowadzenia tej czynnoSci po sprawdzeniu przez ornitologa
1 herpetologa z nadzoru przyrodniczego, czy teren objety pracami nie stanowi
miejsca legu, rozrodu lub schronienia chronionych gatunkow zwierzat.
Sprawdzenie to powinno si¢ odby¢ maksymalnie do 3 dni przed terminem
realizacji prac przygotowawczych. W razie stwierdzenia wystgpowania
chronionych gatunkéw zwierzat prace nalezy wstrzyma¢ do momentu opuszczenia
terenu przez te gatunki (np. do zakonczenia legow, wyprowadzenia mtodych) lub
do momentu uzyskania stosowanych zezwolen na odstgpstwa od zakazow
obowigzujacych w stosunku do chronionych gatunkow zwierzat.

7. Znajdujace si¢ na terenie budowy wykopy (w tym liniowe) i inne potencjalne
putapki ekologiczne, do ktorych mogg wpadac¢ ptazy i inne male zwierzeta nalezy
zabezpieczy¢ w taki sposob, aby uniemozliwi¢ zwierzetom dostanie si¢ do nich
(np. poprzez stosowanie szczelnych przykry¢, wygrodzen z siatek lub folii) lub tez
zastosowaé rozwigzania umozliwiajace samodzielne wydostanie si¢ z nich (np.
pochylnie, pozostawianie wyptaszczenia jednej ze $cian). Miejsca takie powinny
by¢ systematycznie kontrolowane, a ewentualnie znajdujace si¢ w ,,putapkach”
plazy 1 inne zwierzgta niezwlocznie uwalniane 1 przenoszone w odpowiednie
danemu gatunkowi siedliska.

8. Przed likwidacja (zasypaniem) wykopdw nalezy sprawdzi¢ dno i $ciany pod katem
obecnosci w nich zwierzat i usuna¢ je z wykopu we wlasciwe dla nich siedliska.

9. Wszelkie prace ziemne prowadzone na potrzeby realizacji przedsiewzigcia nalezy
prowadzi¢ w sposob niepowodujacy powstania zastoisk, ktore moga byc
wykorzystywane przez ptazy jako miejsca rozrodu.

10. Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprze¢tu mechanicznego
lub urzadzen technicznych, prowadzone w zasiggu rzutu pionowego koron drzew
1 krzewow nieprzeznaczonych do wycinki i co najmniej 2 m na zewnatrz od tego
zasiggu, nalezy wykonywa¢ w sposob jak najmniej im szkodzacy,
tj. w szczegolnosci:

a) pnie drzew zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami mechanicznymi na czas budowy
poprzez ich owinigcie matami wiklinowymi lub stomianymi, tkaninami jutowymi

(o wymiarach 1,7 x 1,5 m, mocowanie oston do pni drzew zostanie wykonane bez
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uzycia gwozdzi), a nastgpnie ich oszalowanie deskami do wysokosci 1,5 - 2,0 m
(w zalezno$ci od wysoko$ci drzewa); ostony nalezy minimum trzykrotnie opasac
drutem, co 0,4-0,6 m);

w przypadku uzycia desek, nalezy zadba¢ o to, by nie opieraly na szyjkach
korzeniowych ale na podtozu;

b) grupy drzew/krzewow wygrodzi¢ ptotem o min. wysokosci 1,5 m, w sposob
uniemozliwiajacy uszkodzenie pni; powierzchnia rozstawienia ogrodzenia
powinna odpowiada¢ obszarowi wyznaczonemu przez rzuty koron
powiekszonemu o bufor w wielkosci 1-2 m;

c) wykopy wykonywane w strefie korzeniowej drzew przeprowadzac rgcznie lub
niewielkimi koparkami;

d) w przypadku zblizenia si¢ pracami ziemnymi (wykopami) do stref
korzeniowych drzew zostanie zapewniona mozliwo$§¢ poboru wody 1 soli
mineralnych przez korzenie oraz dostep do powietrza;

e) przycinanie korzeni nalezy prowadzi¢ ostrymi narzgdziami tngcymi,
niedopuszczalne jest rwanie 1 miazdzenie systemow korzeniowych; nie nalezy
uszkadzac¢ korzeni szkieletowych, odpowiedzialnych za statyke drzewa,

f) w przypadku uszkodzenia korzeni, gatezi lub pni nalezy podja¢ dziatania
ochronne: uszkodzone korzenie nalezy przycia¢ pod katem prostym, dokonujac
cigcia tam, gdzie zaczyna si¢ zywy korzen; pielegnowaé nalezy wylacznie rany
swieze, w przypadku ran stycznych pielegnacja sprowadza si¢ wylacznie do
wyréwnania brzegu rany ostrym narzedziem (nalezy przy tym uwazaé, aby
nadmiernie nie poszerzac i nie poglebia¢ rany), w przypadku ran poprzecznych —
galaz nalezy przycig¢ ,,na obraczke”; ran nie nalezy powlekaé impregnatami
I preparatami r6znego rodzaju - jest to nieskuteczne i szkodliwe; dopuszczalnym
nietoksycznym $rodkiem, ktérym mozna zabezpieczy¢é odkryta miazge przed
wyschnigciem, jest preparat petnigcy funkcje tzw. sztucznej kory (pokrywa si¢ nim
wylacznie brzeg rany stycznej/poprzecznej); glebe w najblizszym otoczeniu
uszkodzonych korzeni zastapi¢ w bardziej zasobng w sktadniki odzywcze;

g) pozostawianie korzeni odstoni¢tych nie powinno trwaé dtuzej niz 2 godziny;
wyjatek stanowi pozostawianie korzeni w stoncu trwajace nie dtuzej niz 1 godzing
1 na powietrzu w dni wilgotne nie dtuzej niz 8 godzin; do zabezpieczenia korzeni

przed wysychaniem nalezy uzy¢ wilgotnego torfu, mat lub tkanin jutowych, ktore
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nalezy regularnie zwilza¢ woda; podobnie w okresie zimowym nalezy
zabezpiecza¢ odstoniete korzenie przed przemarzaniem za pomocg mat, kocow lub
warstwy torfu oszalowanego deskami;

h) nie lokalizowa¢ baz materialowo-sprzetowych (magazyny, sktady, bazy
transportowe), urobku z wykopow 1 odpadéw powstajacych podczas prowadzenia
prac budowlanych w zasiggu rzutu pionowego koron drzew i co najmniej 2 m na
zewnatrz od tego zasiggu; szczegOlnie nalezy unika¢ magazynowania w poblizu
drzew cementu, wapna i gruzu;

1) nie obsypywa¢ ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m ponad pierwotny
poziom terenu i krzewow powyzej wysokosci 0,1 m ponad pierwotny poziom
terenu;

J) w przypadku koniecznosci obnizenia poziomu gruntu, pozostawi¢ teren wokot
drzew i krzewow w zasiegu wyznaczonym przez obrys korony na wzmocnionych
konstrukcyjnie wzniesieniach;

11. Po zakonczeniu realizacji przedsiewzigcia nalezy usung¢ wszelkie pozostate po
budowie zanieczyszczenia i niewykorzystane materiaty, a nastgpnie przeprowadzi¢
uporzadkowanie terenu. Nalezy zapewni¢ mozliwo$¢ uruchomienia procesOw
zycia biologicznego na terenach o naruszonej strukturze. Nadmiar mas ziemnych
powinien by¢ usuniety z miejsc czasowego magazynowania, aby zapobiec
spontanicznemu rozwojowi roslinnosci gatunkéw inwazyjnych tatwo zajmujacych
odkryte powierzchnie.

12. Podczas etapu realizacji przedsigwzigcia prowadzony bedzie nadzor przyrodniczy,
do ktorego obowigzkéw naleze¢ bedzie m.in.:

a) kontrolowanie prowadzonych prac i ocena zgodnosci realizowanych robot
z zapisami decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach;

b) szkolenia dla pracownikéw nadzorujacych budowe;

c) nalozenie dodatkowych, adekwatnych do oddziatywan, dziatan
minimalizujagcych wptyw planowanych prac m.in. dotyczacych ochrony rzeki San,
starorzecza Sanu w Buszkowicach, cieku btug, ochrony siedlisk ptakow
i herpetofauny;

d) sprawdzenie terenu bedacego w zasiegu oddziatywania pod katem
wystepowania chronionych gatunkéw ro$lin, zwierzat i grzybdéw i chronionych

siedlisk przyrodniczych;
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e) prowadzenie pisemnego rejestru czynnosci wykonanych w ramach nadzoru oraz

podjetych dziatan minimalizujacych.

- W trakcie prac budowlanych inwestor realizujgcy przedsiewzigcie jest obowigzany
uwzgledni¢ ochrone $rodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczego6lno$ci
ochrong gleby, zieleni, naturalnego uksztaltowania terenu i1 stosunkow wodnych. Przy
prowadzeniu prac budowlanych dopuszcza si¢ wykorzystywanie i przeksztatcanie
elementéw przyrodniczych wylacznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne

w zwiazku z realizacja przedmiotowej inwestycji.
B. Terminy rozbiorki:
a) istniejacych obiektow budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania:

- dokona¢ rozbiorki obiektow kolidujacych z planowana inwestycja przed

oddaniem gazociggu do uzytkowania.

C. Szczegdtowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:

a) zobowigzuje si¢ Inwestora do ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego zgodnie
z § 2 ust. 1 pkt 13a, w zwigzku z § 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
19 listopada 2001 r. - w sprawie rodzajow obiektow budowlanych, przy ktorych jest
wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz.U. z 2001 r. Nr 138
poz. 1554),

b) funkcje kierownika budowy nalezy powierzy¢ osobom posiadajagcym uprawnienia
budowlane w odpowiedniej specjalnosci. Przy prowadzeniu roboét, do kierowania
Ktorymi jest wymagane przygotowanie zawodowe w specjalnosci techniczno-
budowlanej innej niz posiada kierownik budowy, Inwestor jest zobowigzany zapewnic¢
kierownika robot w danej specjalnosci,

- wynikajace z art. 36 ust. 1 pkt 1, 3 i 4 w zwigzku z art. 18 ust. 1 pkt 2 i art. 19 ust. 1

ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane.

D. Kierownik budowy (robot) jest zobowigzany:
a) prowadzi¢ dziennik budowy,

b) odpowiednio zabezpieczy¢ teren budowy lub rozbiorki.

I1. Zezwolenie na usuniecie drzew i krzewow

PKN Orlen S.A. w Plocku, ul. Chemikéw 7, 09-411 Plock
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Zezwalam na usunigcie 48 szt. drzew i 675 m2 krzewow znajdujacych si¢ na
nieruchomos$ciach objetych decyzja Wojewody Podkarpackiego z dnia 08.07.2021r.,
znak: N-VIII.747.1.4.2021, o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu. Wykaz drzew i krzewow
przeznaczonych do usunigcia, wymagajacych zezwolenia na ich usunigcie, wraz
z naliczeniem optat, przedstawiono odpowiednio w tabelach Nr la i 2a, stanowigcych
zalacznik do niniejszej decyzji. Tabele zostaly opracowane na podstawie zalaczonej do
whniosku dokumentacji — ,,Plan zagospodarowania zielenig — inwentaryzacja drzew”.

. Ustalam opfate za usuni¢cie drzew w wysokosci 94 641,00 zt (stownie ztotych:
dziewieédziesiat cztery tysigce sze$éset czterdziesci jeden, 00/100). Zbiorcze zestawienie
naliczenia optat zawiera tabela Nr 1a.

. Ustalam opfat¢ za usuni¢cie krzewoéw w wysokosci 27 000, 00 zt (stownie ztotych:
dwadziescia siedem tysiecy, 00/100). Zbiorcze zestawienie naliczenia optat zawiera tabela
Nr 2a.

Organem wiasciwym do pobrania oplaty jest Wojewoda Podkarpacki. Nalezno$¢ nalezy
wptaci¢ na konto Podkarpackiego Urzgdu Wojewodzkiego nr 74 1010 1528 0012 1222
3100 0000.

. Ustalam termin usunigcia drzew i krzewow w okresie obowigzywania niniejszej decyzji.

. Naktadam na Inwestora obowigzek dokonania nasadzen zastgpczych za usuwane drzewa
i krzewy w lacznej liczbie 51 szt. w Gminie Zurawica oraz 157 szt. na terenie Miasta
Przemysl, sadzonek drzew. Wiezba drzew i ich sktad gatunkowy zostang dostosowana do
warunkow siedliskowych. Nasadzenie zastgpcze moga by¢ dokonane na dziatce ewidencji
gruntéw nr 1302 polozonej w m. Mackowice, w gminie Zurawica oraz na dzialtce
ewidencji gruntow nr 1463/2 polozonej w miejscowosci Bolestraszyce, w gminie
Zurawica, stanowigcej wlasno$¢ Gminy Zurawica, a takze na dziatce ewidencyjnej nr 54/1
w M. Przemysl, stanowigcej wtasno$¢ Gminy Miejskiej Przemysl.

Inwestor zobowigzany jest do dokonania cato$ci nasadzen zast¢pczych w terminie 36
miesiecy liczac od dnia uprawomocnienia si¢ niniejszej decyzji.

Odraczam na okres 3 lat od dnia dokonania nasadzen zastgpczych uiszczenia opfat
ustalonych w punktach 2 i 3.

. Zobowiazuj¢ Inwestora do zlozenia:

- pisemnej informacji wraz z inwentaryzacja nasadzen zast¢pczych niezwtocznie po ich

dokonaniu,
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- inwentaryzacji nasadzen zast¢pczych wraz z opisem ich stanu w celu dokonania odbioru
tych nasadzen po uptywie 3 lat od dnia ich realizacji.

Jezeli posadzone w zamian drzewa zachowajg zywotnos¢ po uptywie 3 lat od dnia ich
posadzenia lub nie zachowaja zywotno$ci z przyczyn niezaleznych od posiadacza
nieruchomosci, nalezno$¢ z tytutu ustalonej optaty za usunigcie drzew lub krzewow
podlega umorzeniu przez organ wtasciwy do naliczenia i pobierania opfat (art. 84 ust. 4
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody). Jezeli posadzone drzewa nie
zachowaja zywotnos$ci po uptywie 3 lat od dnia ich posadzenia, z przyczyn zaleznych od
posiadacza nieruchomosci, naliczona optata jest przeliczana w sposob proporcjonalny do
liczby drzew lub powierzchni krzewow, ktore nie zachowaly zywotnosci (art. 84 ust. 5

w/w ustawy).
1.

Zgodnie z art. 34 wust. 1 ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu niniejsza decyzja podlega

natychmiastowemu wykonaniu.

Integralng czesS¢ niniejszej decyzji stanowia:

e Zalacznik Nr 1 - Projekt zagospodarowania terenu
e Zalacznik Nr 2 - Projekt architektoniczno-budowlany

e Zalacznik Nr 3 - Wykaz drzew i krzewow przeznaczonych do usunigcia (tabela nr la
I 2a)

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 11.10.2022 r. (otrzymany 12.10.2022 r.)., Polskie Gornictwo
Naftowe i Gazownictwo S.A. w Warszawie, ul. Marcina Kasprzaka 25, 01-224 Warszawa,
dziatajac poprzez petnomocnika - Pana Tomasza Holdg, wystapito o wydanie pozwolenia na
budowe¢ dla zamierzenia budowlanego pn.: ,,Budowa trzech odcinkow gazociggow wraz
z infrastrukturq towarzyszgcq niezbedng do ich obstugi w ramach zadana pn.:

»Przebudowa kolektora DN300 — KGZ Hurko”, na dziatkach wymienionych w sentenciji.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze w dniu 2 listopada 2022 r. Polski Koncern
Naftowy Orlen S.A. przejat spotke Polskie Gornictwo Naftowe i Gazownictwo S.A. Zgodnie
z art. 38a ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r., inwestycje towarzyszace

inwestycjom w zakresie terminalu moga by¢ realizowane takze przez nastepce prawnego
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Polskiego Gornictwa Naftowego 1 Gazownictwa S.A. W zwigzku z powyzszym

przedmiotowg decyzj¢ nalezalo wydaé na rzecz PKN Orlen S.A.

Powyzsze zamierzenie, zgodnie z art. 38 pkt 2 lit. zg ustawy z dnia 24 kwietnia
2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujsciu (tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 1836), nalezy do inwestycji towarzyszacych
inwestycjom w zakresie terminalu. W mys$l art. 39 ust. 1 ww. ustawy do inwestycji
towarzyszacych stosuje si¢ przepisy rozdziatow 2, 3 i 6 oraz art. 43 ww. ustawy z dnia

24 kwietnia 2009 r., z uwzglednieniem ust. la i 1b.

Na mocy art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. - 0 inwestycjach w zakresie
terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu, pozwolenie
na budowe inwestycji w zakresie terminalu wydaje wojewoda na zasadach 1 w trybie ustawy

z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane, z zastrzezeniem przepisdéw ww. ustawy.

Do wniosku o pozwolenie na budoweg inwestor zatgczyl komplet dokumentoéw

wymaganych na podstawie art. 33 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane, tj.:

- 3 egzemplarze projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-
budowlanego wraz z opiniami, uzgodnieniami, pozwoleniami i innymi dokumentami,
ktorych obowigzek dotaczenia wynika z przepisow odrgbnych ustaw, lub kopiami tych
opinii, uzgodnien, pozwolen i innych dokumentow,

- os$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane,

- decyzje Wojewody Podkarpackiego z dnia 08.07.2021 r., nr 1/4/21, znak:
N-VII1.747.1.4.2021, o wustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom
w  zakresie  terminalu regazyfikacyjnego  skroplonego  gazu ziemnego
w Swinoujéciu dla zadania inwestycyjnego pn.: ,.Budowa trzech odcinkéw gazociggow
wraz 7 infrastrukturq towarzyszgcq niezbedng do ich obstugi w ramach zadana pn.:
»Przebudowa kolektora DN300 — KGZ Hurko”.

Whnioskodawca dotaczyt rowniez decyzje Dyrektora Zarzadu Zlewni w Przemyslu

PGW Wody Polskie z dnia 14.10.2021 r., znak: RZ.ZUZ.3.4210.292.2021.ML, udzielajace;j

pozwolenia wodnoprawnego na przekroczenie rzeki San gazociggiem w/c DN300 i potoku

Lug gazociaggiem w/c DNI100 oraz lokalizowania na obszarach szczegdlnego zagrozenia

powodzig od rzeki San nowych obiektow budowlanych oraz decyzj¢ Regionalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 21.08.2020 r., znak: W008.420.13.3.2020.AD.25,

o $srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigcia
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pn. ,,Budowa trzech odcinkdéw gazociggdéw wraz z infrastrukturg towarzyszacg niezbedna do
ich obstlugi w ramach zadana pn.: ,,Przebudowa kolektora DN300 — KGZ Hurko”,
stwierdzajaca brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, przy

spelnieniu warunkow wskazanych w powyzszej decyzji.

Analiza przedtozonych dokumentéw wykazata, ze sg one kompletne i odpowiadaja

obowigzujacym przepisom prawa.

Projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany zostaty
opracowane i sprawdzone przez osoby posiadajagce wymagane uprawnienia budowlane
i nalezace do wiasciwej izby samorzadu zawodowego. Do projektu zagospodarowania terenu
oraz projektu architektoniczno-budowlanego dotgczono kopie decyzji o nadaniu
projektantowi i projektantowi sprawdzajagcemu uprawnien budowlanych w odpowiedniej
specjalnosci, potwierdzone za zgodno$¢ z oryginatem przez sporzadzajagcego projekt oraz
kopie zaswiadczen, o ktorych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane, aktualnych
na dzien opracowania projektu (w przypadku projektanta) i sprawdzenia projektu
(w przypadku projektanta sprawdzajacego). Stosownie do art. 34 ust. 3d pkt 3 ustawy Prawo
budowlane dotaczono réwniez oswiadczenia o sporzadzeniu projektu zagospodarowania
terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego zgodnie z obowigzujacymi przepisami

oraz zasadami wiedzy technicznej.

Projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany jest
zgodny z ustaleniami decyzji Wojewody Podkarpackiego z dnia 08.07.2021 r., nr 1/4/21,
znak: N-VII11.747.1.4.2021, o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom
w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu oraz
wymaganiami ochrony $rodowiska okre§lonymi w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie z dnia 21.08.2020 r., znak: W008.420.13.3.2020.AD.25,
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia.

Wymagania zawarte w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie z dnia 21.08.2020 r., znak: WOO0S.420.13.3.2020.AD.25, o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia, zostaly uwzglednione w niniejszej
decyzji, poprzez ustalenie w punkcie A.a) warunkow wynikajacych z potrzeb ochrony
srodowiska, dotyczacych sposobu prowadzenia rob6t budowlanych i przyjecia rozwigzan

chronigcych srodowisko.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r.
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- w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac sieci gazowe i ich
usytuowanie (Dz.U. z 2013 r. poz. 640) dla projektowanego gazociggu DN 300 wyznacza si¢
strefe kontrolowang szerokosci 6,0 m (po 3,0 m od osi gazociggu) oraz dla gazociggu DN 150
1 DN 100 wyznacza si¢ strefe kontrolowana szerokosci 4,0 m (po 2,0 m od osi gazociagu) .
W strefie kontrolowanej nie nalezy wznosi¢ obiektow budowlanych, urzadzaé statych
skladéw 1 magazynow, podejmowac dziatan mogacych spowodowa¢ uszkodzenia gazociagu
podczas jego uzytkowania oraz nie mogg rosng¢ drzewa w odlegto$ci mniejszej niz 2,0 m od

gazociagu, liczac od osi gazociagu do pni drzew.

Zgodnie z treScig art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. 0 inwestycjach
w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu w Swinoujsciu (t.j. Dz. U. z 2021 .
poz. 1836), w pozwoleniu na budowe inwestycji w zakresie terminalu wojewoda zezwala,
w zakresie niezbednym do realizacji inwestycji, na usunigcie drzew lub krzewow
znajdujacych si¢ na nieruchomos$ciach objetych decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji
w zakresie terminalu. Pismem z dnia 11.10.2022 r., Inwestor wnidst o wydanie pozwolenia
na usunigcie drzew i krzewow ze wzgledu na projektowang realizacj¢ przedsiewzigcia pn.
~Budowa trzech odcinkow gazociggow wraz 7 infrastrukturq towarzyszqgcq niezbedng do
ich obstugi w ramach zadana pn.: , Przebudowa kolektora DN300 — KGZ Hurko”, na
dziatkach:

- W gminie Zurawica
e obreb 0003 Buszkowice, dziatki nr ewid.: 454/13, 454/1, 456/6, 456/3;
e obreb 0004 Buszkowiczki, dziatki nr ewid.: 437/5, 2/23;
e obreb 0009 Zurawica, dzialki nr ewid.: 506/1, 543, 812/4, 812/5.
- W gminie miasto Przemysl
e obreb 0214 miasto Przemysl, dziatki nr ewid.: 293, 290, 269/1;

e obregb 0209 miasto Przemysl, dziatki nr ewid.: 276, 211,194/5, 163.

Inwestor dotaczyt do ww. wniosku opracowanie pn. ,,Plan gospodarki zielenig —
inwentaryzacja”, zawierajgce inwentaryzacje drzew i krzewow, w ktorej okreslono m.in.
gatunki drzew i krzewow, obwody pni drzew mierzone na 130 cm ich wysokosci,

powierzchni¢ krzewow do usunigcia, rodzaje uzytkéw, numery dziatek.
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Dokonujac analizy wniosku, w zakresie wydania zezwolenia na wycinke drzew,
stwierdzono, ze przedtozone dokumenty spelniaja wymagania przepisow ustawy z dnia
24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu
w Swinoujsciu (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1836) oraz ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
0 ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 142 z pdzn. zm.). Zgodnie z wnioskiem
realizacja przedmiotowej inwestycji wymaga usuniccia 48 szt. drzew i 675 m® krzewow.
Czes¢ drzew posiada wigcej niz jeden pien, dlatego przed ustaleniem optaty
za usunigcie takich drzew powstala konieczno$¢ wyliczenia obwodu zgodnie z przepisami
art. 85 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Stawki
jednostkowe optaty za usuniecie drzew i krzewdw zostaty ustalone rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 3 lipca 2017 r. w sprawie wysokosci stawek oplat za usuniecie drzew

i krzewow (Dz.U. z 2017 r., poz. 1330).

Wysoko$¢ optaty za usuniecie drzew ustala si¢ mnozac liczbe cm obwodu pnia
drzewa mierzonego na wysokosci 130 cm i stawke optaty, a oplate za usuniecie krzewow
ustala si¢ mnozac liczbe metrow kwadratowych powierzchni gruntu pokrytej usuwanymi
krzewami 1 stawke oplaty. Stawki jednostkowe za usunigcie drzew zostaly zréznicowane ze

wzgledu na gatunek i obwod drzew, a krzewow ze wzgledu na gatunek i powierzchnig.

Wyliczone wysokosci optaty za usuniecie drzew i krzewow wynosza odpowiednio

94 641,00 zt 127 000,00 zt.

We wniosku z dnia 12.10.2022 r. Inwestor wniost rowniez o natozenie na niego
obowigzku dokonania nasadzen zastepczych i1 odroczenie uiszczenia oplaty ustalonej

za usunigcie drzew i krzewow.

Zgodnie z art. 16 ust. 3 z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie
terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu w Swinoujsciu, wojewoda moze w pozwoleniu
na budowe inwestycji w zakresie terminalu natozy¢ obowigzek przesadzenia we wskazane
miejsce drzew lub krzewdw objetych zezwoleniem na usunig¢cie lub wykonania nasadzen
zastepczych w liczbie nie mniejszej niz liczba usuwanych drzew lub krzewow. Przychylajac
si¢ do niniejszego wniosku, zezwolono na dokonanie nasadzen zast¢pczych drzew w liczbie
208 szt. za usuwane drzewa i1 krzewy, okreslajac dodatkowe warunki dokonania tych

nasadzen.

Nasadzenia zostang zrealizowane na nieruchomosciach wskazanych przez Inwestora

we whniosku, zgodnie z uzgodnieniem:
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e Urzedu Gminy w Zurawicy z dnia 11.04.2022 r., znak. spr. OSG.IV.6131.85.2.2022,
tj. na nw. dzialkach potozonych w obrebie Mackowice oraz w obrebie Bolestraszyce

W gminie Zurawica, stanowiacych wlasno$¢ Gminy Zurawica:
- dziatka nr 1302 obreb Mackowice — gatunek buk zwyczajny, dab szyputkowy;

- dziatka nr 1463/2 obreb Bolestraszyce — gatunek buk zwyczajny, dab szypulkowy

w liczbie 51 szt.

e Nadlesnictwa Krasiczyn =z dnia 27.05.2022r., znak: ZG.750.2.2022 tj. na nw.
Dziatkach potozonych w obregbie 202 Przemysl, w gminie Miasto Przemysl, wiasnosé

Gminy Miejskiej Przemysl:

- dziatka nr 54/1 obreb 202 Przemysl - gatunek lipa drobnolistna w wieku 3-5 lat

w liczbie 157 szt.

Usuwanie drzew 1 krzewow w ramach realizacji przedmiotowej inwestycji moze by¢
prowadzone w okresie obowigzywania niniejszej decyzji, z zastrzezeniami wynikajacymi
z decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 21.08.2020 r.,

o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigcia.

W powyzszej sprawie dotrzymane zostaly ustalone przepisami ustawy z dnia
24 kwietnia 2009 r. - o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego
gazu ziemnego w Swinoujsciu wymogi proceduralne. Zgodnie z art. 8 ust. 1, w zwiazku
z art. 15 ust. 4 ww. ustawy, zawiadomienie z dnia 09.01.2023 r., o wszczeciu postepowania
administracyjnego w powyzszej sprawie, wystano wnioskodawcy, na adres pelnomocnika
Inwestora wskazany we wniosku oraz wlascicielom 1 uzytkownikom wieczystym
nieruchomosci objetych wnioskiem, na adres okreSlony w Kkatastrze nieruchomosci.
O wszczgciu postepowania zawiadomiono rowniez wlasciwe miejscowo organy w sprawach,
o ktorych mowa w art. 8 ust. 2 pkt 2 i 3 ww. ustawy, tj. Staroste Przemyskiego, Prezydenta
Miasta Przemyséla oraz Wojta Gminy Zurawica. Obwieszczenie powiadamiajace o wszczeciu
postepowania administracyjnego zostalo opublikowane w gazecie o zasiegu ogdlnopolskim —
Dzienniku Gazeta Prawna, w dniu 09.01.2023 r. Ww. obwieszczenie wywieszone zostato
robwniez na tablicy ogloszen w siedzibie Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego
w Rzeszowie oraz zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej, na stronie podmiotowej
urzedu wojewodzkiego, a takze na tablicy ogloszen w urzedzie gminy wlasciwej ze wzgledu

na lokalizacje inwestycji, tj. w Urzedzie Gminy Zurawica i Urzedzie Miasta Przemysla.
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W trakcie prowadzonego postepowania W sprawie wydania pozwolenia na budowe¢

przedmiotowej inwestycji do tut. urzedu wptynety nastepujace wnioski i zastrzezenia:

- Pani Iwona Ggsiorska - Korzgpa w piSmie z dnia 11.01.2023 r. (otrzymanym
12.01.2023 r.) wskazata, ze nie wyraza zgody na jakiekolwiek wykonywanie czynno$ci na jej

dzialce.

- Pani Izabela Rachwat w pi$mie z dnia 16.01.2023 r. wskazata, iz jakiekolwiek
dziatania, ktore prowadzone sg wbrew woli wlasciciela sg niezgodne z prawem 1 nie wyraza

zgody na budowe gazociggu na Swoim gruncie.

- Pani Maria Jarosiewicz w pi$mie z dnia 16.01.2023 r. (otrzymanym 19.01.2023 r.)
wskazata, ze nie otrzymata zadnych zawiadomien o planowanej inwestycji 1 nie wyraza zgody

na rozpoczecie na jej nieruchomosci inwestycji bez konsultacji.

Odnoszac si¢ do powyzszych uwag nalezy przypomnie¢, ze sprawa pozwolenia
na budowg przedmiotowej inwestycji podlega uregulowaniom ustawy z dnia 24 kwietnia
2009 r. - o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujsciu (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1836).

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ww. ustawy pozwolenie na budowe inwestycji w zakresie
terminalu lub pozwolenie na rozbidrke tej inwestycji wydaje wojewoda na zasadach i w trybie
okreslonych w ustawie z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U. z 2021 r. poz. 2351

z pézn. zm.), z uwzglednieniem przepiséw ww. ustawy.

Ilekro¢ w przepisach ustawy Prawo budowlane jest mowa o decyzji o warunkach
zabudowy 1 zagospodarowania terenu, rozumie si¢ przez to takze decyzj¢ o ustaleniu
lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu (art. 15 ust. 5 o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu), ktéra, co nalezy podkresli¢,
wigze wojewode wydajacego pozwolenie na budowe (art. 15 ust. 2 ww. ustawy). Powyzsze
oznacza, ze organ wydajacy pozwolenie na budowe¢ nie moze ksztalttowaé warunkow

pozwolenia odmiennie od ustalonych w powyzszej decyzji lokalizacyjnej.

W dniu 08.07.2021 r. Wojewoda Podkarpacki wydat decyzje nr 1/4/21, znak:
N-VI11.747.1.4.2021, o ustaleniu lokalizacji ww. inwestycji towarzyszacej inwestycjom
w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu.
Dotgczony do wniosku o pozwolenie na budowe projekt zagospodarowania terenu i projekt

architektoniczno-budowlany, ktore przedstawiajg szczegdélowe rozwigzania projektowe

1-V1.7840.1.46.2022 Strona 16 z 23



przedmiotowej inwestycji, spetniaja wymogi ww. decyzji lokalizacyjne;j.

Przedlozona dokumentacja projektowa zostata sporzadzona i sprawdzona przez
osoby posiadajagce odpowiednie uprawnienia budowlane 1 legitymujace si¢ aktualnymi
na dzien opracowania projektu lub jego sprawdzenia zaswiadczeniami o przynaleznosci
do wilasciwe] izby samorzadu zawodowego. Ponadto projektant i sprawdzajacy ztozyli
o$wiadczenie o sporzadzeniu projektu zgodnie z obowigzujacymi przepisami i zasadami

wiedzy technicznej.

Realizacja inwestycji celu publicznego zawsze pocigga za sobg pewne ograniczenia
oraz ucigzliwo$ci dla wilascicieli nieruchomosci przeznaczonych pod taka inwestycje,

jednakze przepisy przewiduja stosowne odszkodowanie.

Uwagi zawarte w pisSmie Pani Iwony Gesiorskiej - Korzepa zostaty przekazane do
Inwestora przy pisSmie z dnia 13.01.2023r., ktoéry odnidst si¢ do nich w pismie z dnia
23.01.2023r.

Odnoszac si¢ do zastrzezen Pani Iwony Gesiorskiej - Korzepa poinformowat, ze
przed wyborem ostatecznej trasy projektowanego gazociggu DN150 przebiegu analizowane
byly roézne warianty jego przebiegu. Po analizach aktualna trasa zostala wybrana jako
optymalna. Projektowany przebieg gazociagu DN150 przebiega terenami rolniczymi z dala
od zabudowan mieszkalnych i1 gospodarskich. Ponadto cata trasa projektowanego gazociagu
DNI150 przebiega wzdhuz istniejagcego gazociggu DN300, co powoduje minimalng ingerencje
w istniejace i nowe dziatki. Taki przebieg projektowanego gazociggu w minimalnym stopniu

ogranicza mozliwo$¢ potencjalnego zagospodarowania terenu przez Wtascicieli.

W odniesieniu do zagadnien podniesionych w pismie Wtascicielki ww. dziatki
wyjasnil, ze:

— na dzialce nr ewid. 584 obreb 0203 M. Przemys$l znajduje si¢ gazociag wysokiego
cisnienia DN300 oraz $redniego ci$nienia dn250PE. Strefa kontrolowana (odleglo$¢
podstawowa) istniejacego gazociggu DN300 wynosi min. 15m na jedna stron¢ od osi
gazociggu. Projektowany gazociag DN150 w calo$ci miesci si¢ w odleglosci podstawowe;j
istniejagcego gazociggu DN300, przez co nie powoduje dodatkowego ograniczenia w

zabudowie na przedmiotowej dziatce.

Podsumowujac, uwaza ze trasa projektowanego gazociagu na przedmiotowej dziatce

zostala zaprojektowana w sposob optymalny z minimalng ingerencja w istniejgce
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zagospodarowanie terenu.

Szczegodtowych wyjasnien w powyzszym zakresie udzielono Pani Iwonie Gesiorskiej

- Korzgpa w pismie z dnia 30.01.2023 r.

Uwagi zawarte w pisSmie Pani Izabeli Rachwal zostaty przekazane do Inwestora przy

pismie z dnia 19.01.2023r., ktéry odnidst si¢ do nich w pisSmie z dnia 23.01.2023 r.

Odnoszac si¢ do zastrzezen Pani Izabeli Rachwat poinformowat, Zze przed wyborem
ostatecznej trasy projektowanego gazociaggu DN300, analizowane byly r6zne warianty jego
przebiegu. Po analizach aktualna trasa zostala wybrana jako optymalna. Projektowany
przebieg gazociggu DN300 na znacznym odcinku przebiega terenami rolniczymi z dala od
zabudowan mieszkalnych i gospodarskich. Ponadto znaczna czg¢$¢ trasy projektowanego
gazociaggu DN300 przebiega wzdluz istniejacych gazociagdw, co powoduje minimalng
ingerencj¢ w istniejagce 1nowe dzialki. Taki przebieg projektowanego gazociagu
w minimalnym stopniu ogranicza mozliwos¢ potencjalnego zagospodarowania terenu przez

Wiascicieli nieruchomosci.

W odniesieniu do zagadnien podniesionych w pisSmie Wlascicielki ww. dziatki
wyjasniam, ze:

— na dzialce nr ewid. 871/1 obreb Zurawica znajduje sie gazocigg wysokiego ci$nienia
DN600. Odlegtos¢ podstawowa istniejacego gazociggu DN600 wynosi 30m na jedna
strong od osi gazociggu. Projektowany gazocigg DN300 zostat zlokalizowany rownolegle
do istniejacego gazociggu DN600 w minimalnej odlegtosci wymaganej prze Operatora
Gazociagébw Przesylowych Gaz-System SA, tj. 8,0m. Ponadto w calo$ci miesci si¢
w odleglosci podstawowej istniejacego gazociggu DN600, przez co nie powoduje

dodatkowego ograniczenia w zabudowie na przedmiotowej dzialce,

— dla przebiegu projektowanego gazociggu DN300 na dzialce nr ewid. 871/1 uzyskalismy
w trybie ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz.
1836) decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom w zakresie

terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu.

Podsumowujac, uwazamy ze trasa projektowanego gazociggu na przedmiotowej
dzialce zostala zaprojektowana w sposob optymalny z minimalng ingerencja w istniejace

zagospodarowanie terenu.

Szczegdtowych wyjasnien w powyzszym zakresie udzielono Pani Izabeli Rachwat
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w piSmie z dnia 30.01.2023 r.

Uwagi zawarte w piSmie Pani Marii Jarosiewicz zostaly przekazane do Inwestora

przy pismie z dnia 20.01.2023r., ktéry odnidst si¢ do nich w piSmie z dnia 25.01.2023 r.

Odnoszac si¢ do zastrzezen Pani Marii Jarosiewicz poinformowal ze przed wyborem
ostatecznej trasy projektowanego gazociggu DN150, analizowane byly rdzne warianty jego
przebiegu. Po analizach aktualna trasa zostata wybrana jako optymalna. Projektowana trasa
gazociggu DNI150 przebiega terenami rolniczymi zdala od zabudowan mieszkalnych
1 gospodarskich. Ponadto projektowany gazociag DN150 przebiega wzdluz istniejacego
gazociggu DN300, co powoduje minimalng ingerencj¢ w istniejagce i nowe dziatki. Taki
przebieg projektowanego gazociggu w minimalnym stopniu ogranicza mozliwo$¢

potencjalnego zagospodarowania terenu przez Wtascicieli.

W odniesieniu do zagadnien podniesionych w pismie Wiascicielki ww. dziatki

Wyjasnil, ze:

— na dzialce nr ewid. 189 obreb 0203 M. Przemysl znajduje si¢ gazociag wysokiego
cisnienia DN300. Odleglo$¢ podstawowa istniejacego gazociggu DN300 wynosi 15m
na jedng stron¢ od osi gazociagu. . Projektowany gazociagg DN150 w calo$ci miesci sie
w strefie kontrolowanej (odleglosci podstawowe;j) istniejacego gazociggu DN300, przez

co nie powoduje dodatkowego ograniczenia w zabudowie na przedmiotowej dzialce,

— dla przebiegu projektowanego gazociggu DN150 na dzialce nr ewid. 189 uzyskaliSmy
w trybie ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz.
1836) decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom w zakresie

terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu.

Podsumowujac, uwazamy ze trasa projektowanego gazociggu na przedmiotowej
dzialce zostala zaprojektowana w sposob optymalny z minimalng ingerencja w istniejace
zagospodarowanie terenu.

Odnoszac si¢ do uwagi, iz jako wtasciciel nie otrzymata Pani bezposrednio na adres
zamieszczania zawiadomien o planowanej inwestycji, informuje iz powyzsze wynika z faktu,
braku adresu w katastrze nieruchomosci na podstawie ktorego organ zawiadamia strony
postepowania.

Zgodnie z art. 8 ust. 1 pkt 2 1 3, w zwigzku z art. 15 ust. 4 ustawy z dnia 24 kwietnia

2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
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w Swinoujsciu, Wojewoda zawiadamia o wszczeciu postepowania o pozwoleniu na budowe
wiascicieli 1 uzytkownikéw wieczystych nieruchomosci objetych wnioskiem, przy czym
zawiadomienia wysyla si¢ na adres okreslony w katastrze nieruchomosci ze skutkiem
dorgczenia, pozostate strony, w drodze obwieszczenia w urzedzie wojewodzkim i urzedach
gmin wiasciwych ze wzgledu na lokalizacje inwestycji w zakresie terminalu, w Biuletynie
Informacji Publicznej, na stronie podmiotowej urzedu wojewddzkiego, a takze w prasie

o0 zasiggu ogdlnopolskim.

Ponadto informujg, iz zgodnie z art. 22 ust. 2 Ustawy z dnia 17 maja 1989 r. - Prawo
geodezyjne 1 kartograficzne (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 1990 ze zm.), wilasciciele
maja obowigzek zgloszenia wlasciwemu staroscie zmiany danych objetych ewidencja

gruntéw i budynkow, w terminie 30 dni, liczac od dnia powstania tych zmian.

Szczegdtowych wyjasnien w powyzszym zakresie udzielono Pani Marii Jarosiewicz

w pismie z dnia 30.01.2023 .

Biorgc pod uwage, ze wnioskodawca spetnit wszystkie warunki okreslone

w art. 32 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, a sprawdzenie przedtozonych dokumentow

wykazato zgodnos¢ przedstawionych rozwigzan z przepisami prawa, uwzgledniajac w catosci
whniosek Inwestora orzeczono jak w sentencji.

Od decyzji przystuguje odwotanie do Gtownego Inspektora Nadzoru Budowlanego,

ul. Krucza 38/42, 00-929 Warszawa, za posrednictwem Wojewody Podkarpackiego

w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji stronie albo w terminie 14 dni od dnia, w ktérym

zawiadomienie o jej wydaniu w drodze obwieszczenia uwaza si¢ za dokonane.

Odwotanie od decyzji powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace si¢ do decyzji, okresla¢
istote 1 zakres zadania bedacego przedmiotem odwotlania oraz wskazywaé¢ dowody
uzasadniajgce to zgdanie (art. 34 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. 0 inwestycjach

w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu).

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa

do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.

Z dniem dorg¢czenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu
si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje

si¢ ostateczna i prawomocna.
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ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ

Uiszczono optate skarbowa w wysokosci: 6482,00 zt (stownie: Sze$¢ tysigcy czterysta osiemdziesiat

dwa ztote 00/100):

a) z tytulu zlozenia dokumentu stwierdzajacego udzielenie pelnomocnictwo — 17 zt (stownie:
siedemnascie ztotych 00/100), w dniu 13.12.2022 r.,

b) z tytutu zatwierdzenia projektu oraz wydania pozwolenia na budowe i rozbiorke — 6465,00 zi

(stownie: szes¢ tysigey czterysta sze$édziesiat pie¢ ztotych 00/100), w dniu 25.01.2023 r.

Z up. WOJEWODY PODKARPACKIEGO
(-)
Marta Jakowska

Zastgpca Dyrektora Wydziatu Infrastruktury
(Podpisane bezpiecznym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja:
1. Pan Tomasz Holda — petnomocnik PKN Orlen S.A. w Plocku, ul. Chemikéw 7, 09-411
Plock

2. aa

Informacja o niniejszej decyzji i o mozliwosciach zapoznania si¢ z jej trescig
oraz dokumentacjg sprawy podlega podaniu do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 72 ust. 6
I 6a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. - o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania

na srodowisko (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 247 z p6zn. zm.).

Pouczenie:

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczgcia robot
budowlanych wlasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego
nadzor nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem, dotaczajac:

1) informacje wskazujgcg imiona i nazwiska osob, ktore beda sprawowac funkcje:

a) kierownika budowy,
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b) inspektora nadzoru inwestorskiego - jezeli zostatl on ustanowiony

- oraz w odniesieniu do tych osob dotacza kopie zaswiadczen, o ktérych mowa
w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane, wraz z kopiami decyzji o nadaniu
uprawnien budowlanych w odpowiedniej specjalnosci;

2) oswiadczenie lub kopie o$wiadczenia projektanta i projektanta sprawdzajacego
o sporzadzeniu projektu technicznego, dotyczacego zamierzenia budowlanego zgodnie
z obowigzujagcymi przepisami, zasadami wiedzy technicznej, projektem
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektem architektoniczno-budowlanym
oraz rozstrzygnigciami dotyczacymi zamierzenia budowlanego.

2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktérego budowe¢ wymagane jest pozwolenie
na budowe, mozna przystagpi¢ po zawiadomieniu wlasciwego organu nadzoru
budowlanego o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Przed przystapieniem do uzytkowania obiektu
budowlanego inwestor jest obowigzany uzyska¢ decyzj¢ o pozwoleniu na uzytkowanie,
jezeli na budowg obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowg i jest on
zaliczony do kategorii: V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatow rzemieslniczych, stacji
obstugi pojazdéw, myjni samochodowych 1 garazy do pigciu stanowisk wtacznie), XVIII
(z wyjatkiem obiektow magazynowych: budynki sktadowe, chlodnie, hangary 1 wiaty,
a takze budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie,
wagonownie, straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem
placow sktadowych, postojowych i parkingdw), XXIV (z wyjatkiem stawdw rybnych),
XXVII (z wyjatkiem jazéw, waldw przeciwpowodziowych, opasek 1 ostrog brzegowych
oraz rowoéw melioracyjnych), XXVIII-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
7 lipcal994 r. — Prawo budowlane).

3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem
wszystkich robot budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu
na uzytkowanie wydanej przez wlasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1
pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystapic¢
z wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

5. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego
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wlasciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowigzkowa kontrole budowy
zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia
na uzytkowanie stanowi wezwanie wiasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowe;j

kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).
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