Paz Kamila (DSRiN)

Od: o

Wystano: 9 lipca 2026 19:16

Do: kontakt; Wydziat Spraw Obywatelskich (BM); kancelaria; Biurorzecznika; kontakt
Temat; STANOWISKO | WEZWANIE DO USUNIECIA ABSURDU PRAWNEGQ

UWAGA !ll Ta wiadomo$é zostata wystana przez nadawce spoza sgdéw i Ministerstwa
Sprawiedliwosci. Zachowaj ostrozno$é przy otwieraniu linkdw i zatgeznikéw!

Do

Ministerstwa Sprawiedliwosci
Rady Ministrow

Ministerstwa Infrastruktury

Rzecznika Praw Obywatelskich

Dotyczy: Uzupetnienie i podirzymanie petycji w sprawie zmiany przepiséw dot. zarzgdu majgtkiem
matoletnich art. 101 § 3 k.r.o. — wskazanie na razace niespdjnosci systemowe, dezinformacje obywateli oraz

brak odpowiedzialnosci organdw administracji publiczne;.

STANOWISKO | WEZWANIE DO USUNIECIA ABSURDU PRAWNEGO



W nawigzaniu do dotychczasowej korespondencji (w tym odpowiedzi Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia
26 czerwca 2026 roku, wskazujgcej na koniecznosé ,statego nadzoru sgdu opiekuriczego” nad majgtkiem
dziecka), podtrzymuje w catej rozciggtosci ztozong petycje. Jednoczesnie przedkladam dowody na gtebokg
patologie systemowa, dualizm prawny oraz jawne wprowadzanie obywateli w btad przez organy panstwa
polskiego, ktére za swoje dziatania nie ponosza zadnej odpowiedzialnosci.

Z oficjalnych informacji oraz praktyki urzednicze] wynika, ze w Polsce przepisy Kodeksu rodzinnego i
opiekuiiczego w zakresie czynnosci przekraczajacych zwykly zarzad sa interpretowane w sposob catkowicie
uznaniowy. Prowadzi to do sytuacji, w ktérej to, co w jednym powiecie jest procesowane bez przeszkod, w
sgsiednim staje sie powodem blokady administracyjnej.

Jasnym tego przykladem jest praktyka Wydziatow Komunikacji w Krakowie, Tarnowie oraz Bochni:

W Krakowie urzedy masowo, oficjalnie i bez przeszkod rejestrujg oraz wyrejestrowujg pojazdy mechaniczne
nalezgce do matoletnich, o ile warto$é transakgeji nie przekracza kwoty 10 000 zt — bez wymagania zgody
sgdu rodzinnego. Praktyka ta ma charakter masowy i jawny. Skoro transakcje te sg bez przeszkéd
procesowane przez organy administracji publicznej, a w przestrzeni publicznej nie funkcjonujg masowe
powodztwa o uniewaznienie tych decyzji, oznacza to, ze aparat panstwowy wykazuje peing, systemowsg
biernosé wobec tego procederu.

W tym samym czasie Wydziat Komunikacji w Bochni, Tarnowie kategorycznie odmawia takich samych
czynnosci bez przedstawienia postanowienia sgdu. Co wiecej, kierownictwo Wydziatu Rodzinnego Sadu
Rejonowego w Bochni wprost potwierdza, ze problem masowego ,omijania” tego wymogu poprzez
dokonywanie transakcji i rejestracji w Krakowie jest Sadowi w Bochni dobrze znany, poniewaz

zdezorientowani obywatele regularnie zgtaszajg ten dualizm urzednikom sgdowym w Bochni.

W zwigzku z powyzszym, jako obywatel RP, stawiam Ministerstwu Sprawiedliwosci, Radzie Ministrow oraz
Rzecznikowi Praw Obywatelskich nastepujace pytania, zgdajgc jasnej i jednoznacznej odpowiedzi:

1. Czy umowy kupna-sprzedazy pojazdow o wartosci ponizej 10 tys. zt, zarejestrowane przez polskie urzedy

bez zgody sgdu rodzinnego, sg w $wietle prawa wazne, czy bezwzglednie niewazne?



2. Jesli sg niewazne - czy i kiedy administracja parfistwowa zamierza ,odkreci¢”, sprostowad i uniewaznié
tysigce takich decyzji rejestracyjnych, ktére sama wydata, wprowadzajgc obywateli w btad i akceptujgc ten
stan rzeczy?

3. Czy podatki (PCC) pobrane przez Urzedy Skarbowe od tych — rzekomo niewaznych — uméw zostaly
pobrane legalnie? Czy paristwo zwrdci obywatelom nienaleznie pobrane daniny od transakgji, ktére w swietle
oficjalnej doktryny Ministerstwa Sprawiedliwosci sg dotkniete wada niewaznosci?

4. Jak Ministerstwo Sprawiedliwosci odnosi sie do fakiu, ze ,staly nadzér sadu” nad rzeczami ruchomymi o
niskiej wartosci jest w Polsce czystg fikcjg, podirzymywang wybiérczo w zaleznosci od kodu pocztowego
urzedu?

Uzasadnienie

Obecna sytuacja to podrecznikowy przyktad patologii legislacyjnej i wykonawczej. Jezeli racje ma
Ministerstwo Sprawiedliwosci, twierdzac, ze kazda taka czynno$¢ bezwzglednie wymaga zgody sgdu,
oznacza to, ze panfstwo polskie poprzez swoje urzedy autoryzuje bezprawie, rejestrujgc wadliwe umowy i
wpuszczajac do ohrotu gospodarczego pojazdy z wada prawng. Nabywcy takich pojazddéw nie sg ich
wiascicielami, co w razie wypadkdw czy wyptat odszkodowan z OC/AC moze rodzi¢ katastrofalne skutki. Za
ten chaos urzednicy nie ponoszg zadnej odpowiedzialnosci — cate ryzyko i koszty zrzuca si¢ na
nieswiadomego obywatela.

Opisany problem uderza w fundamenty ustrojowe Rzeczypospolitej Polskiej, a mianowicie w konstytucyjng
zasade zaufania obywatela do paristwa i stanowionego przezen prawa (art. 2 Konstytucji RP). W ostatnich
latach w Polsce dochodzi do sytuacji, w ktérych okazuje sie, ze nikt z rzagdzgcych i urzednikéw nie potrafi

jednolicie interpretowaé prawa.



Przez to obywatel traci jakiekolwiek poczucie bezpieczenstwa prawnego. Zadna codzienna czynno$é nie
daje dzi$ pewnosci, bo za pare lat panstwo moze arbitralnie uznaé, ze to, co robiliSmy w dobre] wierze i za

wiedzg urzedéw, byto ,nielegalne”.

Dzis statem sie ofiarg tego systemu przy sprzedazy pojazdu o niskiej wartosci rynkowej nalezgcego do
maloletniego. Z powodu bezdusznej biurckracji zostatem zmuszony do samodzielnego sporzadzenia
wniosku do sadu, aby nie generowaé poteznych i nieuzasadnionych ekonomicznie kosztéw adwokackich.
Panstwo zmusito mnie do wniesienia optaty od wniosku w wysokosci 100 zi, a nastepnie optaty 40 zt za
wydanie dwoéch odpiséw postanowienia ze stwierdzeniem uprawomocnienia (jeden odpis dla kupujacego

drugi dla mnie).

Te dodatkowe i niepotrzebne koszty, potgczone ze strata czasu, wprost uderzajg w dobro dziecka (w dobro
catej rodziny). Co wiecej, taka procedura rodzi ryzyko natychmiastowej utraty potencjalnego kupca, gdyz
Zzaden podmiot na wolnym rynku nie bedzie czekat tygodniami na orzeczenie sadu w sprawie zakupu taniego,
uzywanego pojazdu. Ponadto sam fakt istnienia tej procedury przy rzeczach o niskiej wartosci rynkowej jest
w XXI wieku gteboka patologia.

To systemowa putapka. Panstwo polskie uczy obywatela, ze prawo de facio dziala wstecz, a urzedowe
pieczatki i decyzje sg bezwartosciowe. Jesli urzedy akceptujgce transakcje maloletnich bez zgody sadu
postepowaly stusznie (stosujgc zasade zdrowego rozsadku i dobra obywatela przy rzeczach niskiej
wartosci), to oznacza to, ze urzedy takie jak miedzy innymi w Bochni, Tarnowie i wielu innych miastach w
Polsce bezprawnie paralizujg Zzycie rodzin. Jesli jednak racje ma Ministerstwo, panstwo polskie odpowiada

za gigantyczne, masowe wprowadzanie obywateli w bfad.

Oscbiscie stoje na stanowisku, Zze urzedy akceptujace te transakcje bez zgody sadu dziataty w duchu
redukeii zbednej biurokracji i w zaufaniu do rodzicéw. Skoro w prawie bankowym bez zgody sadu mozna
wyptaci€ z konta dziecka kwote tzw. zwykiego zarzgdu {do wysokosci éredniego wynagrodzenia), to co
najmniej ten sam prog kwotowy musi pilnie zostaé wprowadzony do art. 101 § 3 K.R.O. dla rejestrowanych

rzeczy ruchomych — ja wnioskuje za kwotg do progu 15 tys. zi.



Whnosze o pilng interwencje legislacyjng Rady Ministrow oraz o wystapienie generalne Rzecznika Praw
Obywatelskich do Ministra Sprawiedliwosci w celu zakoriczenia tej razacej dyskryminacji obywateli ze

wzgledu na miejsce zamieszkania i ukrécenie fikeji prawne;.

Z powazaniem,






