Informacja o wynikach kontroli dotyczącej wykonania przedsięwzięcia pn. Robotyzacja i cyfryzacja Centrum Dystrybucji działalności Cersanit o numerze: KPOD.01.11-IP.06-0008/23

Departament Kontroli i Audytu przeprowadził kontrolę w Cersanit S.A. (dalej: OOW, tj. Ostateczny Odbiorca Wsparcia) z siedzibą w Kielcach. Czynności kontrolne zostały przeprowadzone w terminie od 28 maja do 31 lipca 2025 r., na podstawie art. 14lu ust. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz.U. z 2025 r. poz. 198) w związku z rozdziałem II ust. 4 pkt 1 i ust. 8 oraz rozdziałem VI ust. 4 Procedury: Planowanie i realizacja kontroli przez Departament Kontroli i Audytu.

Zakres kontroli obejmował:
wykonanie przedsięwzięcia pn. Robotyzacja i cyfryzacja Centrum Dystrybucji działalności Cersanit w celu weryfikacji osiągnięcia wskaźnika A29G T2 – Realizacja projektów związanych z robotyzacją, sztuczną inteligencją lub transformacją cyfrową procesów, technologii, produktów lub usług w ramach inwestycji A2.1.1 Inwestycje wspierające robotyzację i cyfryzację w przedsiębiorstwach w okresie obowiązywania umowy nr 82/II/P/KPO/CSA/24/DWMiFE zawartej 18 grudnia 2024 r. (dalej: umowa).

Przedsięwzięcie zostało zrealizowane w mieście Opoczno, zgodnie z zakresem zadań określonym w Harmonogramie realizacji przedsięwzięcia oraz opisem przedsięwzięcia – stanowiącymi załączniki nr 3 i 8 do umowy. Potwierdzono, że OOW zgodnie z umową wykonał dwa zadania, które stanowiły o realizacji przedsięwzięcia, tj.: zadanie nr 1: Prace budowlane oraz zadanie nr 2: Nabycie oraz instalacja nowych środków trwałych oraz wartości niematerialnych i prawnych wspierających proces robotyzacji i cyfryzacji Cersanit Distribution Center.
Ustalono, że OOW osiągnął A29G T2, tj. zrealizował przedsięwzięcie w ramach inwestycji A2.1.1 z zastrzeżeniem dotyczącym realizacji wskaźnika pn. Liczba utworzonych specjalistycznych miejsc pracy. Stwierdzono, że ww. wskaźnik nie został w pełni osiągnięty w wymaganym terminie, tj. do 31 grudnia 2024 r. z uwagi na zawarcie 8 z 16 (tj. 50%) umów o pracę na okres krótszy niż wymagane 2 lata, a na stanowisko Mistrz nowej hali – magazyn zatrudniony został pracownik, który nie posiadał wymaganego wykształcenia specjalistycznego.

W celu realizacji przedsięwzięcia OOW przeprowadził 8 postępowań w trybie zasady konkurencyjności, w wyniku których zawarł 8 umów. Na podstawie weryfikacji dokumentacji ww. postępowań (tj. 100%), potwierdzono że zostały one przeprowadzone zgodnie z wymogami określonymi w Zasadzie konkurencyjności w ramach inwestycji A2.1.1 stanowiącej załącznik nr 10 do umowy. OOW udzielił jednego zamówienia odstępując od zastosowania Zasady konkurencyjności, pisemnie uzasadniając spełnienie przesłanek umożliwiających jej niestosowanie. 
W wyniku weryfikacji wydatków – obejmującej 59 faktur i ich opisów (100% związanych z realizowanym przedsięwzięciem) potwierdzono, że zawierały one opisy dotyczące kosztów kwalifikowalnych, sporządzone zgodnie z pkt 4 lit. a) załącznika nr 12 do umowy.
Ponadto, zwrócono uwagę, że we wniosku o płatność w zadaniu nr 1- Prace budowlane, przy każdej fakturze w pozycji uwagi OOW wskazał, że fakturę pomniejszono o 3,1% (wydatki niekwalifikowalne związane z budową pomieszczeń socjalnych). Natomiast z przedstawionych faktur wynika, że OOW zastosował procent 3,0974 a nie 3,1. Stwierdzono, że zaokrąglenie ww. proporcji wartości do jednego miejsca po przecinku było błędne, gdyż proporcja budynku socjalnego powinna wynosić 3,0974%. 
OOW wniósł zastrzeżenia do Informacji pokontrolnej, które po analizie zostały częściowo uwzględnione (2 z 4, tj. 50% zostały uwzględnione , a dwa pozostałe oddalone). Przyjęte zastrzeżenia zostały uwzględnione w treści Ostatecznej informacji pokontrolnej.

Sformułowano jedno zalecenie pokontrolne: Skorygowanie we wniosku o płatność w zadaniu nr 1 błędnie wskazanego zaokrąglenia proporcji wartości budynku socjalnego względem całkowitej wartości kontraktu, tj. zamiast 3,1% powinno być 3,0974%.
