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Informacja Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji na posiedzenie

Sejmowej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu w dniu 7 lutego 2023 r.

Przedmiot posiedzenia:

wPrzedstawienie przez Przewodniczgcego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Macieja

Swirskiego informacji na temat dzialari podejmowanych przez Krajowg Rade Radiofonii

i Telewizji oraz jej przewodniczgcego w celu naloienia kar na nadawce TVN S.A.

zainicjowanego wskutek postepowania wszczetego na wniosek zloiony przez Antoniego

Macierewicza w zwigzku 7 emisjq reportaiu ,,Sita Klamstwa”, ktory poddawal w wqtpliwosé

rzetelnosc prac Podkomisji ds. Ponownego Zbadania Wypadku Lotniczego.”

Postgpowanie w sprawie skargi Przewodniczacego Podkomisji ds. Ponownego Zbadania

Wypadku Lotniczego, Marszatka Antoniego Macierewicza, przedstawia si¢ nastepujaco:

w dniu 12, 13, 17 1 18 wrze$nia 2022 roku nadawca TVN S.A. wyemitowat w dwoch
programach, tj. TVN24 i TVN audycje pt. ,,Czarno na biatym — sila ktamstwa”. Audycja
odnosita si¢ do raportu Podkomisji nt. mozliwych przyczyn wypadku lotniczego, ktory
mial miejsce 10 kwietnia 2010 roku pod Smolenskiem. Emisja byta wielokrotnie
ponawiana, jest powszechnie dost¢gpna w Internecie.

w dniu 5 pazdziernika 2022 roku do KRRiT wplyneta skarga Przewodniczacego
Podkomisji, Marszatka Antoniego Macierewicza, w ktorej skarzacy podnidst miedzy
innymi, ze audycja zostala przygotowana w sposob nierzetelny, wrecz klamliwy,
za$ autor, red. Piotr Swierczek, zakwestionowat ustalenia Podkomisji,

po otrzymaniu skargi, Biuro KRRiT zwrocito si¢ do nadawcy o ustosunkowanie si¢
do skargi, co nadawca zrobit w dniu 7 listopada 2022 roku, wskazujac m.in.,
ze Marszatek Antoni Macierewicz wnoszac skarge 1 domagajac si¢ ukarania nadawcy,
narusza wolno$¢ slowa i prawo do uzasadnionej krytyki; nadawca zapewnit, ze audycja

zostala przygotowana w sposob rzetelny i profesjonalny,



— po analizie otrzymanego od nadawcy nagrania audycji i jego stanowiska, postanowitem
zwroci¢ si¢ do Przewodniczacego Podkomisji o odniesienie si¢ do tych wyjasnien, czyli
0 przedstawienie ponownego stanowiska w $wietle stanowiska nadawcy.

— W dniu 27 grudnia 2022 roku otrzymatem od Przewodniczacego Podkomisji
wyczerpujacg odpowiedz, w ktorej podtrzymano dotychczasowe zarzuty wobec autora
audycji, a nadto — wskazano szereg (lacznie 22) nieprawdziwych badz niescistych
twierdzen zawartych w audycji.

Wobec obszerno$ci i rzeczowosci argumentacji Przewodniczacego Podkomisji zawartej
w piSmie z dnia 27 grudnia 2022 roku, doszedtem do przekonania, ze skarga moze by¢
przynajmniej w cze$ci zasadna, jednak ewentualne dalsze postgpowanie wymaga powzigcia
czynnosci, ktore przekraczaja ramy postgpowania skargowego. W zwigzku z tym, na podstawie
art. 233 w zw. z art. 232 k.p.a. postanowitem wszczgé w sprawie postepowanie z urzedu,
zamknawszy uprzednio postepowanie skargowe. O podjetych dzialaniach zawiadomiltem
skarzacego.

Organem prowadzacym postgpowanie w sprawie ukarania nadawcy na podstawie
art. 53 urt jest Przewodniczacy KRRiT. Poniewaz w mojej ocenie zaistnialy przestanki
do prowadzenia postepowania w sprawie ukarania nadawcy, w dniu 29 grudnia 2022 roku
podjatem decyzj¢ o wszczeciu postepowania z urzedu na podstawie art. 61§1 k.p.a. w zwigzku
z art. 53 ust. 1 i art. 18 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 roku o radiofonii i telewizji.
Od tego momentu, jako Przewodniczacy KRRiT, podjatem niezbedne czynnosci procesowe
zmierzajace do  wszechstronnego wyjasnienia sprawy, w tym w szczego6lnosci
do jednoznacznego rozstrzygnigcia, czy nadawca propagowal dziatania sprzeczne z prawem oraz
czy audycja zawierala przekaz zagrazajacy bezpieczenstwu publicznemu badz w inny sposob
naruszala przepisy ustawy o radiofonii i1 telewizji. W ramach czynno$ci wyjasniajacych
zwrocilem si¢ o opini¢ w powyzszym zakresie do osob posiadajacych wiedzg specjalistyczng
o wydanie stosownych opinii. Beda one dostepne w aktach postepowania niezwlocznie
po ich uzyskaniu.

Pelnomocnik nadawcy skorzystat z prawa do zapoznania si¢ z materialami zgromadzonymi
w tej sprawie, jak réwniez przedstawil swoje stanowisko w sprawie, wnoszac o umorzenie
postepowania administracyjnego.

Wyjasnienia wymaga, ze na obecnym etapie postepowania Przewodniczacy KRRiT bada
przestanki merytoryczne rozstrzygnigcia — tj. ewentualnej decyzji o ukaraniu, badz odstapieniu
od ukarania. Do tej pory nie zaszly okolicznosci okreslone w art. 105 k.p.a. (ani w innych
przepisach Kodeksu), ktore uzasadnialyby umorzenie postgpowania. Rozstrzygnigcie nie jest

bowiem bezprzedmiotowe, i to wobec faktu, ze audycja zostala wyemitowana i jest nadal



rozpowszechniana. Z tego wzgledu wniosek nadawcy w przedmiocie umorzenia postgpowania
nie zastuguje na uwzglednienie.

Nadmieniam, ze w dniu 1 lutego 2023 roku nadawca opublikowal na swojej stronie
internetowej wszystkie znajdujace si¢ w jego posiadaniu dokumenty z toczacego si¢
postepowania. Jednoczes$nie jednak zaznaczam, ze co do zasady postepowanie administracyjne
toczy si¢ wylacznie z udziatem stron i uczestnikow 1 tylko oni majg dostep do akt postepowania.
W niniejszej sprawie wystepuje jedynie strona — i jest nig nadawca tj. TVN S.A. W sprawie
nie uczestniczy Przewodniczacy Podkomisji w osobie Marszatka Antoniego Macierewicza,
ani zaden inny podmiot. Strona, tj. TVN S.A., moze w sposob dowolny ksztattowaé przekaz
medialny na temat sprawy, moze rowniez udostepnia¢ dokumenty z postepowania wedle swego
uznania. Organ administracji, a w takim charakterze dziala Przewodniczagcy KRRIiT, takiej
swobody nie posiada, zas$ informacje o sprawie, ktorych udziela, musza by¢ udostepniane
W sposob nie naruszajacy praw TVN S.A., w tym np. prawa do ochrony informacji stanowigcych
tajemnice przedsigbiorstwa.

Postepowanie moze zakonczy¢ sie decyzja o ukaraniu nadawcy, albo decyzja
0 odstgpieniu od ukarania, jesli zachodza okolicznosci okreslone w art. 189f kodeksu
postgpowania administracyjneg0. Postepowanie to, jesli stanie si¢ bezprzedmiotowe, np. z uwagi
na brak naruszenia prawa przez nadawce, albo z innych przyczyn, moze zosta¢ w kazdym czasie
umorzone. Prawidlowos¢ tego postepowania, jak rowniez prawidlowos¢ merytoryczna
decyzji, ktéra w jego toku zapadnie, moze by¢ badana wylacznie w sgdowym postepowaniu
odwolawczym, jesli strona z takiego prawa skorzysta.

Przedstawione przeze mnie informacje obejmujg aktualny stan prowadzonego

postepowania.

Przewodniczacy KRRiT
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