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Grupa 0s6b fizycznych — mieszkancéw miejscowoscei Leki Gorne, Eeki Dolne oraz Podlesi
Machowskie, ktérych imiona, nazwiska oraz podpisy zostaly zamieszczone w zataczniku do
niniejszej petycji.
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Adres do dorgczen korespondencji zwiazanej z niniejszg petycjg i osoba reprezentujaca
podmiot:
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Sz.P. Slawomir Serafin - Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
al. Jozefa Pilsudskiego 38,

35-001 Rzeszow

W zalaczeniu przekazujemy celem rozpatrzenia petycje Mieszkancow miejscowosci
Leki Gorne, Leki Dolne oraz Podlesie Machowskie w sprawie powstrzymania realizacji
inwestycji polegajacej na budowie elektrowni fotowoltaicznych o lacznej mocy 46 MW
wraz z magazynami energii, planowanej na dzialkach polozonych w miejscowosciach
L¢ki Gorne i Podlesic Machowskie, na terenie Gminy Pilzno, ktérej oryginal zostat
ztozony do Burmistrza Miasta Pilzna — Tadeusza Pieczonka. Prosimy o zajecie stanowiska

oraz interwencje w w/w sprawie.
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L¢ki Gorne, dnia 11.08.2025r.

Podmiot wnoszacy petycje:

Grupa 0s6b fizycznych — mieszkancow miejscowosci Leki Gorne, £eki Dolne oraz Podlesie
Machowskie, ktérych imiona, nazwiska oraz podpisy zostaty zamieszczone w zataczniku do
niniejszej petycji.

Adres do dorgczen korespondencji zwigzanej z niniejszg petycja i osoba reprezentujaca
podmiot:

Sz.P. Tadeusz Pieczonka
BURMISTRZ MIASTA PILZNA
ul. Rynek 6

39-220 Pilzno

PETYCJA
W sprawie powstrzymania realizacji inwestycji polegajacej na budowie elektrowni
fotowoltaicznych o lacznej mocy 46 MW wraz z magazynami energii, planowanej na
dzialkach polozonych w miejscowosciach L¢ki Gérne i Podlesie Machowskie, na terenie
Gminy Pilzno

Na podstawie art. 63 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 2 ust. 1 ustawy z
dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz.U. z 2014 r. poz. 1195), dzialajac w interesie
publicznym, niniejszym wnosimy petycjg, w ktorej wyrazamy sprzeciw wobec planowanej
budowy elektrowni fotowoltaicznej o lacznej mocy 46 MW wraz z magazynami energii,
przewidzianej do realizacji na terenie miejscowosci k¢ki Gérne oraz Podlesie
Machowskie, na dziatkach wskazanych na mapie stanowiacej Zatgcznik nr 1 do Uchwaly Nr
XVIII/113/2025 Rady Miejskiej w Pilznie z dnia 29 kwietnia 2025 roku. Zwracamy uwagg, iz
przedsigwzigcie to stanowi pierwszy etap planowanej inwestycji, ktérej etapowanie oceniamy
jako dzialanie celowe, zmierzajace do unikniecia peinej oceny kumulatywnego oddziatywania
inwestycji na srodowisko oraz lokalng spotecznosé.

Dzialalno$¢ jednostki samorzadu terytorialnego, zgodnie z jej konstytucyjnym i
ustawowym przeznaczeniem, stanowi formg stuzby publicznej, ktérej nadrzednym celem jest
realizacja dobra wspdlnego mieszkancow, a dopiero w dalszej kolejnosci dbatosé o interesy
finansowe gminy. Interesy podmiotéw komercyjnych, w szczegolnosci spoza lokalnej
wspolnoty, powinny by¢ rozpatrywane wylacznie w takim zakresie, w jakim nie pozostaja w
sprzecznosci z warto$ciami chronionymi w ramach wspdlnoty samorzadowej. Zgodnie z art. 1
ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2024 r. poz. 609),



mieszkancy gminy tworza z mocy prawa wspdlnote samorzadows, a wspélnota ta stanowi
podmiot, ktérego interesdow organy gminy zobowigzane sa strzec w pierwszej kolejnosci.
Zysk prywatnego przedsi¢biorcy, dziatajacego w formie spolki, ktérej sytuacja finansowa 1
wiarygodnos$¢ budzg istotne watpliwosci (czemu daje wyraz zataczony do petycji Raport z
Wywiadowni Gospodarczej), nie moze by¢ stawiany ponad dobrem wspdlnym mieszkancow.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o niezwloczne podjecie przez Pana Burmistrza
wszelkich mozliwych dzialah zmierzajacych do uniemozliwienia realizacji planowanej
inwestycji w postaci elektrowni fotowoltaicznej na tak ogromna skalg, obejmujace) dziatki
potozone w bezposrednim sgsiedztwie nieruchomosci zamieszkalych przez mieszkahcow
Gminy Pilzno. Zdajemy sobie sprawe, iz przedmiotowe przedsigwzig¢cia inwestycyjne
znajduja sie na roznych etapach procedur formalno-prawnych. Niemniej, majac na uwadze ich
skale, przewidywany wplyw na srodowisko oraz bezpieczenistwo i jako$¢ zycia lokalnej
spotecznosci, oczekujemy, ze Gmina Pilzno podejmie odpowiedzialne dziatania zmierzajace
do ich zatrzymania.

W celu nalezytego uzasadnienia naszego stanowiska, w dalszej czgsci petycji
przedstawiamy szczegdtowa argumentacje wskazujaca, dlaczego lokalizacja inwestycji tej
skali w bezposrednim sasiedztwie terenéw zamieszkalych jest niedopuszczalna z punktu
widzenia interesu publicznego, zasad zréwnowazonego rozwoju oraz konstytucyjnej zasady
ochrony srodowiska.

1. Brak dlugoterminowych badan i niepewnos¢ co do wplywu instalacji
fotowoltaicznych na zdrowie ludzi i Srodowisko

Instalacje fotowoltaiczne, mimo ich rosnacej popularnosci, pozostaja zjawiskiem
relatywnie mtodym, szczegélnie w kontekscie ich eksploatacji na skale przemystowa.
W zwigzku z tym, dostepne obecnie badania dotyczace wptywu tego typu inwestycji
na zdrowie czlowieka oraz na Srodowisko naturalne majg charakter krétkoterminowy i
nie uwzgledniajg dlugofalowych skutkéw ekspozycji na specyficzne warunki
towarzyszace funkcjonowaniu takich obiektow. W przestrzeni publicznej pojawiajg sig
liczne publikacje promujgce bezpieczefistwo farm fotowoltaicznych, jednak w
przewazajacej mierze s3 one autorstwa podmiotow powigzanych z branza
energetyczna lub przez nig finansowanych. Publikacje te nie stanowig wynikéw
niezaleznych, wieloletnich badan naukowych prowadzonych w  ujgciu
epidemiologicznym lub §rodowiskowym.

W tym kontek$cie nalezy przypomnie¢ przyklad materialu znanego jako eternit
(azbest) powszechnie stosowanego w budownictwie w latach 60. i 70. XX wieku,
ktory przez dziesieciolecia uchodzil za bezpieczny i trwaly material budowlany.
Dopiero po uplywie kilkudziesieciu lat nauka jednoznacznie potwierdzila jego
rakotworczy wplyw na zdrowie cztowieka. Obecnie usuwanie pokry¢ dachowych z
azbestu stanowi powazne wyzwanie organizacyjne i finansowe dla gmin oraz
wlascicieli nieruchomosci. Nasuwa sie wige uzasadnione pytanie, czy Gming Pilzno
staé na ryzykowanie zdrowiem swoich mieszkancéw w imi¢ doraznych dochodow
budzetowych z tytulu obecnosci inwestycji o nieprzebadanych dlugoterminowo
skutkach?

2. Europejskie standardy lokalizacji OZE — unikanie lokalizacji w poblizu
zabudowy mieszkalnej



W krajach przodujgcych w zakresie rozwoju Odnawialnych Zrédet Energii takich jak
Niemcy, Austria czy Holandia obserwuje si¢ powszechng praktyke lokalizowania
duzych farm fotowoltaicznych z dala od siedlisk ludzkich. Obiekty te najczesciej
sytuowane sg wzdluz autostrad, na zdegradowanych terenach przemystowych,
pokopalnianych lub nieuzytkach. Praktyka ta odzwierciedla nie tylko uwarunkowania
planistyczne, ale i trosk¢ o komfort zycia mieszkancow oraz o spdjnos¢ przestrzenng i
estetyczng krajobrazu. Warto postawi¢ pytanie dlaczego w Polsce, a konkretnie w
Gminie Pilzno, mialoby by¢ inaczej? Czy mieszkafcy naszej gminy zastuguja na
nizsze standardy niz obywatele panstw zachodnich?

. Emisje elektromagnetyczne — brak wiedzy o ich dlugoterminowym wplywie na
zdrowie i Srodowisko

Nieodtgcznym elementem funkcjonowania instalacji fotowoltaicznych jest emisja
promieniowania elektromagnetycznego, zwlaszcza w obszarze falownikow, stacji
transformatorowych, kabli przesytowych i magazynéw energii. Choé obowigzujace
przepisy dopuszczaja eksploatacje takich instalacji, nalezy podkresli¢, ze wiedza o
diugofalowym wplywie tych emisji — zardwno na zdrowie ludzi, jak i na otaczajace je
ekosystemy — pozostaje ograniczona. Brak jednoznacznych badan w tym zakresie
oznacza koniecznos$é¢ stosowania zasady ostroznosci, o ktérej mowa m.in. w art. 191
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej. Pomijanie tego aspektu przez inwestora
lub organy gminy byloby przejawem nieakceptowalnej niefrasobliwosci, prowadzacej
do potencjalnego pogorszenia dobrostanu mieszkanicéw, a tym samym — naruszenia
zadan wiasnych gminy, o ktérych mowa w art. 7 ust. 1 pkt 1 i 5 ustawy o samorzadzie

gminnym.

. Uciazliwosci akustyczne - przekraczanie pozioméw halasu wlasciwych dla
terenéw mieszkaniowych

Funkcjonowanie przemystowych farm fotowoltaicznych, zwlaszcza w  ich
nowoczesnej wersji zintegrowanej z magazynami energii, wigze si¢ z wystepowaniem
znacznego poziomu halasu — generowanego przez pracujace falowniki, transformatory
oraz urzadzenia chlodzace. Wedlug dostepnych danych technicznych poziom hatasu
emitowany przez jedno urzadzenie moze osigga¢ nawet 85 dB, co odpowiada
poziomowi halasu emitowanemu przez poruszajacy si¢ autostradg pojazd ciezarowy.
Dla 0s6b zamieszkujacych w bezposrednim sasiedztwie takich instalacji oznacza to
diametralne pogorszenie komfortu zycia. Nalezy w tym kontekscie podkresli¢, ze
wiele 0s6b zdecydowalo si¢ na osiedlenie w miejscowosciach takich jak Eeki Gorne
czy Podlesie Machowskie wiasnie ze wzgledu na walory przyrodnicze i spokdj.
Realizacja inwestycji, ktéra skutkowaé bedzie statym podniesieniem poziomu hatasu,
stanowi¢ bedzie naruszenie zasady ochrony interesow spolecznosci lokalnej i
diametralnie ograniczy lub catkowicie wyeliminuje naptyw nowych mieszkancow

gminy w tym regionie.

. Wzrost temperatury i zaburzenie gospodarki wodnej

Rozlegle powierzchnie pokryte panelami fotowoltaicznymi absorbuja znaczna ilosé
promieniowania slonecznego, co w konsekwencji prowadzi do lokalnego wzrostu
temperatury — zjawiska okreslanego jako ,.efekt wyspy ciepta”. Zjawisko to jest juz
dobrze udokumentowane w przypadku miast, a jego analogie w kontekscie duzych
farm PV s3 przedmiotem coraz wigkszej uwagi naukowej. Wzrost temperatury



oddzialuje negatywnie nie tylko na mikroklimat, ale réwniez na retencj¢ wody w
glebie, co prowadzi do jej przesuszenia oraz obnizenia poziomu wod gruntowych.

. Degradacja lokalnych warunkow srodowiskowych i wplyw na rolnictwo

Lokalny wzrost temperatury, zmniejszenie retencji wodnej gleby, a takze zwigkszona
emisja ciepla zwiagzana z funkcjonowaniem rozlegtych instalacji fotowoltaicznych,
maja bezposredni wplyw na pogorszenie warunkow srodowiskowych w otoczeniu
inwestycji. Tego rodzaju zmiany moga skutkowaé stopniowym wysychaniem
gruntéw, obnizeniem poziomu wod gruntowych, a w dalszej perspektywie — trwaltym
pogorszeniem jakosci gleb i spadkiem mozliwosci ich wykorzystywania do produkeji
rolnej. Takie skutki, cho¢ w wiekszosci posrednie i rozciggnigte w czasie, sg realnym
nastgpstwem nadmiernego przeksztatcania naturalnego krajobrazu. Ich ignorowanie
moze prowadzi¢ do powaznych konsekwencji spotecznych, srodowiskowych i
gospodarczych.

. Chmikalia w inwestycji i zagrozenia dla lokalnych wod oraz gleby

Farmy fotowoltaiczne, szczegélnie o tak duzej skali jak planowana, wymagajg
czgstego czyszczenia paneli z osadéw pylow, zanieczyszczen atmosferycznych i
organicznych. Praktyka pokazuje, ze czynnosci te wigzg sie z uzyciem
zmechanizowanego sprzgtu, hatasem, zwigkszonym ruchem pojazdéw technicznych w
sasiedztwie nieruchomosci zamieszkatych, a takze z uzyciem chemicznych $rodkow
czyszczacych. Pozostalosci tych substancji trafiajg nieuchronnie do gleby, a z niej
moga przedostawa¢ si¢ do wod gruntowych i studni wykorzystywanych przez
mieszkancow. Warto podkresli¢, ze w wielu podobnych inwestycjach w kraju i za
granica, teren pod panelami jest opryskiowany herbicydami — czgsto $rodkami o
wysokiej toksycznosci, jak np. glifosat (Roundup), ktoéry powoduje trwate usuniecie
roslinnosci 1 biologiczne zubozenie siedlisk. Nie mozna tez uzna¢ za wiarygodne
deklaracji inwestora, jakoby po zakonczeniu 30-letniego okresu eksploatacji teren mial
zostac ,,przywrocony do stanu rolniczego”. Zwazywszy na dtugotrwate oddziatywanie
instalacji na struktur¢ gleby, poziom chemizacji, zaggszczenie podioza i zmiany
hydrologiczne — realne przywrdcenie gruntu do pierwotnego charakteru bedzie
wymaga¢ wieloletnich, kosztownych dziatan rekultywacyjnych. W praktyce
odpowiedzialno$¢ za ten proces spadnie na wiascicieli dziatek oraz na gmine,
skutkujac wzrostem kosztéw publicznych i podatkowych.

. Etapowanie inwestycji jako sposéb obejscia wymogow oceny oddzialywania na
srodowisko

Za szczegoblnie niepokojace uznajemy etapowy charakter przedmiotowej inwestycji.
W ocenie mieszkanicow, rozdzielenie dokumentacji oraz skladanie odrgbnych
wnioskow dotyczacych mniejszych farm fotowoltaicznych, ktére w istocie tworza
jeden zintegrowany kompleks o mocy tgcznej 46 MW, stanowi celowy zabieg ze
strony inwestora, majacy na celu uniknigcie pelnej, kompleksowej oceny
skumulowanego oddziatywania inwestycji na s$rodowisko. Praktyka taka, znana
réwniez w orzecznictwie sadéw administracyjnych, zostala wielokrotnie
zakwestionowana jako sprzeczna z zasadg rzetelnosci postgpowania i naruszajgca
przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o
ocenach oddzialtywania na srodowisko.
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Rownolegle odnotowujemy niepokojace przypadki dezinformowania mieszkancéw
m.in. poprzez sugerowanie, ze sgsiedzi wyrazili zgode na inwestycje, przy
jednoczesnym powotywaniu si¢ na konkretne osoby bez ich wiedzy i zgody. Takie
dzialania noszg znamiona manipulacji, majacej na celu wywolanie presji spolecznej
oraz zludzenia powszechnego przyzwolenia na realizacje inwestycji. Stanowczo
sprzeciwiamy si¢ tego rodzaju praktykom.

. Przemyslowy charakter inwestycji i ryzyko zmiany charakteru przestrzeni

wiejskiej

Planowana farma fotowoltaiczna, ze wzgledu na swojg skale, zabudowe technicznag
oraz funkcj¢, ma jednoznacznie przemystowy charakter. Jej lokalizacja na terenie
dotychczas rolniczym, w bliskim sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej, prowadzi do
trwalego zaburzenia struktury przestrzennej i funkcjonalnej miejscowosci takich jak
Leki Gorne czy Podlesie Machowskie. Tego rodzaju inwestycje stanowia precedens,
ktory otwiera droge do lokalizacji kolejnych obiektéw o podobnym profilu: kolejnych
farm, magazynéw energii, punktéw przetadunkowych, a w przyszlosci rowniez hal
produkcyjnych lub sktadéw materialow niebezpiecznych.

Gmina, jako podmiot odpowiedzialny za lad przestrzenny oraz zachowanie
zrownowazonego charakteru rozwoju, nie powinna dopuszcza¢ do sytuacji, w ktérej
tereny wiejskie o wysokich walorach przyrodniczych i krajobrazowych ulegaja
systematycznej industrializacji. Tego rodzaju procesy sg nicodwracalne i prowadza do
obnizenia jakosci zycia mieszkancéw, spadku wartosci nieruchomosci oraz
zniszczenia tozsamosci przestrzennej lokalnej spolecznosci.

Ryzyko pozaru i awarii technicznych jako zagrozenie dla zycia, zdrowia i
srodowiska

Nalezy réwniez zwréci¢ uwage na istotne ryzyka techniczne, zwigzane z eksploatacja
wielkopowierzchniowych instalacji fotowoltaicznych oraz zintegrowanych z nimi
magazynow energii. Farmy tego typu, jako instalacje elektroenergetyczne, narazone sa
na awarie zwigzane z przeciazeniem, uszkodzeniami mechanicznymi, przegrzaniem
transformatoréw, wyciekiem substancji eksploatacyjnych, a w szczegodlnosci — na
pozary. W ostatnich latach odnotowano szereg przypadkéw powaznych pozaréw farm
PV, ktére wykazaly powazne braki w systemach zabezpieczen oraz niewystarczajaca
infrastrukture umozliwiajaca skuteczne dziatanie shuzb ratowniczych. Brak
adekwatnego do skali zagrozenia wyposazenia jednostek Ochotniczej Strazy Pozarnej,
trudna dostepnos¢ terenu, ograniczona ilosé uje¢ wody oraz nieprzystosowanie sieci
drogowej do cigzkiego sprzgtu ratowniczego to czynniki, ktére w przypadku
wystapienia zdarzenia losowego moga doprowadzi¢ do tragedii. Trudno w tym
kontekscie przyjaé zapewnienia inwestora o pelnym bezpieczenstwie eksploatacji
instalacji, skoro nawet najwigksze i najbardziej zaawansowane technologicznie farmy
na §wiecie nie sg wolne od awarii.

Brak neutralnosci Srodowiskowej inwestycji

Planowana inwestycja prawdopodobnie najwicksza tego typu w wojewodztwie
podkarpackim, a by¢ moze takze w skali kraju — ze wzgledu na swoja rozleglosé i
zakres techniczny nie moze pozostawaé bez istotnego wplywu na srodowisko
naturalne. Twierdzenie o jej neutralnosci ekologicznej, jesli mialoby sie znalezé w
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dokumentach administracyjnych, nalezaloby traktowaé jako wyraz braku nalezytej
weryfikacji rzeczywistego oddziatywania inwestycji. Uwazamy, ze potwierdzenie
neutralnosci  $rodowiskowej tej skali przedsigwzigcia w  postgpowaniu
administracyjnym bez rzeczywistego rozpoznania kumulatywnych skutkéw bytoby nie
tylko bledem proceduralnym, ale naruszatoby fundamentalne zasady prowadzenia
oceny oddzialywania na srodowisko.

Cenne siedliska i sasiedztwo obszaru chronionego krajobrazu

Tereny planowane pod inwestycje oraz ich bezposrednie otoczenie stanowig miejsce
bytowania licznych gatunkéw chronionych — m.in. bobra, fosia, bociana czarnego,
blotniaka zbozowego — ktérych obecno$¢ zostata udokumentowana fotograficznie i
znajduje potwierdzenie w obserwacjach mieszkancow. Obszar ten pelni réwniez
funkcje edukacyjng — corocznie prowadzone sg tam zajgcia terenowe dla uczniow
szkét z Lek Gornych. Lokalizacja inwestycji pozostaje w bezposrednim sgsiedztwie
Jastrzebsko-Zdzarskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu o powierzchni 19 329 ha,
obejmujacego cenne siedliska lesne, torfowiska oraz rezerwaty przyrody ("Torfy" i
"Slotwina"), w tym m.in. stanowisko pidropusznika strusiego w Podlesiu
Machowskim. Planowana inwestycja stanowilaby zatem bezposrednig ingerencje w
unikalny ekosystem, prowadzac do fragmentacji siedlisk, utraty gk, wycinki drzew,
zniszczenia nor i miejsc rozrodu dzikich zwierzat. Dziatki te sa obecnie uzytkowane
rolniczo i nie stanowig nieuzytkow, co powinno mie¢ decydujace znaczenie przy
analizie dopuszczalnosci lokalizacji tego typu przedsigwzigcia.

Wylaczenie gruntéw z produkcji rolnej

Planowana inwestycja skutkowaé bedzie trwatym wylaczeniem z produkcji rolnej
gruntdw o wysokiej przydatnosci rolniczej. Dziatki te s aktualnie uzytkowane, a ich
rolniczy charakter jest potwierdzony zaréwno ewidencyjnie, jak i w praktyce. Taka
decyzja inwestycyjna stoi w sprzecznosci z celem ochrony uzytkéw rolnych i stanowi
istotne naruszenie rownowagi w strukturze uzytkowania gruntéw, co powinno zosta¢
uwzglednione w kontekscie zaréwno przy kreowaniu ladu przestrzennego, jak i
bezpieczenstwa zywnosciowego.

Zablokowanie mozliwoS$ci rozwoju miejscowosci

Przeznaczenie tak znacznego obszaru pod inwestycj¢ o przemystowym charakterze
pozbawi gmine mozliwosci dalszego rozwoju przestrzennego w obrgbie miejscowosci
Leki Gorne i Podlesie Machowskie. Tereny te pelniag obecnie funkcje¢ buforows,
umozliwiajaca przyszle zagospodarowanie mieszkaniowe lub rekreacyjne.
Gigantyczne instalacje fotowoltaiczne zniechecg potencjalnych nowych mieszkancow,
ogranicza rozwdj demograficzny i doprowadza do odptywu ludnosci. W diuzszej
perspektywie oznacza to konkretne straty finansowe dla gminy wynikajace z
mniejszego naplywu podatkow oraz obnizonej atrakcyjnosci inwestycyjnej terenow.

Zniszczenie Krajobrazu i zaburzenie ladu przestrzennego

Powstanie elektrowni na styku trzech miejscowosci — na obszarze obejmujacym
kilkadziesigt hektarow — spowoduje istotna degradacj¢ krajobrazowa i przestrzenna.
Inwestycja ta wprowadzi chaos urbanistyczny i catkowicie zaburzy spdjnosc
architektoniczna obszaru. Zostang bezpowrotnie utracone tereny wykorzystywane
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przez mieszkancoéw jako przestrzen rekreacyjna, przyrodnicza i spacerowa — jedne z
najcenniejszych przyrodniczo i krajobrazowo w Gminie Pilzno.

Zgodnie z art. 1 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, ksztaltowanie polityki przestrzennej gminy
powinno odbywa¢ si¢ z poszanowaniem zasady zréwnowazonego rozwoju, ladu
przestrzennego oraz z uwzglednieniem potrzeb lokalnej spotecznosci. Tymczasem
planowana inwestycja, ze wzgledu na swojg skalg, przemystowy charakter i polozenie
na terenach o naturalnym krajobrazie wiejskim, pozostaje w oczywistej sprzecznosci z
ta zasadg. Niekontrolowana koncentracja tego typu obiektéw w jednej lokalizacji
prowadzi do deformacji przestrzeni, utraty ciggtosci biologicznej, chaosu
urbanistycznego i zaniku funkcji rolniczej oraz rekreacyjnej terendéw wiejskich.
Oczekujemy od wladz Gminy Pilzno respektowania wskazanych wyzej wartosci w

procesie decyzyjnym.
Spadek warto$ci nieruchomosci i brak rekompensat

Jak wskazujg liczne dostepne opracowania oraz opinie biegltych rzeczoznawcow
majgtkowych, lokalizacja instalacji przemystowych, w tym wielkopowierzchniowych
farm fotowoltaicznych, w bezposrednim sgsiedztwie zabudowy mieszkaniowej
nieuchronnie prowadzi do znaczacego spadku wartosci nieruchomosci. Dotyczy to
zar6wno dziatek niezabudowanych, jak i doméw jednorodzinnych, ktére z uwagi na
sgsiedztwo instalacji technicznych, hatasu, pogorszenia waloréw krajobrazowych i
potencjalnych zagrozen S$rodowiskowych traca na atrakcyjnosci inwestycyjnej i
mieszkaniowej. Nie sposob pominaé faktu, ze znaczna czes$¢ lokalnych nieruchomosci
jest obcigzona kredytami hipotecznymi, ktorych splata zakladata stabilnos$é lub wzrost
warto$ci rynkowej nieruchomosci. W obliczu planowanej inwestycji oraz mozliwego
spadku wartosci mienia siggajacego nawet kilkudziesieciu procent wedtug dostepnych
opinii, wielu mieszkancow znajdzie si¢ w sytuacji, w ktorej warto$¢ posiadanego
majatku stanie si¢ nizsza niz warto$¢ zaciggnietych zobowigzan finansowych. Moze to
prowadzi¢ do stanu tzw. ,,ujemnego majatku” i braku mozliwosci skutecznego zbycia
nieruchomosci na rynku wtérnym.

Wobec powyzszego mieszkancy stusznie formutuja pytania o to, czy Gmina Pilzno
przewiduje jakakolwiek polityke kompensacyjng wobec o0s6b, ktére zostana
bezposrednio dotknigte negatywnymi skutkami przestrzennego sgsiedztwa farmy
fotowoltaicznej? Czy w budzecie gminy zostaty zabezpieczone $rodki na ewentualne
odszkodowania lub doptaty wyréwnawcze? Czy Gmina planuje powotaé niezaleznego
rzeczoznawcg w celu oszacowania rzeczywistego wplywu inwestycji na wartos$é
prywatnego mienia? Brak odpowiedzi na te pytania oznacza ryzyko
bezprecedensowego naruszenia konstytucyjnie chronionego prawa wtasnosci (art. 21 i
64 Konstytucji RP).

Uciazliwosci w czasie realizacji inwestycji

Juz sam etap budowy farmy fotowoltaicznej wiaze sie z licznymi ucigzliwosciami:
hatasem, zapyleniem, ruchem cigzkiego sprzetu oraz pogorszeniem stanu lokalnej
infrastruktury drogowej. Zapewnienia inwestora o szybkim i bezproblemowym
przebiegu prac nalezy traktowaé¢ jako niepotwierdzone deklaracje, niepoparte
harmonogramem rzeczowo-finansowym ani srodkami technicznymi.
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Ryzyko uszkodzenia infrastruktury melioracyjnej

Na terenie planowanej inwestycji istnieja urzadzenia melioracyjne, ktérych
prawidlowe funkcjonowanie ma kluczowe znaczenie dla utrzymania wiasciwych
stosunkéw wodnych. W trakcie prac budowlanych istnieje wysokie ryzyko ich
uszkodzenia — zar6wno mechanicznego, jak i wynikajgcego z bledow projektowych
lub zaniechan inwestora. Uszkodzona melioracja moze prowadzi¢ do zalewania
dzialek, lokalnych podtopien lub przeciwnie — braku nawodnienia i degradacji gleb.
Nalezy postawié pytanie: kto poniesie odpowiedzialno$¢ za ewentualne szkody?

Przeciazenie lokalnej sieci energetycznej

Z uwagi na ograniczong przepustowos¢ lokalnej infrastruktury przesytowej, nalezy
przyja¢ z duzym prawdopodobiefistwem, Ze powstanie farmy o mocy 46 MW
skutkowa¢ bedzie ograniczeniami w przyjmowaniu energii z indywidualnych
mikroinstalacji fotowoltaicznych, obecnie funkcjonujacych na nieruchomos$ciach
prywatnych. Uzytkownicy domowych instalacji PV moga =zostaé pozbawieni
mozliwosci oddawania nadwyzek energii do sieci i rozliczania ich w systemie net-
billingu. Tym samym inwestycja ta, zamiast wspiera¢ lokalng energetyke obywatelska,
bedzie jej zagrozeniem.

Ryzyko spolecznych napie¢é i konfliktow sasiedzkich

Planowana inwestycja juz na etapie wstgpnym doprowadzita do licznych napieé
spotecznych i podziatéw w lokalnej spolecznosci. Istnieje powazne ryzyko, ze jej
realizacja bedzie miata trwaly, negatywny wplyw na relacje sgsiedzkie,
doprowadzajac do wzrostu nieufnosci, wzajemnych oskarzen i utraty spojnosci
spolecznej w miejscowosciach objetych oddziatywaniem farmy.

Zobowiazania Gminy do prowadzenia dialogu spolecznego

W dokumencie pn. Plan zaopatrzenia w cieplo, energie elektryczng i paliwa gazowe
dla Gminy Pilzno oraz w zalaczonych kierunkach polityki energetycznej gminy
znalazl si¢ zapis, zgodnie z ktérym ,,przy lokalizacji elektrowni fotowoltaicznych badz
wiatrowych przestrzegane bgdg zapisy obowigzujacego prawa w danej dziedzinie oraz
w zgodzie z dialogiem spofecznym.” Apelujemy, by deklaracje te nie pozostaty
pustym zapisem, lecz znalazly realne odzwierciedlenie w praktyce decyzyjnej gminy.
Oczekujemy rzeczywistego wystuchania stanowiska mieszkancoéw oraz zapewnienia
im udzialu w procesie decyzyjnym zgodnie z zasadg partycypacji spotecznej
wynikajaca m.in. z art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy o udostgpnianiu informacji o
srodowisku.

Ryzyko wzrostu obciazen podatkowych mieszkancéw w przysztosci

Nalezy réwniez zwr6ci¢ uwage na aspekt finansowy planowanej inwestycji z punktu
widzenia przyszlych kosztow, jakie moze ponies¢ Gmina Pilzno — a w konsekwencji
mieszkancy. Po zakonczeniu 30-letniego  okresu eksploatacji, inwestor
najprawdopodobniej przestanie by¢é zainteresowany dalszym utrzymywaniem
infrastruktury, ktorej demontaz, rekultywacja gruntu oraz przywrdcenie pierwotnego



charakteru terenu bgda wymagaly znacznych naktadéw finansowych. Brak
zabezpieczenia srodkow na ten cel — w formie kaucji lub gwarancji bankowej oznacza
realne ryzyko, ze obowigzek poniesienia tych kosztow spadnie na wiascicieli dziatek
albo na Gming. W efekcie moze to przetozy¢ sie na wzrost lokalnych podatkéw lub
ograniczenie wydatkéw na inne cele publiczne (edukacje, infrastrukture, ochrone
zdrowia), co godzi bezposrednio w interes mieszkancow.

Podpisujacy niniejsza petycje w pehi dostrzegaja znaczenie rozwoju Odnawialnych Zrodet
Energii dla bezpieczenistwa energetycznego kraju oraz koniecznos¢ transformacji
energetycznej zgodnie z celami klimatycznymi. Jednak realizacja tych celéw nie moze
odbywac¢ si¢ kosztem tadu przestrzennego, zdrowia, bezpieczenstwa i jakosci zycia lokalnych
spofecznodci. Lokowanie przemystowych elektrowni fotowoltaicznych w bezposrednim
sgsiedztwie zabudowy mieszkaniowej stanowi przejaw naruszenia zasad wspolzycia
spotecznego oraz niezrozumienia istoty funkcjonowania wspélnoty gminnej, w ktorej
priorytetem powinno by¢ dobro mieszkancow.

W ocenie spotecznosci lokalnej obiekty tego rodzaju o charakterze przemystowym,
generujgce szereg oddziatywan srodowiskowych powinny by¢ lokalizowane poza obszarami
zamieszkatymi, z dala od siedlisk ludzkich, na przyklad wzdtuz korytarzy transportowych, na
terenach zdegradowanych, nieuzytkowanych rolniczo lub przemystowo przeksztatconych.

Niniejszg petycje sktadamy jako mieszkancy oraz wiasciciele nieruchomosci potozonych w
bezposrednim sasiedztwie planowanych inwestycji, zamieszkali na terenie miejscowosci Eeki
Gorne, Podlesie Machowskie oraz Ig¢ki Dolne. Wystepujac jako cze$é wspolnoty
samorzadowej, na mocy art. 1 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, oczekujemy od Pana
Burmistrza niezwlocznego podjgcia dziatan zmierzajacych do realizacji postulatéw zawartych
W niniejszej petycji w szczegdlnosci dzialan administracyjnych, planistycznych i
proceduralnych, majgcych na celu skuteczne zablokowanie lokalizacji przemystowej
elektrowni fotowoltaicznej w ww. lokalizacjach, w trosce o interes publiczny, $rodowisko
naturalne oraz prawa i wolno$ci mieszkancéw Gminy Pilzno.

Klauzula RODO:

Podpisujac si¢ pod niniejsza petycja, wyrazam zgode na przetwarzanie moich danych osobowych, tj. imienia, nazwiska, miejsca zamieszkania oraz
wlasnorgeznego podpisu, przez Gming Pilzno (adres: ul. Rynek 6, 39-220 Pilzno) jako administratora danych. w celu realizacji procedury rozpatrzenia ninigjszej
petycji zgodnie z ustawa z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz.U. z 2014 r. poz. 1195). Dane osobowe moga by¢ przetwarzane wylacznie w zakresie
niezbgdnym do rozpatrzenia przedmiotowej petycji, w tym do potwierdzenia liczby i tozsamosci osob fizycznych wnoszacych petycie, i nie beda udostgpniane
podmiotom trzecim, z wyjatkiem przypadkéw przewidzianych przepisami prawa. Wiem, ze przystuguje mi prawo dostepu do moich danych, ich sprostowania,
ograniczenia przetwarzania oraz wniesienia skargi do Prezesa Urzgdu Ochrony Danych Osobowych. Podanie danych ma charakter dobrowolny.



Zalaczniki:

1. Listy podpiso6w 0sob fizycznych bedacych podmiotem wnoszacym petycjg.
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3. Raport dotyczacy Wykonawcy - Raport z wywiadowni gospodarczej

Otrzymuja:
1. Burmistrz Miasta i Gminy Pilzno
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Sz. P. Radni - Rada Miejska w Pilznie

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
Panstwowe Gospodarstwo Wodne - Wody Polskie - Nadzér Wodny
Podkarpacka Izba Rolnicza

Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
Wojewoda Podkarpacki — Teresa Kubas-Hul

Starosta Powiatu Debickiego — Starostwo Powiatowe w Degbicy
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