Katowice, 14 lipca 2026
WO08S.420.8.2026.AM.16

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r., poz. 1691) — dalej Kpa oraz art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2,
art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. i) oraz art. 82 Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informaciji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r., poz. 670 ze zm.) — dalej ustawy
00s, po rozpatrzeniu wniosku z 12.02.2026 r. Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie z siedzibg w Warszawie, dziatajgcego przez petnomocnika — Dyrektora Zarzadu
Zlewni w Katowicach, w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,

orzekam

Stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko,
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,Przebudowa oraz nadbudowa
obwatowan cieku lftownica, gm. Czechowice - Dziedzice”.

Il. Ustali¢ nastepujace warunki realizacji przedsiewziecia:

1. Zabrania sie prowadzenia robét budowlanych z wykorzystaniem pojazdéw i maszyn
budowlanych takich jak: samochody ciezarowe, ciggniki, koparki, tadowarki, spycharki,
dzwigi i zurawie, maszyny i urzadzenia do zageszczania gruntu, wiertnice, agregaty
pradotwércze, sprezarki, pompy, maszyny i urzadzenia do ciecia drewna, betonu i innych
materiatéw twardych oraz pojazdéw i maszyn podobnego rodzaju (pojazdy i maszyny
budowlane emitujgce hatas do otoczenia) w dniach ustawowo wolnych od pracy,

a w pozostatych dniach w godzinach od 22.00 do 6.00. Zakaz ten nie dotyczy prac
wymagajgcych zachowania ciggtosci technologicznej zwigzanych z wykonaniem przeston
przeciwfiltracyjnych.

2. Sprzet mechaniczny moze poruszac sie wytgcznie po istniejgcych lub tymczasowo
wyznaczonych drogach technologicznych, drogach dojazdowych czy zjazdach do koryta
rzecznego, w miejscach antropogenicznie przeksztatconych.

3. Zaplecza budowy (sprzetowo-materiatowe, w tym zaplecze technologiczne i sprzetowe
na potrzeby wykonania przeston przeciwfiltracyjnych) nalezy zlokalizowac¢ w uprzednio
przeksztatconym, utwardzonym terenie, w odlegtosci co najmniej:

a) 50 m od pomnikéw przyrody zlokalizowanych:
— w rejonie ul. Weneckiej: dgb szyputkowy o obwodzie pnia: 396 cm, na
dziatce nr 180/8, obreb Dziedzice, przy odcinku Ill w km od 0+000 do
1+534,

— w rejonie ul. Ksieza Grobel: dgb szyputkowy o obwodzie pnia: 493 cm,
na dziatce nr 316, obreb Ligota, przy odcinku IV w km od 1+534 do 2+761,



— w rejonie ul. Ochodzkiej: dgb szyputkowy o obwodzie pnia: 521 cm,
w odlegtosci ok. 65 m od mostu na rzece ltownicy, ok. km cieku 2+816—
2+818, ok. km watu lewego 2+860 wg. projektu PAB,

b) 50 m od koryta cieku ltownica,

c) 50 m od starorzecza w km ok. 2+070 i 2+200 (bezodptywowych wypetnionych
woda),

d) 50 m od strefy funkcjonalnej odptywdw i potgczen starorzecza z ltownica
w rejonie ok. km rzeki 2+500-2+670,

e) 50 m od stawu hodowlanego zlokalizowanego na prawym zawalu odcinka I,
na odcinku ok. km 1+100-1+450, o dlugosci ok. 300 m,

f) poza zasiegiem rzutu pionowego koron drzew oraz w odlegtosci co najmniej
2 m na zewnatrz od tego zasiegu,

g) poza terenami bezposrednio sgsiadujgcymi z zabudowg mieszkaniowg
i gospodarczg, w szczegodlnosci w rejonie ul. Ksieza Grobel (odcinek 1V watu
ok. km rzeki 1+707-2+749, odpowiadajgcy odcinkowi IV watu prawego km
1+534-2+761; szczegolnie strefa muru i zabudowy przy ul. Ksieza Grobel).

Nadzér przyrodniczy — specjalista botanik, herpetolog oraz ornitolog, kazdorazowo
majg ocenic i zadecydowac o wytgczeniu dodatkowych terendw z lokalizacji
zapleczy budowy, ktére w ich ocenie zostang uznane za cenne przyrodniczo.

4. W celu ochrony flory i fauny w trakcie realizacji przedsiewziecia:

1)

przed przystgpieniem do wykonywania prac terenowych wszystkich pracownikow
nalezy przeszkoli¢ i poinformowaé o sposobie postepowania w przypadku
stwierdzenia na terenie budowy zwierzat. Przeszkolenia powinni dokona¢ eksperci

z nadzoru przyrodniczego — botanik, entomolog, malakolog, herpetolog

oraz ornitolog,

prace przygotowawcze przed rozpoczeciem inwestycji oraz roboty ziemne w fazie jej
realizacji nalezy prowadzi¢ po uprzednim sprawdzeniu przez specjalistow: botanika,
entomologa, herpetologa oraz ornitologa, z nadzoru przyrodniczego czy na
powierzchni terenu objetego oddziatywaniem znajdujg sie chronione gatunki roslin,
zwierzat oraz siedliska nie zidentyfikowane w trakcie badan terenowych. Kontrole
nalezy przeprowadzi¢ nie wczesniej niz 2 tygodnie przed rozpoczeciem robot.

W przypadku ich stwierdzenia ww. nadzér przyrodniczy zadecyduje o dalszym
sposobie postepowania, m.in. o0 koniecznoéci uzyskania odpowiedniego zezwolenia
na czynnosci podlegajgce zakazom. Dopiero po uzyskaniu tej zgody bedzie mozna
przystapi¢ do prac przygotowawczych i robo6t ziemnych,

przed zdjeciem humusu nalezy w okresie od 16 pazdziernika do konhca lutego usungc¢
z terenu objetego inwestycjg wszelkg roslinnos¢ (drzewa, krzewy i ich podrosty,
szuwary, roslinnosc¢ trawiastg). Czynnosc tg nalezy powtarzaé¢ systematycznie

w okresie legowym ptakow tj. od 1 marca do 16 pazdziernika, pod nadzorem
przyrodniczym — specjalista herpetolog, ornitolog, entomolog,

niezaleznie od terminu wycinki, drzewa przeznaczone do usuniecia stare, dziuplaste,
z wyprochnieniami oraz o piersnicy powyzej 50 cm, nalezy skontrolowac pod katem
wykorzystywania ich jako schronienia letnie oraz zimowe nietoperzy oraz siedliska
bezkregowcdw. Kontrola musi zosta¢ przeprowadzona przez specjaliste entomologa
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i chiropterologa, nie wczesniej niz 2-3 dni przed wycieciem danego okazu.

W przypadku stwierdzenia obecnosci stanowisk gatunkéw chronionych nadzor
przyrodniczy zadecyduje o dalszym sposobie postepowania, m.in. o koniecznosci
wstrzymania prac i uzyskania odpowiedniego zezwolenia na realizacje czynnosci
zakazanych w stosunku do chronionych gatunkéw zwierzat. Dopiero po uzyskaniu tej
zgody bedzie mozna przystgpi¢ do wycinki drzew,

w celu zminimalizowania wptywu zaplanowanych prac na drzewa i krzewy
nieprzeznaczone do wycinki nalezy:

a)

pnie drzew, gdzie w rejonie rzutéw ich koron konieczne bedzie wykonanie prac
ziemnych oraz ruch pojazdéw, zabezpieczy¢ przez szczelne oszalowanie
deskami, wypetniajgc przestrzeh pomiedzy pniem a deskg materiatem
amortyzujgcym (np. matami stomianymi, jutg), deski mocowac bez uzycia
gwozdzi, wysokos¢ szalowania ok. 2 m, do wysokosci dolnych gatezi korony,
dolng krawedz opiera¢ na podtozu, nie zas na nadbiegach korzeniowych,
drzewa znajdujgce sie w bezposrednim sgsiedztwie planowanych dziatanh, gdzie
nie sg planowane prace/przejazdy sprzetu mechanicznego wygrodzi¢ trwatym
ogrodzeniem o wysokosci 1,5 m, w odlegtosci stosownej do obwodu drzewa.
Ewentualne prace prowadzone w strefie korzeniowej (od pnia drzewa do 2 m od
obrysu korony), nalezy wykonywac recznie,
korzenie odstoniete w czasie wykopow, nalezy w miare mozliwosci recznie
wypusci¢ gtebiej i zabezpieczy¢ przed wysychaniem i przymrozkami, np.
poprzez zastosowanie oston jutowych, a wykopy w poblizu drzew i krzewow
niezwiocznie zasypac po zakonczeniu prac. W przypadku przerw w pracy
wykopy nalezy tymczasowo zasypac lub przykry¢ korzenie matami stomianymi,
aby przeciwdziata¢ ich wysychaniu. W warunkach grozgcych przesuszeniem
korzeni drzew i krzewow nalezy podlewac i utrzymywac korzenie
w odpowiedniej wilgotnosci. Niedopuszczalne jest obcinanie korzeni
szkieletowych drzew,
w obrebie rzutu korony drzew nie mozna magazynowaé materiatow
chemicznych i ziemi z powstatych wykopéw, stosowaé otwartego ognia,
lokalizowaé placow manewrowych i miejsc postoju sprzetu ciezkiego,
po zakonczeniu prac zabezpieczenia zieleni nalezy zdemontowac,
w przypadku pomnikow przyrody, nalezy zastosowac nastepujgce
zabezpieczenia:
— drzewa nalezy wygrodzi¢ ogrodzeniem o wysokosci min. 2 m,
usytuowanym w odlegtosci co najmniej 4 m od pnia drzewa,
— wewnatrz ogrodzenia nie nalezy przetrzymywac materiatow i sprzetu
budowlanego, przemieszczac sprzetu budowlanego, wykonywac prac,
— W zasiegu ogrodzenia prowadzone prace nie mogg spowodowacé zmiany
istniejgcego poziomu terenu oraz naruszy¢ systemu korzeniowego
pomnika przyrody.

Szczegotowy sposéb wykonania oraz zakres zabezpieczen dostosowaé do warunkéw
lokalnych, rodzaju prowadzonych prac, po uzgodnieniu ze specjalistg botanikiem,
6) nalezy utworzy¢ strefe ochronng w obrebie:
— starorzeczy w km ok. km 2+070 i 2+200 (bezodptywowych wypetnionych woda),
— wylotéw ze starorzecza na brzegu prawym w km ok. 2+500 i 2+610
oraz wylotu ze starorzecza na brzegu lewym w km ok. 2+670,

Strona 3 z 41



8)

9)

— siedliska czosnku niedzwiedziego oraz innych cennych gatunkow roslin w km

ok. 2+450-2+550 cieku ltownica,
i wygrodzi¢ jg przy uzyciu dobrze widocznej, jaskrawej tasmy ostrzegawczej
o szerokos$ci 7 — 10 cm wraz z informacjg o lokalizacji chronionego elementu. Tasme
nalezy rozpigé pomiedzy wbitymi w ziemie palikami na wysokosci 1-1,5 m
i zastosowac na wskazanej dlugosci. Wygrodzenie musi by¢ wykonane przed
wejsciem sprzetu na odcinek robot. Prace zwigzane z oznakowaniem przeprowadzic
nalezy najpézniej 1-2 tygodnie przed rozpoczeciem prac na danym odcinku budowy
inwestycji. TaSme wygrodzeniowg nalezy usungc po zakonczeniu realizacji inwestyciji,
zdejmowanie humusu i nadktadu z watéw przeciwpowodziowych nalezy prowadzic,
pasmami, w sposéb umozliwiajgcy systematyczne przenoszenie sie zyjgcych tam
zwierzat na tereny sgsiednie. Usuniety nadktad nalezy zwatowa¢ w pryzmach o lekko
wklestej powierzchni na tymczasowym zwatowisku, zlokalizowanym na terenie
bedacym w dyspozycji inwestora. W przypadku nadmiaru gruntu dopuszczono
mozliwo$¢ jego wykorzystania przy realizacji innego zadania. Pryzmy gleby tworzone
podczas gromadzenia mas ziemnych powinny by¢ ksztattowane w taki sposéb, aby
uniemozliwi¢ ich zasiedlenie przez ptaki, tzn. nie nalezy tworzy¢ stromych, pionowych
Scian, lecz utrzymac nachylenie nie bardziej strome niz 70°. Przed naruszeniem
stromych skarp, wystepujgcych na terenie inwestycji niezaleznie od dziatan
wykonawcy robo6t (np. z osuniec, obrywow gruntu), w okresie od ok. 10 kwietnia do 31
sierpnia kazdego roku - nadzér ornitologiczny musi dokonywac ich ogledzin pod
katem zasiedlenia przez ptaki. Kontroli nalezy dokona¢ nie wczesniej niz 3 dni przed
niwelacjg skarp. W przypadku stwierdzenia obecnosci nor czy kolonii legowych,
nalezy tak dostosowac¢ harmonogram robot, aby umozliwi¢ przeprowadzenie ptakom
legow. W przypadku stwierdzenia siedlisk ptakdw ich zniszczenie bedzie mozliwe po
uzyskaniu zezwolenia na realizacje czynnosci zakazanych w stosunku do
chronionych gatunkow zwierzat,
teren inwestycji, w szczegdlnoéci miejsca moggce stanowi¢ putapki dla ptazéw
(wykopy, zagtebienia wypetnione woda, zastoiska i zalewiska, koleiny) nalezy
poddawac regularnym kontrolom. W okresie wiosennych i jesiennych migracji,
ptazéw, tj. od 15 lutego do konca maja oraz od 15 wrzesnia do 15 listopada, dwa razy
dziennie (rano i wieczorem), a w pozostatym okresie raz dziennie. Zidentyfikowane
osobniki, w tym doroste, formy rozwojowe i mtodociane, wykazane w trakcie kontroli
nalezy przenies¢ przy udziale przeszkolonych do tego pracownikéw, poza teren
prowadzonych prac, do stanowisk zastepczych biorgc pod uwage mozliwos¢ ich
przetrwania we wilasciwym stanie ochrony na nowym stanowisku, z uwzglednieniem
czynnikow antropogenicznych, po uzyskaniu zezwolenia na czynnosci zakazane na
podstawie art. 56 ustawy o ochronie przyrody,
roboty na ciekach wykonywac poza okresem rozrodczym ptazéw, za ktéry nalezy
przyja¢ okres od 1 marca do 31 maja. Dopuszcza sie prowadzenie ww. prac w tym
okresie wytgcznie po przeprowadzeniu kontroli herpetologicznej i wykluczeniu
rozrodu ptazow w obrebie cieku. Kontrole nalezy przeprowadzi¢ nie wczesniej niz 2-3
dni przed rozpoczeciem prac. W przypadku stwierdzenia ptazéw, nadzér przyrodniczy
herpetologiczny zadecyduje o koniecznosci przeniesienia zwierzat,

10) osoby chwytajace i przesiedlajgce osobniki ww. gatunkéw herpetofauny (przeszkoleni

pracownicy, specjalista herpetolog), zobowigzane sg do zachowania higieny w trakcie
prowadzenia czynnosci terenowych, przede wszystkim do doktadnego suszenia,
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czyszczenia sprzetu terenowego oraz obuwia (najlepiej na storicu lub przy uzyciu
dostepnych, rekomendowanych $rodkow, np. roztwér Betadine),

11) plac budowy nalezy skutecznie zabezpieczy¢ przed mozliwoscig przedostania sie
na jego teren matych zwierzat - w tym ptazow, poprzez zastosowanie tymczasowego
wygrodzenia herpetologicznego, pod nadzorem eksperta herpetologa
w szczegolnosci w nastepujgcych kilometrazach:

odcinek IV — km cieku ok. 2+050-2+250, w miedzywalu, na granicy aktywnego
pasa robot i starorzecza / wilgotnych obnizen, obustronnie,

odcinek IV — km cieku ok. 2+450-2+700, w rejonie wylotéw starorzecza
i lokalnych obnizen wodnych, obustronnie,

odcinek Il — km cieku ok. 1+100-1+450, po stronie prawego zawala / watu
prawego, na granicy pasa robot i rejonu stawu hodowlanego oraz siedlisk
wilgotnych, obustronnie.

Ogrodzenie musi funkcjonowaé w okresie od 15 lutego do 15 listopada, mie¢
charakter stabilny, z trwatym naciggiem i by¢ wykonane z geotkaniny, folii
polimerowej lub ptotka z siatki stalowej o oczkach wielkosci maksymalnie 0,5 cm x
0,5 cm, o wysokosci min. 50 cm nad poziomem gruntu oraz osadzone w gruncie
na gtebokos¢ nie mniejszag niz 30 cm, z przewieszkg o dlugosci co najmniegj

10 cm, skierowang ,na zewnatrz” od placu budowy. Wolne konce ogrodzen nalezy
zakonczy¢ U — ksztaltnymi zawrotkami. W przypadku zastosowania geotkaniny
ogrodzenie nalezy rozciggng¢ na drewnianych palikach w odlegtosci nie wiekszej
niz 2 m. Lokalizacje oraz stan techniczny wygrodzenia nalezy na biezgco
weryfikowac przy udziale nadzoru herpetologicznego, w sposdb dostosowujgcy
jego rozmieszczenie do lokalnych uwarunkowan srodowiskowych i aktualnego
frontu robot z mozliwoscig jego przemieszczania w miare postepu prac,

12) do oswietlenia terenu placu budowy nalezy stosowac lampy o mozliwie najnizsze;j
emisji barw niebieskich i promieniowania UV, temperaturze barwowej < 3000 K
i kierunkowej wigzce Swiatta (o$wietlenie powinno by¢ skierowane w strone zaplecza
budowy),

5. Nasadzenia zieleni nalezy wykonac¢ w liczbie odpowiadajgcej wycinkom wykonanym
na potrzeby realizacji zamierzenia, tj. w stosunku 1:1 wzgledem wycietych drzew w petni
uksztattowanych i dojrzatych, nie owocowych, w dobrym stanie zdrowotnym
oraz wszystkich krzewow. Nasadzenia nalezy wykona¢ pod nadzorem botanicznym.

6. W zakresie prac w korycie cieku ltownica w km 0+000-1+490 nalezy:

1)

a)

b)

na co najmniej 2 tygodnie przed przystgpieniem do dziatar w obrebie koryta cieku,
skontrolowac przez nadzor przyrodniczy:

fragmenty brzegdéw podcietych erozyjnie, burty brzegowe, konstrukcje
hydrotechniczne, szczeliny, wymycia pod korzeniami, na brzegu cieku, pod katem
zasiedlenia przez jaskotki brzegowki, zimorodki, zotny, pluszcza - nadzoér
ornitologiczny,

osady denne i roslinnoS¢ wynurzong i zanurzong pod kgtem bytowania larw
chronionych gatunkoéw wazek (trzepla zielona, szklarnik lesny, zalotka biato-
czelna, zalotka sptaszczona, zegnica zielona) oraz innych gatunkéw
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2)

makrobezkregowcow, matzy (niektore skéjki, szczezuje i gateczki), slimakow
(zatoczek tamliwy, poczwarowki) — nadzér entomologiczny i malakolog.

W przypadku ich stwierdzenia specjalisci przyrodnicy zadecydujg o dalszym
sposobie postepowania, m.in. o konieczno$ci uzyskania odpowiedniego
zezwolenia na czynnosci podlegajgce zakazom. Dopiero po uzyskaniu tej zgody
bedzie mozna przystgpi¢ do prac przygotowawczych i robot ziemnych,

nie wczesdniej niz w dniu rozpoczecia prac w kKorycie rzeki ltownicy, w miejscu
zaplanowanych dziatan, nalezy wyptoszy¢ ryby przy uzyciu drewnianych dragow,
grabi itp.,

na 14 dni przed przystgpieniem do robét nalezy powiadomic¢ wiasciwych
miejscowo uzytkownikow rybackich, m.in. w celu dokonania elektropotowu ryb.
W przypadku odtowienia i zidentyfikowania obcego gatunku inwazyjnego (IGO),
osobnik taki nie moze zosta¢ ponownie wprowadzany do srodowiska
przyrodniczego,

Z uwagi na obecnos¢ sliza w cieku ltownica, prace zwigzane z ingerencjg w koryto
cieku nalezy prowadzi¢ poza okresem od 1 maja do 30 czerwca. Dopuszcza sie
prowadzenie ww. prac w tym okresie wytgcznie po przeprowadzeniu kontroli
ichtiologicznej i wykluczeniu rozrodu ryb na fragmencie cieku objetym pracami.
Kontrole nalezy przeprowadzi¢ nie wczesniej niz 2-3 dni przed rozpoczeciem prac.

W przypadku stwierdzenia $liza, nadzér przyrodniczy ichtiologiczny zadecyduje
o odtowie ryb i przeniesieniu ich na odcinek cieku potozony powyzej odcinka
prowadzonych dziatan, po uzyskaniu zezwolenia na czynnosci zakazane

w stosunku do gatunkéw chronionych,

ingerencje w ciek nalezy prowadzi¢ z zastosowaniem rozwigzan technicznych

i organizacyjnych zabezpieczajgcych przed zawezeniem koryta, przed
ograniczeniem swobodnego przeptywu wod, przez caty okres ich prowadzenia,
przed zasypywaniem cieku, przed przedostaniem sie substancji chemicznych,
odpadow i makrozawiesin, np. poprzez: wygrodzenie przegrodami
przeciwmutowymi lub ptotkami z geowtdkniny, zastosowanie mat i folii
zabezpieczajgcych lub prowadzenie prac z brzegu cieku,

dopuszcza sie wykonanie robét pod ostong grodzy (nie ziemnej), Scianki szczelne;j
lub z zastosowaniem kanatu obiegowego,

ruch i praca sprzetu budowlanego w obrebie koryta lfownicy w km 0+000-1+490
moga odbywac sie wytgcznie w miejscach wynikajgcych z projektowanego zakresu
robot, tj. na odcinkach km 0+078-0+094,5, km 0+094,5-0+158, km 1+398—-1+490
oraz punktowo przy stopniu/progu w km 0+226, przy gurtach stabilizujgcych dno

i przy elementach habitatowych,

roboty wykonywane w Kkorycie przy uzyciu sprzetu mechanicznego nie moga by¢
réwnoczesnie prowadzone na odcinku rzeki dtuzszym niz 100 m,

zakazuje sie przemieszczania mas ziemnych zwiru i kamieni poprzez
przepychanie materiatu poprzez koryto rzeki,

10) prace w korycie nalezy rozpoczgé¢ od dolnych partii cieku i sukcesywnie przesuwac

sie w gore cieku,
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11) skarpy cieku wykonac¢ o nachyleniu nie wigkszym niz 1:2,

12) do umocnienia koryta cieku lfownica (km cieku 0+078-0+094,5; 1+398-1+490)
nalezy stosowa¢ materiaty naturalne typu narzut kamienny, drewno,

13) na brzegach wklestych oraz w rejonie istniejgcej zabudowy hydrotechnicznej cieku
dopuszcza sie wykonanie umocnienia z materacy siatkowo-kamiennych,

14) na odcinkach prostych i fukach wypuktych nalezy wykonaé¢ ubezpieczenie
z podwajnej kiszki faszynowej palikowanej co 0,5 m z narzutem kamiennym
oraz matami przeciwerozyjnymi,

15) korony gurtéw i grodzic stosowane w dnie cieku ltownica oraz w rejonie budowli
wodnych nalezy zréwnac¢ z powierzchnig dna cieku lub udrozni¢ dla
przemieszczajgcych sie organizméw wodnych wzdiuz koryta cieku,

16) przy stopniu betonowym w km cieku 0+226 (stopien betonowy z wypadem,
z murami bocznymi na dtugosci ok. 20 m) gurty stanowiska gornego i dolnego
nalezy obnizyc¢ lub Scig¢ do ksztattu projektowanego, profilowanego dna
i miedzywala,

17) stopien w km cieku 0+137 (budowla w postaci stalowej scianki szczelnej Larsen)
nalezy przebudowac na bystrze/rampe kamienng. Istniejgcg Scianke nalezy
obnizy¢ do rzednej 239,98 m n.p.m., oraz dowigzac do niej bystrze o nachyleniach
2,96% i 5%,

18) elementy habitatowe w korycie lftownicy nalezy wykonac jako 14 punktowych
uktadow przeciwlegtych, rozmieszczonych w obrebie odcinka km 0+100-1+500.
Gtazy nalezy lokalizowaé¢ naprzemiennie przy lewym i prawym brzegu. Natomiast
ptotki faszynowe z narzutem kamiennym nalezy lokalizowaé po stronie przeciwnej
do gtazoéw. Elementy habitatowe nie mogg przegradzaé catego przekroju koryta
oraz tworzy¢ bariery migracyjnej. Ich lokalne osadzenie moze by¢ dostosowane do
rzeczywistego przebiegu skarpy i linii brzegu, przy zachowaniu zasady
naprzemiennego, przeciwlegtego ukfadu,

7. Zasypanie ujsciowego odcinka potoku Czechowickiego w km ok. 1+542 lfownicy,
na dtugosci 80 m oraz budowe nowego odcinka cieku nalezy wykonac nastepujgco:

1) przed likwidacjg starego odcinka cieku nalezy wykona¢ nowoprojektowany odcinek
koryta, skierowany zgodnie z nurtem ltownicy,

2) wigczy¢ nowopowstaty odcinek do naturalnego koryta cieku,

3) odcig¢ stary odcinek koryta (w pierwszej kolejnosci od strony gérnego odcinka cieku)
poprzez zastosowanie przegrody, z jednoczesnym zachowaniem ciggtosci przeptywu
wody w nowopowstatym odcinku koryta cieku,

4) dokonac kontroli starego, odcietego odcinka koryta, pod katem wystepowania w nim
zwierzat (ryby, ptazy, bezkregowce), a w przypadku ich znalezienia, dokonac¢
odtowdw (w przypadku ryb przy uzyciu elektropotowdw) i przenies¢ je pod nadzorem
przyrodniczym ichtiologicznym, herpetologicznym i malakologicznym do siedliska
odpowiedniego dla danego gatunku (najlepiej na odcinek cieku potozonego powyzej
fragmentu objetego pracami). Nastepnie nalezy stopniowo obniza¢ poziom lustra
wody w starym, odcietym korycie (przy ciggtym odtawianiu zwierzat), a w dalsze;j
kolejnosci dokonaé sprawdzenia dna, celem odtowienia zwierzat, ktére mogg by¢
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10.

zagrzebane w mule. Przed ostateczng likwidacjg odcietego koryta ponownie
doktadnie go skontrolowac i odtowi¢ znalezione w nim osobniki, np. ptazéw,

5) zasypanie odcietego koryta prowadzi¢ jednostronnym frontem roboczym. Do
zasypania wykorzysta¢ ziemie pochodzgcg z wykopu nowego koryta,

6) bez wzgledu na zastosowane umocnienie nalezy zapewni¢ mozliwos¢
przemieszczania sie wszystkich gatunkow zwierzgt wzdtuz i poprzek koryta cieku.
Ewentualne uszkodzenia struktury koryt i brzegéw nalezy niezwtocznie usungé
i przywré¢ do stanu pierwotnego,

7) w dnie nowego koryta nie wolno wykonywac nowych budowli poprzecznych,
powodujgcych réznice poziomu pomiedzy wodg dolng, a gorng wieksza niz 10 cm,

8) redukcje spadkéw podtuznych ciekow nalezy wykonaé stosujgc wytgcznie naturalne
bystrza,

9) skarpy nowego odcinka cieku nalezy uksztattowa¢ o nachyleniu nie bardziej stromym
niz 1:2,
10) z uwagi na duze prawdopodobienstwo wystepowania sliza w cieku Czechowickim

(doptyw cieku ltownica), prace zwigzane z ingerencjg w jego koryto prowadzi¢ poza
okresem okreslonym w warunku pkt 11.6.4 decyzji,

11) przed przystgpieniem do prac nalezy powiadomi¢ wtasciwych miejscowo
uzytkownikéw rybackich m.in. w celu dokonania elektropotowu ryb zgodnie
z warunkiem pkt 11.6.3 decyzji.

Lokalne umocnienia skarp ciekdw przy uzyciu koszy siatkowo-kamiennych nalezy
zagospodarowac poprzez obsypanie ich ziemig i obsianie roslinnoscia.

W celu usuniecia roslin gatunkéw 1GO nalezy:

a) usungc¢ pedy rosliny przed okresem rozsiewania nasion pod nadzorem eksperta
botanika, ktory szczegdtowo doprecyzuje termin wykonywania dziatan,

b) pozyskang biomase roslin, tj. pedy, korzenie, kigcza, itd. nalezy sktadowac na
przeznaczonym do tego, dobrze uszczelnionym podtozu w miejscu aktualnie zajetym
przez inwazyjne rosliny obce IGO lub w workach foliowych, a nastepnie wywozi¢
i utylizowaé. Dziatania nalezy prowadzi¢ pod nadzorem eksperta botanika.

W odniesieniu do wystepujgcych w miejscu realizacji przedsiewziecia inwazyjnych
gatunkéw roslin innych niz: inwazyjne gatunki obce stwarzajgce zagrozenie dla Polski,
inwazyjne gatunki obce stwarzajgce zagrozenie dla Unii oraz inwazyjne gatunki obce,
ktére prawdopodobnie spetniajg kryteria uznania ich za stwarzajgce zagrozenie dla Unii:

1) rosliny nalezy usungé metodg mechaniczng — wyrwac albo wykosic recznie lub $cigc
czeséci nadziemne (kosa tradycyjna, kosa spalinowa, maczeta, sekator), a czesci
podziemne wykopac. Usunigcie roslin przeprowadzi¢ w potowie maja, potowie lipca
oraz potowie wrze$nia,

2) odziez roboczg oraz wykorzystane narzedzia nalezy oczysci¢ bezposrednio po
usunieciu roslin,

3) usuniete rosliny, glebe zanieczyszczong nasionami lub innymi czesciami roslin,
z ktorych rosliny te moga sie rozmnozy¢ oraz pozostatosci z oczyszczania odziezy
roboczej i narzedzi nalezy niezwtocznie umiesci¢ w szczelnych workach lub
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11.

pojemnikach i traktowaé jako odpad przeznaczony do unieszkodliwienia. Usuniete
drzewa oraz krzewy pozbawione nasion oraz innych czesci, z ktérych rosliny te mogg
sie rozmnozy¢, mozna magazynowac w miejscu ich usuniecia do czasu przekazania
do dalszego postepowania,

4) czynnosci te nalezy wykonac¢ pod nadzorem i zgodnie z wytycznymi przyrodnika
botanika z nadzoru przyrodniczego.

Na etapie realizacji przedsiewziecia nalezy zapewni¢ nadzor przyrodniczy — specjalisci:
botanik, entomolog, ichtiolog, malakolog, herpetolog, ornitolog, chiropterolog, w celu
kontroli stanu srodowiska przyrodniczego na etapie realizacji inwestycji, petniony przez
osoby legitymujace sie doswiadczeniem odpowiednim do zakresu wykonywanego
nadzoru.

Do zadan nadzoru przyrodniczego nalezato bedzie:
1) nadzér botaniczny:

a) decydowanie o mozliwo$ci wytgczenia terenéw cennych przyrodniczo
Z lokalizowania zaplecza budowy, innych niz wymienione w pkt. 1.3 decyzji,

b) nadzor na zabezpieczeniem drzew nieprzeznaczonych do wycinki oraz
pomnikow przyrody,

c) kontrola terenu pod katem wystepowania chronionych i cennych siedlisk
i stanowisk roslin nie wykazanych w dokumentacji wnioskowej,

d) koordynacja dziatah zwigzanych z usuwaniem osobnikéw roslin IGO, w tym
doprecyzowanie terminu wykonywania dziatah oraz nadzoér nad sposobem
skladowania usunietych czeéci roslin,

e) kontrola terenu przedsiewziecia w zakresie wystepowania gatunkéw roslin
obcych i inwazyjnych, podejmowanie dziatah majgcych na celu uniemozliwienie
ich rozprzestrzeniania sie oraz nadzé6r nad usuwaniem inwazyjnych gatunkéw
roslin innych niz: inwazyjne gatunki obce stwarzajgce zagrozenie dla Polski,
inwazyjne gatunki obce stwarzajgce zagrozenie dla Unii oraz inwazyjne gatunki
obce, ktore prawdopodobnie spetniajg kryteria uznania ich za stwarzajagce
zagrozenie dla Unii,

f)  nadzér nad prawidlowym wykonaniem nasadzen, w tym doborem gatunkéw
odpowiednich do panujgcych na danym obszarze warunkéw siedliskowych,
kontrola prawidtowego wykonania sadzenia roslin oraz stanu fitosanitarnego
i jakosci sadzonek,

g) uzyskiwanie ewentualnych zezwolen na czynnosci podlegajgce zakazom
w stosunku do gatunkéw chronionych na podstawie art. 56 ustawy o ochronie
przyrody,

2) nadzor entomologiczny:

a) przeszkolenie pracownikdéw budowy o sposobie postepowania ze zwierzetami
stwierdzonymi na placu budowy,

b) decydowanie o mozliwosci wytgczenia terenéw cennych przyrodniczo
z lokalizowania zaplecza budowy, innych niz wymienione w pkt 11.3 decyzji,

c) kontrola terenu pod katem wystepowania gatunkéw i ich siedlisk nie wykazanych
w dokumentacji wnioskowej,

d) kontrola drzew starych, dziuplastych, z wypréchnieniami oraz o piersnicy powyze;j
50 cm pod katem zasiedlenia przez chronione owady,
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f)

kontrola wybieranych osadow dennych i roslinnosci wynurzonej pod katem
bytowania larw chronionych gatunkéw bezkregowcow,

uzyskiwanie ewentualnych zezwolen na czynnosci podlegajgce zakazom
w stosunku do gatunkéw chronionych na podstawie art. 56 ustawy o ochronie
przyrody,

3) nadzér ichtiologiczny:

udziat przy wyptaszaniu ryb w obrebie planowanych dziatan, przy uzyciu
drewnianych dragéw, grabi,

udziat przy odtowie ryb przez uzytkownikéw rybackich,

udziat przy przenoszeniu ryb na odcinki cieku nieobjete pracami, potozone
powyzej miejsc aktualnie prowadzonych robot,

kontrola termindéw prowadzonych dziatar w korytach ciekdéw (poza okresem tarta
ryb chronionych, po wykluczeniu gatunkéw chronionych ryb w korycie cieku lub po
uzyskaniu zezwolenia na czynnosci zakazane),

udziat przy wyborze skutecznych metod zapobiegajgcych zamuleniu cieku na
skutek prowadzonych prac,

kontrola prawidtowego przeptywu biologicznego cieku,

kontrola prowadzenia dziatan zgodnie z harmonogramem, ktory wyklucza¢ ma
prowadzenie prac na odcinku rzeki dtuzszym niz 100 m,

kontrola prawidtowej pracy na ciekach, uwzgledniajgcej zakaz przepychania mas
ziemnych poprzez koryto rzeki,

udziat przy udroznieniu progéw wodnych oraz uktadaniu elementéw habitatowych
w korycie cieku,

4) nadzér malakologiczny:

a)

b)

przeszkolenie pracownikéw budowy o sposobie postepowania ze zwierzetami
stwierdzonymi na placu budowy,

udziat przy odtowie maitzy z miejsc prowadzonych robét oraz przenoszeniu ich

w bezpieczne miejsca, potozone powyzej aktualnego miejsca wykonywania prac,
poza rejonem wykonywanych dziatan,

5) nadzor herpetologiczny:

przeszkolenie pracownikdw budowy o sposobie postepowania ze zwierzetami
stwierdzonymi na placu budowy,

decydowanie o mozliwo$ci wytgczenia terenéw cennych przyrodniczo

z lokalizowania zaplecza budowy, innych niz wymienione w pkt. 11.3 decyzji,
kontrola powierzchni terenu objetego inwestycjg pod kgtem ewentualnych siedlisk
ptazow, przenoszenie ztowionych zwierzat, ich form rozwojowych i larwalnych we
wiasciwe dla nich siedliska poza rejon objety inwestycjg, przy uwzglednieniu
higieny w zwigzku z chorobg ptazéw wywotang przez grzyba Batrachochytrium
salamandrivorans,

decydowanie o lokalizacji tymczasowego wygrodzenia herpetologicznego oraz
kontrola jego stanu technicznego, sygnalizowanie o potrzebie naprawy,
uzyskiwanie ewentualnych zezwolen na czynnosci podlegajgce zakazom

w stosunku do gatunkéw chronionych na podstawie art. 56 ustawy o ochronie
przyrody,

6) nadzor chiropterologiczny:
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a) przeszkolenie pracownikéw budowy o sposobie postepowania ze zwierzetami
stwierdzonymi na placu budowy,

b) kontrola drzew starych, dziuplastych, z wyprdchnieniami oraz o piersnicy powyzej
50 cm pod katem zasiedlenia przez nietoperze,

c) uzyskiwanie ewentualnych zezwolen na czynnosci podlegajgce zakazom
w stosunku do gatunkéw chronionych na podstawie art. 56 ustawy o ochronie
przyrody,

7) nadzor ornitologiczny:

a) przeszkolenie pracownikow budowy o sposobie postepowania ze zwierzetami
stwierdzonymi na placu budowy,

b) decydowanie o mozliwosci wytgczenia terenéw cennych przyrodniczo
z lokalizowania zaplecza budowy, innych niz wymienione w pkt 11.3 decyzji,

c) kontrola drzew przeznaczonych do wycinki pod katem wystepowania zasiedlonych
gniazd, dziupli,

d) kontrola roslinnosci trawiastej pod katem wystepowania czynnych gniazd ptakow,

e) kontrola fragmentu cieku objetego pracami tj. fragmentéw brzegéw podcietych
erozyjnie, burt brzegowych, konstrukcji hydrotechnicznych, szczelin, wymy¢ pod
korzeniami, brzegow cieku, pod katem zasiedlenia przez jaskétki brzegdwki,
zimorodki, zotny, pluszcza,

f) uzyskiwanie ewentualnych zezwolen na czynnosci podlegajgce zakazom
w stosunku do gatunkéw chronionych na podstawie art. 56 ustawy o ochronie
przyrody.

12. W przypadku zauwazenia $niecia ryb w miejscu prowadzenia prac Wykonawca
zobowigzany jest przerwac prace i niezwtocznie zawiadomi¢ o tym fakcie wtasciwego
miejscowo uzytkownika rybackiego oraz podjaé czynnosci w celu ustalenia przyczyny
tego stanu.

[ll. Charakterystyka planowanego przedsiewziecia stanowi zatgcznik do decyz;ji.

Uzasadnienie

Whioskiem z 12.02.2026 r., Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie z siedzibg

w Warszawie, dziatajgc przez petnomocnika — Dyrektora Zarzadu Zlewni w Katowicach,
zwrdcito sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach — (dalej RDOS
w Katowicach), o wydanie decyzji o Srodowiskowych dla przedsiewziecia pn.: ,Przebudowa
oraz nadbudowa obwatowan cieku lfownica, gm. Czechowice - Dziedzice”.

Whniosek o wydanie decyzji uzupetniony zostat przy pismie z 23.02.2026 r., znak
C.502.1.2026, na wezwanie tut. organu z 13.02.2026 r., o poswiadczong kopie mapy
ewidencyjnej obejmujacej przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie oraz przewidywany obszar, na ktory bedzie ono oddziatywac¢, mape w
postaci papierowej i elektronicznej z zaznaczonym terenem, na ktorym bedzie realizowane
przedsiewziecie oraz z obszarem oddziatywania przedsiewziecia, pethnomocnictwo, nosniki
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elektroniczne z zapisem karty informacyjnej przedsiewzigcia, egzemplarz wersji papierowe;j
karty informacyjnej przedsiewziecia.

Uzupetniony wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zawierat
zatem:
1) karte informacyjng przedsiewziecia (dalej kip), sporzgdzong w lutym 2026 r., wraz
z zatgcznikami do niej,
2) mape ewidencyjng w wers;ji elektronicznej obejmujgcy teren realizacji przedsiewziecia
oraz obszar jego oddziatywania,
3) mape w skali zapewniajgcej czytelnos¢ przedstawianych danych z zaznaczonym
terenem realizacji i oddziatywania przedsiewziecia,
4) petnomocnictwo Nr KRP.0120.211.2025 z 7.04.2025 r.

Wyzej przedstawione dokumenty oraz ztozone w toku postepowania wyjasniajgcego:
1) autokorekta karty informacyjnej przedsiewziecia zawarta w pismie z 17.03.2026 r.,
CK.ZP1.532.11.2026,
2) uzupetnienie do kip — Zatgcznik Nr 1 — odpowiedz na wezwanie do uzupetnienia
i wyjasnien dokumentacji na wezwanie Ministra Infrastruktury z 19.03.2026 r. oraz
Zatgcznika Nr 2 - odpowiedz na wezwanie do uzupetnienia i wyjasnien dokumentaciji
na wezwanie RDOS w Katowicach z 27.03.2026 r., przedstawione przy pismie
z 17.04.2026 r., CK.ZP1.532.18.2026,
3) uzupetnienie do kip — Zatgcznik nr 1 - odpowiedz na wezwanie do uzupetnienia
i wyjasnien dokumentacji na wezwanie Ministra Infrastruktury z 11.05.2026 r. oraz
Zatagcznik Nr 2 - odpowiedz na wezwanie do uzupetnienia i wyjasnien dokumentaciji
na wezwanie RDOS w Katowicach z 18.05.2026 r., przedstawione przy piSmie
z1.06.2026 r., C.532.26.2026,
a takze uzyskane opinie Slgskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego
i Ministra Infrastruktury byty podstawg do analizy i oceny wptywu planowanego
przedsiewziecia na Srodowisko.

Planowane przedsiewziecie nalezy do przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie oddziatywac na
Srodowisko, o ktérym mowa w § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 67 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco
oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. 2019 r., poz. 1839 ze zm.) jako przebudowa budowli
przeciwpowodziowych, w rozumieniu art. 16 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo
wodne, z wylgczeniem przebudowy watow przeciwpowodziowych polegajgcej na
doszczelnieniu korpusu watdw i ich podtoza w celu ograniczenia mozliwosci ich rozmycia

i przerwania w czasie przechodzenia wéd powodziowych, a takze regulacja wod.

Jak wynika z tresci wniosku, przedsiewziecie realizowane bedzie na podstawie przepiséw
ustawy z dnia 8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji
w zakresie budowli przeciwpowodziowych (Dz. U. z 2026 r., poz. 104).

Zgodnie z art. 14 ww. ustawy, uzyskanie decyzji o pozwoleniu na realizacje inwestycji jest
réwnoznaczne z uzyskaniem decyzji o warunkach zabudowy albo decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego, w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, oraz pozwolenia na budowe

W rozumieniu przepisow ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane.

Planowane przedsiewziecie nalezy zatem do tzw. inwestycji strategicznych wymienionych
w art. 59 a) ust. 4 pkt 5 ustawy oos, w zwigzku z czym, przed wydaniem decyzji
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o Srodowiskowych uwarunkowaniach nie przeprowadza sie analizy zgodnosci z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Przedsiewziecie realizowane bedzie na terenie wojewddztwa slgskiego, w granicach gminy
Czechowice — Dziedzice, obreb Dziedzice, Zabrzeg i Ligota.

Biorgc pod uwage powyzsze, zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. i) ustawy oos, organem
wiasciwym do wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach jest w tym wypadku
RDOS w Katowicach.

W zwigzku z faktem, ze liczba stron postepowania przekracza 10 (strong postepowania

w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach jest wnioskodawca oraz
podmiot, ktéremu przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujgcej sie w obszarze,
na ktéry bedzie oddzialywac¢ przedsiewziecie tj. przewidywany teren, na ktérym bedzie
realizowane przedsiewziecie, oraz obszar znajdujgcy sie w odlegtosci 100 m od granic tego
terenu), dziatajgc na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy oos oraz art. 49 Kpa tut. organ
obwieszczeniem z 24.02.2026 r., znak WO0S.420.8.2026.AM.2 zawiadomit strony

0 wszczeciu postepowania i kolejnych jego etapach, mozliwosci zapoznania sie z aktami
sprawy, a takze o prawie do czynnego udziatu w kazdym stadium postepowania
administracyjnego, w tym prawie do przeglgdania akt sprawy. Wszystkie obwieszczenia
wydane w toku postepowania zamieszczane byly na tablicy ogtoszen oraz w Biuletynie
Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach oraz
przekazywane byty do Urzedu Miejskiego w Czechowicach - Dziedzicach, gdzie byty
ogtaszane w sposoOb zwyczajowo przyjety.

Wypetniajgc obowigzek wynikajacy z art.17 ust. 3 ustawy o szczegolnych zasadach
przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych, RDOS
w Katowicach pismem z 24.02.2026 r. zawiadomit Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska o ztozeniu wniosku o wydanie przedmiotowej decyz;ji.

Dziatajgc na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2 i art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy oos RDOS

w Katowicach wystgpit pismem z 2.03.2026 r., znak WO0S.420.8.2026.AM.5 do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Bielsku — Biatej o opinie co do
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla planowanego
przedsiewziecia.

Po zapoznaniu sie z przedstawiong dokumentacjg, Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Bielsku — Biatej w opinii z 10.03.2026 r., ONS-ZNS.9022.2.13.2026, stwierdzit
brak koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla planowanego
zamierzenia obejmujgcego przebudowe i nadbudowe obwatowan ltownicy w zakresie
wymagan higienicznych i zdrowotnych.

Dziatajgc w oparciu o art. 64 ust. 1 pkt 4 ustawy oos oraz art. 397 ust. 2 ustawy z dnia 20
lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r., poz. 960) RDOS w Katowicach wystgpit réwniez
do Ministra Infrastruktury jako ministra wtasciwego do spraw gospodarki wodnej, pismem

2 2.03.2026 r., znak WO0S$.420.8.2026.AM.6, 0 wyrazenie opinii co do koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla planowanego przedsiewziecia.

W toku postepowania wyjasniajgcego materiat dowodowy byt dwukrotnie uzupetniany na
wezwanie RDOS w Katowicach — pisma z 27.03.2026 r. oraz z 18.05.2026 r. w zakresie
m. in. rodzaju, skali i cech zamierzenia, powierzchni zajmowanej nieruchomosci, rodzaju
technologii, rozwigzanh chronigcych srodowisko, a takze obszaréw podlegajgcych ochronie
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na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody znajdujgcych sie

w zasiegu oddziatywania przedsiewzigcia. Zakres wymaganych uzupetnien uwzgledniat
stanowisko organu wspétdziatajgcego — tres¢ wezwan Ministra Infrastruktury (wezwania
2 19.03.2026 r., DOK-2.7750.10.2026 oraz z 11.05.2026 r., DOK-2.7750.10.2026).

Sktadane w toku postepowania wyjasnienia i uzupetnienia przekazywane byly do organéw
wspotdziatajgcych.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Bielsku - Biatej podtrzymat w pismie

z 29.04.2026 r., ONS-ZNS.9022.2.13.2026, swoje stanowisko wyrazone we wczesniej
wydanej opinii, w odpowiedzi na przekazane przez RDOS w Katowicach uzupetniania

i wyjasnienia z kwietnia 2026 r. Kolejne uzupetnienia — z czerwca 2026 r. obejmujgce przede
wszystkim zagadnienia przyrodnicze oraz wyjasnienia dotyczgce zakresu prac nie zostaty
przedstawione organowi Inspekcji Sanitarnej. W ocenie tut. organu nie zawieraty informacji
mogacych mie¢ wptyw na opinie tego organu w zakresie wymagan higienicznych

i zdrowotnych.

Minister Infrastruktury, po zapoznaniu sie z materiatem dowodowym, w tym kip oraz
ztozonymi uzupetnieniami z kwietnia 2026 r. i czerwca 2026 r. w postanowieniu

z 16.06.2026 r., znak DOK-2.7750.10.2026, stwierdzit, ze dla przedmiotowego
przedsiewziecie nie ma koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
oraz okreslit warunki konieczne do uwzglednienia w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach.

Po przeanalizowaniu zebranego materialu dowodowego, stanowisk ww. organow
wspotdziatajgcych RDOS w Katowicach w pkt Il okreslit szereg warunkow dla etapu
realizacji, przy zachowaniu ktérych oddziatywanie planowanego przedsiewziecia na
srodowisko przyrodnicze zostanie skutecznie zminimalizowane.

Nastepnie, z zachowaniem zasady czynnego udziatu stron w postepowaniu, zgodnie

z art. 10 § 1 Kpa, RDOS w Katowicach zawiadomit strony postepowania o zakonczeniu
postepowania dowodowego w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmiotowego przedsiewziecia oraz o mozliwosci zapoznania sie¢ z zebranym
materialem dowodowym i ztozenia ewentualnych uwag, obwieszczeniem z 19.06.2026 .,
znak: WO0S.420.8.2026.AM.14. Do dnia wydania niniejszej decyzji zadna ze stron
postepowania nie zgtosita sie do tutejszego organu, aby zapoznac sie z aktami sprawy. Na
tym etapie nie wniesiono réwniez zadnych uwag i wnioskéw.

Celem planowanego zamierzenia jest zapewnienie skutecznej ochrony przeciwpowodziowe;j
terenéw potozonych w dolinie cieku ltownica w granicach gminy Czechowice — Dziedzice
poprzez przebudowe i nadbudowe istniejgcych obwatowan, poprawe ich parametréw
technicznych, statecznos$ci oraz odpornosci na dtugotrwate oddziatywanie wod
wezbraniowych.

Teren planowanego przedsiewziecia bedzie obejmowat doline cieku lfownica wraz

z przylegtymi terenami miedzywala i zawala. Znajdujg sie tu tereny niezabudowane, a takze
zabudowania mieszkaniowe i gospodarcze, drogi i linia kolejowa, obiekty i sieci infrastruktury
technicznej oraz tereny uzytkowane rolniczo.

W najblizszym otoczeniu terenu przedsiewziecia znajdujg sie zaréwno cieki wodne jak
i zbiorniki wodne — staw hodowlany na zawalu odcinka Il obwatowania objetego pracami
oraz starorzecza w rejonie odcinka IV (ok. km 2+070, km 2+200). Ujscie ltownicy do Wisty
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znajduje sie w rejonie odcinka Il obwatowania objetego planowanym zamierzeniem. W km
1+550 ltownicy znajduje sie ujscie rzeki Wapienicy, a w km 1+542 — ujscie potoku
Czechowickiego.

Prace realizowane bedg na odcinkach watu lewego oraz prawego cieku ltownica, w tym na
odcinku obwatowania zwigzanym funkcjonalnie z ul. Ksiezy Grobel, o tgcznej dtugosci ok. 5,3
km, a takze w korycie samego cieku wraz z przebudowg elementéw powigzanych
funkcjonalnie — przepustow watowych i wylotéw. W ramach planowanego przedsiewziecia
wykonana zostanie takze przebudowa wodowskazu zlokalizowanego ponizej mostu
kolejowego w km 1+490 cieku lfownica oraz ubezpieczenie wezta wodnego lfownica — ujscie
Wapienicy i potoku Czechowickiego wraz ze zmiang trasy ujsciowego odcinka potoku
Czechowickiego. Zakres przedsiewziecia objetego niniejszg decyzjg zostat szczegdtowo
przedstawiony w charakterystyce przedsiewziecia.

Na odcinkach obwatowan objetych projektowanymi pracami wystepujg m. in. lokalne
obnizenia korony, deformacje korpusu, przesuszenie i ubytki darni na skarpach, a takze
Slady bytowania zwierzat ryjacych w korpusie watéw co wptywa na ich skutecznosc¢

w petnieniu funkcji ochrony przeciwpowodziowej terenéw sgsiadujgcych.

Dolina ltownicy w czesci odcinkdw jest silnie ograniczona przez infrastrukture i istniejgce
zagospodarowanie terenu w postaci zabudowy, drég i nasypow kolejowych.

Koryto cieku ltownica na odcinku objetym pracami jest przeksztatcone, szczegdinie na
odcinku ujsciowym, gdzie koryto byto regulowane, a terasa zalewowa jest zawezona przez
obwatowania zlokalizowane bardzo blisko koryta lub na granicy brzegu. Jak wynika z kip,

w korycie i jego bezposrednim sgsiedztwie wystepujg elementy zabudowy i pozostatosci
budowli regulacyjnych, w tym budowle poprzeczne (stopnie/przegrody), ktére powodujg
lokalne pietrzenia, sprzyjajg akumulacji materiatu powyzej przegrod oraz zaburzajg ciggtosé
cieku. Tego rodzaju przeksztatcenia majg znaczenie srodowiskowe, poniewaz wpltywajg na
warunki bytowania organizméw wodnych i ksztattowanie siedlisk, a jednoczesnie determinujg
zakres rob6t w korycie (np. koniecznosé lokalnych dziatan stabilizujgcych i porzgdkujgcych).
Dodatkowym problemem jest stan i sposéb wprowadzenia do koryta wylotow przepustéw,
rowow i drenazy: w wielu miejscach wyloty prowadzone sg jako nieubezpieczone rowy lub
ubezpieczenia o niewystarczajgcej trwatosci, co prowadzi do rozmy¢ i lokalnej erozji

w sgsiedztwie wylotow. Jest to problem zaréwno techniczny (bezpieczehstwo brzegdéw

i obwatowan), jak i srodowiskowy (metnos¢ wody, depozycja zawiesin, degradacja
mikrosiedlisk brzegowych).

Wezel wodny objety zakresem planowanych prac to strefa potgczenia trzech ciekéw:
townicy, Wapienicy i potoku Czechowickiego. Jak wynika z informacji przedstawionych

w zebranym materiale aktualnie ujscie potoku Czechowickiego jest skierowane niekorzystnie
hydraulicznie, tj. przeciwnie do kierunku nurtu ltownicy, co razem z ujsciem Wapienicy tworzy
lokalnie niekorzystny ukfad przeptywu. Celem planowanych prac jest zatem uporzadkowanie
geometrii ujscia, ograniczenie zawirowan, lokalnych pietrzen i erozji oraz stabilizacja
brzegoéw w strefie wezta. Zakres prac bedzie obejmowat zmiane trasy ujsciowego odcinka
potoku Czechowickiego oraz zabezpieczenie koryta ltownicy w rejonie wezta — prawego
brzegu w km 1+510 — 1+547. Istniejgce koryto potoku Czechowickiego zostanie zasypane
materiatem miejscowym. Po zakonczeniu prac wody potoku Czechowickiego bedg
wprowadzane do lfownicy zgodnie z jej nurtem. Szczegbtowe warunki prac w tym zakresie
okreslono w pkt I.7 decyzji oraz opisano ponizej w uzasadnieniu niniejszej decyz;ji.
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Przedsiewziecie na etapie eksploatacji nie bedzie Zrodlem oddziatywania na Srodowisko
w zwigzku z czym w sentencji decyzji nie okreslono warunkow dla tego etapu.

Oddziatywanie na poszczegolne komponenty srodowiska bedzie miato miejsce natomiast na
etapie realizacji inwestycji. Zgodnie z art. 75 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony srodowiska (Dz. U. z 2025 r., poz. 647 ze zm.), w trakcie prac budowlanych inwestor
realizujgcy przedsiewziecie jest obowigzany uwzgledni¢ ochrone srodowiska na obszarze
prowadzenia prac, a w szczegdélnosci ochrone gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania
terenu i stosunkéw wodnych. Podczas prowadzenia prac realizacyjnych istotnym bedzie
réwniez utrzymanie odpowiedniego poziomu bezpieczehstwa przeciwpowodziowego oraz
ograniczenie ucigzliwosci dla mieszkancéw i uzytkownikéw terendw potozonych w dolinie
lfownicy.

Na etapie realizacji przedsiewziecia zaplanowano szereg rozwigzan majgcych na celu
ograniczenie ucigzliwosci, ktorych zrodtem mogg by¢ prowadzone prace budowlane.
Okreslone w pkt Il decyzji warunki majg na celu zminimalizowanie ucigzliwo$ci fazy realizacji
na poszczegolne komponenty srodowiska.

Roboty zwigzane z przebudowg i nadbudowg obwatowan realizowane bedg odcinkowo.
Bedg obejmowaty przede wszystkim prowadzenie rob6t budowlanych i ziemnych
obejmujgcych przygotowanie korpusu watu, uktadanie materiatu ziemnego i zageszczenie do
wymaganych parametréw.

W pierwszej kolejnosci wykonane zostang prace przygotowawcze obejmujgce m. in. wycinke
drzew i krzewow, zdjecie warstwy humusu, przygotowanie drég technologicznych i zaplecza
budowy.

Realizacja prac wymaga usuniecia roslinnosci kolidujgcej z zakresem robot, w tym okoto 250
drzew oraz ok. 2000 m? krzewow. Dodatkowo przewiduje sie zwalczanie rdestowca na
wybranych odcinkach cieku i w rejonie wezta wodnego na powierzchni ok. 35 000 m?,
poprzez dziatania mechaniczne, mozliwos¢ zastosowania srodkéw chemicznych (w razie
potrzeby) oraz zabezpieczenie terenu przed ponownym rozprzestrzenianiem.

Zadrzewienia i zakrzewienia w pasie oddziatywania przedsiewziecia stanowig istotny
element srodowiska przyrodniczego doliny fownicy. Wystepujg tu zaréwno pojedyncze
drzewa i skupienia zwigzane z watami oraz skarpami, jak i zadrzewienia nadrzeczne oraz
zielen towarzyszaca zabudowie i infrastrukturze. W strukturze drzewostanow wystepuja
okazy starsze, drzewa o rozbudowanych koronach, drzewa z dziuplami i ubytkami pnia,

a takze formacje wielogatunkowe o charakterze mozaikowym. Cze$¢ drzew ma znaczenie
krajobrazowe i przyrodnicze. Natomiast w rejonie ciekdéw, w zasiegu przedsiewziecia
wystepujg niewielkie ptaty szuwaréw. Roboty budowlane zostang poprzedzone usunieciem
roslinnosci wysokiej oraz szuwarowej, kolidujgcej z zakresem robot w zakresie niezbednym
do prawidlowego przeprowadzenia inwestycji. Przewidziano usunigcie ok. 250 drzew

i ok. 2000 m? krzewdw. Zakres wycinki jest powigzany z przebiegiem obwatowan, miejscami
korekt tras, rejonami budowli watowych oraz odcinkami robét w korycie i wezle wodnym.

W dokumentacji zaznaczono, ze wycinka ma charakter selektywny i ograniczony do
minimum. Majac na uwadze: teren inwestycji o duzej wrazliwosci przyrodniczej, dotyczgcy
miejsc bytowania i stanowisk legowych wielu gatunkéw ptakéw, potozony czesciowo

w obszarze Natura 2000 Dolina Gérnej Wisty oraz w zasiegu ponadregionalnego korytarza
migracji ptakow o nazwie Dolina Gérnej Wisty, w pkt 11.4.3 wskazano termin usuwania drzew
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i krzewow oraz szuwarow poza okresem legowym ptakéw (ktory przypada od 1 marca do 15
pazdziernika), czyli od 16 pazdziernika do konca lutego.

Inwestor, zadeklarowat, ze ,wykonane bedg nasadzenia zastepcze drzew i krzewow,
jednakze skala oraz miejsce wprowadzenia nasadzeh nie sg aktualnie mozliwe do
okreslenia. Oprécz wprowadzenia zieleni wysokiej, realizowane beda dziatania zmierzajgce
do odtworzenia roslinnosci trawiastej oraz dziatania siedliskowe, takie jak utrzymanie

i ochrona zadrzewien pozostajgcych, ochrona starorzecza czy elementy habitatowe

w korycie”. Tut. organ wskazat zatem, aby wykona¢ nasadzenia w skali 1:1 w odniesieniu do
wycietych drzew dorostych, w dobrym stanie zdrowotnym oraz wszystkich krzewéw. Nalezy
w tym miejscu zaznaczyé, iz koniecznos¢ wykorzystania do nasadzen zieleni wylgcznie
rodzimych gatunkéw roslin, wynika z przepisow ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r.

o gatunkach obcych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1589 ze zm.). W mys| bowiem art. 7 ust. 1 ww.
ustawy zakazuje sie, m.in. wprowadzania do srodowiska gatunkéw obcych. Lokalna zielen
petni istotne funkcje ekosystemowe, krajobrazowe oraz przyrodnicze na obszarze, na ktérym
wystepuje. Zieleh nadrzeczna dodatkowo petni role w srodowisku, poniewaz stabilizuje
brzegi i chroni przed powodziami, dziata jako filtr zanieczyszczen oraz tworzy korytarze
ekologiczne dla bioréznorodnosci, a dzieki zacienianiu koryt rzek zapobiega ich
przegrzewaniu, wzbogacajgc jednoczesnie obszar o unikalne walory krajobrazowe. Z uwagi
na powyzsze, a takze uwzgledniajgc zatozenia przyjete przez Inwestora, okreslono warunek
w pkt 11.5 sentencji decyzji. Ustalenia w tym zakresie majg na celu zapewnienie w jak
najwiekszym stopniu, mozliwosci odtworzenia zieleni nadrzecznej stanowigcej otuline
biologiczng ciekdéw oraz waloréw krajobrazowych w rejonie planowanej inwestycji. Nakazano
réwniez, aby prawidtowos$¢ wykonania nasadzen zieleni kontrolowat nadzér przyrodniczy —
botaniczny (pkt 11.11.1 lit. f) sentencji decyzji).

W pkt 11.4.5 okreslono metody zabezpieczenia drzew i krzewow (tfgcznie z pomnikami
przyrody) nieprzewidzianych do wycinki oraz ograniczenia mozliwosci lokalizowania zapleczy
budowy w ich rejonach, co ma na celu zminimalizowanie wptywu robét budowlanych,

a zwlaszcza zagrozenia uszkodzeniami mechanicznymi, wynikajgcymi z pracy maszyn, na
kondycje zdrowotng tych drzew i krzewodw, a tym samym minimalizaciji strat zieleni.
Dodatkowo wskazano, ze szczegdty dotyczace zabezpieczen powinny by¢ kazdorazowo
ustalane z botanikiem i dostosowane do lokalnych warunkow i rodzaju wykonywanych prac.
Wprowadzenie szerokiej ochrony drzew i krzewdw przed ich uszkodzeniem jest niezbedne,
ze wzgledu na mnogosc¢ korzysSci jakie petnig one w ekosystemie.

W warunku pkt 11.4.6 decyzji nakazano, aby wokot miejsc zinwentaryzowanych jako
wyjatkowo cenne przyrodniczo utworzy¢ strefe bezpieczenstwa przy zastosowaniu dobrze
widocznej, dwukolorowej tasmy ostrzegawczej. Wyrézniono nastepujgce miejsca otoczone
tasma: rejon starorzeczy w km ok. km 2+070 i 2+200 (bezodptywowych wypetnionych wodg),
wylotéw ze starorzecza na brzegu prawym w km ok. 2+500 i 2+610 oraz wylotu ze
starorzecza na brzegu lewym w km ok. 2+670, siedliska czosnku niedzwiedziego oraz innych
cennych gatunkow roslin w km ok. 2+450-2+550 cieku lfownica. Prace zwigzane

z oznakowaniem wskazano przeprowadzic¢ najpozniej 1-2 tygodnie przed przystgpieniem do
prac, natomiast po wykonaniu inwestycji nakazano usuniecie tasmy.

W obszarze objetym analizg stwierdzono wystepowanie gatunkdw roslin obcych
i inwazyjnych, w tym zaliczane do inwazyjnych gatunkéw obcych (IGO): rdestowce
(Reynoutria spp.), ktore tworzg zwarte, wysokie fany, w dolinie cieku, w miedzywalu
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i w sgsiedztwie koryta, a takze niecierpek drobnokwiatowy, niecierpek gruczotowaty,
kolczurka klapowana, nawto¢, barszcz Mantegazziego.

Realizacja wszelkich prac ziemnych i budowlanych, w trakcie ktérych konieczne jest
usuniecie istniejgcej szaty roslinnej na terenie budowy, wigze sie ze znacznym ryzykiem
nasilonego rozprzestrzeniania sie obcych i inwazyjnych gatunkéw roslin.

Gatunki inwazyjne stanowig duze zagrozenie dla roznorodnosci biologicznej. Skutecznie
konkurujgc z rodzima roslinnoscig ograniczajg jej rozwoj, a w przypadku wielu gatunkéw
uniemozliwiajg ich regeneracje. Rozprzestrzenianiu gatunkéw obcych sprzyjajg wszelkie
zaburzenia zachodzgce w Srodowisku: prace ziemne, a takze wyrzucanie catych roslin

lub ich fragmentow.

W oparciu o powyzsze, a takze majgc na celu unikniecie przedostania sie czesci roslin (np.
ktaczy) do srodowiska naturalnego, natozono warunek w pkt I1.9 sentencji decyzji. Prace
powinny by¢ wykonane w takim terminie, aby uniemozliwi¢ rozsiewanie nasion na
sgsiadujgce tereny bgdz rozprzestrzenienie diaspor poza stanowisko, a szczelnie
zapakowana biomasa powinna zostac przeznaczona do utylizacji. Powyzsze prace
prowadzone beda pod nadzorem botanicznym, ktéry zidentyfikuje inwazyjne gatunki obcego
pochodzenia na danym obszarze oraz doprecyzuje termin prowadzenia prac, a takze
skontroluje miejsce sktadowania IGO i poprawnos¢ zabezpieczenia biomasy do transportu.
Zgodnie z ustawg z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (Dz. U. z 2023 r.

poz. 1589), informacje dotyczgce usuwania roslin IGO nalezy przedtozy¢ do Burmistrza
Czechowic-Dziedzic.

W niniejszej decyzji (pkt 11.10) okreslono rowniez stosowne warunki postepowania

z gatunkami innymi niz: inwazyjne gatunki obce stwarzajgce zagrozenie dla Polski,
inwazyjne gatunki obce stwarzajgce zagrozenie dla Unii oraz inwazyjne gatunki obce, ktore
prawdopodobnie spetniajg kryteria uznania ich za stwarzajgce zagrozenie dla Unii, o ktérych
mowa odpowiednio w art. 2 pkt 7 i 8 oraz art. 29 Ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r.

o gatunkach obcych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1589), kt6re rowniez wystepujg w rejonie
zamierzenia. Postepowanie bowiem z gatunkami wymienionymi w ww. ustawie

oraz w Rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1143/2014 z dnia 22
pazdziernika 2014 r. w sprawie dziatan zapobiegawczych i zaradczych w odniesieniu do
wprowadzania i rozprzestrzeniania inwazyjnych gatunkéw obcych (Dz. U. UE. L. z 2014 r. Nr
317, str. 35 z pézn. zm.), regulowane jest przez przepisy ww. ustawy i w postepowaniach
odrebnych od postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach.

W przypadku identyfikacji na terenie zamierzenia kolejnych stanowisk inwazyjnych gatunkéw
obcych stwarzajgcych zagrozenie dla Polski, inwazyjnych gatunkéw obcych stwarzajgcych
zagrozenie dla Unii czy inwazyjnych gatunkéw obcych, ktére prawdopodobnie spetniajg
kryteria uznania ich za stwarzajgce zagrozenie dla Unii, nalezy ten fakt niezwtocznie zgtosi¢
Burmistrzowi Czechowic-Dziedzic, zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o gatunkach obcych.

Z kip wynika, ze w terenie inwestycji mogg wystepowac przedstawiciele chronionych
bezkregowcow, tj. pachnica debowa czy tegosz rdzawy. Potwierdzono tez wystepowanie
szeregu gatunkow ptakéw zwigzanych ze srodowiskiem wodno-btotnym, a takze wskazano
na duze prawdopodobienstwo wystepowania siedlisk zimorodka i jaskotki brzegowki

w podmytych skarpach cieku lfownica. Odnotowano tez pluszcza oraz brodzca piskliwego.
W terenie badan stwierdzono wystepowanie réznorodnych gatunkéw ptazéw, m.in.: kumaka
nizinnego, kumaka gorskiego, ropuche zielong, ropuche szarg, rzekotke drzewng, zabe
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wodng, zabe $mieszke, Zabe moczarowg, zabe jeziorkowa, zabe trawng i traszke
grzebieniastg. Z gadow zaobserwowano jaszczurke zwinke i zaskrohca zwyczajnego.

W dolinie lfownicy stwierdzono tez wystepowanie ssakow zwigzanych z wodg i strefg
przybrzezna tj. wydry europejskiej, bobra europejskiego, ktérego obecnos¢ wigzana jest
m.in. ze starorzeczem. W obszarze wystepujg nietoperze (m.in. w zadrzewieniach, starych
budynkach i elementach krajobrazu sprzyjajgcych schronieniom), w tym m.in. nocek duzy,
borowiec wielki oraz mopek zachodni. W otwartych terenach doliny i w mozaice siedlisk
rolniczych oraz zadrzewien wykazano wystepowanie ssakéw lgdowych typowych dla
krajobrazu rolniczo-leSnego, m.in. jeza europejskiego, lisa, sarny, dzika, zajgca, borsuka,
kreta oraz drobnych gryzoni.

Odtowy ryb wykonane w 2008 r. i 2011 r. wskazujg na wystepowanie w wodach ltownicy sliza
Barbatula barbatula objetego czesciowg ochrong gatunkowg. W zwigzku z tym wszelkie
prace w korycie tego cieku nakazano prowadzi¢ poza okresem tarta tego gatunku, tj. poza
okresem od 1 maja do konca czerwca lub pod scistym nadzorem ichtiologicznym, ktéry
wykluczy brak rozrodu tego gatunku na fragmencie cieku objetego pracami (pkt 11.6.4
sentencji decyzji). Poza $lizem w ciekach zidentyfikowano pospolite gatunki ryb takich jak:
pto¢, leszcz, szczupak, lin, karp, kietb, ciernik, stonecznica, sumik kartowaty i czebaczek
amurski (2 ostatnie to gatunki obce inwazyjne - IGO).

W przypadku odtowienia (w zwigzku z realizacjg inwestycji, np. przy pracach zwigzanych

z wykonywaniem prac na ciekach) gatunkéw obcych inwazyjnych zwierzat IGO, zabronione
jest ich uwalnianie do srodowiska naturalnego. Zgodnie bowiem z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia
11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1589 z pdzn. zm.), zakazuje
sie wprowadzania do srodowiska oraz przemieszczania w srodowisku gatunkéw obcych.
Zatem, w przypadku odtowienia i zidentyfikowania obcego gatunku inwazyjnego (gatunku
IGO), osobnik taki nie moze zosta¢ ponownie uwolniony do srodowiska przyrodniczego.
Sposbb postepowania z inwazyjnymi gatunkami obcymi zostat okreslony w Rozporzgdzeniu
Rady Ministréw z dnia 9 grudnia 2022 r. w sprawie listy inwazyjnych gatunkéw obcych
stwarzajgcych zagrozenie dla Unii i listy inwazyjnych gatunkéw obcych stwarzajgcych
zagrozenie dla Polski, dziatan zaradczych oraz srodkéw majgcych na celu przywrécenie
naturalnego stanu ekosystemoéw (Dz. U. z 2022 r. poz. 2649). Ponadto, kazdy kto stwierdzi
obecnos¢ IGO w srodowisku niezwtocznie musi zgtosic ten fakt do wiasciwego waojta/
burmistrza/ prezydenta miasta, wtasciwego ze wzgledu na miejsce stwierdzenia obecnosci
tego IGO w $rodowisku, o czym mowi artykut 15 ust. 1 ustawy o gatunkach obcych.

W pkt 11.4 decyzji okreslono warunki niezbedne do zapewnienia bezpieczenstwa zwierzat
w trakcie prowadzenia prac przygotowawczych pod inwestycje, zwtaszcza zwigzanych

z wykonywaniem prac ziemnych czy pracami realizowanymi w korycie cieku. W pierwsze;j
kolejnosci wskazano na potrzebe przeszkolenia przez ekspertéw z nadzoru przyrodniczego
wszystkich pracownikéw budowy, o sposobach prowadzenia dziatan w przypadku
stwierdzenia na terenie budowy zwierzat (pkt I.4.1). W pkt 11.4.2 okreslono, aby przed
rozpoczeciem inwestycji, prace przygotowawcze oraz ziemne w fazie realizacji, prowadzi¢ po
uprzednim sprawdzeniu przez specjalistéw: botanika, entomologa, herpetologa oraz
ornitologa, z nadzoru przyrodniczego czy na powierzchni terenu objetego oddziatywaniem
nie znajdujg sie chronione gatunki roslin i zwierzat, ktére nie zostaty zidentyfikowane

w trakcie badan terenowych. Kontrole tg nakazano przeprowadzi¢ nie wczesniej niz 2
tygodnie przed rozpoczeciem robét. W przypadku ich stwierdzenia nadzér przyrodniczy
ztozony z ww. specjalistow, bedzie decydowat o dalszym sposobie postepowania, m.in.
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o koniecznosci uzyskania odpowiedniego zezwolenia na czynnosci podlegajgce zakazom tj.
np. na zniszczenie lub przesadzenie gatunkéw, itd. Dopiero po uzyskaniu tej zgody mozliwe
bedzie przystagpienie do prac przygotowawczych i robét ziemnych.

W pkt 11.4.3 okre$lono warunek, aby przed przystgpieniem do prac ziemnych (zdejmowanie
humusu), usung¢ poza okresem legowym tj. po 16 pazdziernika do konca lutego, drzewa,
krzewy i ich podrosty, szuwary oraz roslinnos¢ trawiastg. Czynnos$c¢ tg nakazano powtarzac
systematycznie w okresie wegetacyjnym pod nadzorem przyrodniczym — specjalista
herpetolog, ornitolog, entomolog, aby uniemozliwi¢ m.in. ptakom zaktadanie gniazd na ziemi
i wyprowadzanie legow i przekierowac ich aktywnos¢ poza teren prac.

Humus bedzie magazynowany w pryzmach, poza korytem i bezposrednim sgsiedztwem
cieku. Nastepnie bedzie wykorzystywany przede wszystkim do humusowania skarp watow,
powierzchni naruszonych robotami, uporzadkowania terenu po likwidacji drog tymczasowych
i placow sktadowych. W pkt 11.4.7 wskazano, aby zrywanie warstwy humusu prowadzi¢
pasmami. Sukcesywne zdejmowanie humusu umozliwi zwierzetom stopniowe przenoszenie
sie w miejsca nieobjete pracami. Ponadto warstwe humusu nakazano przechowywaé

w pryzmach o lekko wklestej powierzchni, co bedzie sprzyjato przyjmowaniu wod opadowych
i chronito urodzajng warstwe gleby przed wysychaniem. W przypadku nadmiaru gruntu
dopuszczono mozliwos¢ jego wykorzystania przy realizacji innego zadania. Jak zapewnit
Inwestor, zerwana warstwa humusu w maksymalnym stopniu zostanie wykorzystana na
terenie budowy. Zwrdcono réwniez uwage, aby skladowane pryzmy ksztattowacé z
nachyleniem scian nie bardziej stromym niz 70°, co zapewni ochrone ptakéw budujgcych
nory w pionowych skarpach.

Zdjety humus oraz masy ziemne tymczasowo bedg deponowane poza wyznaczonymi
zapleczami budowy, w poblizu aktualnego frontu rob6t. Bedzie to jednak magazynowanie
krotkotrwate, zwigzane z biezgcym wykonywaniem robét. Ponadto, materiat ziemny
pozyskany z robét ma byé bowiem wykorzystany w ramach tej samej inwestycji,

w szczegolnosci przy przebudowie i nadbudowie obwatowan.

Materiat do przebudowy i nadbudowy obwatowan przewiduje sie pozyskiwac z rezerw
ziemnych utworzonych w trakcie wykonywania robét zwigzanych z poszerzeniem

i ksztattowaniem terasy zalewowej na odcinku robot w korycie cieku ltownica w km 0+000 —
1+490. Alternatywnie zaktada sie wykorzystanie do tego celu skaty ptonnej lub kruszywa.
Jak wynika z uzupetnien do kip, tymczasowe odktady mas ziemnych i humusu nie bedg
lokalizowane m. in.: w korycie ciekdw wodnych, na skarpach koryta oraz bezposrednio przy
linii brzegu, w rejonie starorzeczy i ich stref funkcjonalnych, w lokalnych obnizeniach
podmoktych i bezodptywowych, strefie ochronnej pomnika przyrody, w bezposrednim
sgsiedztwie zabudowy mieszkaniowej, w obrebie terenéw cennych przyrodniczo.

Jak zaznaczono w uzupetnieniu do kip dolina ltownicy stanowi obszar wykorzystywany przez
ptaki oraz nietoperze. Ponadto, jak wynika z materiatu dowodowego, w obrebie zadrzewien
wystepuje wiele okazatych drzew z dziuplami, murszem i ubytkami wewnetrznymi pnia,

a kilkadziesigt ogtowionych wierzb stwarza potencjat siedliskowy dla gatunkéw
saproksylicznych. Dlatego okreslono warunek w pkt I1.4.4 wskazujgcy na koniecznosc¢
kontroli drzew przeznaczonych do usuniecia starych, dziuplastych, z wypréchnieniami oraz
o piersnicy powyzej 50 cm, pod katem wykorzystywania ich jako schronienia letnie oraz
zimowe nietoperzy oraz siedliska wystepowania bezkregowcow przez specjalistow
chiropterologa i entomologa z nadzoru przyrodniczego. W przypadku stwierdzenia obecnosci
stanowisk gatunkow chronionych nakazano wstrzymac wycinke oraz podjg¢ dziatania

Strona 20 z 41



okreslone przez ww. specjalistow z nadzoru przyrodniczego.

Na potrzeby budowy przewiduje sie wyznaczenie dwdch lokalizacji zapleczy budowy,

w obrebie ktdérych wyznaczone zostanie zaplecze socjalne dla pracownikéw, miejsca
czasowego magazynowania odpadow i materiatéw, place postoju i garazowania sprzetu po
zakonczeniu robot w danym dniu, miejsca wykonywania napraw sprzetu. Zaplecza budowy
zostang zlokalizowane w rejonie pétnocnego frontu robét korytowych oraz odcinka Il watu
prawego tj. ok. km 0+424 — 0+715 watu, co odpowiada orientacyjnie km rzeki ok. 0+362—
0+644, oraz w rejonie koncowego odcinka watu lewego odcinka Il tj. ok. km 2+770 — 2+810
watu oraz linii kolejowej, co odpowiada orientacyjnie km rzeki ok. 3+120-3+150. Powyzsze
wynika z rozciggnietego, liniowego charakteru przedsiewziecia oraz potrzebie obstugi kilku
frontéw robot bez koncentracji catego ruchu budowy w jednym miejscu. Rozwigzanie to
skraca tez dtugosc¢ przejazdow technologicznych, ogranicza potrzebe wielokrotnego
przejazdu przez miedzywale i pozwala rozdzieli¢ obstuge odcinkéw watowych oraz robét

w korycie.

Dla zabezpieczenia cennych elementéw srodowiska przyrodniczego w pkt 1.3 nakazano, aby
zaplecza budowy, w tym mobilne zaplecza technologiczne na potrzeby wykonania przeston
przeciwfiltracyjnych lokalizowaé poza zasiegiem rzutu pionowego koron drzew oraz

w odlegtosci co najmniej 2 m na zewnatrz od tego zasiegu, 50 m od: pomnikéw przyrody,
koryta cieku lfownica, starorzeczy, strefy funkcjonalnej odptywdw i potgczen starorzecza

z llownicg oraz stawu hodowlanego. Wskazano przy tym, ze specjalisci z nadzoru
przyrodniczego kazdorazowo ocenia¢ bedag i decydowac o wytaczeniu dodatkowych terenow
z lokalizacji zapleczy budowy, ktére w ich ocenie zostang uznane za cenne przyrodniczo.

Transport materiatow prowadzony bedzie po istniejgcych drogach wzdtuz obwatowan oraz
drogami technologicznymi, ktére wykonywane bedg etapami. Dopuszcza sie mozliwo$¢é
wykorzystania istniejgcych przepustoéw watowych oraz wykonanie przejazdéw tymczasowych
utwardzonych ptytami drogowymi, ktére zostang zlikwidowane po zakonczeniu prac.

Tymczasowe drogi w postaci prefabrykowanych ptyt o wymiarach 3,0 m x 1,0 m, realizowane
bedag etapami, w miare postepu prac, zgodnie z harmonogramem. W pkt 1.2 sentenc;ji
decyzji wskazano zatem, aby sprzet mechaniczny poruszat sie po istniejgcych drogach,
drogach dojazdowych czy zjazdach do koryta rzecznego lub po wyznaczonych drogach
tymczasowych, lokalizowanych w miejscach ubogich przyrodniczo, antropogenicznie
przeksztatconych. Powyzsze ma na celu zminimalizowanie negatywnych oddzialtywan na
Srodowisko przyrodnicze w terenie objetym zamierzeniem, w tym przeksztatcenie terenow
aktualnie czynnych przyrodniczo.

Majgc na uwadze mozliwos¢ tworzenia wszelkiego rodzaju zagtebien i wykopdw na placu
inwestycji o podmoktym charakterze, w pkt 11.4.8 okreslono obowigzek regularnych kontroli
miejsc, gdzie mogg bytowaé zwierzeta matych rozmiarow. Kontrole te nakazano prowadzic¢
w okresie wiosennych i jesiennych migracji ptazow, tj. od 15 lutego do korica maja oraz od 15
wrzesnia do 15 listopada, dwa razy dziennie (rano i wieczorem), a w pozostatym okresie raz
dziennie. Stwierdzone na placu budowy zwierzeta wskazano przenies¢ (po uzyskaniu
odpowiedniego zezwolenia na przenoszenie chronionych gatunkéw zwierzat) do
odpowiednich siedlisk umozliwiajgcych ich przetrwanie we wtasciwym stanie ochrony, poza
rejon objety inwestycja, pod nadzorem specjalisty przyrodnika zoologa (ktéry wskaze miejsca
przenoszenia zwierzat). W zwigzku z pojawieniem sie zagrozenia dla rodzimej herpetofauny
przez grzyba Batrachochytrium salamandrivorans i inne patogeny oraz przyjeciem przez
Statly Komitet Konwencji o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich
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siedlisk Rekomendac;ji nr 176 (2015) ws. zapobiegania i kontroli grzyba powodujgcego
chytridiomikoze Batrachochytrium salamandrivorans oraz Rekomendacji nr 197 (2017) ws.
srodkéw bezpieczenstwa biologicznego dla zapobiegania i rozprzestrzeniania sie chordb
gatunkow ptazow i gadow okreslono warunek w pkt 11.4.10, majgcy na celu ograniczenie
ryzyka niezamierzonej infekcji, tj. suszenie sprzetu wykorzystywanego do potowdw, w tym
obuwia, na stoncu badz dezynfekcji za pomoca srodka grzybobojczego.

Generalnie prace na ciekach nakazano prowadzi¢ poza okresem rozrodczym ptazéw, za
ktéry nalezy przyja¢ okres od 1 marca do 31 maja co sformutowano w warunku w pkt. 11.4.9.
Dopuszczono jednak prowadzenie tych prac w innym okresie, jednakze wytgcznie po
przeprowadzeniu kontroli herpetologicznej i wykluczeniu rozrodu ptazéw w obrebie cieku.
Kontrole tg nakazano przeprowadzi¢ nie wczesniej niz 2-3 dni przed rozpoczeciem prac.

W przypadku stwierdzenia ptazéw, nadzér przyrodniczy herpetologiczny decydowac bedzie
o koniecznosci przeniesienia zwierzat.

Teren inwestycji z uwagi na stwierdzone wystepowanie ptazéw zostanie wygrodzony przy
zastosowaniu tymczasowego ogrodzenia herpetologicznego w lokalizacjach okreslonych

w pkt I1.4.11 decyzji. W warunku tym wskazano parametry, materialty dopuszczone na
budowe ogrodzen oraz wymagania niezbedne do zachowania ich skutecznosci. Warunek ten
okresla tez terminy ustawienia ogrodzenia, a takze wskazuje na potrzebe jego kontroli przez
nadzér herpetologa, pod katem zachowania dobrego stanu technicznego. Z uwagi na
dynamiczny charakter Srodowiska przyrodniczego w ww. warunku wskazano, ze nadzor
herpetologiczny okresli ostatecznie lokalizacje wygrodzenia w terenie robot. Rozwigzanie to
pozwoli na dostosowywanie na biezgco odpowiednich dziatan majgcych na celu ochrone
ptazéw wraz z postepem prac.

W pkt 11.4.12 decyzji nakazano stosowanie na placu inwestycji Swiatta o ograniczonej emisiji
promieniowania ultrafioletowego (UV) i niebieskiego, ktére umozliwi przede wszystkim
ograniczenie aktywnosci owadow. Z kolei mniejsza ilo§¢ owadow w rejonie elementow
os$wietleniowych, posrednio wptynie na mniejszg efektywnos¢ wabienia nietoperzy, co
przyczyni sie do zmniejszenia ich sSmiertelnosci, w szczegolnosci na oswietlonych,
zadrzewionych rejonach przedsiewziecia, gdzie prowadzone bedg prace inwestycyjne.
Zastosowanie powyzszych parametrow umozliwi takze zmniejszenie efektu
zanieczyszczenia Swiattem na tereny sgsiadujgce podczas prowadzenia prac budowlanych.
Jest to istotne réwniez dla fauny, przyczyni sie bowiem do ograniczenia wptywu inwestycji na
rytm dobowy zwierzat, zwtaszcza prowadzgcych nocny tryb zycia, wystepujgcych na
sgsiednich terenach otwartych i zadrzewionych.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w zebranej dokumentacji sprawy, Inwestor
zobowigzat sie do prowadzenia prac pod nadzorem przyrodniczym. Biorgc powyzsze pod
uwage, a takze z uwagi na charakter zaplanowanych dziatah, w tym prace przygotowawcze
do realizacji przedsiewziecia, ingerencje w cieki powierzchniowe, usuwanie roslinnosci,

w tym inwazyjnej IGO, wycinke zadrzewien/zakrzewien, ochrone nieprzeznaczonej do
usuniecia zieleni, sgsiedztwo chronionych siedlisk, itd., w pkt 11.11 decyzji okreslono
obowigzki nadzoru przyrodniczego z podziatem na specjalistow: botanika, entomologa,
malakologa, herpetologa, ichtiologa, ornitologa i chiropterologa. Okreslone zostaty tez
szczegotowe warunki ochrony srodowiska, a takze ramy i obowigzki poszczegolnych
nadzorow przyrodniczych w trakcie realizacji zamierzenia. Nadzér powinien zostac
zobowigzany do prowadzenia systematycznych badan i kontroli stanu srodowiska przez caty
okres realizacji inwestycji. O koniecznosci przeniesienia lub zniszczenia, uzyskania
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odpowiedniego zezwolenia, czy tez stusznosci podjecia dodatkowych dziatan zwigzanych

z ochrong gatunkowg, decydowat bedzie nadzor przyrodniczy obecny w czasie prowadzenia
robét realizacyjnych, dysponujgcy szczegdtowg wiedzg na temat termindéw i sposobu
prowadzenia prac. W uzasadnionych przypadkach, ktérych obecnie nie mozna przewidzie¢,
nadzér przyrodniczy podejmie decyzje o zastosowaniu korekt lub wprowadzeniu
dodatkowych zabezpieczen w organizacji prac realizacyjnych. W zakresie nadzoru
przyrodniczego jest nie tylko kontrola prawidtowego dostosowania sie do wskazan
wszystkich decyzji wydanych przed uzyskaniem zgody na realizacje przedsiewziecia, ale
réwniez zapewnienie, by wszystkie prace prowadzone byty z poszanowaniem ochrony
gatunkowej. Prowadzenie prac pod nadzorem przyrodniczym pozwoli zmniejszy¢
oddziatywanie na wystepujacg na tym terenie flore i faune do minimum.

Na etapie prac budowlanych wytwarzane bedg odpady przede wszystkim z podgrup: 17 01 -
Odpady materiatéw i elementéw budowlanych oraz infrastruktury drogowej (np. beton, cegty,
ptyty, ceramika), 17 02 - Odpady drewna, szkta i tworzyw sztucznych, 17 04 - Odpady i ztomy
metaliczne oraz stopow metali, 17 05 - Gleba i ziemia (wtgczajgc glebe i ziemie z terenéw
zanieczyszczonych oraz urobek z pogtebiania), 17 09 - Inne odpady z budowy, remontow

i demontazu. Nie przewiduje sie wytwarzania odpaddw niebezpiecznych poza odpadami
zuzytego oleju hydraulicznego i silnikowego, ktore powstawac bedg podczas eksploatacji
pojazdow i maszyn budowlanych. Wszystkie odpady bedg magazynowane

i zagospodarowane zgodnie z obowigzujgcymi w tym zakresie przepisami prawa.

Podczas fazy budowy oddziatywanie na klimat akustyczny bedzie zalezato przede wszystkim
od organizacji robét na czas budowy. W trakcie realizacji przedsiewziecia bedg wystepowaty
ucigzliwosci zwigzane z emisjg hatasu przez pojazdy i urzadzenia budowlane jak koparki,
spycharki, walce zageszczajgce. Praktycznie nie ma mozliwoéci zastosowania
zabezpieczen, ktore catkowicie ograniczg negatywne oddziatywanie w fazie budowy,

a odpowiednia organizacja prac oraz zastosowanie nowych maszyn z niskim poziomem
dzwieku pozwoli na ograniczenie oddziatywania akustycznego. Oddziatywanie to bedzie
miato charakter czasowy, zwigzany z realizacjg przedsiewziecia i aktualnym frontem robat.

W kip podano, ze prace budowlane oraz transport materiatéw i przewozy prowadzone bedg
w porze dziennej (6.00 — 22.00). Natomiast wykonanie przeston przeciwfiltracyjnych moze
wymagac prowadzenia prac z zachowaniem ich ciggtosci rowniez w porze nocy.

Planowane w ramach przedsiewziecia przestony przeciwfiltracyjne wymagajg zastosowania
odpowiedniej technologii robot. W zaleznosci m. in. od warunkow gruntowych mozliwe jest
zastosowanie technologii trenchmix lub Jet Grouting. Obydwie metody wymagaja
odpowiedniego zaplecza sprzetowego oraz stanowiska roboczego dla wykonania przestony,
ktore zaleznie od odcinka i postepu prac bedg organizowane przy aktualnym froncie robot.
Przestony przeciwfiltracyjne zostaty zaprojektowane dla odcinka | watu lewego, odcinka IlI
watu prawego oraz odcinka IV watu prawego (na dtugosci muru). Prace zwigzane z ich
realizacjg wymagajg ciagtosci technologicznej, czyli prowadzenia prac z zachowaniem
aktywnego lokalnego frontu robot ze wzgledu na sposéb formowanie przestony i kontrole
parametrow mieszaniny rowniez w porze nocy.

W celu ograniczenia ucigzliwosci akustycznej, tut. organ okreslit warunek w pkt I1.1. W tresci
warunku wskazano na ograniczenie prac budowalnych do pory dziennej za wyjatkiem prac
wymagajgcych ciggtosci technologicznej zwigzanej wykonywaniem przeston
przeciwfiltracyjnych. Nalezy mie¢ na uwadze, ze ucigzliwosci zwigzane z fazg budowy majg
charakter przejsciowy, a takze ograniczony do aktualnego frontu robét. W tym wypadku
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prace prowadzone bedg w obrebie istniejgcych obwatowan, ktére miejscowo sgsiadujg

z terenami zabudowanymi (np. odcinek Il watu w rejonie ul. Wierzbowej, odcinek |V watu

w rejonie ul. Ksiezy Grobel). W celu ograniczenia ucigzliwosci etapu budowy gtéwne
zaplecza budowy wyznaczono poza terenami zabudowy mieszkaniowej, a dla tymczasowych
zapleczy technologicznych zwigzanych z wykonaniem przeston wyznaczono obszary
wytgczone spod ich lokalizacji. Ograniczenie transportu i przejazdéw do pory dzienne;j,

a takze organizacja miejsc zawracania, mijanek i placéw manewrowych docelowo

w rejonach przejazdéw watowych lub w miejscach oddalonych od zabudowy, jezeli bedzie to
technicznie mozliwe, pozwolg na ograniczenie ucigzliwosci z nimi zwigzanych.

W dokumentacji wskazano obszary, na ktorych lokalizacja zaplecza technologicznego

i sprzetowego do wykonania przeston bedzie wykluczona. Tereny te zostaly okreslone w pkt
I1.3 g) decyzji i obejmujg m. in. tereny bezposrednio sgsiadujgce z zabudowg mieszkaniowg
i gospodarczg, w szczegoélnosci w rejonie ul. Ksieza Grobel (odcinek IV watu ok. km rzeki
1+707-2+749, odpowiadajacy odcinkowi IV watu prawego km 1+534—-2+761; szczegdlnie
strefa muru i zabudowy przy ul. Ksieza Grobel). Powyzsze rozwigzania pozwolg na
zminimalizowanie ucigzliwosci zwigzanych z fazg budowy na terenach sgsiadujgcych,

w szczegolnosci zabudowy mieszkaniowej.

Prace zwigzane m. in. z zageszczaniem warstw gruntu w korpusie watu czy z uzyciem
ciezkiego sprzetu bedg zrodtami wibracji. Oddziatywanie to bedzie ograniczone w czasie
oraz do miejsca aktualnego frontu robot.

Prace prowadzone beda réwniez w korycie cieku fownica. W celu ograniczenia
oddziatywania robét prowadzonych w korycie na stan wod przewiduje sie prowadzenie

w mozliwie jak najwiekszym stopniu tych prac z brzegu, ograniczajgc wprowadzanie sprzetu
do koryta do niezbednego minimum. Szczegdtowe warunki w tym zakresie okre$lono w pkt
11.6 decyzji, natomiast zakres prac w korycie ujeto w Charakterystyce przedsiewziecia
stanowigcej zatgcznik do niniejszej decyzji.

W celu ograniczenia sptywu powierzchniowego z placu budowy, w tym do koryta cieku
planuje sie etapowe prowadzenie prac ziemnych z ograniczeniem powierzchni jednoczesnie
odkrytej oraz szybkie domykanie odcinkow roboczych, humusowanie i obsiew skarp watow
po zakonczeniu robét na danym odcinku, utrzymywanie porzgdku na drogach
technologicznych, odpowiednig organizacje zaplecza budowy, lokalizowanie odktadéw poza
korytem i bezposrednim sgsiedztwem cieku.

Na etapie prac stosowany sprzet budowlany bedzie sprawny technicznie. Plac budowy
zostanie wyposazony w odpowiednig ilos¢ srodkow do neutralizacji ewentualnych wyciekow
substancji ropopochodnych (sorbentow).

Z dokumentacji wynika, ze wejscie sprzetu i jego praca w korycie cieku bedzie miata miejsce
przy prowadzeniu robot zwigzanych z:

a) lokalnym profilowaniem dna i likwidacji przeciwspadkow w km 1+398 — 1+490,

b) udroznieniem stopni/ budowli poprzecznych w km 0+137 i 0+226,

c) stabilizacji dna z uzyciem grodzic,

d) przebudowsg i rozbiérkg zdegradowanych elementéw podtuznych i poprzecznych

w Korycie,

e) wprowadzaniem elementéw habitatowych.
Wejscie do koryta cieku bedzie odbywac sie z wykorzystaniem wyznaczonych dojazdéw,
przejazdow watowych lub ramp tymczasowych, po wyznaczonych trasach, na krétkich
odcinkach, przy uzyciu mozliwie lekkiego sprzetu.
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Ponadto, prace w korycie prowadzone bedg krétkimi odcinkami z utrzymywaniem odstepow
czasowych pomiedzy kolejnymi epizodami zmagcenia wody. Nie dopuszcza sie
przemieszczania mas ziemnych poprzez przepychanie materiatu przez koryto. Roboty
betonowe bedg odseparowane od wod w miejscach ryzyka kontaktu z wodg. W przypadku
koniecznosci zastosowania grodzi — nie bedg stosowane grodzie ziemne, lecz wykonane ze
stali lub drewna. Wody z ptukania betoniarki lub sprzetu bedg kierowane do osadnika

w obrebie zaplecza, a nastepnie przekazywane do utylizacji przez firme posiadajgca
stosowne zezwolenia.

W pkt 11.6 decyzji okre$lono szereg warunkoéw prac prowadzonych w obrebie koryta cieku
fownica planowanych w km 0+000 — 1+490 majgcych na celu minimalizacje oddziatywania
planowanych prac m. in. na organizmy wodne. W pierwszej kolejnosci wskazano na
koniecznos$¢ kontroli przez ekspertéw z nadzoru przyrodniczego (ornitologa, entomologa

i malakologa) siedlisk bytowania zwierzat zwigzanych z korytem rzecznym. Istotna w tym
zakresie jest kontrola podcietych erozyjnie skarp cieku pod katem wystepowania ptakéw
takich jak jaskotka brzegdéwka czy zimorodek, w szczegolnosci w obrebie km 1+050

oraz 1+150 (brzegi wkleste). Zobowigzano réwniez nadzér przyrodniczy do przejrzenia
osadow dennych i roslinnosci wynurzonej pod katem wystepowania chronionych gatunkéw
bezkregowcow. W przypadku pojawienia sie zwierzat chronionych w obrebie koryta
rzecznego nadzor przyrodniczy uzyska stosowne zezwolenia na odstepstwo od zakazéw.

W dniu rozpoczecia prac, wskazano w obrebie km 0+000-1+490, aby wyptoszy¢ ryby przy
uzyciu drewnianych drggéw lub grabi, ze szczegdlnym uwzglednieniem miejsc, gdzie
poruszat sie bedzie sprzet mechaniczny (pkt 11.6.2). Jednoczesnie w warunku w pkt 11.6.3
nakazano, aby na co najmniej 2 tygodnie przed przystgpieniem do robét powiadomic
wiasciwego miejscowo uzytkownika rybackiego, ktéry dokona profesjonalnego odtowu ryb
z miejsc objetych inwestycja.

Jak wynika z dokumentacji w wodach cieku lfownicy stwierdzono obecnosc sliza, co zostato
poruszone juz wyzej w uzasadnieniu niniejszej decyzji. Zasadniczo prace na cieku, gdzie
wystepuje sliz nalezy prowadzi¢ poza okresem od 1 maja do 30 czerwca. Dopuszczono
jednak realizacje dziatah w tym terminie, jezeli kontrola ichtiologiczna wykaze brak rozrodu
ryb tego gatunku na fragmencie cieku objetym pracami. Kontrole tg nakazano przeprowadzi¢
nie wczesniej niz 2-3 dni przed rozpoczeciem robot. W przypadku potwierdzenia
wystepowania sliza nadzor ichtiologiczny zadecyduje o potrzebie odtowu i przeniesienia
gatunku na odcinek cieku potozony powyzej, nieobjety pracami, po uzyskaniu decyzji

na czynnosci zakazane (pkt 11.6.4).

W pkt 11.6.5 okre$lono takg organizacje prac, ktéra nie przyczyni sie do zawezenia koryta
cieku czy ograniczenia przeptywu wod, co bytoby duzym utrudnieniem dla organizméw
wodnych, ktére pomimo odtowu ryb znajdg sie na odcinku prowadzonych robét. W warunku
tym podano tez metody zabezpieczajgce wody cieku przed zanieczyszczeniem. Zakazano
tez wjezdzania maszyn bezposrednio do wody ptyngcej co ma na celu ochrone ekosystemu
rzecznego przed erozjg i niszczeniem dna oraz wszelkim zanieczyszczeniom pochodzgcym
ze sprzetu budowlanego. Przy pracach prowadzonych w korycie cieku ltownica dopuszczono
prowadzenie robot pod ostong grodzy (nie ziemnej, ktéra podatna jest na rozmycie

i tworzenie wtornych zanieczyszczen w wodzie), scianki szczelnej oraz z zastosowaniem
kanatu obiegowego (pkt 11.6.6). Dziatanie to ma zapewni¢ bezpieczenstwo prowadzenia robdt
oraz utrzymanie ciggto$ci przeptywu wod.
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W pkt 11.6.7 okre$lono odcinki w obrebie koryta cieku w zakresie km 0+000 — 1+490,

w obrebie ktérych moze poruszac sie sprzet mechaniczny. Warunek ten ma wykluczyé
przejazd sprzetu mechanicznego na odcinki cieku nieobjete pracami. Natomiast w pkt 11.6.8
decyzji wskazano, ze prace nie mogg by¢ rownoczesnie prowadzone na odcinku rzeki
dtuzszym niz 100 m. Powyzsze warunki majg na celu etapowanie prac, istotne z punktu
widzenia minimalizacji oddziatywania prac na organizmy zywe bytujgce w wodach lfownicy,
w tym m.in. ograniczenie zamulenia cieku. Dodatkowo w pkt 11.6.9 zakazano
przemieszczania materiatu ziemnego, kamieni i zwiru przez koryto rzeki. Warunek ten
dotyczy ochrony koryta rzecznego przed zniszczeniem oraz przed negatywnymi
konsekwencjami tych dziatan dla organizméw wodnych. W pkt 11.6.10 wskazano na
prowadzenie prac od dolnych partii w gére cieku co ma na celu zminimalizowanie ryzyka
gwattownych zalan. Umozliwia to swobodny odptyw spietrzonej wody, zapobiega spietrzaniu
rumoszu w dolnym biegu i chroni przed naglym przerwaniem robét przez fale wezbraniowa.

W pkt 11.6.11 okre$lono nachylenie skarp cieku nie wigksze niz 1:2, co imituje naturalne
procesy przyrodnicze zachodzgce w srodowisku przyrodniczym oraz jest rozwigzaniem mniej
podatnym na degradacje. tagodne nachylenie skarp cieku utatwia réwniez zwierzetom
lepszy dostep do wody oraz przekraczanie cieku w trakcie wedrowek. Jak wyjasnit inwestor,
przyjecie jeszcze tagodniejszych skarp, np. 1:2,5, wymagatoby wiekszego zajecia terenu

i silniejszej ingerencji w miedzywale, dlatego w dokumentac;ji przyjeto kompromis miedzy
bezpieczenstwem hydraulicznym, statecznoscig skarp, a skalg zajecia terenu. Do umocnien
cieku km cieku 0+078-0+094,5; 1+398-1+490 nakazano stosowaé materiaty naturalne typu
kamien i drewno, co imitowa¢ ma rowniez naturalne struktury koryta rzecznego (pkt 11.6.12).
Na brzegach wklestych cieku z uwagi na silng erozje zachodzgcg w cieku, a takze w rejonie
istniejgcej zabudowy hydrotechnicznej cieku dopuszczono wykonanie umocnienia z koszy
siatkowo-kamiennych. W pkt 11.8 decyzji nakazano réownoczesnie, aby lokalne, punktowe
umocnienia koryt ciekdw przy uzyciu koszy siatkowo-kamiennych przykry¢ materiatem
ziemnym i zadarni¢, aby nie stanowity utrudnien w przemieszczaniu si¢ zwierzat oraz nie
powodowaty skaleczen konczyn. Na odcinkach prostych i tukach wypuktych zaprojektowane
zostaty umocnienia z podwdjnej kiszki faszynowej, palikowanej co 0,5 m z narzutem
kamiennym oraz matami przeciwerozyjnymi (pkt 11.6.14). Umocnienie tego typu ma charakter
elementéw habitatowych koryta, ktére urozmaicg istniejgce, uregulowane koryto rzeczne. Ze
wzgledu na swojg strukture, kiszka faszynowa tworzy miejsca do zycia, schronienia

i zerowania dla wielu organizméw wodnych. Jako element urozmaicenia koryta i dgzenia do
jego naturalnosci, przyjeto zabezpieczenie dna narzutem kamiennym o réznej frakcji

w zaleznosci od danego odcinka cieku.

Oprdcz powyzszych elementdw urozmaicenia koryta cieku, na odcinku w km 0+000 — 1+500
zaprojektowane zostaty elementy habitatowe w formie 14 punktowych uktadéw
przeciwlegtych, rozmieszczonych w obrebie odcinka km 0+100-1+500, w lokalizacjach:
0+165, 0+274, 0+410, 0+505, 0+607, 0+696, 0+796, 0+907, 1+000, 1+052, 1+155, 1+301,
1+387 i 1+478. Gtazy wzgledem ptotkow faszynowych uktadane bedg naprzemiennie, przy
lewym i prawym brzegu. W warunku wskazano réwniez, aby elementy habitatowe koryta
cieku nie tworzyly bariery migracyjnej. Rolg elementdéw habitatowych jest urozmaicenie
uregulowanego fragmentu koryta cieku (pkt 11.6.18).

Warunki okreslone w pkt I1.6.16 i pkt 11.6.17 odnoszg sie do udroznienia istniejgcych stopni
wodnych, aktualnie stanowigcych bariere utrudniajgca, badz uniemozliwiajgcg migracje ryb.
W tym celu stopieh betonowy w km cieku 0+226 zostanie przebudowany poprzez rozbiérke
murkow bocznych i niecki betonowej. Gurty stanowiska dolnego i gérnego zostang obnizone
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do ksztattu profilowanego miedzywala lub catkowicie rozebrane. Stopien w km cieku 0+137
w postaci scianki Larsena zostanie obnizony do rzednej 239,98 m n. p.m oraz dowigzane do
niego zostanie bystrze o nachyleniu 2,96% i 5%.

Ponadto, przy stosowaniu gurtéw i grodzic w dnie koryta cieku nakazano, aby te elementy
zréwnac z powierzchnig dna cieku, aby nie tworzyly niepotrzebnych barier migracyjnych (pkt
11.6.15 decyzji).

W warunku okreslonym w pkt I1.12 nakazano, aby w przypadku zauwazenia $niecia ryb

w miejscu prowadzenia prac, Wykonawca przerwat prace i niezwtocznie zawiadomit o tym
fakcie wtasciwego miejscowo uzytkownika rybackiego oraz podjat czynnosci w celu ustalenia
przyczyny tego stanu.

W pkt 11.7 okreslono szczegdétowe rozwigzania okreslajgce sposdb postepowania przy
pracach zwigzanych z zasypaniem ujsciowego odcinka potoku Czechowickiego w km ok.
1+542 lfownicy na dtugosci 80 m oraz budowie nowego odcinka cieku. Jak wynika

z uzupetnienia kip, projektowana zmiana trasy dotyczy ujsciowego odcinka potoku
Czechowickiego. Odcinek ten zostanie przetozony tak, aby wody potoku byty wprowadzane
do fownicy zgodnie z kierunkiem nurtu rzeki, a nie przeciwnie do niego. W tym przypadku
istotne jest, aby po przeprowadzeniu prac przygotowawczych w terenie najpierw utworzyé
nowy fragment koryta wraz z umocnieniem jego dna i skarp. Po dokladnym przejrzeniu
odcinka starego koryta pod katem wystepowania zwierzat (pod nadzorem przyrodniczym)
nalezy prowadzi¢ stopniowe opréznianie wody, po czym dokonaé wigczenia koryta
istniejgcego do nowego przebiegu cieku. Etapowos¢ dziatan oraz wtasciwie zachowany
harmonogram prac ma na celu zmniejszenie negatywnego oddziatywania przetozenia ciekéw
na organizmy wodne. Nowy odcinek cieku Czechowickiego zlokalizowany w rejon ok. km
1+507-1+522 lfownicy zabezpieczony zostanie koszami siatkowo-kamiennymi 150 cm x

50 cm z geowtdkning separacyjng. Nie zaprojektowano ciggtego twardego pancerza dna na
catej dtugosci nowego odcinka. Dno zostaje uksztaltowane zgodnie z projektowang niweleta,
a lokalne umocnienia wynikajg z dowigzan do koszy, przypor i strefy ujscia.

PowyZzsze rozwigzania oraz warunki realizacji przedsiewziecia okreslone w sentencji
postanowienia pozwolg na skuteczne ograniczenie mozliwego negatywnego oddziatywania
etapu realizacji na poszczegdlne komponenty srodowiska.

Zgodnie z wymaganiami Dyrektywy 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23
pazdziernika 2000 r. ustanawiajgcej ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki
wodnej, (Dz. Urz. UE L 327 z 22.12.2000 r., str. 1, - Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 15, t. 5, str. 275, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,RDW”, Inwestor zaréwno w trakcie
realizacji, jak i eksploatacji planowanego przedsiewziecia powinien mie¢ na wzgledzie
osiggniecie celow srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 oraz art. 61
Prawa wodnego.

Teren, na ktérym realizowane bedzie planowane przedsiewziecie znajduje sie w obszarze
dorzecza Wisty i obejmuje trzy jednolite czesci wod powierzchniowych (JCWP) i dwie
jednolite czesci wod podziemnych (JCWPd). Ponizej przedstawiono ich charakterystyke
zgodnie z obowigzujgcym planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty,
przyjetym w drodze rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r.

w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz.U. 2023 poz.
300):
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1) lownica (RW20000621129) - typ JCWP RW_wap - Potok lub mata rzeka wyzynna na
podtozu weglanowym, silnie zmieniona czes¢ wod o ztym stanie (staby potencjat
ekologiczny, stan chemicznym ponizej dobrego), monitorowana. Celem
Srodowiskowym tej JCWP jest: dobry potencjat ekologiczny; zapewnienie droznosci
cieku dla migrac;ji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D oraz
stan chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren(w)] ponizej stanu
dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry. Ocena ryzyka nieosiggniecia celu
srodowiskowego — zagrozona. Dla wskazanej JCWP wyznaczono odstepstwo z art.
4.4, art. 4.5iart. 4.7 RDW.

JCWP stanowi obszar przeznaczony do ochrony siedlisk lub gatunkéw, dla ktérych
utrzymanie lub poprawa stanu waéd jest waznym czynnikiem w ich ochronie oraz nie
jest ona przeznaczona do poboru na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode do
spozycia.

Dla przedmiotowej JCWP w karcie charakterystyki wpisano nastepujgce obszary
chronione:

a) rezerwat przyrody Morzyk (cel: zachowanie kompleksu ekosystemow,
w szczegolnosci akumulujgcych sie zrodliskowych tuféw wapiennych oraz stawow
[wymaga: zachowania zasilania zrodta wodami podziemnymi i zachowania
zrédliska w stanie naturalnym; zachowanie stawow przez prowadzenie
ekstensywnej gospodarki rybackiej, okresowe powiekszanie powierzchni lustra
wody i pogtebianie stawow przez usuwanie roslinnosci przybrzeznej po zajeciu
przez nig 30% powierzchni stawdw, okresowe odmulanie pogtebianie stawow);

b) rezerwat przyrody Dolina Lanhskiego Potoku (cel: zachowanie ekosystemow
tegowych [wymaga zachowania naturalnych warunkéw wodnych i naturalnego
charakteru potokul]),

c) Park Krajobrazowy Beskidu Slgskiego (cel: ochrona przyrody i krajobrazu
w warunkach zréwnowazonego rozwoju. Eliminacja lub ograniczanie zagrozen dla
przyrody i krajobrazu. W szczego6lnosci: rzeki, potoki, wodospady, zrédliska,
oczka wodne, goérskie bory bagienne, zrédta petryfikujace, olszynka karpacja, tegi,
torfowiska przejsciowe, torfowiska niskie, torfowiska alkaliczne, flora i fauna
ekosysteméw wodno-btotnych Ochrona przed zaktdceniami warunkéw wodnych,
utrzymanie odnawianie i wzbogacanie zasobow przyrodniczych),

d) Obszar Natura 2000 Dolina Gérnej Wisty (Utrzymanie lub przywrécenie
wiasciwego stanu ochrony przedmiotéw ochrony - gatunki: Anas clypeata r, Anas
clypeata c, Anas querquedula r, Anas strepera r, Anser anser r, Ardea purpurea r,
Aythya fuligula r, Charadrius dubius r, Chlidonias hybridus r, Chlidonias niger r,
Gallinula chloropus r, Ixobrychus minutus r, Larus melanocephalus r, Larus
ridibundus r, Nycticorax nycticorax r, Podiceps cristatus ¢, Podiceps cristatus r,
Podiceps nigricollis r, Sterna hirundo r, Tringa totanus r [doktadne dane zawiera
tabela wymagan wodnych wtasciwego stanu ochrony gatunkéw Natura 2000].Na
lata 2013-2023: Utrzymanie siedlisk dzieki funkcjonowaniu gospodarki stawowe;j.
Zachowanie wiasciwego stanu ochrony siedlisk. Utrzymanie powierzchni stawu
zaro$nietej roslinnoscig wynurzong, na niezmienionym poziomie. Utrzymanie
wysp na stawach o powierzchni powyzej 10 ha. Zapewnienie odpowiedniej
powierzchni siedlisk poprzez budowe dodatkowych wysp i platform legowych.
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Zapobieganie: ptoszeniu ptakow przez rekreacje, turystyke, wedkarstwo;
zmniejszaniu sie powierzchni szuwarow na stawach i Zbiorniku Goczatkowickim;
zmianie stawdw na osrodki rekreacyjne; wytyczaniu nowych sciezek pieszych

i rowerowych w sgsiedztwie szuwarow i linii brzegowej stawow i Zbiornika
Goczatkowickiego; rozmywaniu wysp przez fale; niszczeniu zakrzewien
nadbrzezne podczas prac regulacyjnych; zasypywaniu rowéw, tam, stawdw,
sadzawek, bagien lub torfianek; zabudowie otoczenia zbiornikdw wodnych

i stawow oraz terenow gk Myszkowskich, gk pomiedzy rzekg Knajkg, a lasem
Badula oraz z cofki Zbiornika Goczatkowickiego; zalewaniu stawow w okresie
legowym,

2) JCWP Wista od zb. Goczatkowice do Przemszy (RW20001121199) - typ JCWP RzN -
- Rzeka nizinna, silnie zmieniona czes¢ wod o ztym stanie (zty potencjat ekologiczny,
stan chemicznym ponizej dobrego), monitorowana. Celem $rodowiskowym tej JCWP
jest: dobry potencjat ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla migraciji
ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D oraz stan chemiczny:
dla ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren(w),benzo(g,h,i)perylen(w)] ponizej
stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry. Ocena ryzyka
nieosiaggniecia celu srodowiskowego — zagrozona. Odstepstwa z art.: 4.4, 4.5 oraz
4.7 RDW.

JCWP stanowi obszar przeznaczony do ochrony siedlisk lub gatunkéw, dla ktérych
utrzymanie lub poprawa stanu wod jest waznym czynnikiem w ich ochronie oraz nie
jest ona przeznaczona do poboru na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode do
spozycia.

Dla przedmiotowej JCWP w karcie charakterystyki wpisano nastepujgce obszary
chronione:

a) Obszar Natura 2000 Stawy w Brzeszczach dla ktérego celem ochrony jest:
Utrzymanie lub przywrécenie wiasciwego stanu ochrony przedmiotéw ochrony -
gatunki: Alcedo atthis r, Anas strepera r, Aythya fuligula r, Botaurus stellaris r,
Chlidonias hybridus r, Chlidonias niger r, Gallinula chloropus r, Ixobrychus
minutus r, Larus melanocephalus r, Larus ridibundus r, Nycticorax nycticorax r,
Podiceps cristatus r, Podiceps nigricollis r, Sterna hirundo r, Tachybaptus ruficollis
r, Tringa totanus r. Zachowanie stawdw oraz infrastruktury stawowej we
wiasciwym stanie. Zachowanie wysp i grobli jako miejsc legowych. Zachowanie
zbiornikdbw wodnych (w tym stawow hodowlanych, zbiornikéw powstatych po
eksploatacji kruszywa, starorzeczy). Zapewnienie sztucznych miejsc
gniazdowych- wysp i platform. Zapobieganie: wycinaniu zadrzewien i zakrzaczen
na groblach i wzdluz ciekdw wodnych bez zastosowania nasadzen zastepczych;
nadmiernemu usuwaniu roslinnosci wynurzonej i ptywajgcej oraz ptatéw szuwaru
i roslinnosci na groblach; ptoszeniu ptakow przez sporty wodne, rekreacje,
wedkarstwo; niszczeniu brzegdéw wysp i grobli; postepujgcej zabudowie w
sgsiedztwie stawdw i innych zbiornikdw wodnych; niszczeniu grobli w wyniku
dziatalnosci bobrow i pizmakow; zwiekszonym zrzutom wody w sezonie legowym
ptakéw prowadzacym do wezbrania wéd i niszczenia legéw; wypalaniu szuwaru,
roslinnosci nadbrzeznej i grobli;

b) Obszar Natura 2000 Dolina Gérnej Wisty PLB240001- dla ktérego celem ochrony
jest: Utrzymanie lub przywrécenie wiasciwego stanu ochrony przedmiotéw
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ochrony - gatunki: Anas clypeata r, Anas clypeata ¢, Anas querquedula r, Anas
strepera r, Anser anser r, Ardea purpurea r, Aythya fuligula r, Charadrius dubius r,
Chlidonias hybridus r, Chlidonias niger r, Gallinula chloropus r, Ixobrychus
minutus r, Larus melanocephalus r, Larus ridibundus r, Nycticorax nycticorax r,
Podiceps cristatus ¢, Podiceps cristatus r, Podiceps nigricollis r, Sterna hirundo r,
Tringa totanus r. Utrzymanie siedlisk dzieki funkcjonowaniu gospodarki stawowe;.
Zachowanie wiasciwego stanu ochrony siedlisk. Utrzymanie powierzchni stawu
zarosnietej roslinnoscig wynurzona, na niezmienionym poziomie. Utrzymanie
wysp na stawach o powierzchni powyzej 10 ha. Zapewnienie odpowiednigj
powierzchni siedlisk poprzez budowe dodatkowych wysp i platform legowych.
Zapobieganie: ptoszeniu ptakdéw przez rekreacje, turystyke, wedkarstwo;
zmniejszaniu sie powierzchni szuwarow na stawach i Zbiorniku Goczatkowickim;
zmianie stawow na osrodki rekreacyjne; wytyczaniu nowych sciezek pieszych

i rowerowych w sgsiedztwie szuwarow i linii brzegowej stawow i Zbiornika
Goczatkowickiego; rozmywaniu wysp przez fale; niszczeniu zakrzewien
nadbrzezne podczas prac regulacyjnych; zasypywaniu rowow, tam, stawow,
sadzawek, bagien lub torfianek; zabudowie otoczenia zbiornikéw wodnych

i stawow oraz terendw gk Myszkowskich, tgk pomiedzy rzekg Knajkg, a lasem
Badula oraz z cofki Zbiornika Goczatkowickiego; zalewaniu stawéw w okresie
legowym,

c) uzytek ekologiczny Zapadz, dla ktérego celem ochrony jest: zachowanie
przedmiotéw ochrony: ciek, mutowiska, namuliska i podmokliska; torfowiska
przejsciowe,

JCWP Wapienica (RW2000042112891) - typ JCWP RWf_krz - Potok lub mata rzeka
fliszowa o charakterze krzemianowym, silnie zmieniona cze$¢ wéd o ztym stanie
(staby potencjat ekologiczny, stan chemiczny ponizej dobrego), monitorowana. Celem
srodowiskowym tej JCWP jest: dobry potencjat ekologiczny; zapewnienie droznosci
cieku wedtug wymagan gatunkoéw chronionych oraz stan chemiczny: dla
ztagodzonych wskaznikow [benzo(a)piren(w),heptachlor(w)] ponizej stanu dobrego,
dla pozostatych wskaznikow - stan dobry. Ocena ryzyka nieosiggniecia celu
Srodowiskowego — zagrozona. Odstepstwa z art.: 4.4, 4.5 oraz 4.7 RDW.

JCWP stanowi obszar przeznaczony do ochrony siedlisk lub gatunkéw, dla ktérych
utrzymanie lub poprawa stanu waéd jest waznym czynnikiem w ich ochronie oraz jest
przeznaczona do poboru na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode do spozycia.

Dla przedmiotowej JCWP w karcie charakterystyki wpisano nastepujgce obszary
chronione:

a) Park Krajobrazowy Beskidu Slgskiego, dla ktérego celem ochrony jest: ochrona
przyrody i krajobrazu w warunkach zréwnowazonego rozwoju. Eliminacja lub
ograniczanie zagrozen dla przyrody i krajobrazu. W szczegodlnosci: rzeki, potoki,
wodospady, zrddliska, oczka wodne, gérskie bory bagienne, zrodta petryfikujgce,
olszynka karpacja, tegi, torfowiska przejsciowe, torfowiska niskie, torfowiska
alkaliczne, flora i fauna ekosysteméw wodno-btotnych Ochrona przed
zaktdéceniami warunkéw wodnych, utrzymanie odnawianie i wzbogacanie
zasobow przyrodniczych.

b) Obszar Natura 2000 Dolina Gérnej Wisty PLB240001— dla ktérego celem ochrony
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jest: Utrzymanie lub przywrécenie wlasciwego stanu ochrony przedmiotéw
ochrony - gatunki: Anas clypeata r, Anas clypeata ¢, Anas querquedula r, Anas
strepera r, Anser anser r, Ardea purpurea r, Aythya fuligula r, Charadrius dubius r,
Chlidonias hybridus r, Chlidonias niger r, Gallinula chloropus r, Ixobrychus
minutus r, Larus melanocephalus r, Larus ridibundus r, Nycticorax nycticorax r,
Podiceps cristatus ¢, Podiceps cristatus r, Podiceps nigricollis r, Sterna hirundo r,
Tringa totanus r. Utrzymanie siedlisk dzieki funkcjonowaniu gospodarki stawowe;.
Zachowanie wtasciwego stanu ochrony siedlisk. Utrzymanie powierzchni stawu
zarosnietej roslinnoscig wynurzong, na niezmienionym poziomie. Utrzymanie
wysp na stawach o powierzchni powyzej 10 ha. Zapewnienie odpowiednigj
powierzchni siedlisk poprzez budowe dodatkowych wysp i platform legowych.
Zapobieganie: ptoszeniu ptakow przez rekreacje, turystyke, wedkarstwo;
zmniejszaniu sie powierzchni szuwaréw na stawach i Zbiorniku Goczatkowickim;
zmianie stawow na osrodki rekreacyjne; wytyczaniu nowych sciezek pieszych

i rowerowych w sgsiedztwie szuwardw i linii brzegowej stawow i Zbiornika
Goczatkowickiego; rozmywaniu wysp przez fale; niszczeniu zakrzewienh
nadbrzezne podczas prac regulacyjnych; zasypywaniu rowow, tam, stawow,
sadzawek, bagien lub torfianek; zabudowie otoczenia zbiornikéw wodnych

i stawow oraz terenow tgk Myszkowskich, tgk pomiedzy rzekg Knajka, a lasem
Badula oraz z cofki Zbiornika Goczatkowickiego; zalewaniu stawow w okresie
legowym.

c) Obszar Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005, dla ktérego celem ochrony jest:
utrzymanie lub przywrocenie wtasciwego stanu ochrony przedmiotdéw ochrony —
siedlisko przyrodnicze:

3220, 6430, 7230, 91D0, 91EO; gatunki: Barbus peloponnesius, Cottus gobio,
Lampetra planeri, Bombina variegata, Triturus cristatus, Triturus montandoni,
Lutra lutra, Carabus variolosus, Tozzia alpina ssp. Carpathica (tabela wymagania
wodne wiasciwego stanu ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000,

d) zespot przyrodniczo-krajobrazowy Jaworze, dla ktérego celem ochrony jest:
ochrona krajobrazu naturalnego i kulturowego; waloréw widokowych lub
estetycznych, ochrona wyjatkowo cennych fragmentéw krajobrazu naturalnego
i kulturowego gminy, dla zachowania jego wartosci estetycznych,

e) zespot przyrodniczo-krajobrazowy Dolina Wapienicy, dla ktérego celem ochrony
jest: ochrona krajobrazu naturalnego i kulturowego; waloréw widokowych lub
estetycznych,

JCWPd PLGW2000157 — stan chemiczny jest dobry, stan ilosciowy staby, a ryzyko
nieosiggniecia celow srodowiskowych oceniono jako zagrozone ilosciowo

i chemiczne. JCWPd jest monitorowana. Wskazana JCWPd jest wyznaczona jako
czes¢ wod przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia przez ludzi. Dla ww. czesci wod nie ustanowiono derogaciji
zgodnie z art. 4.4 RDW, jednak ustalono odstepstwo z art. 4.5 RDW uzasadniajgc
przekroczenie zasobow dyspozycyjnych w skali roku z powodu poboru
odwodnieniowego (rejon GZW). Jest to JCWPd objeta wptywem rozlegtego obnizenia
zwierciadta wod podziemnych gtdwnego i pierwszego poziomu wodonosnego

w rejonie GZW. Poréwnanie wprost znanej wartosci poboru i zasobow wskazuje, ze
pobdr odwodnieniowy gornictwa znacznie przekracza zasoby nawet jesli cze$¢
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poboru nie powinna by¢ brana do obliczen, poniewaz moze pochodzi¢ z zasobdw
wzbudzonych. Obszar oddziatywania odwodnien gorniczych obejmuje znaczny
obszar catej JCWPd. Celem srodowiskowym jest dobry stan chemiczny i brak
pogorszenia aktualnego stanu ilosciowego (staby stan ilosciowy w zakresie bilansu
wodnego),

5) JCWPd PL2000163 — chemiczny jak i stan ilosciowy tej czesci wod jest dobry,
a ryzyko nieosiggniecia celéw srodowiskowych oceniono jako zagrozone chemicznie.
JCWPd monitorowana. Wskazana JCWPd jest wyznaczona jako czes¢ wod
przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia przez ludzi. Dla ww. czesci wod nie ustanowiono derogac;i
zgodnie z art. 4.4 i 4.5 RDW. Celem srodowiskowym jest dobry stan chemiczny
i ilosciowy. Planowane przedsiewziecie jest czesciowo zlokalizowane na obszarze
Natura 2000 PLB240001 Dolina Gérnej Wisty.

Biorgc pod uwage charakter zaplanowanych prac i skale oddziatywania przedsiewziecia,
stwierdza sie, ze nie bedg one powodowac trwatego negatywnego wptywu na mozliwosc
osiggniecia celow srodowiskowych wyznaczonych w obowigzujgcym llaPGW dla jednolitych
czeséci wod, ktérych dotyczy przedsiewziecie.

Zaplanowane w ramach przedsiewziecia dziatania zwigzane sg z ingerencjg w koryto cieku
lfownica oraz jej doline. Dziatania te potencjalnie stanowig zagrozenie dla zwierzat
bytujgcych w ciekach, a takze siedlisk i stanowisk roslin nadrzecznych oraz zwierzat.
Inwestycja nie bedzie jednak mozliwa bez koniecznosci naruszenia cieku i jej doliny. Trwate
zmiany w obrebie cieku przewidziano gtdéwnie przy pracach w obrebie stopni wodnych,

w obrebie brzegoéw oraz dna koryta. W ramach przedsiewziecia przewidziano wykonanie
odcinkowych umocnieh koryta, udroznienie stopni oraz wprowadzenie habitatow w celu
urozmaicenia przeksztatconego w przesztoéci cieku. Przewidziano tez zasypanie odcinka
cieku Czechowickiego na dtugosci 80 m wraz z budowg nowego fragmentu koryta. Odcinki
prowadzonych prac bedg jednak krétkie w aspekcie catej dtugosci JCWP, co nie wptynie
istotnie na elementy morfologiczne JCWP.

W zakresie elementow biologicznych w korytach ciekow dojdzie do odcinkowych zniszczen

i uszkodzen siedlisk w strefie nadbrzeznej i w obrebie koryt ciekdéw oraz do okresowego
wzrostu stezenia zawiesiny i pogorszenia warunkéw tlenowych. Jednak rowniez w tym
zakresie nalezy uznac, iz z uwagi na niewielkie odcinki planowanych prac, zniszczenia te nie
bedg istotne i w odniesieniu do catej dlugosci JCWP, nie bedg stanowi¢ zagrozenia dla
celéw srodowiskowych.

Realizacja planowanych prac ingerujgcych w koryto bedzie wigzata sie z oddziatywaniem na
elementy hydromorfologiczne oraz elementy biologiczne. Dodatkowo, nastgpi czasowe
pogorszenie parametrow fizykochemicznych waéd takich jak zawiesina ogélna oraz tlen
rozpuszczony. Zwiekszenie zawarto$ci materii organicznej i metnosci wody na skutek
wzrostu zawiesin w rezultacie prowadzonych prac, bedzie powodowaé lokalne pogorszenie
kondyciji fitobentosu, makrofitdw, makrobezkregowcow, oraz ichtiofauny. Odziatywanie to
bedzie jednak ograniczone do bezposredniego zasiegu prowadzonych prac, bedzie
krétkotrwate i odwracalne. Szacowany czas odtworzenia wynosi dla fitobentosu kilka tygodni
do jednego sezonu, dla makrofitbw 1-3 sezony, dla makrobezkregowcéw 1-2 sezony,
miejscowo do 3 sezondw, a dla ichtiofauny powrét funkcjonalny po ustaniu robé6t w skali dni—
tygodni, ze stabilizacjg wykorzystania siedlisk w skali 1-2 sezonéw.
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Realizacja prac w oparciu o warunki niniejszej decyzji, w szczegolnosci okreslone w pkt 11.4
i 11.6 zapewni bezpieczenstwo dla organizméw wodnych, natomiast straty w roslinnosci
wodnej nastepowaty bedg w niewielkim stopniu co nie wptynie znaczgco, negatywnie na
ocene siedlisk w skali lokalnej, regionalnej jak i krajowej. Po zakonczeniu prac
inwestycyjnych roslinnos¢ wodna odbudowywata sie bedzie stopniowo. Oddziatywanie

w zakresie usuwania nadbrzeznej roslinnosci (ze wzgledu na nizinny charakter ciekow) nie
spowoduje tez trwatych zmian przeptywow istotnych z punktu widzenia stanu ekologicznego
ciekéw. W zwigzku z tym nie przewiduje sie zagrozenia dla celdow $srodowiskowych JCWP
w obrebie ktérych planowane jest przedsiewziecie.

Realizacja przedsiewziecia nie wptynie na stan ilosciowy i jakosciowy JCWPd. Planowana
inwestycja nie bedzie zwigzana z emisjg zanieczyszczen do wod podziemnych ani poborami
wod podziemnych. Przedsiewziecie nie wymaga statego obnizenia poziomu wéd
podziemnych, nie przewiduje trwatego odwodnienia pozioméw wodonosnych ani
wprowadzania nowych statych zanieczyszczen do gruntu. Przestony przeciwfiltracyjne
ograniczajg filtracje przez waty w warunkach wezbraniowych, ale nie przerywajg ciggtosci
poziomdéw wodonosnych w skali doliny. W zwigzku z tym, projektowane przestony
przeciwfiitracyjne, zmienig warunki przeptywu wod w gruncie w czasie wezbrania podczas
spietrzenia wéd w miedzywalu. W odniesieniu do stosunkdéw wodnych zawala i miedzywala,
pionowa przestona przeciwifiltracyjna powodowac bedzie jedynie czasowe opdznienie
przedostania sie wody z miedzywala do zawala. Przeptyw w podtozu nie zostanie
zahamowany tylko opézniony. Przestony nie spowodujg statego obnizenia zwierciadta wod
podziemnych. Oddziatywanie przeston jest lokalne, liniowe i funkcjonalnie zwigzane

Z bezpieczehstwem projektowanego zabezpieczenia przeciwpowodziowego.

Oceniono takze, ze realizacja przedmiotowego przedsiewziecia nie spowoduje mozliwosci
wystgpienia kumulacji negatywnych oddziatywan z innymi przedsiewzieciami oraz pracami
utrzymaniowymi przy uwzglednieniu dziatan minimalizujgcych oraz koordynaciji
harmonogramow z innymi zadaniami.

Majgc na wzgledzie skale i charakter przedsiewziecia, zastosowang technologie robat,
a takze uwzgledniajgc zastosowane dziatania minimalizujgce na etapie realizacji oraz
warunki okreslone w pkt Il decyzji, nie stwierdzono ryzyka nieosiggniecia celéw
Srodowiskowych, o ktorych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 oraz art. 61 Prawa wodnego.

Zgodnie z Centralnym Rejestrem Form Ochrony Przyrody oraz dokumentacjg dotyczaca
zasobow, twordw i sktadnikow przyrody bedgcymi w dyspozycji Regionalnej Dyrekciji
Ochrony Srodowiska w Katowicach, w tym danych przestrzennych ustalono, ze teren
inwestycji zlokalizowany jest w obszarze Natura 2000 Dolina Gérnej Wisty PLB240001 oraz
w zasiegu ponadregionalnego korytarza migracji ptakéw o nazwie Dolina Gornej Wisty.

W sktad ostoi Dolina Gérnej Wisty PLB240001 wchodzi Jezioro Goczatkowickie oraz liczne
kompleksy stawow rybnych i fragmenty laséw w dolinie gérnej Wisty potozone miedzy
Skoczowem a Czechowicami-Dziedzicami. Wystepuje tutaj wiekszos¢ rzadkich gatunkéw
ptakéw w tym wymienione w Zatgczniku | Dyrektywy Komisji Europejskiej 79/409/EEC.
Przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 sg: AO05 Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus,
A008 Zausznik Podiceps nigricollis, A022 Baczek Ixobrychus minutus, A023 Slepowron
Nycticorax nycticorax, A0O29 Czapla purpurowa Ardea purpura, A043 Gegawa Anser anser,
A051 Krakwa Anas strepera, A055 Cyranka Anas querquedula, AO56 Ptaskonos Anas
clypeata, A059 Gtowienka Aythya ferina, AO61 Czernica Aythya fuligula, A123 Kokoszka
Gallinula chloropus, A136 Sieweczka rzeczna Charadrius dubius, A162 Krwawodziéb Tringa
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tetanus, A176 Mewa czarnogtowa Larus melanocephalus, A179 Smieszka Chroicocephalus
ridibundus, A193 Rybitwa rzeczna Sterna hirundo, A196 Rybitwa biatowgsa Chlidonias
hybrida, A197 Rybitwa czarna Chlidonias niger, A321 Muchotéwka biatoszyja Ficedula
albicollis.

Wyzej wymieniony obszar zostat wyznaczony Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
21 lipca 2004r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. Nr 229,
poz. 2313).

Dla obszaru Dolina Gérnej Wisty PLB240001 ustanowiono plan zadan ochronnych
[Zarzadzenie nr 37/2013 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia
31 grudnia 2013r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Dolina Gérnej Wisty PLB240001; https://www.gov.pl/web/rdos-katowice/dolina-gornej-wisly-
plb240001, zmienione Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Katowicach z dnia 7 grudnia 2022 r. zmieniajgcym zarzadzenie z dnia 31 grudnia 2013 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej
Wisty PLB240001]. Obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Katowicach znak: WPN.6320.2.2023.MA z 25 stycznia 2023 roku przystgpiono do
sporzadzenia nowego planu zadan ochronnych dla tego obszaru.

Celami dziatan ochronnych wskazanymi w ww. zarzgdzeniu jest utrzymanie wymienionych
gatunkow ptakéw w stanie niepogorszonym, tj. co najmniej na poziomie stwierdzonym

w ramach prac nad przedmiotowym planem lub lepszym, jezeli stan ten zostat oceniony na
FV (wlasciwy) bgdz U1 (niezadawalajgcy).

Dla gatunku A005 perkoz dwuczuby Podiceps cristatus oraz dla jego populacji migrujgcej
celami dziatan ochronnych sa:
1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji tego gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie co najmniej 200 osobnikéw
i 250 osobnikoéw dla populacji migrujgcej (FV),
2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie tego gatunku na co
najmniej 14 kompleksach i 50 stawach (FV),
3) dla parametru Siedlisko/roslinno$¢ szuwarowa i wynurzona - utrzymanie samych
szuwardw lub szuwardw i roslinnosci wynurzonej lub samej roslinnosci wynurzonej
na co najmniej 3% powierzchni (FV).

Gatunek A008 zausznik Podiceps nigricollis - w przypadku tego gatunku celami dziatan
ochronnych sa:
1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie co najmniej 100-200 par (U1),
2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie gatunku na co najmnie;j
6-8 kompleksach i 6-10 stawach (U1),
3) dla parametru Siedlisko/ro$linnos¢ szuwarowa i wynurzona - utrzymanie samych
szuwardow lub szuwardw i roslinnosci wynurzonej lub samej roslinnosci wynurzone;j
na co najmniej 3% powierzchni (FV).

Dla gatunku A022 bgczek Ixobrychus minutus celami dziatan ochronnych sa:
1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji tego gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie co najmniej 9 terytoriéw
legowych (FV),
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2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie tego gatunku na co
najmniej 8 kompleksach i 10 stawach (FV),

3) dla parametru Siedlisko/roslinno$¢ szuwarowa i wynurzona - utrzymanie samych
szuwaréw lub szuwardw i roslinnosci wynurzonej lub samej roslinnosci wynurzonej
na co najmniej 3% powierzchni (FV).

Gatunek A023 slepowron Nycticorax nycticorax - w przypadku tego gatunku celami dziatan
ochronnych sa:
1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie co najmniej 200 par (FV),
2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie gatunku na co najmniej
2 kompleksach i 3 stawach (FV),
3) dla parametru Siedlisko/obecnos$¢ wysp - obecnosé powyzej 20 wysp dostepnych
jako siedlisko (na zalanym zbiorniku), na ktérych znajdujg sie dogodne miejsca
do gniazdowania. Wyspy nie sg zniszczone przez erozje (FV).

Dla gatunku A029 czapla purpurowa Ardea purpura celami dziatan ochronnych sa:

1) dla parametru Populacja/trend - brak populacji legowej tego gatunku, przy
dostepnych siedliskach (U1),

2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie tego gatunku na co
najmniej 2 kompleksach i 3 stawach (FV),

3) dla parametru Siedlisko/wielko$¢ - utrzymanie samych szuwaréw lub szuwaréw
i roslinnosci wynurzonej lub samej roslinnosci wynurzonej na co najmniej 3%
powierzchni (FV).

Gatunek A043 gegawa Anser anser - w przypadku tego gatunku celami dziatah ochronnych
sq:
1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie co najmniej 100 par (FV),
2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie gatunku na co najmniegj
9 kompleksach i 15 stawach (FV),
3) dla parametru Siedlisko/wielko$¢ - utrzymanie samych szuwaréw lub szuwaréw
i roslinnosci wynurzonej lub samej roslinnosci wynurzonej na co najmniej 3%
powierzchni stawu (FV).

Dla gatunku A051 krakwa Mareca strepera celami dziatarn ochronnych sa:

1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie 20-40 par (U1),

2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - - wystepowanie tego gatunku
na co najmniej 6-8 kompleksach i 6-10 stawach (U1),

3) dla parametru Siedlisko/wielkos¢ - utrzymanie samych szuwaréw lub szuwaréw
i rolinnosci wynurzonej lub samej roslinnosci wynurzonej na co najmniej 3%
powierzchni (FV).

Gatunek A055 cyranka Anas querquedula - w przypadku tego gatunku celami dziatan
ochronnych sa:
1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie co najmniej 6-15 par/samcow
(U1),
2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie gatunku na co najmniej
3 kompleksach i 2 stawach (U1),
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3) dla parametru Siedlisko/wielko$¢ celem - utrzymanie samych szuwaréw lub
szuwarow i roslinnosci wynurzonej lub samej roslinnosci wynurzonej na co najmniej
3% powierzchni stawu (FV),

4) dla parametru Siedlisko/wilgotnosc tgk celem - utrzymanie porosnietych niska
roslinnoscig tak w okresie legowym na 40-70% powierzchni, przy udziale drzew
i krzewow ponizej 50% powierzchni, a po nacisnieciu stopg widoczny jest wysiek
wody na powierzchni powyzej 20% (U1).

Dla gatunku A056 ptaskonos Anas clypeata celami dziatan ochronnych sa:

1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie 2-5 par/samcow (U1),

2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie celem - wystepowanie tego gatunku
na co najmniej 2 kompleksach i 3 stawach (FV),

3) dla parametru Siedlisko/wielkos¢ - utrzymanie samych szuwarow lub szuwaréw
i rodlinnosci wynurzonej lub samej roslinnosci wynurzonej na co najmniej 3%
powierzchni (FV),

4) dla parametru Siedlisko/wilgotnos¢ gk - utrzymanie porosnietych niskg roslinnoscig
tak w okresie legowym na 40-70% powierzchni, przy udziale drzew i krzewdw ponizej
50% powierzchni, a po nacisnieciu stopg widoczny jest wysiek wody na powierzchni
powyzej 20% (U1).

Gatunek A056 ptaskonos Anas clypeata (populacji migrujacej) - w przypadku tej populaciji
celami dziatan ochronnych sa:
1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych procesow na poziomie co najmniej 120 osobnikéw
(FV),
2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie gatunku na co najmniej
2 kompleksach i 3 stawach (FV),
3) dla parametru Siedlisko/wielko$¢ - utrzymanie samych szuwaréw lub szuwaréw
i roslinnosci wynurzonej lub samej roslinnosci wynurzonej na co najmniej 3%
powierzchni stawu (FV).

Dla gatunku A059 gtowienka Aythya ferina celami dziatarh ochronnych sa:

1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie 150 par/samic (FV),

2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie tego gatunku na co
najmniej 14 kompleksach i 50 stawach (FV),

3) dla parametru Siedlisko/wielkos¢ - utrzymanie samych szuwaréw lub szuwaréw
i roslinnosci wynurzonej lub samej roslinno$ci wynurzonej na co najmniej 3%
powierzchni stawu (FV).

Gatunek A061 czernica Aythya fuligula - w przypadku tego gatunku celami dziatan
ochronnych sa:
1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie co najmniej 220 par/samic
(FV),
2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie gatunku na co najmniej
14 kompleksach i 50 stawach (FV),
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3) dla parametru Siedlisko/wielko$¢ celem - utrzymanie samych szuwaréw lub
szuwaréw i roslinnosci wynurzonej lub samej roslinno$ci wynurzonej na co najmniej
3% powierzchni stawu (FV).

Dla gatunku A123 kokoszka Gallinula chloropus celami dziatarh ochronnych sa:

1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie 70 par/terytoriow (FV),

2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie celem - wystepowanie tego gatunku
na co najmniej 14 kompleksach i 50 stawach (FV),

3) dla parametru Siedlisko/wielkos$¢ - utrzymanie samych szuwaréw lub szuwaréw
i roslinnosci wynurzonej lub samej roslinnosci wynurzonej na co najmniej 3%
powierzchni stawu (FV).

Gatunek A136 sieweczka rzeczna Charadrius dubiu - w przypadku tego gatunku celami
dziatan ochronnych sa:
1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie co najmniej 20 par/terytoriéw
(FV),
2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie gatunku na co najmniej
9 kompleksach i 15 stawach (FV).
3) Dla parametru Siedlisko/obecnos¢ spuszczonych wioshg stawow celem - utrzymanie
spuszczonego dna stawu przynajmniej w czesci, w terminie od 1 kwietnia do 15
czerwca dla 10-20 stawow (U1).

Dla gatunku A162 krwawodziob Tringa tetanus celami dziatarn ochronnych sa:

1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie 20 par/terytoriéw (FV),

2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie tego gatunku na co
najmniej 9 kompleksach i 15 stawach (FV),

3) dla parametru Siedlisko/obecnos¢ stawdw spuszczonych wiosng - utrzymanie
spuszczonego dna stawu przynajmniej w czesci, w terminie od 1 kwietnia
do 15 czerwca dla 10-20 stawow (U1),

4) dla parametru Siedlisko/wilgotno$¢ gk - utrzymanie kompleksu tgk w cofce Zbiornika
Goczatkowickiego oraz tgk Myszkowskich w okresie legowym na 40-70%
powierzchni, przy udziale drzew i krzewéw ponizej 50% powierzchni, a po nacisnieciu
stopg widoczny jest wysiek wody na powierzchni powyzej 20% (U1).

Gatunek A176 mewa czarnogtowa Ichthyaetus melanocephalus - w przypadku tego gatunku
celami dziatan ochronnych sa:
1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie 1 pary legowej (U1),
2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie gatunku na co najmniej
1 kompleksie i 1 stawie (U1),
3) dla parametru Siedlisko/obecnos¢ wysp - utrzymanie obecnos$ci 20 wysp dostepnych
jako siedlisko (FV). Wyspy nie sg zniszczone przez erozje.

Dla gatunku A179 smieszki Chroicocephalus ridibundus celami dziatar ochronnych sa:
1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie 1800-2100 par legowych (U1),
2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie tego gatunku na co
najmniej 4 kompleksach i 5 stawach (FV), a takze obecnosci 20 wysp dostepnych
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jako siedlisko (FV) na ktérych znajdujg sie dogodne miejsca do gniazdowania. Wyspy
nie sg zniszczone przez erozje.

Gatunek A193 rybitwa rzeczna Sterna hirundo - w przypadku tego gatunku celami dziatan
ochronnych sa:
1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie 60-90 par legowych (U1),
2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie gatunku na co najmniej
2 kompleksach i 3 stawach,
3) dla parametru Siedlisko celem - utrzymanie obecnosci 20 wysp nie zniszczonych
przez erozje, dostepnych jako siedlisko (FV).

Dla gatunku A196 rybitwy biatowgsej Chlidonias hybryda celami dziatan ochronnych sa:
1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku z
uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie 50-140 par legowych (U1),
2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie celem - wystepowanie tego gatunku
na co najmniej 2 kompleksach i 3 stawach (FV) i utrzymywanie samych szuwaréw lub
szuwardw i roslinnosci wynurzonej na co najmniej 3% powierzchni stawu (FV).

Gatunek A197 rybitwa czarna Chlidonias niger — w przypadku tego gatunku celami dziatan
ochronnych sa:
1) dla parametru Populacja/trend - utrzymanie stabilnej populacji gatunku
z uwzglednieniem naturalnych proceséw na poziomie 10-20 par legowych (U1),
2) dla parametru Populacja/rozpowszechnienie - wystepowanie gatunku na co najmniej
1 kompleksie i 2 stawach,
3) dla parametru Siedlisko celem - utrzymanie samych szuwaréw lub szuwaréw
i roslinnosci wynurzonej na co najmniej 3% powierzchni stawu (FV).

Dla gatunku A321 muchotéwki biatoszyjej Ficedula albicollis celami dziatah ochronnych sa:
1) dla parametru Populaciji/trendu - utrzymanie stabilnej populacji z uwzglednieniem
naturalnych proceséw na poziomie powyzej 30 par legowych (FV),
2) dla parametru siedlisko/liczba dziupli na hektar - utrzymanie powyzej 20 dziupli/ha
(FV),
3) utrzymanie 300 ha dogodnych siedlisk — dla drzewostanéw lisciastych rebnych
w klasie wieku powyzej 75 lat (FV),
4) udziat martwego drewna o wymiarach > 3 m dtugosci i 50 cm $rednicy na poziomie
pomiedzy 4 a 5 szt./ha (U1).
Dla wszystkich gatunkéw ptakéw parametr ,Szanse zachowania gatunku” polega
na utrzymaniu pozostatych parametréw na poziomie U1 lub FV.

Z punktu widzenia ptakéw — przedmiotéw ochrony ww. obszaru najwiekszg niedogodnos$cig
bedzie usuwanie drzew, krzewow oraz szuwarow kolidujgcych z realizacjg inwestycji. Do
wycinki wytypowano ok. 250 drzew i ok. 2000 m? krzewow, a takze strefe szuwarowg

w miejscach prowadzonych dziatan, jednakze jak zadeklarowat Inwestor wprowadzone bedag
nasadzenia zastepcze utraconej zieleni. Powyzsze dziatanie pozwoli zrekompensowac starty
wyrzgdzone ornitofaunie. Powierzchnia naruszonych szuwardéw przy cieku bedzie punktowa

i pomijalna w kontekscie cato$ciowej powierzchni tych siedlisk. Zaplanowane prace

w obrebie cieku i watdéw nie bedg miaty istotnego, negatywnego wptywu na ptaki. Dziatania
nie bedg dotyczy¢ siedlisk istotnych z punktu widzenia przedmiotéw ochrony obszaru, takich
jak np. stawy hodowlane. Dziatania te z uwzglednieniem harmonogramu prac oraz przy
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biezgcej kontroli terenu przez zespot specjalistéw z nadzoru przyrodniczego nie spowodujg
znaczacych, negatywnych oddziatywan na ptaki. Dodatkowo wycinka drzew, krzewow

i szuwardw zostanie przeprowadzona poza okresem legowym ptakoéw. Ponadregionalny
korytarz migracji ptakow réwniez zostanie drozny dla ptakéw. Inwestycja zajmuje bowiem
tylko niewielki fragment jego powierzchni.

W zwigzku z powyzszym nie przewiduje, aby przedmiotowa inwestycja generowata
zidentyfikowane zagrozenia istniejgce i potencjalne w odniesieniu do ptakow oraz naruszata
dziatania ochronne dla nich ustanowione.

Na obszarze przedsiewziecia oraz w jego bezposrednim sgsiedztwie stwierdzono
wystepowanie obiektoéw ujetych w ewidencji zabytkéw oraz stanowiska archeologiczne -

w rejonie ul. Ksiezy Grobel. Prowadzenie prac w rejonie ww. obiektéw zostanie uzgodnione
z wkasciwym organem ochrony zabytkow. Kwestie te sg regulowane m. in. przez przepisy
ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2024 r.,
poz. 1292). W fazie realizacji potencjalnie oddziatywanie na ww. obiekty zwigzane bedzie

Z prowadzeniem prac ziemnych. W dokumentacji wskazano tereny w rejonie obiektow
objetych ewidencjg zabytkéw przy ul. Ksieza Grobel 21 i 31 (rejon ok. km rzeki 2+080 —
2+280) jako wytgczone z lokalizacji zapleczy sprzetowych na potrzeby wykonania przeston
przeciwfiltracyjnych. Przy zastosowaniu wymogow formalnych (uzgodnienia
konserwatorskie) oraz rezimu organizacyjnego (ostroznosé robét w strefach ochronnych,
mozliwo$¢ nadzoru archeologicznego) przedsiewziecie nie powinno powodowac istotnych
negatywnych oddziatywanh na obiekty zabytkowe i stanowiska archeologiczne.

Z uwagi na przewidywany zasieg oddziatywania planowanego przedsiewziecia oraz
oddalenie od granicy panstwa (ok. 34 km w najblizszym punkcie) nie stwierdza sie
znaczacego oddziatywania transgranicznego i wobec powyzszego nie istnieje koniecznosc
przeprowadzania postepowania transgranicznego.

Majgc na uwadze powyzsze stwierdzenia oraz uwarunkowania okreslone w art. 63 ust. 1
ustawy 00s, a w szczegolnosci.

1) rodzaj planowanego przedsiewziecia obejmujgcego przede wszystkim przebudowe
i nadbudowe istniejgcych obwatowan cieku lfownica, prace w korycie cieku, w tym
udroznienie istniejgcych stopni wodnych aktualnie stanowigcych bariere migracyjng
dla organizmow wodnych oraz wprowadzenie elementéw habitatowych, przebudowe
elementdéw powigzanych funkcjonalnie, przebudowe wodowskazu oraz wezta
wodnego ltownica — ujscie Wapienicy i potoku Czechowickiego, zwigkszenie
przepustowosci miedzywala w celu poprawy ich parametrow technicznych, poprawy
warunkéw przeptywu wéd wezbraniowych w ujsciowym odcinku cieku oraz
zapewnienia skutecznej ochrony przeciwpowodziowej terenéw potozonych w dolinie
cieku lfownica, na obszarze gminy Czechowice — Dziedzice,

2) rozwigzania majgce na celu minimalizowanie oddziatywania przedsiewziecia na
etapie realizacji na srodowisko przyrodnicze,

3) emisje i wystepowanie innych ucigzliwosci — przedsiewziecie bedzie przede
wszystkim zrodtem przejSciowego oddziatywania na Srodowisko na etapie realizacji
przedsiewziecia. Etap eksploatacji nie bedzie zrodtem emisji i wystepowania innych
ucigzliwosci dla srodowiska,

4) przedsiewziecie nie stanowi zagrozenia dla zdrowia ludzi,

5) przedsiewziecie nie bedzie Zzrodtem zidentyfikowanych zagrozen istniejgcych
i potencjalnych w odniesieniu do przedmiotow ochrony ostoi Natura 2000 Dolina
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Gornej Wisty PLB240001 oraz nie bedzie narusza¢ dziatan ochronnych okreslonych
w planie zadanh ochronnych,
6) brak negatywnego oddziatywania na mozliwos¢ osiggniecia celow srodowiskowych
okreslonych dla JCW, w rejonie ktorych bedzie zlokalizowane przedsiewzigcie,
tut. organ, po zasiegnieciu opinii Pahstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Bielsku — Biatej oraz Ministra Infrastruktury stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Uwzgledniajgc powyzsze uzasadnienie stwierdzono jak w sentencji decyz;ji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji (art. 127 §1i2 orazart. 129§ 1i2
Kpa).

Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje, nie pdzniej niz

w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 Kpa). Z dniem doreczenia
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach o$wiadczenia o zrzeczeniu
sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 Kpa). Skutkiem zrzeczenia sie odwotania jest
niemoznos¢ zaskarzenia decyzji do organu odwotawczego i wniesienia skargi do sgdu
administracyjnego.

Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli jest
zgodna z zgdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekty sie prawa

do wniesienia odwotania (art. 130 § 4 Kpa).

Zgodnie z art. 57 § 5 pkt 2 Kpa w przypadku wnoszenia odwotania w drodze przesytki
pocztowej czynnos¢ ta bedzie skuteczna poprzez jej nadanie wytgcznie w polskiej placowce
pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. —
Prawo pocztowe (tj. w placéwce Poczty Polskiej S.A.) albo placoéwce pocztowej operatora
Swiadczgcego pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie cztonkowskim Unii
Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej albo panstwie cztonkowskim Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stronie umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym. Nadanie pisma w placéwce innego operatora bedzie skuteczne

o ile zostanie ono doreczone przed uptywem terminu na jego ztozenie.

z up. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
Przemystaw Skrzypiec

Zastepca Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
/podpisano elektronicznie/

Zatgcznik do decyzji:
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1. Charakterystyka przedsiewziecia

Otrzymuje:
1. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie na rece petnomocnika
2. WOOS aa

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Bielsku -Biatej (zgodnie z art. 74 ust. 4
ustawy 00s),

2. Minister Infrastruktury (zgodnie z art. 74 ust. 4 ustawy 00s)

3. Starosta Bielski (zgodnie z art. 86a ustawy o0os)

Zwolniono z opfaty skarbowej zgodnie z ustawg z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej
(Dz. U. z 2025 r. poz. 1154).

gt. specjalista Agnieszka Skupin
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