REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA Bydgoszcz, dnia 27 maja 2025 .
w BYDGoOszczy

W00.420.10.2024.DK.11
DECYZJA nr 5/2025

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024r, poz. 572 tj.), zwanej dalej w skrocie Kpa,
w zwigzku z art. 59 ust. 1 pkt 2, art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d), art. 82
oraz art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024r., poz. 1112 ze zm.),
zwanej dalej w skrocie uouios, a takze § 3 ust. 1 pkt 88 lit. ¢) rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 10 wrzesnia 2019 1. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac
na §rodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 9 grudnia
2024 r. (wptyw: 10 grudnia 2024 r.), uzupetionego pismami z dnia 13 stycznia 2025r.
(wptyw: 13 stycznia 2025 r.) oraz z dnia 14 stycznia 2025 r. (wptyw: 14 stycznia 2025 1.),

orzekam:

I.  Ustalam S$rodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajacego
na zmianie lasu niestanowigcego wlasnosci Skarbu Panstwa na uzytek rolny,
na dzialce ewid. nr 2/1 obreb 0015 Tomkowo, gmina Wapielsk, powiat rypinski.

II.  Okreslam nastgpujace warunki realizacji przedsiewzigcia:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia:
Planowane przedsiewziecie polega na zmianie lasu (Ls) niestanowigcego
wlasnosci Skarbu Panstwa, o powierzchni okoto 0,0616 ha, na uzytek rolny — grunty

rolne zabudowane (Br), w celu budowy budynku garazowego na potrzeby istniejacego
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gospodarstwa rolnego Inwestora, celem dalszego prowadzenia racjonalnej gospodarki

rolne;j.

Garaz zostanie wykorzystany do przechowywania maszyn rolniczych,
wobec czego docelowy uzytek gruntowy, w granicach ktérego bedzie on posadowiony
(oraz ktorym bedzie docelowo aktualny uzytek lesny objety wnioskiem) to grunty
rolne zabudowane (Br), ktére zgodnie z art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r.
o ksztattowaniu ustroju rolnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 423 t.j.) oraz zatacznikiem nr 1
do rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy 1 Technologii z dnia 27 lipca 2021 r.
w sprawie ewidencji gruntéw i budynkow (Dz. U. z 2024 r., poz. 219 ze zm.),
stanowig grunty rolne, wobec czego planowane zamierzenie wpisuje si¢ w zmian¢ lasu
na uzytek rolny.

Przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie na dzialce ewid. nr 2/1 obrgb 0015
Tomkowo, gmina Wapielsk, powiat rypinski, wojewodztwo kujawsko-pomorskie.

Zgodnie z przedtozong dokumentacjg, zmianie lasu na uzytek rolny podlega¢
bedzie niewielka cze$¢ uzytkow lesnych w granicach dziatki inwestycyjnej.
Whiosek dotyczy powierzchni okoto 0,0616 ha, co stanowi okoto 4,7% catkowitej
powierzchni lesnej, ktora zgodnie z wypisem z rejestru gruntow w granicach
omawianej nieruchomosci wynosi 1,32 ha.

Konieczno$¢ trwatego wylesienia tego terenu wynika z wymogu spetnienia
przepisow przeciwpozarowych w zakresie dopuszczalnej odleglosci lokalizowania
budynku garazowego od lasu.

Teren realizacji przedsigwzigcia zostal zaznaczony na mapie tozsamej
z zalacznikiem do wniosku o wydanie decyzji, zawartej w charakterystyce
przedsiewzigcia, stanowigcej zatacznik do niniejszej decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

2. Istotne warunki korzystania ze S$rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji
lub uzytkowania przedsigwzigcia, ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci
ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkow
oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenow sgsiednich:

1) Wszelkie prace zwigzane z wycinka drzew oraz budowg budynku garazowego
dla potrzeb gospodarstwa rolnego, prowadzi¢ wyltgcznie w porze dziennej,
tj. w godzinach 6:00-22:00.

2) W celu zabezpieczenia gruntu oraz wod podziemnych i powierzchniowych

przed zanieczyszczeniem substancjami ropopochodnymi, podczas realizacji



3)

4)

5)

6)

7)

inwestycji, uzywa¢ wylacznie sprawnego sprze¢tu i monitorowaé ewentualne
wycieki substancji ropopochodnych, ktére moga powsta¢c w wyniku awarii
oraz zapewni¢ dostgpnos¢ sorbentow. W przypadku wycieku substancji
niebezpiecznych, zanieczyszczony grunt lub zuzyty sorbent zebrac¢ i przekazac
uprawnionym odbiorcom odpaddow.

Zaplecze budowy, w tym place postojowe maszyn budowlanych oraz srodkow
transportu lokalizowa¢ na nawierzchni uszczelnionej, w odlegtoséci co najmniej
50 m od terenéw z plytkim zaleganiem wod podziemnych, rzeki Drwecy,
zbiornikow 1 ciekow wodnych, w sposob zapobiegajacy przedostawaniu si¢
zanieczyszczen do srodowiska gruntowo-wodnego.

Powstajace podczas realizacji przedsigwzigcia odpady magazynowac
W sposob zabezpieczajacy przed wplywem czynnikéw atmosferycznych
oraz przedostawaniem si¢ ewentualnych odciekéw do srodowiska gruntowo-
wodnego.

Skale odlesienia oraz wycinki drzewostanu ograniczy¢ do niezbednego
minimum (tj. wynikajacego z powierzchni zaj¢cia pod budowe garazu na cele
rolnicze oraz dotrzymania przepisow szczegdtowych, nakazujacych
zachowanie buforu wolnego od zadrzewienia o szerokosci 11 m
od projektowanego budynku) i prowadzi¢ poza okresem legowym ptakow,
przypadajacym od 1 marca do 31 sierpnia. Prowadzenie przedmiotowych prac
w okresie legowym jest mozliwe wylgcznie pod warunkiem potwierdzenia,
przez specjalist¢ przyrodnika-ornitologa, braku zasiedlenia objgtych planowana
wycinkg siedlisk gatunkéw chronionych. Kontrola zajecia siedlisk powinna
zosta¢ przeprowadzona nie wczesniej niz 2 dni przed rozpoczeciem prac.
W przypadku wykrycia lggow gatunkéw chronionych, wycinka nie moze by¢
przeprowadzona do czasu stwierdzenia przez nadzor ornitologiczny
wyprowadzenia mtodych z gniazda.

Na etapie realizacji przedsigwzigcia prowadzi¢ biezace kontrole terenu
oraz wykopoéw pod katem obecnosci malych zwierzat, ktore, w przypadku
stwierdzenia, bedg odlawiane i przenoszone w inne, dogodne dla nich
siedliska.

Wykona¢ nasadzenia zastgpcze w skali odpowiadajacej wycince, przyjmujac
skale nasadzen réwna powierzchni odlesienia 0,0616 ha. Nasadzenia wykonaé

na terenie dzialki ewid. nr 2/1 obrgb 0015 Tomkowo, gmina Wapielsk,



stosujgc  gatunki rodzime, dostosowane do warunkow siedliskowych,

w lokalizacjach zgodnych z ponizszymi mapami.

Nasadzenia te wykona¢:

a) poza rezerwatem przyrody oraz poza obszarem Natura 2000,

b) w sposdéb niepowodujacy zniszczenia  gatunkow  chronionych,
w tym stwierdzonego stanowiska kruszczyka szerokolistnego,

c¢) w pierwszej kolejnosci w obrgbie platu lesnego w lukach drzewostanu
oraz w jego strefie brzeznej (podstawowa powierzchnia nasadzen,
oznaczona kolorem zielonym na ponizszej mapie).

Dopuszcza si¢ wykona¢ cze$ciowe nasadzenia na catej powierzchni dziatki

inwestycyjnej poza zbiorowiskiem lesnym, w przypadku braku powierzchni

dostepnej w obrebie platu zbiorowiska lesnego, z zachowaniem zasady

nieprowadzenia nasadzen na powierzchni przedmiotowej dziatki w granicach

ww. form ochrony przyrody (alternatywna powierzchnia nasadzen,

oznaczona kolorem zottym na ponizszej mapie).




Lokalizacja stwierdzonych osobnikow

kruszczyka szerokolistnego

Nie okreslam wymagan dotyczacych ochrony $rodowiska, koniecznych
do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji,
o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 uouio§, w szczegdlnosci w projekcie
zagospodarowania dziatki lub terenu lub projekcie architektoniczno-budowlanym,
w przypadku decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14, 18,
23,26, 27 129 uouios.

Przedsigwzigcie polegajace na zmianie lasu na uzytek rolny nie speinia
warunkéw, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia
29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych si¢ w zakladzie
substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu
o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej
(Dz. U. z 20161, poz. 138 t].), zatem nie okreslam wymogéw w zakresie
przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych.

Nie okre$lam wymogow w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania
na S$rodowisko, poniewaz planowane przedsigwzigcie ma charakter lokalny
i nie bedzie oddziatywa¢ na S$rodowisko w zakresie transgranicznym,
zgodnie z art. 113-117 uouios.

Gotowos¢ instalacji do wychwytywania dwutlenku wegla w przypadku instalacji
do spalania paliw w celu wytwarzania energii elektrycznej, o elektrycznej mocy

znamionowej nie mniejszej niz 300 MW — nie dotyczy.



III.  Nie stwierdzam koniecznos$ci wykonania kompensacji przyrodnicze;.
IV. Nie nakladam obowigzku unikania, zapobiegania, ograniczania oddzialywania
przedsiewzigcia na srodowisko.
V. Nie nakladam obowigzku monitorowania oddzialywania przedsigwzigcia
na $rodowisko.
VI. Nie stwierdzam konieczno$ci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

VII. Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia
na S$rodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania
na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa
w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 141 18.

VIII.  Nie nakladam obowiazku przeprowadzenia analizy porealizacyjnej.

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 9 grudnia 2024 r. (wptyw: 10 grudnia 2024 r.), uzupelionym
pismami z dnia 13 stycznia 2025 r. (wptyw: 13 stycznia 2025 r.) oraz z dnia 14 stycznia
2025 r. (wpltyw: 14 stycznia 2025r.), reprezentowany przez
Pelnomocnika — S ~ wystgpit do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia polegajacego na zmianie lasu
niestanowigcego wlasno$ci Skarbu Panstwa na uzytek rolny, na dzialce ewid. nr 2/1
obreb 0015 Tomkowo, gmina Wapielsk, powiat rypinski.

Podstawg prawng do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
jest art. 71 ust. 2 pkt 2 uouio§, w my$l ktorego realizacja planowanego przedsiewzigcia
mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywac¢ na srodowisko jest dopuszczalna wytacznie
po uzyskaniu niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) uouios, organem wiasciwym do wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na zmianie lasu,
niestanowigcego wlasnosci Skarbu Panstwa, na uzytek rolny jest regionalny dyrektor ochrony
srodowiska.

Omawiane zamierzenie bedzie realizowane w granicach formy ochrony przyrody,
o ktorej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2024 1., poz. 1478 ze zm.), tj. Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy,
w zwiazku z czym wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zlozono

z uwzglednieniem art. 59 ust. 1 pkt 2 uouio$, zgodnie z ktorym jednoczesnie zawnioskowano
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o przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko, a do wniosku zalaczono raport
o0 oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko zamiast karty informacyjnej przedsiewziecia.

Po zapoznaniu si¢ z zalagczona do wniosku dokumentacja, ustalono,
ze jest to przedsiewzigcie mogace potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko,
wymienione w § 3 ust. 1 pkt 88 lit. ¢) rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia
2019r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko,
tj.: ,zmiana lasu, innego gruntu o zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha pokrytego
ro$linnoscig lesng — drzewami i krzewami oraz runem lesnym — lub nieuzytku na uzytek rolny
lub wylesienie majace na celu zmiang sposobu uzytkowania terenu, na obszarach objetych
formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 1 9 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy”.

Uzasadnieniem powyzszego jest fakt, iz omawiany las zlokalizowany jest w granicach
formy ochrony przyrody, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o0 ochronie przyrody, tj. obszaru chronionego krajobrazu i ma zosta¢ przeksztatcony na uzytek
rolny.

Zadanie to zaliczono do przedsiewzie¢ okreslonych w art. 59 ust. 1 pkt 2 uouio$
i poddane zostato procedurze postepowania w sprawie oceny oddzialywania na §rodowisko.

Teren, na ktérym znajduje si¢ planowane zamierzenie nie jest objety ustaleniami
obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Do wniosku dolgczone byly m.in.: raport o oddziatywaniu przedsiewziecia
na $rodowisko, wraz z zapisem w formie elektronicznej, po$§wiadczona przez Starost¢
Rypinskiego kopia mapy ewidencyjnej, wykonany na podkladzie mapy ewidencyjnej
zalagcznik mapowy =z zaznaczonym terenem realizacji 1 obszarem oddziatywania
przedsiewzigcia, pelnomocnictwo do wystgpowania w imieniu Inwestora oraz dowdd
wniesienia oplaty skarbowej za udzielenie pelnomocnictwa, a takze za wydanie decyzji
o $§rodowiskowych uwarunkowaniach.

Ze wzgledu na brak m.in.: jednoznacznego i precyzyjnego wskazania kwalifikacji
przedsiewzigcia jako mogacego znaczaco oddziatywa¢ na §rodowisko, informacji o rodzaju
docelowego uzytku rolnego, poswiadczonej przez Staroste Golubsko-Dobrzynskiego kopii
mapy ewidencyjnej, obejmujgcej obszar oddziatywania przedsiewzig¢cia w czgsci dotyczacej
powiatu golubsko-dobrzynskiego oraz danych umozliwiajgcych ustalenie stron post¢powania,
Pelnomocnik Inwestora zostal wezwany do uzupehienia tych brakow, pismem z dnia

13 grudnia 2024 r., znak: W00.420.10.2024.DK.



Nastepnie, Pelnomocnik Inwestora, pismem 2z dnia 19 grudnia 2024r.
(wptyw: 19 grudnia 2024 r.), zwrocit si¢ z prosbg o przedtuzenie terminu na uzupetnienie
wniosku do dnia 30 stycznia 2025 r., wobec czego tutejszy Organ, pismem z dnia 23 grudnia
2024 r., znak: WO0O0.420.10.2024.DK.2, poinformowal Pelnomocnika Inwestora
0 pozytywnym rozpatrzeniu tego wniosku i przedtuzeniu terminu uzupekienia dokumentacji.

Uzupethienie wniosku wptyneto w dniach 13 i 14 stycznia 2025 r. i bylo kompletne.

Informacja o wniosku oraz tres¢ raportu o oddziatywaniu na $rodowisko zostaty
zamieszczone w publicznie dostgpnym wykazie danych o dokumentach, prowadzonym przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy pod nr 1063/2024.

Raport zostat sporzadzony w grudniu 2024 r. przez Pelnomocnika Inwestora
- oraz uzupetliony w dniu 14 marca 2025 r.

W dniu 16 stycznia 20251, zawiadomieniem znak: WO0O0.420.10.2024.DK.3
oraz pismem znak: W0O0.420.10.2024.DK 4, tutejszy Organ zawiadomil strony o wszczeciu
postepowania administracyjnego, a takze wystapit do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Toruniu,
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z wnioskiem o uzgodnienie warunkéw
realizacji przedsigwzigcia.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 3 uouio§, w zwigzku z koniecznoscig uzyskania
przez Inwestora decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 9 uouio$, tj. decyzji o zmianie lasu
na uzytek rolny, wydawanej na podstawie ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach
(Dz. U. z 2025 r., poz. 567 t,j.), niniejsze postepowanie prowadzone jest bez udzialu organu
Panstwowej Inspekcji Sanitarne;.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Toruniu, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie, pismem z dnia 4 lutego 2025r, znak: GR.ZZS.4900.3.2025.A0T
(wptyw: 4 lutego 2025rt.), wyrazil opini¢, ze dla przedmiotowego przedsiewzigcia
nie istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, jednoczesnie
okreslajac nastgpujagce warunki do uwzglednienia w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach:

1. ,,Prace budowlane nalezy wykonywac¢ przy uzyciu urzadzen i sprz¢tu posiadajacego
zabezpieczone (szczelne) uktady hydrauliczne i napgdowe w celu niedopuszczenia
do zanieczyszczenia Srodowiska gruntowo — wodnego substancjami ropopochodnymi.

2. Zaplecze budowy i place postojowe maszyn budowlanych i $rodkow transportu
lokalizowa¢ na nawierzchni uszczelnionej w odleglosci przynajmniej 50 m od terenow
z plytkim zaleganiem wod podziemnych, zbiornikéow 1 ciekow wodnych

W sposOb zapewniajacy nieprzedostawanie si¢ zanieczyszczen do S$rodowiska



gruntowo — wodnego.

3. Scieki bytowe w fazie realizacji inwestycji nalezy gromadzié w szczelnych
zbiornikach przeno$nych toalet, ktore beda oprézniane przez podmioty uprawnione
do wykonywania ustug asenizacyjnych.

4. W celu neutralizacji ewentualnych wyciekow substancji ropopochodnych nalezy
na biezaco usuwac je z wykorzystaniem sorbentéw, ktérych odpowiednia ilo$é
powinna by¢ stale zagwarantowana na placu budowy; ze zuzytymi $rodkami
do neutralizacji substancji ropopochodnych postepowaé¢ jak z odpadem
niebezpiecznym.

5. Powstajace odpady nalezy magazynowac selektywnie w sposob zabezpieczajacy przed
wpltywem czynnikoéw atmosferycznych oraz przedostawaniem si¢ ewentualnych
odciekow do $rodowiska gruntowo — wodnego”.

Powyzsze warunki (z wyjatkiem oznaczonego nr 3 oraz nr 5 w cze$ci dotyczacej
selektywnego magazynowania odpadow) zostaly uwzglednione w sentencji niniejszej decyzji,
w tym doprecyzowane lub poszerzone, celem uniknigcia watpliwos$ci dotyczacych ich zakresu
1 interpretacji.

Zgodnie z linig orzeczniczg sadéw administracyjnych, w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach nie wskazuje si¢ warunkow wynikajacych wprost z powszechnie
obowigzujacych przepiséw prawa.

Warunek oznaczony nr 3, dotyczacy wykorzystywania przeno$nych toalet
do gromadzenia $ciekow bytowych podczas realizacji inwestycji nie zostal uwzgledniony
w niniejszej decyzji, poniewaz wynika on wprost z rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 6 lutego 2003 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy podczas wykonywania robot
budowlanych (Dz. U. z 2003 r., nr 47, poz. 401 t.j.), w zwiazku z czym nie zachodzi potrzeba
uwzgledniania go w warunkach realizacji omawianego przedsiewzigcia.

Warunek nr 5, w czesci dotyczacej selektywnego magazynowania odpadow podczas
realizacji zamierzenia wynika z przepisoOw ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach
(Dz. U. z 2023 1., poz. 1587 ze zm.). Bioragc zatem pod uwage, iz jest to powszechnie
obowigzujacy przepis prawa, powielanie go jako warunku w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach jest bezzasadne.

Po  weryfikacji dokumentacji, Organ prowadzacy postgpowanie uznal,
iz przedstawiony opis przedsiewzi¢cia, zawarty w raporcie o oddzialywaniu na $rodowisko
nie jest wystarczajacy do ustalenia srodowiskowych uwarunkowan, dlatego pismem z dnia

4 marca 2025r., znak: WO0O0.420.10.2024.DK.5, wezwal Pelnomocnika Inwestora



do przekazania wyjasnien informacji zawartych w  raporcie, w  zakresie
m.in.: opisu krajobrazu, w ktorym ma by¢ lokalizowane zamierzenie, kompletnego
porownania oddzialywan analizowanych wariantow przedsiewzigcia, doprecyzowania
informacji o planowanych nasadzeniach zast¢pczych oraz zweryfikowania terminu dokonania
przez ornitologa kontroli zasiedlenia drzewostanu przewidzianego do wycinki.

Uzupehienie raportu wptyngto w dniu 14 marca 2025 r., pismem z tego samego dnia
1 bylo kompletne.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, dzialajac na podstawie
art. 33 ust. 1, w zwigzku z art. 79 ust. 1 uouio$, w drodze obwieszczenia z dnia
9 kwietnia 2025 r., znak: W00.420.10.2024.DK.7, poinformowat o rozpoczeciu procedury
z udzialem spoteczenstwa, w dniach 11 kwietnia — 12 maja 2025 r., ktére zamieszczono
na tablicy ogloszen:

— Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, w dniach od 10 kwietnia
do 12 maja 2025r. (réwniez na stronie internetowej, w biuletynie informacji
publicznej),

— Urzedu Gminy Wapielsk, w dniach od 11 kwietnia do 15 maja 2025 1.

W trakcie udziatu spoteczenstwa nie wptynely uwagi i wnioski od zainteresowanego
spoleczenstwa.

Nastepnie, Regionalny Dyrektor ~Ochrony Srodowiska w  Bydgoszczy,
zawiadomieniem z dnia 19 maja 2025 r., znak: W00.420.10.2024.DK.10, powiadomit strony
o zakonczeniu zbierania materialdbw i dowoddéw oraz o mozliwo$ci zapoznania si¢
z aktami sprawy 1 wypowiedzenia si¢ co do ich tre$ci, w ramach prowadzonego postgpowania
administracyjnego, a takze o zamiarze wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Strony postepowania nie wniosty jakichkolwiek uwag, ani wnioskow.

Organ rozpatrzyl sprawe w oparciu o przedtozone materiaty.

Planowane przedsigwzigcie polega na zmianie lasu (Ls) niestanowigcego wlasnosci
Skarbu Panstwa, o powierzchni okoto 0,0616 ha, na uzytek rolny — grunty rolne zabudowane
(Br), w celu budowy budynku garazowego na potrzeby istniejgcego gospodarstwa rolnego
Inwestora.

Garaz zostanie wykorzystany do przechowywania maszyn rolniczych, wobec czego
docelowy uzytek gruntowy, w granicach ktérego begdzie on posadowiony (oraz ktorym bedzie
docelowo aktualny uzytek lesSny objety wnioskiem) to grunty rolne zabudowane (Br),
ktére zgodnie z art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu ustroju rolnego

oraz zatacznikiem nr 1 do rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia
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27 lipca 2021 r. w sprawie ewidencji gruntdow i budynkow, stanowig grunty rolne,
wobec czego planowane zamierzenie wpisuje si¢ w zmiang lasu na uzytek rolny.

Zamierzenie zlokalizowane bedzie na dzialce ewid. nr 2/1 obreb 0015 Tomkowo,
gmina Wapielsk, powiat rypinski, wojewddztwo kujawsko-pomorskie. Jak wynika
z zalgczonego wypisu z rejestru gruntdow, omawiana nieruchomos$¢ posiada powierzchnig
6,32 ha i stanowi: grunty orne (R) V-VI klasy bonitacyjnej o powierzchni 3,8732 ha, lasy (Ls)
o powierzchni 1,32 ha, pastwiska trwale (Ps) o powierzchni 0,8133 ha, grunty rolne
zabudowane (Br-R i1 Br-Ps) o powierzchni 0,1935ha oraz grunty pod rowami (W)
o powierzchni 0,12 ha.

Zgodnie z przedtozong dokumentacjg, zmianie lasu na uzytek rolny podlega¢ bedzie
niewielka cze§¢ uzytkow lesnych w granicach dziatki inwestycyjnej. Wniosek dotyczy
powierzchni okolo 0,0616 ha, co stanowi okoto 4,7% catkowitej powierzchni lesnej,
ktéra zgodnie z wypisem z rejestru gruntdw w granicach omawianej nieruchomosci wynosi
1,32 ha.

Konieczno$¢ trwatego wylesienia tego terenu wynika z wymogu spetnienia przepisow
przeciwpozarowych w zakresie dopuszczalnej odleglosci lokalizowania budynku garazowego
od lasu. W omawianym przypadku odleglos¢ ta bedzie wynosi¢ 11 m.

Przewidziano budynek garazowy jednokondygnacyjny o powierzchni do 250 m?,
szerokosci elewacji frontowej 20-24 m, wysokosci gornej krawedzi elewacji frontowej 3-5 m,
dachu dwuspadowym i wysokosci budynku 6-7 m. Zaklada si¢ wykorzystanie typowych
materialow budowlanych: lawy fundamentowe z betonu zbrojonego stala, $ciany
fundamentowe z bloczkéw betonowych na zaprawie cementowej, $ciany jednowarstwowe
z bloczkoéw gazobetonowych z rdzeniami zelbetowymi, dach na konstrukcji drewniane;.
Woda podczas budowy bedzie pobierana z gminnej sieci wodociggowe;j.

Jak wynika z raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko oraz z danych
dostepnych na portalu Bank Danych o Lasach (https://www.bdl.lasy.gov.pl/portal/mapy),
administrowanym przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej, fragment lasu objety
wnioskiem stanowi bor mieszany §wiezy w wieku okolo 25 lat (stan danych na rok 2019),
bedacy gtownie drzewostanem sosny zwyczajnej z mniejszym udzialem brzozy
brodawkowatej. W podszycie wystepuje dgb. Wiek rebnosci drzewostanu ustalono jako 80 Iat.

Otoczenie omawianej dzialki stanowig gléwnie uzytki rolne i lesne, rzeka Drwegca
oraz droga gminna.

Realizacja zamierzenia bedzie wigzata si¢ z wycinka drzewostanu lesnego

na powierzchni okoto 0,0616 ha, a nastgpnie budowa budynku garazowego na sprzet rolniczy.
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Zaktada si¢ wykorzystanie pily mechanicznej 1 spycharki lub ciggnika, a nastepnie koparki,
fadowarki 1 dzwigu w celu budowy garazu. Sprze¢t ten bedzie sprawny, co ograniczy ryzyko
ewentualnych wyciekdw substancji ropopochodnych. Ponadto, zapewniona zostanie
dostepnos¢ sorbentow do usuwania ewentualnych wyciekéw substancji ropopochodnych.

Jak wynika z przedtozonej dokumentacji, wykopy beda realizowane do giebokosci
okoto 1,2mp.pt. i nie powinny wymaga¢ odwadniania, poniewaz przewiduje si¢
wystepowanie wod gruntowych na glebokosci 2,2 m p.p.t. Gdyby jednak zaszla potrzeba
tymczasowego odwadniania wykopu, zaklada si¢ wykorzystanie w tym celu pompy
odwadniajgcej, a woda zostanie odprowadzona powierzchniowo, w granicach dziatki
inwestycyjnej. Skutki ewentualnego odwadniania wykopu beda tymczasowe i odwracalne
oraz ograniczone powierzchniowo.

W raporcie i jego uzupelieniu dokonano kompletnej analizy wariantowej
przedsigwzigcia, przedstawiajac nastepujace warianty:

— wariant proponowany przez Wnioskodawceg, stanowiacy jednocze$nie racjonalny
wariant najkorzystniejszy dla srodowiska, polegajacy na zmianie lasu na uzytek rolny,
w tym wycince zadrzewien, na powierzchni okoto 0,0616 ha, a nastepnie budowie
budynku garazowego o powierzchni do 250 m?,

— racjonalny wariant alternatywny, ktory zaklada zmiang lasu na uzytek rolny
na wigkszej powierzchni (okoto 0,08 ha), a nastepnie budowe garazu o powierzchni
okolo 350 m?, wyposazonego w system ogrzewania oparty na dwufunkcyjnym
kondensacyjnym kotle opalanym lekkim olejem opatowym. Wariant ten wigzalby si¢
z wigkszym oddziatywaniem na S$rodowisko na etapie realizacji zamierzenia
(wigksza powierzchnia wycinki 1 wylesienia) oraz podczas eksploatacji
(emisja zanieczyszczen do powietrza wynikajgca z proceséw spalania oleju opatowego
w systemie grzewczym), w zwiazku z czym Inwestor odstgpil od realizacji tego
wariantu.

Zaproponowany zakres przedsiewzigcia zostal uznany za optymalny pod wzgledem
srodowiskowym oraz ekonomicznym, poniewaz bedzie polegat na zmianie lasu na uzytek
rolny niewielkiej powierzchni lasu.

Na obszarze projektowanego zadania nie wystepuja obszary wodno-blotne,
inne obszary o ptytkim zaleganiu wod podziemnych, w tym siedliska tegowe oraz ujscia rzek,
wybrzezy i Srodowisko morskie lub gorskie, strefy ochronne ujg¢ wod i obszary ochronne
zbiornikow wod srodladowych, o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe

lub archeologiczne, o znacznej gestosci zaludnienia, przylegajace do jezior, jak rowniez
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uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowe;.

Przedsigwzigcie realizowane bedzie poza granicami gltownych zbiornikow wod
podziemnych, obszarami szczegdlnego zagrozenia powodzig oraz poza strefami ochronnymi
uje¢ wod na potrzeby zaopatrzenia ludno$ci. Obszar szczegdlnego zagrozenia powodzia,
powiazany z rzeka Drweca wyznaczono w odleglosci okolo 25 m na poétnocny wschod
od obszaru lasu przewidzianego do zmiany na uzytek rolny. Omawiane zadanie pozostanie
bez wptywu na skutki wystgpienia ewentualnej powodzi dla terenow okolicznych.

Przedmiotowe zamierzenie zlokalizowane zostanie w obszarze dorzecza Wisty,
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r., poz. 300 t.j.).

Inwestycja znajduje si¢ w obszarze jednolitej czgsci wod podziemnych oznaczonej
europejskim  kodem PLGW200039, =zaliczonej do regionu wodnego Dolnej Wisty.
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, stan og6lny tej JCWPd oceniono
jako dobry (stan chemiczny: dobry; stan ilo§ciowy: dobry). Rozpatrywana jednolita cze$¢
wod podziemnych jest zagrozona chemicznie ryzykiem nieosiagnigcia celow
srodowiskowych, tj. utrzymania dobrego stanu chemicznego i ilo§ciowego wod podziemnych.

Przedsigwzigcie znajduje si¢ w obszarze zlewni jednolitej czeSci wod
powierzchniowych, oznaczonej europejskim kodem PLRW20001128977 — ,Drweca
od Brodniczki do Strugi Rychowskiej”, zaliczonej do regionu wodnego Dolnej Wisty.
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, ta JCWP posiada status
naturalnej czesci wod, ktorej stan ogdlny oceniono jako zly (stan ekologiczny: stabys;
stan chemiczny: ponizej dobrego). Rozpatrywana jednolita cz¢$¢ wod powierzchniowych
jest zagrozona ryzykiem niecosiggniccia celow $rodowiskowych, tj. osiggnigcia
umiarkowanego stanu ekologicznego oraz zapewnienia droznosci cieku dla migracji
ichtiofauny na odcinku cieku istotnego Drwgca w obrgbie JCWP (dla jesiotra); zapewnienia
droznosci cieku wedlug wymagan gatunkéw chronionych; zapewnienia droznosci cieku
dla migracji gatunkéw o znaczeniu gospodarczym na odcinku cieku gléwnego Drweca
w obrebie JCWP (dla troci wedrownej oraz wegorza europejskiego) i osiggnigcia dobrego
stanu chemicznego wodd powierzchniowych (utrzymania stanu ponizej dobrego
dla ztagodzonych wskaznikow).

Planowana inwestycja nie spowoduje wzrostu doptywu do wod podziemnych

zanieczyszczen, poniewaz powierzchnia splywu nie ulegnie zwigkszeniu. Wody opadowe
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i roztopowe z terenu nieruchomos$ci zostang zagospodarowane jak dotychczas,
w jej obrgbie. Nie przewiduje si¢ zmiany uksztaltowania terenu, zmiany kierunku
lub natg¢zenia sptywu wod opadowych i roztopowych.

Projektowane przedsigwzigcie nie przyczyni si¢ do zanieczyszczenia wod
podziemnych i powierzchniowych, a wigc nie ograniczy mozliwosci osiggnigcia celow
srodowiskowych zawartych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly.
Zmiana lasu na uzytek rolny pozostanie rowniez bez wptywu na wyznaczone dla JCWP
cele $rodowiskowe dotyczace zapewnienia drozno$ci cieku dla migracji organizméw
wodnych, poniewaz rzeka Drweca przeplywa w odleglosci okoto 37 m, w zwigzku z czym
w jej obrebie nie beda prowadzone jakiekolwiek prace. Biorgc réwniez pod uwage fakt,
iz zmianie na uzytek rolny podlega¢ bedzie jedynie niewielka czes¢ uzytkow lesnych
znajdujacych si¢ na dzialce inwestycyjnej, tj. okoto 4,7% ich powierzchni,
planowane przedsiewzigcie nie bedzie sprzeczne z celami $rodowiskowymi ustalonymi
dla JCWP w odniesieniu do Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy,
tj. z zachowaniem wyr6zniajacego si¢ krajobrazu o zroéznicowanych ekosystemach,
jego potencjalu dla turystyki i1 wypoczynku oraz funkcji korytarzy ekologicznych;
zachowaniem ré6znorodno$ci biologicznej siedlisk oraz ochrong doliny rzeki Drwecy
wraz z pasem roslinnosci okalajace;j.

Omawiane zamierzenie oddalone jest od ciekéw, jezior i innych naturalnych
zbiornikow wodnych, w zwiazku z czym rowniez na etapie uzytkowania rolniczego
nie wplynie ono negatywnie na S$rodowisko wodno-gruntowe. Jak  wynika
z zalaczonej] mapy ewidencyjnej oraz ogolnodostepnych materiatow kartograficznych
(https://mapy.geoportal.gov.pl/imap, https://www.google.com/maps), projektowany garaz
zostanie posadowiony w odleglosci okoto 42 m od rzeki Drwegcy oraz 38 m od zbiornika
wodnego pochodzenia antropogenicznego, zlokalizowanego na pdlnocny zachod
od planowanego garazu.

W ramach przedsiewzigcia nie jest przewidziane korzystanie z wod
powierzchniowych, w formie poboru wody, czy odprowadzania $ciekow.

Realizacja zamierzenia bedzie si¢ wigza¢ z powstawaniem $ciekow bytowych.
Zgodnie z raportem, podczas realizacji zadania zostang wykorzystane przenos$ne toalety
z bezodptywowym zbiornikiem na S$cieki, ktorych opréznianiem zajmowac si¢ bedzie
specjalistyczna firma, posiadajgca stosowne zezwolenie.

Eksploatacja inwestycji nie bedzie si¢ wigza¢ z generowaniem $ciekow bytowych

lub przemystowych, wytwarzaniem znacznych ilosci odpadow (typowe odpady powstajace
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podczas rolniczego uzytkowania terenu) lub ponadnormatywnymi emisjami do $rodowiska
(emisje pochodzace z wykorzystywanego sprzetu rolnego).

Drewno pochodzace z wycinki drzewostanu zostanie wykorzystane na potrzeby
wlasne Inwestora, zaleznie od jego jakoS$ci, np. jako material opatowy. Ponadto, zgodnie
z uzupekieniem raportu, Inwestor zaklada pozostawienie 5 Scigtych drzew (pni) w pozostatej
czeSci lasu, celem zwigkszenia ilosci martwego drewna, co powinno by¢ korzystne
dla bioréznorodnosci.

Podczas realizacji zamierzenia powstawa¢ moga m.in. odpady z budowy, remontow
1 demontazu obiektow budowlanych z grupy 17 wedlug katalogu odpadéw, zawartego
w rozporzadzeniu Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadow
(Dz. U. z 2020 r., poz. 10 t.j.). Powstawa¢ moga takze odpady komunalne, zwigzane ze sfera
bytowa pracownikéw (grupa 20) oraz odpady opakowaniowe (grupa 15) i spawalnicze
(kod 12 01 13).

Na etapie uzytkowania rolnego powstawaé mogg typowe dla tego typu dziatalnosci
odpady, ktore wytwarzane sa juz obecnie, w zwiazku z faktem prowadzenia upraw polowych
na terenach okolicznych. Zostana one zagospodarowane zgodnie z obowigzujacymi
przepisami, a ich ilo$¢ nie powinna ulec zwigkszeniu.

Przedsigwzigcie nie wigze si¢ z pracami rozbiorkowymi. Zmiana lasu na uzytek rolny
oraz projektowany w ramach tego uzytku garaz zostang zrealizowane na terenie
pozbawionym obiektow budowlanych, w poblizu istniejacej zabudowy zagrodowej, w ramach
racjonalnej gospodarki rolne;j.

Najblizsza zabudowa  mieszkaniowa, niestanowigca wlasnosci  Inwestora
(budynek mieszkalny jednorodzinny w ramach zabudowy =zagrodowej) znajduje si¢
w odlegtosci okoto 180 m na potudniowy zachdod od fragmentu lasu do zmiany na uzytek
rolny, na dzialce ewid. nr 1/5 obreb 0015 Tomkowo, gmina Wapielsk. Zabudowa ta jest
dodatkowo oddzielona od terenu realizacji przedsigwzigcia pozostatg czedcig uzytkow lesnych
na dzialce inwestycyjnej, co rowniez zmniejszy ewentualne ucigzliwo$ci akustyczne zwigzane
z wycinka i uprzataniem drzew oraz budowa garazu.

Bioragc pod uwage fakt, iz wycinka drzew oraz budowa budynku garazowego beda
prowadzone w stosunkowo krotkim czasie oraz w niewielkim zakresie, przy uzyciu
adekwatnej liczby maszyn 1 sprzetu, nie przewiduje si¢ pogorszenia warunkow
mieszkaniowych w poblizu. Ponadto, wszelkie prace beda prowadzone wylacznie w porze
dziennej, tj. w godzinach 6:00-22:00.

Podczas uzytkowania inwestycji wystapi, tak jak obecnie na okolicznych gruntach
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ornych, niezorganizowana emisja hatasu i zanieczyszczen do powietrza, ktorej zrodiem
bedzie spalanie paliw w silnikach pojazdow 1 maszyn rolniczych.

W  wyniku analizy przedlozonej dokumentacji stwierdzono, Zze zmiana
przedmiotowego lasu na uzytek rolny pozostanie bez wplywu na klimat akustyczny rejonu
zabudowy zagrodowej i mieszkaniowe;.

Ponadto, z uwagi na charakter, rodzaj i zakres analizowanego zamierzenia,
zarowno jego realizacja, jak i eksploatacja nie spowoduje kumulowania oddziatywan,
a tym samym przekroczenia standardéw jakos$ci srodowiska i warto$ci odniesienia.

Planowane przedsiewzigcie zlokalizowane jest w granicach Obszaru Chronionego
Krajobrazu Doliny Drwecy, gdzie obowigzujg uwarunkowania ustalone przez art. 23 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz uchwale nr XXXVIII/656/17 Sejmiku
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 27 listopada 2017 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy (Dz. Urz. Woj. Kuj.-Pom. z 2017 r., poz. 4982).

Zgodnie z art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
ww. zakaz nie dotyczy realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywad
na Srodowisko, dla ktorych przeprowadzona ocena oddziatywania na $rodowisko wykazata
brak negatywnego wptywu na ochrone przyrody i ochrong krajobrazu obszaru chronionego
krajobrazu.

Jak wynika z raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko,
realizacja zamierzenia nie powoduje sprzecznos$ci z zakazami okreslonymi w ww. uchwale,
jak rowniez nie wigze si¢ z negatywnym oddziatywaniem na ochrone przyrody i ochrone
krajobrazu ww. obszaru.

Ponadto, dziatka inwestycyjna potozona jest czgsciowo w granicach rezerwatu
przyrody Rzeka Drweca oraz obszaru Natura 2000 Dolina Drwegcy PLH280001.
Przedsigwzigcie nie wigze si¢ z ingerencja i naruszeniem ww. obszarow, gdyz realizowane
bedzie w odlegtosci okoto 32 m od rezerwatu przyrody oraz przy granicy obszaru Natura
2000. W zwiazku z tym nie zachodzi ryzyko naruszenia zakazéw wymienionych
w art. 15 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, obowigzujacych w granicach
rezerwatu przyrody, jak rowniez mozliwe jest wykluczenie znaczaco negatywnego wplywu
na obszar Natura 2000 (art. 33 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody).

Zamierzenie nie bedzie generowaé zagrozen, ani skutkowac ryzykiem nieosiggnigcia
celow ochrony lub realizacji dziatan ochronnych wskazanych w zarzadzeniu Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Olsztynie z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
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ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Drwecy PLH280001 (Dz. Urz. Woj. Kuj-Pom.
z 20141, poz. 1180 ze zm.) oraz w zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 23 maja 2018 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony
dla rezerwatu przyrody ,,Rzeka Drweca” (Dz. Urz. Woj. Kuj-Pom. z 2018 r., poz. 2911
ze zm.).

Zgodnie z raportem o oddzialywaniu na $rodowisko, w poblizu drzewostanu
podlegajacego wycince i zmianie na uzytek rolny (poza terenem realizacji przedsigwzigcia,
w granicach uzytku leSnego, ktory nie bedzie podlega¢ przeksztalceniu), stwierdzono
obecno$¢ chronionego gatunku rosliny — kruszczyka szerokolistnego. Jednoczes$nie, skala
planowanej inwestycji nie stanowi zagrozenia dla zachowania stanowiska ww. gatunku.
Ponadto, w przypadku wykonania nasadzen zastgpczych, zostang one zrealizowane w sposob
niepowodujacy zniszczenia gatunkow chronionych, w tym kruszczyka.

Zamierzenie nie spowoduje zatem znaczgco negatywnego wplywu na stwierdzone
w zasiegu oddzialywania przedsiewziecia gatunki zwierzat, w tym ptakéw, ktore naleza
do szeroko rozpowszechnionych na terenie kraju.

Na podstawie raportu ustalono, ze powodem przewidywanej wycinki i trwalej zmiany
lasu na uzytek rolny jest wymoédg dotrzymania uwarunkowan przepisoOw szczegodtowych
w zakresie zachowania linii drzewostanu od projektowanego budynku. Pas ochronny bedzie
posiada¢ 11 m szerokosci, co pozwala na realizacjc prac budowlanych w sposob
niepowodujacy uszkodzenia pozostatych drzew (niepodlegajacych wycince). Jednoczesnie,
w trakcie usuwania drzew, poszczegoélne drzewa wskazane do wycinki bedg kladzione
w kierunku powierzchni obecnego podworza, co wyklucza zagrozenie uszkodzenia drzew
pozostatych w placie lesnym.

Ponadto, przewidziano wykonanie nasadzen =zastepczych, ktorych realizacja
nie spowoduje ingerencji w tereny rezerwatu przyrody Rzeka Drweca oraz obszaru Natura
2000 Dolina Drwecy PLH280001. W ramach nasadzen stosowa¢ nalezy wylacznie gatunki
rodzime, celem uniknigcia przeksztalcen szaty roslinnej ww. obszaréw chronionych,
pozostajacych w zasiggu oddziatywania przedsigwzigcia.

Z uwagi na faktyczne i potencjalne wystgpowanie gatunkow zwierzat, w oparciu
o przedtozong dokumentacje, przyjeto szereg dziatan minimalizujacych i zabezpieczajacych.
Wskazano rozwigzania obejmujgce m.in. dostosowanie terminu prowadzenia prac ziemnych
do okresu legowego ptakéw, a takze prowadzenie kontroli terenu (przed rozpoczegciem prac
1 na etapie robot) pod katem wystepowania osobnikow gatunkéw chronionych zwierzat.

Zamierzenie nie wiaze si¢ ze zniszczeniem lub naruszeniem znacznej powierzchni

17



terenéw lesnych. Prace nie beda prowadzone wsrdd terendw podmoktych, bagiennych
lub torfowiskowych. Jednoczesnie, na podstawie analizy przedlozonej dokumentacji
nie stwierdza si¢ negatywnego wptywu w zakresie zachowania réznorodnosci biologiczne;.

W zwiagzku z powyzszym, nie stwierdza si¢ znaczaco negatywnego oddziatywania
na obszary chronione, w tym obszary Natura 2000, a takze na przyrode i krajobraz Obszaru
Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy, a realizacje inwestycji uzgadnia si¢, okreslajac
ww. warunki.

W przypadku, jesli skutkiem prac przygotowawczych badz innych prac zwigzanych
z realizacjg przedsiewzigcia bedzie podjecie czynnos$ci objetych zakazami wzgledem
gatunkow chronionych zwierzat, roslin oraz grzybow, wynikajacymi z art. 51 i art. 52 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, np.:

— w odniesieniu do zwierzat objetych ochrong gatunkowa — niszczenie ich siedlisk
lub ostoi, bgdacych obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji
lub zerowania, jak réwniez niszczenie, usuwanie lub uszkadzanie gniazd, mrowisk,
nor, legowisk, zeremi, tam, tarlisk, zimowisk lub innych schronien,

— w odniesieniu do grzybow i roslin — umyslne niszczenie osobnikdw oraz niszczenie
siedlisk lub ostoi roslin i grzybow,

Inwestor lub Wykonawca sg zobowigzani do uzyskania zgody na wykonanie czynnosci
podlegajacych zakazom na zasadach okreslonych w art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o0 ochronie przyrody.

Na podstawie informacji zawartych w przedlozonej przez Inwestora dokumentacji,
przeanalizowano wplyw przedsigwzigcia w kontekscie adaptacji do skutkow zmian klimatu
(efekt cieplarniany). Nastagpi wycinka niewielkiej powierzchni lesnej (okoto 4,7%
powierzchni uzytkéw lesnych na dzialce inwestycyjnej). Natomiast w dalszej perspektywie,
biorgc pod uwage fakt zaprzestania odnawiania przedmiotowego lasu w mysl trwalej
gospodarki lesnej, ubytek tej powierzchni zadrzewionej nie wptynie znaczaco negatywnie
na poglebianie zmian klimatycznych. Ponadto, nie przewiduje sig, aby klimat i jego zmiany
miaty znaczacy wpltyw na sposob docelowego wykorzystania omawianego terenu.

Na etapie uzytkowania, zamierzenie nie b¢dzie zwigzane ze znaczaca emisja gazow
cieplarnianych do atmosfery. Ewentualne emisje beda zwigzane z prowadzong juz obecnie
gospodarka rolng. Ponadto, nie przewiduje si¢ wystgpienia nadzwyczajnych zagrozen.
W rejonie inwestycji nie wystepujg osuwiska i obszary narazone na osuwanie mas ziemnych
z przyczyn geologicznych. Obszar szczegdlnego zagrozenia powodzia, powiazany z rzeka

Drweca, wyznaczono w odleglosci okoto 25 m od omawianej czgsci lasu, wobec czego
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nie przewiduje si¢ ekstremalnych sytuacji klimatycznych w obregbie analizowanego
przedsiewzigcia.

Planowana inwestycja nie stworzy zagrozenia wystgpienia powaznej awarii
W rozumieniu przepisu art. 248 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. z 2025 r., poz. 647 t.j.). Ustalono, ze na etapie realizacji i eksploatacji
nie bedg stosowane substancje oraz technologie, ktore w mysl rozporzadzenia Ministra
Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych si¢
w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zakladu do zaktadu
o zwickszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowe;j,
stwarzalyby ww. ryzyko.

Biorac pod uwage lokalizacje przedsigwziccia w terenie o malej gestosci zaludnienia,
glownie wsrdd terendw rolnych i lesnych, nie zaktada si¢ wystapienia konfliktéw spotecznych
w zwigzku z jego realizacjg lub uzytkowaniem. Podkresli¢ nalezy, iz w poblizu dziatki
inwestycyjnej, wzdhuz rzeki Drwecy, wystepuja inne kompleksy lesne, ktére pozostang
w aktualnym uzytkowaniu.

Ze wzgledu na znaczne oddalenie zamierzenia od granic panstwa nie przewiduje si¢
wystgpienia transgranicznych oddziatywan na srodowisko.

Decyzja o s$rodowiskowych uwarunkowaniach wigze organy wydajace decyzje
okreslajace warunki korzystania ze srodowiska w zakresie, w jakim ma by¢ uwzgledniona
przy wydawaniu tych decyzji, a takze wydajace decyzje, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1
pkt 9 uouios, czyli decyzje o zmianie lasu na uzytek rolny.

Biorac pod uwage powyzsze oraz majagc na wzgledzie spelienie wymogow

w zakresie ochrony srodowiska, orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 72 ust. 3 uouio$, decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza
si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 9 uouios, tj. decyzji
o zmianie lasu na uzytek rolny. Wniosek ten powinien by¢ ztozony nie pdzniej niz przed
uplywem szesciu lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata
si¢ ostateczna.

Od niniejszej decyzji stuzy odwolanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,
w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia decyz;i.

Zgodnie z art. 127a § 1 Kpa, przed uptywem terminu do wniesienia odwolania
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strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania. Z dniem dore¢czenia Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna. Po uzyskaniu zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania, na zadanie
strony, decyzji zostanie nadana klauzula ostatecznosci.

Na podstawie art. 1 ust. 1 pkt 1 i art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r.
o optlacie skarbowej (Dz. U. z 2023 r., poz. 2111 ze zm.), Wnioskodawca uiscit optate
skarbowa w wysokosci 205 zt za wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Wykonanie warunkéw decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, ktore nie zostaty
uwzglednione w decyzjach, o ktérych mowa w art. 86 uouio$, podlega egzekucji
administracyjnej w trybie przepisOw o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji,
o ile przedsiewzi¢cie jest realizowane. W mys$l art. 136a uouio$, jezeli warunki, wymogi
oraz obowigzki okreslone w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach nie zostaty
uwzglednione w decyzjach, o ktorych mowa w art. 86 uouio$, podmiot realizujacy,
eksploatujacy lub likwidujacy przedsiewzigcie, podlega karze pienieznej w wysokosSci
od 500 zt do 1 000 000 zt.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA W BYDGOSZCZY

dr Ewa Patalas
/-podpisano elektronicznie/

Zatacznik:
Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia, zgodnie z art. 82 ust. 3 uouios.

Otrzymuja:
1.
2. Starosta Rypinski, ul. Warszawska 38, 87-500 Rypin,
3. Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe, Nadle$nictwo Golub-Dobrzyn, Konstancjewo 3A,
87-400 Konstancjewo,
4. Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej, Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, ul. Zelazna 59A,
00-848 Warszawa.

Do wiadomosci:
Dyrektor Zarzadu Zlewni w Toruniu, Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, ul. Popietuszki 3,
87-100 Torun.
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