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A. Ocena gospodarki lesnej za okres obowigzywania poprzedniego planu
urzadzenia lasu

Narada Projektu Planu dla Nadlesnictwa OSIE, zwotfana przez Dyrektora Regionalnej Dyrekcji
Laséw Panstwowych w Toruniu, odbyta sie w dniu 11 wrze$nia 2026 roku w siedzibie Wdeckiego
Parku Krajobrazowego w Tleniu. Narade otworzyt Pan Wiodzimierz Pamfil — Dyrektor RDLP
w Toruniu a nastepnie do przewodniczenia naradzie ustnie upowaznit z-ce Dyrektora RDLP

w Toruniu Pana Mikotaja Ziemblickiego.

W naradzie udziat wzieli przedstawiciele nastepujacych instytucji:

Dyrekcja Generalna Lasow Panstwowych Warszawie:

Marcin Polewczyk
Izabela Waszak

Gtéwny Specjalista SL ds. urzadzania lasu
Kierownik Zespotu Ochrony Lasu w Gdarisku

Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Toruniu:

Mikotaj Ziemblicki

Wtodzimierz Pamfil
Jan Frankowski

Michat Piotrowski
Natalia Gorska
Szymon Lechtanski
Honorata Galczewska
Anna Stepien

Daniel Janczyk

Zenon Stenka

Nadlesnictwo OSIE:
Kamila Bonk Pawlicka
Dawid Warzynski
Mariusz Deinowski
Wojciech Deinowski
Jakub Dtugosz

Pawet Peplinski

Z-ca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej Regionalnej Dyrekcji
Laséw Panstwowych w Toruniu - przewodniczacy

Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Toruniu
Naczelnik Wydziatu Stanu Posiadania i Urzadzania Lasu

Naczelnik Wydziatu Ochrony Lasu

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Le$nej

Naczelnik Wydziatu Kontroli i Audytu Wewnetrznego

Naczelnik Wydziatu Promocji i Mediéw - Rzecznika Prasowego
Stanowisko ds. Dialogu Spotecznego i Zréwnowazonego Rozwoju
Kierujgcy Zespotem ds. Geomatyki

Wydziat Stanu Posiadania i Urzadzania Lasu

Nadlesniczy Nadlesnictwa Osie

Z-ca Nadlesniczego Nadlesnictwa Osie
Inzynier nadzoru

Lesniczy L-ctwa Osie

Lesniczy L-ctwa Zajeczy Kat

Lesniczy L-ctwa Nowa Rzeka

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy:

Marek Machnikowski
Franciszek Machalski

Z-ca Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
Starszy specjalista RDOS w Bydgoszczy

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej - wykonawca planu urzgdzenia lasu:

Jacek Woijtyniak
Mirostaw Murawski
Zbigniew Szulikowski

Matgorzata Wenda-Klajst-

Z-ca Dyrektora BULIGL Oddziat w Gdyni

Starszy Inspektor Nadzoru BULIGL - Zarzad

Kierownik Pracowni UL-3 BULIGL Oddziat w Gdyni - protokdlant
Taksator w Pracowni UL-3 BULIGL Oddziat w Gdyni



Inne instytucje i organizacje:

Robert Gonia - Zespot Parkdw Krajobrazowych nad Dolng Wistg
Radostaw Liczkowski - UG Warlubie

Leszek Cejrowski - UG Nowe

Katarzyna Zawolik - Pracownia Zréwnowazonego Rozwoju w Toruniu
Joanna Suchomska - Pracownia Zréwnowazonego Rozwoju w Toruniu
Artur Konczak - Steico

Krzysztof Jankowiak - JAR-DREW s.c.

Pawet Krél - SILVA Sp.zo.o.

Zespot Lokalnej Wspoétpracy przy Nadlesnictwie OSIE:

Daniel Siewert - Wdecki Park Krajobrazowy — przewodniczgcy ZLW
Joanna Bock - Nadlesnictwo Osie

Michat Grabski - Wéjt Gminy Osie

Mateusz Smolaga - Uniwersytet Szczecinski

Alicja Malinowska - Bractwo Czarnej Wody

Bogumit Ziétkowski - Bractwo Czarnej Wody

Karol tagoda - PLWD Swiecie

Dyrektor RDLP w Toruniu Pan Wiodzimierz Pamfil otworzyt Narade Projektu Planu

Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Osie na lata 2027-2036 i przedstawit cel spotkania.

Nastepnie Nadlesniczy Kamila Bonk Pawlicka przywitata przybytych gosci, wymienita
poszczegdlnych delegatéw DGLP, RDLP, BULIGL, RDOS, ZLW oraz przedstawicieli pozostatych
instytucji i organizacji. Nastepnie przedstawita Katarzyne Zawolik i Joanne Suchomskg z Pracowni
Zréwnowazonego Rozwoju (Torun), panie bedace ,,obserwatorami” narady. Ich celem byto zebranie
danych na temat tego jak konsultowad i prowadzi¢ réznego rodzaju spotkania, a nastepnie bedzie
zredagowany Podrecznik Dobrych Praktyk. Zaproszone Panie poinformowaty, ze na koniec

spotkania chciatyby, aby uczestnicy narady wypetnili przygotowang ankiete.

Z kolei Dyrektor RDLP w Toruniu Wtodzimierz Pamfil przedstawit Nadlesnictwo Osie jako
wyjatkowe pod wzgledem przyrodniczym. Zaznaczyt, ze znajduje sie w zasiegu Wdeckiego Parku
Krajobrazowego z najwiekszym rezerwatem przyrody w Polsce srodkowej chronigcym wystepujacy
tu jarzab brekinia. Poinformowat, Ze dziatania w zakresie ochrony przyrody spoczywajg na
nadlesnictwie. Plan Urzadzenia Lasu tworzy sie co 10 lat i musi on uwzglednia¢ zmiany jakie
zachodzg wokadt nas. Podkreslit rowniez, ze priorytetem jest las zdrowy, las stabilny, adaptujacy sie
do zmian klimatu. Dyrektor RDLP powiedziat, ze chcemy zostawi¢ las kolejnym pokoleniom
w dobrym stanie zdrowotnym odporniejszym na gwattowne zjawiska, ktdre pojawiajg sie coraz
czesciej. Nastepnie Dyrektor Wtodzimierz Pamfil do przewodniczenia naradzie ustnie upowaznit
z ce Dyrektora RDLP w Toruniu Pana Mikotaja Ziemblickiego, ktéry jako przewodniczacy prowadzit

dalszg czes¢ spotkania.



3

Przewodniczacy réwniez podziekowat przybytym gosciom i wstepnie opisat specyfike
drzewostandw nadlesnictwa. Nastepnie przewodniczacy przekazat gtos referentom.
A.1. Referat dotyczacy analizy gospodarki przesztej Nadlesnictwa Osie za lata 2017-2026
zreferowat Z-ca Nadle$niczego Dawid Warzyiski. Na wstepie przedstawit lokalizacje
administracyjng i przyrodniczg zasiegu nadlesnictwa. Wykazat réwniez zmiany powierzchniowe
gruntéw nadle$nictwa w 10-leciu podsumowujgc wzrostem powierzchni nadle$nictwa o ponad
37 ha. W dalszej czesci analize opart na planie urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa Osie na lata 2017-
2026. Wykazat ilosciowe i procentowe wykonanie planowanych wskazan gospodarczych oraz
realizacje zaplanowanego uzytkowania rebnego i przedrebnego. Przedstawit rowniez problemy
wynikajgce z koniecznosci uzytkowania terenéw objetych kleskg z 2021 roku w wyniku czego
z czesci planowanych zrebéw poza obszarami kleskowymi trzeba byto zrezygnowaé. Zaznaczyt
rowniez, ze nizsze wykonanie etatu migzszosciowego cie¢ rebnych wynikato gtéwnie ze zmiany
rodzaju rebni zupetnych na ztozone, stosowanie rebni retencyjnych oraz wzgledéw przyrodniczych.
Cze$¢ rebni ze wzgledéw ochrony przyrody zostata zupetnie wstrzymana. Przekazane informacje
dotyczace uzytkowania przedrebnego wskazywaty réwniez na niepetne wykonanie etatu
powierzchniowego przy 100% wykonaniu etatu migzszosciowego ze wzgledu na ochrone siedlisk
hydrogenicznych oraz dlatego, ze czes$¢ planowanych uzytkdw przedrebnych zostata wykonana jako
zreby sanitarne. W czesci dotyczacej realizacji zaplanowanych zadan hodowlanych Dawid
Warzynski zaznaczyt bardzo duzy wzrost w 10-leciu udziatu odnowien naturalnych z okoto 8 ha
w ubiegtym okresie do okoto 230 ha obecnie. W dalszej czesci wystgpienia Z-ca Nadlesniczego
przedstawiat problemy wynikajgce z uszkodzen upraw przez zwierzyne w wyniku braku grodzen na
czesci nadlesnictwa (udziat w programie badawczym ograniczania stosowania grodzen upraw
lesnych , Okreslenie wptywu grodzen przed zwierzyng na zachowania pokarmowe jeleniowatych i
ich presje na ekosystem lesny” pod kierownictwem dr hab. Zbigniewa Borowskiego). Ze wzgledu na
duzy udziat monokultur sosnowych drzewostany sg okresowo nekane przez szkodniki owadzie.
Nadlesnictwo we wspodtpracy z ZOL utrzymuje jednak drzewostany w dobrym stanie sanitarnym. W
trakcie swojego wystgpienia Z-ca Nadlesniczego przedstawit zatwierdzong przez Dyrektora RDLP w
Toruniu, zmiane granic obrebéw lesnych oraz planowang korekte podziatu lesnictw z likwidacjg
lesnictwa szkoétkarskiego Osiny. Na koniec Dawid Warzyniski podziekowat cztonkom Zespotu
Lokalnej Wspdtpracy za czynny udziat w sprawach nadlesnictwa a takze zainteresowanie przy

tworzeniu nowego Planu Urzgdzania Lasu.

A.2. Informacje w zakresie wykonania monitoringu skutkéw realizacji planu na srodowisko
przedstawit Jan Frankowski. Naczelnik przedstawit wptyw realizacji planu na srodowisko przez
porownanie wskaznikéw przyjetych w prognozie oddziatywania na srodowisko ekspirujgcego PUL

takich jak: powierzchnia lesna, zasoby migzszosci, przecietny wiek i zasobnos¢, zgodnos¢ sktadéw
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gatunkowych, udziat drzewostanéw o ztozonej budowie pionowej oraz liczebnos¢ obszarow
i gatunkdw chronionych. Z poréwnania ww. wskaznikow wynika, ze wykonane zabiegi gospodarcze
nie wptynety ujemnie na stan laséw i zasobdéw lesnych.

Po przedstawieniu powyzszych zagadnien przewodniczacy narady powrdcit do tematu

propozycji korekty podziatu lesnictw przedstawionej przez Dawida Warzynskiego. Nikt z obecnych

nie wnosit uwag, zatem korekta podziatu zasiegu terytorialnego lesnictw zostata oficjalnie

zatwierdzona. Zaakceptowano rowniez wyniki testu kontroli pomiaru migzszosci.

W dalszej czesci Narady Projektu Planu gtos zabrat Dyrektor RDLP w Toruniu Wtodzimierz
Pamfil. Najpierw podziekowat za dotychczasowe wystgpienia referentom, a nastepnie rozpoczat
ocene dziatalnosci Nadlesnictwa Osie za minione 10-lecie. Zwrdcit sie do ogdtu narady, ze po
danych przedstawionych przez Z-ce Nadlesniczego w trakcie prezentacji mozna juz zauwazyé, ze
dziatania nadlesnictwa byly zgodne z celami ochrony przyrody i wymogiem utrzymania trwatosci
lasu. Wskazat, ze jednym z gtéwnych probleméw i wyzwan dla nadle$nictwa jest zachwiana struktura
wieku i nastepstwa z nig zwigzane. Dyrektor bardzo dobrze ocenit dziatania nadle$nictwa
w promowaniu odnowien naturalnych. Wyrazit nadzieje, ze moze ten sposdb odnowien lasu
uodporni drzewa na zmiany klimatyczne i czeste susze. Wykonanie zaplanowanych zadan
gospodarczych, utrzymanie w dobrym stanie drzewostanéw pomimo nekania przez owady i szkody

klimatyczne zaowocowato oceng dziatalno$ci Nadlesnictwa Osie wygtoszong przez Dyrektora RDLP

iako bardzo dobrg. Podziekowat réwniez za zaangazowanie pracownikom nadlesnictwa.

Nastepnie gtos zabrat przedstawiciel DGLP Marcin Polewczyk chwalgc nadlesnictwo za
realizacje prawie w 100 % zadan gospodarczych. Zaznaczyt progres dziatan nadlesnictwa w celu
poprawienia stanu lasu. W poprzednich rewizjach bywaty bowiem oceny dziatalnosci nadlesnictwa
negatywne, obecnie nawet w obliczu kleski nadlesnictwo sprostato wyzwaniom.

Sposrdd zaproszonych gosci gtos zabrat p. Mateusz Smolaga dopytujgc o duzg rdznice
pomiedzy rewizjami w ilosci laséw ochronnych wykazang w trakcie prezentacji Jana Frankowskiego.
W ramach wyjasnienia gtos zabrat Zbigniew Szulikowski, ktory zapewnit, ze to musi by¢ pomytka,
gdyz wielkosci te sg zblizone i wynikajg z nowego rozliczenia powierzchni. Po sprawdzeniu danych
Marcin Polewczyk poinformowat, ze réznica ta to tylko kilkanascie aréow.

Kolejne pytanie zadat Karol tagoda przedstawiciel PLWD Swiecie, chcac uzyskaé informacje
dotyczacg wzrostu udziatu drewna martwego pomiedzy rewizjami. Wyjasnienia udzielita Natalia
Gorska z RDLP w Toruniu. Wskazata, ze taki wzrost wynika z realizacji zalecer ochrony przyrody,
dobre praktyki zalecajg bowiem pozostawianie czesci drzew martwych, dziuplastych takze
rozktadajgcych sie, jest to sSrodowisko zycia wielu organizméw. Kierownik pracowni urzgdzeniowej

dodat, ze drewna martwego zapewne jest i tak wiecej, gdyz metodyka pomiaru drewna martwego
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na powierzchniach prébnych nie uwzglednia | klasy wieku a tam zalega sporo drewna martwego,
tym bardziej w obszarach pokleskowych.

Z-ca Dyrektora RDLP poprosit o wyjasnienie rdznicy informacji wykonawcy PUL
i nadlesnictwa dotyczacej gruntédw spornych. Gtos zabrat Dawid Warzynski wyjasniajgc, ze sprawa
dotyczyta spadkobiercy stuzebnos$ci potowu ryb na dwdch jeziorach. Informacja ta omytkowo zostata
uwidoczniona takze w Dziale Il ksiegi wieczystej tj. dotyczacej wtasnosci. Jednak z-ca nadlesniczego
wskazat, ze zgodnie z wyrokiem Sadu Rejonowego w Swieciu sygn. akt. | C 1708/17 z dn. 30 sierpnia
2018 r. w sprawie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, grunty te
nie sg juz sporne i znajdujg sie w zarzadzie Nadlesnictwa Osie. Wykonawca PUL zapowiedziat, ze
zaktualizuje tg informacje.

Po zakonczeniu tej czesci spotkania Przewodniczacy Narady Projektu Planu Mikotaj

Ziemblicki ogtosit przerwe.

B.1. Przedstawienie Projektu Planu Urzadzenia Lasu na lata 2027-2036

Po przerwie Przewodniczacy narady przekazat gtos kierownikowi pracowni urzgdzeniowej
Zbigniewowi Szulikowskiemu, aby przedstawit Projekt Planu Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa Osie

na lata 2027-2036.

Przedstawiciel Wykonawcy Planu rozpoczat od ogdlnych informacji dotyczgcych aktualnych
rodzajow powierzchni w nadlesnictwie, wielkosci zasobdw, udziatu poszczegdlnych typdéw
siedliskowych lasu, udziatu gatunkéw drzew oraz skupit sie na przedstawieniu klas wieku
drzewostandw Nadlesnictwa Osie. Zaznaczyt bardzo duzy udziat jednej klasy wieku Vb (91-100 lat)
i wptyw tego faktu na dalsza gospodarke lesna. Kierownik przedstawit cel na kolejne dziesieciolecia
jakim jest obnizenie $redniego wieku drzewostanéw, gdyz odstepstwo od potowy wieku rebnosci
drzewostandw jest bardzo duze i wynosi +15 lat. Dodat ponadto, ze tak duzy udziat drzewostandéw
91-100 letnich i ograniczenia wielkos$ci pozyskania, powodowaé bedzie w najblizszym 10-leciu i tak
skokowy wzrost sredniego wieku drzewostanow. Nastepnie przedstawit dane dotyczace
uzytkowania rebnego, wyliczone i proponowane etaty migzszosciowe i powierzchniowe dla
gospodarstwa zrebowego. Kolejnym tematem byto uzytkowanie przedrebne, ktére w uzgodnieniu
z nadle$nictwem zaproponowano wskaZznik intensywnosci w wysokosci 39m3/ha, co dawato
wykorzystanie przyrostu dla drzewostandéw nie objetych uzytkowaniem rebnym na poziomie 39,1%.

Nastepnie poprosit o dyskusje w tym zakresie.

Gtos zabrat Mikotfaj Zamblicki wskazujgc na potrzebe zabezpieczenia sie przed ewentualnymi

nieprzewidzianymi szkodami. Uwage tg popart przedstawiciel DGLP Marcin Polewczyk. Dodat, ze
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nowa instrukcja urzadzania lasu dopuszcza wykorzystanie przyrostu drzewostanéw nie bedacych
uzytkowanych rebnie na poziomie do 50%. Jan Frankowski zapytat wykonawce jakg wielko$é
migzszosci uzyskamy przy poborze 45% przyrostu. Zbigniew Szulikowski odpowiedziat, ze nie udzieli
takiej informacji bez wyliczenia. Nastepnie ustalono, Ze podniesienie do 42% w zupetnosci
wystarczy, ale trzeba wyliczy¢ jaki to bedzie wskaznik intensywnosci. Do dyskusji dofaczyt sie
cztonek Zespotu Lokalnej Wspodtpracy Pan Karol tagoda dodajac, ze skoro chcemy obnizaé sredni
wiek drzewostanéw powinni$my zintensyfikowac uzytkowanie przedrebne. Gtos zabrat Zbigniew
Szulikowski wyjasniajac, ze uzytkowanie przedrebne nie wptywa na zmiane sSredniego wieku
drzewostandéw, gdyz na koniec okresu bedzie to ten sam drzewostan tylko bez czesci drzew. Przyjat
rowniez spostrzezenie M. Ziemblickiego i M. Polewczyka jako mozliwe do przyjecia. Nastepnie
poproszono Nadlesniczego Panig Kamile Bonk Pawlickg o wyrazenie swojego zdania w tej kwestii.
W odpowiedzi Nadlesniczy wskazata cheé¢ na zwiekszenie etatu uzytkowania przedrebnego. W tym
czasie przedstawiciel GDLP wyliczyt, ze wykorzystanie przyrostu uzytkow przedrebnych na poziomie
42% da intensywnos¢ uzytkowania 42m?3/ha, dodajac, ze jest to wielko$¢ maksymalna i nie musi by¢
w petni wykorzystana. Zasugerowat réwniez, aby przeanalizowa¢ wydzielenia gdzie mozna by
zastosowac trzebieze przeksztatceniowe o wiekszej intensywnosci uzytkowania. Podsumowujac te
zagadnienie Przewodniczacy narady wskazat, aby do projektu PUL przyjg¢ wartosci wyliczone przez
Marcina Polewczyka. Kierownik BULIGL potwierdzit, ze dane te bedg zaktualizowane.

Nastepnie kontynuowat swoje wystgpienie w czesci dotyczacej drzewostanéw bez wskazan
gospodarczych, ktérych tgcznie jest okoto 14% powierzchni lesnej zalesionej. W dalszej czesci
prezentowane byty zagadnienie z zakresu hodowli lasu ze wskazaniem promowania odnowien
naturalnych oraz zwiekszonego udziatu rebni IVD, ktérej elementy mogg pomdc wykorzystaé
obsiew naturalny na wiekszej powierzchni. Kolejnym tematem byta ochrona lasu i zagrozenia oraz
ochrona przeciwpozarowa. Zbigniew Szulikowski przedstawit, ze wyliczona kategoria zagrozenia
pozarowego to kategoria Il. Przedstawiajgc zagadnienia z zakresu ochrony przeciwpozarowej
a pézniej ochrony przyrody wspomniat rowniez, ze wykonano badz wykona sie w najblizszym czasie
uzgodnienia z WK PSP w Toruniu w czesci dotyczacej zabezpieczenia przeciwpozarowej laséw oraz
z RDOS w Bydgoszczy w odniesieniu do otulin rezerwatéw. Kierownik poinformowat réwniez, ze po
otrzymaniu z nadlesnictwa zasiegu lesnictw po korektach zaktualizuje adresy lesne w opisach
taksacyjnych i zestawieniach.

Podsumowujac swoje wystgpienie przedstawit prognoze zasobow i sSredniego wieku
w perspektywie 10, 20 i 30 lat. Tak jak juz wczesniej wspominat za 10 lat $redni wiek wzrosnie
a nastepnie w kolejnych 10-leciach powoli bedzie spadaé. Prognozowane zasoby nieznacznie

Wzrosng.
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Ostatnim tematem przedstawionym w prezentacji byt wniosek o korekte zapiséw z protokotu
Narady Urzadzeniowej w czesci dotyczacej map sytuacyjnych i pomytki pismienniczej opisanych
jako mapy przeglagdowe a takze mapy gospodarczej z elementami deszczowni dla Szkotki Lesnej
Osiny, ktérej wykonanie nie byto potrzebne, gdyz planowane jest zakonczenie jej dziatalnosci.
Wobec przedstawionych argumentéw komisja jednogtosnie przychylita sie do wnioskéw. Nastepnie
Przedstawiony byt wniosek o nieumieszczanie w opisach taksacyjnych nazw zbiorowisk roslinnych
wynikajgcych z opracowania fitosocjologicznego dla LKP Bory Tucholskie z 1997 roku. Kierownik
przedstawit, ze w projekcie planu oparto sie na aktualnym opracowaniu glebowo siedliskowym
z 2024 roku. W zwigzku z niemal 30 letnig réznicg opracowan czasami dochodzi do konfliktu opisu
zbiorowisko roslinne — typ drzewostanu. Tu gtos zabrat przedstawiciel RDLP w Toruniu Zenon
Stenka. Przypomniat, ze problem zostat zauwazony podczas odbioru prac terenowych. Poréwnat
rowniez nowe opracowania glebowo siedliskowe zawierajgce rdéwniez opracowanie
fitosocjologiczne dla innych nadlesnictw wchodzgcych w sktad Boréw Tucholskich, czyli
Nadlesnictwo Woziwoda i Tuchola. Wykazat réznice w zbiorowiskach roslinnych opisanych w 1997
roku dla Nadlesnictwa Osie i aktualnych opracowan dla podobnych nadlesnictw. Wobec
przedstawionych faktéw komisja uznata wniosek o niezapisywanie zbiorowisk roslinnych w opisach
taksacyjnych za zasadny i polecita, aby usung¢ te dane z planu.

Kontynuacjg przedstawiania projektu planu w zakresie ochrony przyrody i prognozy
oddziatywania na s$rodowisko byta prezentacja przedstawiona przez taksatora z pracowni
urzadzeniowej Pani Matgorzaty Wendy-Klajst. Podczas opisywania zinwentaryzowanych form
ochrony przyrody referentka zaznaczyta, ze Nadlesnictwo Osie w ramach odrebnej umowy zlecito
prace zwigzane z aktualizacjg uzytkéw ekologicznych i pomnikéw przyrody wraz z przygotowaniem
dokumentéw do uchwat poszczegdlnych Rad Gmin. Podczas prezentacji Matgorzata Wenda-Klajst
wykazata, ze dziatania zaproponowane w planie na przyszte 10 lecie wraz z przyjetymi dziataniami
mitygacyjnymi i warunkami ochrony nie spowodujg znaczgco negatywnego oddziatywania na
srodowisko, ustanowione formy ochrony przyrody, siedliska przyrodnicze, gatunki chronione ani
integralnosc i spéjnosé obszaréw Natura 2000.

Po zakonczeniu wystagpienia z zakresu Programu Ochrony Przyrody i Prognozy Oddziatywania
na Srodowisko przewodniczacy podziekowat za wystgpienie i poprosit o opinie Zespét Lokalnej
Wspdtpracy.

Przewodniczacy ZLW Pan Daniel Siewert odczytat sporzadzony dokument, w ktédrym Zespét

Lokalnej Wspdtpracy wydaje pozytywng opinie do przedstawionego przez wykonawce Projektu

Planu Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa Osie na lata 2027-2036. Przedstawit réwniez odrebne

zdanie jednego z cztonkéw dotyczgce zaproponowanego uzytkowania przedrebnego wyrazajac

obawy o stan sanitarny lasu. Po odczytaniu opinii przez Przewodniczacego ZLW gtos zabrat Karol
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tagoda informujac, ze w wyniku dyskusji na Naradzie Projektu Planu jego uwaga zostata
rozstrzygnieta jest on usatysfakcjonowany podjetg ostateczng decyzjg w zakresie uzytkowania
przedrebnego.

Z-ca Dyrektora Mikotaj Ziemblicki wyrazit zadowolenie ze wspdtpracy i merytorycznej
rozmowy. Wyrazit, ze dobra komunikacja stuzy temu by wypracowaé dobre rozwigzania.
Podziekowat rowniez wykonawcy za przeniesienie tych rozwigzan do PUL.

Kolejne pytanie zadat Mateusz Smolaga dotyczyto ono mozliwosci przypisania do
gospodarstwa przerebowo-zrebowego wydzielen w poblizu miejscowosci Stara Rzeka
i sgsiadujacych z szlakiem turystycznym. Obecnie zaliczone s3 do gospodarstwa zrebowego
i planowana sg tam rebnie IB. W odpowiedzi Z-ca Nadlesniczego Dawid Warzynski wskazat, ze
omawiany obszar obejmuje stabe bory swieze i trudno bytoby tam planowad rebnie ztozone.
Zaznaczyt jednak, ze przeanalizuje jeszcze te pozycje i wyjasni zainteresowanemu rozwigzania
przestrzenne m.in. pozostawianie wiekszych kep na styku ze szlakami turystycznymi itp. Zaznaczajac
jednak, ze wigze sie to rowniez z bezpieczerstwem. Ostatecznie ustalono, ze strony spotkajg sie na
gruncie i dokonajg wspdlnych ustalen, ktére w formie notatki przekazane zostang przez
Nadlesnictwo Osie Wykonawcy celem ujecia w projekcie PUL.

W tym miejscu nalezy wspomnieé, ze do RDLP w Toruniu w dn. 26 sierpnia 2026 r. wptynat
wniosek Softysa Sotectwa Osiny p. Marcina Koztowskiego dotyczgcy zmiany zaplanowanych
w obowigzujgcym jeszcze PUL N-ctwa Osie na lata 2017-2026 dziatarh w obrebie leSnym Warlubie,
lesnictwie Osiny, oddz. 118d (odn-ztoz, piel, cp), 118f (IlIAU, odn-ztoz, cp) i 118g (odn-ztoz, piel)
wg projektu PUL na lata 2027-2036 Obreb Warlubie, Leénictwo Srednik oddziaty 118d, 118f, 118g.
Przedstawiciele Nadle$nictwa Osie w dniu 5 wrzesnia 2026 roku spotkali sie z mieszkaricami
Sotectwa Osiny na czele z Sottysem p. Marcinem Koztowskim. W trakcie tego spotkania zostaty
omowione przyczyny dla ktdrych planowany sg ciecia rebne oraz gdzie i dlaczego w danym miejscu
zaplanowana jest kepa ekologiczna i co bedzie wykonywane po wycieciu drzew w nastepnym etapie
zagospodarowania. Najwieksze emocje budzita planowana rebnia lIAU w 118f. Po wystuchaniu
wyjasnien pracownikdw nadlesnictwa przedstawiciele Sotectwa Osiny zgodnie stwierdzili, iz nie
wnoszg uwag do zaplanowanych dziatan w konfliktowym obszarze wg PUL na lata 2017-2026. Ze
spotkania sporzadzono notatke podpisang przez przedstawicieli stron, zgodnie z ktérg nie
whniesiono uwag do planowanych cie¢ rebnych w oddz. 118f. Notatka ze spotkania zostata
przekazana przez Nadlesnictwo Osie Wykonawcy projektu PUL, i skutkuje to opisaniem rodzajéw
powierzchni w projekcie PUL 2027-2036 zgodnie z dotychczasowymi ustaleniami 118d, 118f —
mtodnik ztozony, 118g - KO.

W dalszej czesci Michat Piotrowski — Naczelnik Wydziatu Ochrony Lasu w zwigzku z tym, ze

Wykonawca okreslit w projekcie PUL na lata 2027 — 2036 |l kategorie zagrozenia pozarowego,
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zapytat czy byty uwzgledniane pozary wystepujgce poza gruntami LP przy wyliczaniu kategorii
zagrozenia pozarowego. Zaznaczyt, ze skoro nadlesnictwo obecnie jest jeszcze w | kategorii
zagrozenia przeciwpozarowego dobrze bytoby, aby tak pozostato. W odpowiedzi Zbigniew
Szulikowski poinformowat, ze byty uwzglednione rowniez pozary lesne poza gruntami LP. Dodat, ze
obecnie nadlesnictwo jest w | kategorii, ale we wczesdniejszych rewizjach byto w kategorii Il. Spadek
ilosci pozaréw bezposrednio wptywa na mniejszg ilos¢ wyliczonych punktéw. A lokalizacja w duzym
kompleksie lesnym bez wiekszych miejscowosci warunkuje potencjalnie niskie zagrozenie. Wzér na
wyliczenie kategorii zagrozenia pozarowego nie uwzglednia ruchu turystycznego.

Nastepnie Natalia Gérska z RDLP w Toruniu zadata pytanie dotyczace odnowienia luk. Zalecita
ponowng weryfikacje, jezeli s3 to powierzchnie rozproszone to mozna zostawi¢ te fragmenty
przyrodzie np. zapylaczom. Kierownik z BULIGL odpowiedziat, ze to zaledwie okoto 10 pozycji
najczesciej zwigzanych z obszarem uszkodzonym po wichurze na borach swiezych. Zadeklarowat
jednak ponowng weryfikacje tych wydzielen.

W dalszej kolejnoéci pytanie zadat przedstawiciel RDOS w Bydgoszczy Franciszek Machalski
zadajgc pytanie czy dla Nadlesnictwa Osie bedzie wykonany Plan Gospodarowania Zasobami
Wodnymi? Tu odpowiedzi udzielit Naczelnik Wydziatu Ochrony Lasy Michat Piotrowski informujac,
ze w przysztym roku bedzie realizowane zamdwienie dla wszystkich pozostatych 25 nadlesnictw
RDLP w Toruniu.

Nastepnie gtos zabrata Anna Stepied z RDLP w Toruniu dziekujgc Zespotowi Lokalnej
Wspotpracy za zapoznanie sie z planem oraz za spotkania w terenie a takze za wtozony wktad pracy
w plan. Podkreslita réwniez bardzo réznorodny sktad osobowy z przedstawicielami swiata nauki,
przemystu drzewnego, organizacji i instytucji. Nastepnie wyrazita nadzieje, ze ZLW nadal bedzie
zaangazowany w prace nadlesnictwa.

Kolejny gtos zabrata Kierownik ZOL w Gdansku Pani lzabela Waszak. Powiedziata, ze
Nadlesnictwo Osie jest trudne jesli chodzi o zagadnienia ochrony lasu. Podkreslita, ze w ciggu 10 lat
tylko 3 lata byty bez zabiegdw ochronnych. Dodatkowo istnieje tu zagrozenie ze strony chrabgszczy.
Nastepnie podkreslita, ze pomimo wystepujacych tu czynnikdw problematycznych stan sanitarny
laséw jest dobry. Zaznaczyta rowniez, ze na ograniczenie szkéd od czynnikéw biotycznych mozemy
mie¢ wptyw, natomiast na szkody abiotyczne juz nie. Podziekowata za prace nadlesnictwa,
aktywnosé i chec¢ udziatu w pracach badawczych. Dzieki wspdtpracy na terenie Nadlesnictwa Osie
byty prowadzone doswiadczenie IBL, nadlesnictwo miato swdj wktad w wypracowaniu dobrych
metod, ktére mogg stosowac pozostate jednostki Lasow Paristwowych.

Michat Piotrowski nawigzujgc do zdjecia wtochatki obecnego na Sali konferencyjnej zapytat
czy uzytki nie zaliczone na poczet etatu powierzchniowego w tym usuniecie przestoi i nasiennikéw

obejmuje wszystkie z danego obszaru? Zbigniew Szulikowski odpowiedziat, ze wiekszos¢ pozycji to
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ptazowiny badz przestoje z obszaru pokleskowego, gdzie uszkodzone pojedyncze drzewa zamieraja.
Ale usunieta bedzie tylko czes¢ tych przestoi. W innych fragmentach drzewa te pozostana.

Gtos zabrat cztonek ZLW Pan Karol tagoda dziekujgc reszcie sktadu osobowego zespotu
podkreslajac, ze sktadajg sie z réznych srodowisk, kazdy mégt zadba¢ o to co danej osobie zalezy
i jest dla niego wazne. Zaznaczyt, ze np. Pan wéjt dbat o kwestie spoteczne. Nastepnie podziekowat
kierownikowi prac Zbigniewowi Szulikowskiemu ze przekaz w sposéb zrozumiaty dla oséb spoza
branzy lesnej. Wracajgc do kwestii przeciwpozarowych powiedziat, ze nie wie jaka jest rdznica
miedzy | a Il kategorig zagrozenia pozarowego, ale w weekendy jest tutaj zatrzesienie ludzi, ktorzy
niekiedy uzywajg otwartego ognia (ogniska).

Do tych stéw odnidst sie Przewodniczacy narady Mikotaj Ziemblicki, ktéry wyjasnit, ze nie jest
to kwestia uznaniowa, wynika to bezposrednio z wyliczen, ktére sg przedstawiane do Komendy
Wojewddzkiej Panstwowej Strazy Pozarnej do zatwierdzenia. Nastepnie przeszedt do
podsumowania spotkania. Wypowiedziat, ze widzi jeden problem jesli chodzi o nowy PUL — jest to
skutek dziatan przesztych i na chwile obecng nie jesteSmy w stanie obnizy¢ $redniego wieku
drzewostanéw. To ma rdzne skutki, jednym z nich jest zagrozenie o ktérym czesto wspomina
w rozmowach w wielu $rodowiskach — rozpad ze wzgledu na wiek. Jest to dla nas wyzwanie
poniewaz w Nadle$nictwie Osie jest duzy udziat V i VI klasy wieku. Nastepnie spuentowat, ze nie
wiemy czy zmiany klimatyczne bedg szybko przebiega¢, wyrazit tez nadzieje, ze moze drzewa zdazg
sie zaadoptowad do postepujgcych zmian.

Gtos zabrata réwniez Pani Nadlesniczy Kamila Bonk-Pawlicka i podziekowata pracownikom
nadle$nictwa za poniesiony trud w realizacji biezgcego PUL. Podkreslita ze koriczacy sie plan na lata
2017-2026, byt ciezkim i pracochtonnym planem. Nastepnie powiedziata, ze nowy plan wnosi nowe
rozwigzania takie jak rebnia IVD w drzewostanach sosnowych, ktéra do tej pory nie byta
wykonywana. Podziekowata rowniez bezposrednio Za-cy Nadlesniczego Dawidowi Warzynskiemu
za to, ze czuwat nad prawidtowg realizacjg poprzedniego Planu Urzadzenia Lasu.

Z kolei Dyrektor RDLP w Toruniu Wtodzimierz Pamfil podsumowat czes¢ ustalen narady tj.
podniesienie wskaznika trzebiezowego i analize pozycji do zaplanowania trzebiezy
przeksztatceniowych. Powtdrzyt kwestie braku mozliwosci obnizenia $redniego wieku
drzewostanéw w przysztym 10-leciu. Nastepnie ztozyt podziekowania za zaangazowanie Zespotowi
Lokalnej Wspdtpracy oraz kierownikowi nadzorujgcemu prace nad PUL Zbigniewowi
Szulikowskiemu. Konczac zaznaczyt, ze w dalszej perspektywie bedziemy dazy¢ do zwiekszenia
stabilnosci i odpornosci drzewostandw.

Na zakonczenie gtos zabraty przedstawicielki Pracowni Zréwnowazonego Rozwoju i rozdaty

zebranym anonimowe ankiety .
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Nastepnie przewodniczagcy Narady Projektu Planu Mikotaj Ziemblicki zamknat obrady

jednoczesnie dziekujgc wszystkim uczestnikom za czynny udziat.

B.2. Podstawowe zatozenia ,Projektu planu urzadzenia lasu Nadles$nictwa OSIE na lata 2027-203"”

ustalone na NPP:

1. Stan posiadania

Powierzchnia Nadlesnictwa OSIE wg stanu na 01.01.2027 r. wynosi 18432,5269 ha. Udziat

w poszczegdlnych obrebach oraz powierzchnie ewidencyjne oraz zaokraglone do 0,01 ha,

funkcjonujgce w planie urzadzenia lasu przedstawiajg sie nastepujaco:

OBREB OBREB )

OSIE WARLUBIE NADLESNICTWO

Powierzchnia ewidencyjna 8618,3393 0314,1876 15492,5269
Powlerzchnia w planie UL 8618,73 9814,28 18433,01

Nadles$nictwo nie prowadzi obecnie zadnego postepowania wynikajgcego ze sporu

o przebieg granic zarzadzanych gruntéw.

Zestawienie powierzchni gruntow nadlesnictwa wedtug grup i rodzajow uzytkow wg Tabeli |

Nadles$nictwo
Grupy i rodzaje uzytkéw gruntowych OSIE
ha %
1 2 3
1. Lasy - razem 17470,5230 94,8
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 16496,0822 89,5
1) drzewostany 16496,0822
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 535,8933 2,9
1) w produkcji ubocznej - razem 5,1231
w tym:
- plantacje choinek 1,2900
- plantacje krzewdw
- poletka fowieckie 3,8331
2) do odnowienia - razem 442,3844
- halizny
- zreby 438,3669
- ptazowiny 4,0175
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Nadlesnictwo

Grupy i rodzaje uzytkéw gruntowych OSIE
ha %
1 2 3
3) pozostate lesne niezalesione - razem 88,3858
- przewidziane do naturalnej sukcesji 87,5758
- objete szczegdlnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retenc;ji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z produkgji 0,2400
- uzytki ekologiczne na lasach (LS-E) 0,5700
1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg lesng - razem 438,5475 2,4
w tym:
1) budynki i budowle 5,5721
2) urzadzenia melioracji wodnych 9,0753
3) linie podziatu przestrzennego lasu 187,9153
4) drogi lesne 213,5382
5) tereny pod liniami energetycznymi 8,7622
6) szkotki lesne 12,4800
7) miejsca sktadowania drewna 0,2896
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 0,9148
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 1,2864 0,0
Grunty leéne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 17471,8094 94,8
3. Uzytki rolne - razem 348,7463 1,9
3.1. Grunty orne - razem 101,1302
w tym:
1) role 99,7925
2) plantacje, poletka, dziatki rodzinne i szkétki na gruntach ornych 1,3377
3) ugory, odtogi
4) budowle wsp. produkcje rolniczg potozone poza siedliskami
3.2. Sady 0,4413
3.3. kaki (w tym t-E) 147,5257
3.4. Pastwiska (w tym PS-E) 94,6233
3.5. Budowle wsp. hodowle zwierz. gospod. na pastw. pofozone poza 0,0541
siedliskami
3.6. Grunty rolne zabudowane
3.7. Grunty pod stawami rybnymi
3.8. Grunty pod rowami rolnymi 4,2789
3.9. Rolny gr. zadrz. i zakrzew. 0,6928
4. Grunty pod wodami - razem 72,7666 0,4
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojgcymi (w tym WS-E) 72,7666
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne — razem (LS-E, t-E, PS-E, WS-E, N-E) 316,0375 1,7
6. Tereny rozne - razem 25,3366 0,1
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Nadlesnictwo

Grupy i rodzaje uzytkéw gruntowych OSIE
ha %
1 2 3
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe) 25,3366
4) rézne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 8,0679 0,0
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe 1,5729
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne 2,7007
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 0,1500
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem 0,0663
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne 0,0535
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej 0,0128
6) rodzinne ogrody dziatkowe
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem 3,5780
1) drogi 3,5780
2) tereny kolejowe
3) grunty pod budowe drég publicznych lub linii kolejowych
4) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 505,8001 2,7
w tym:
1) bagna 231,4001
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji
5) wody nie nadajgce sie do produkcji rybnej
6) uzytek ekologiczny na nieuzytkach (N-E) 274,4000
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 962,0039 5,2
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-7) 18432,5269 100,0
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Nadle$nictwo
Grupy i rodzaje uzytkéw gruntowych OSIE
ha %
1 2 3

1. Powierzchnia w ha (z dokt. do 1 ara) wynikajgca z sumy opiséw taksacyjnych
(bez wspodtwtasnosci):

lesna: 17470,93

niele$na: 962,08

Ogotem: 18433,01
2. Powierzchnia gruntow we wspédtwtasnosci w ha (z dokt. do 1 ara)

lesna: -

nielesna: -

Ogotem: -

2. Podziat powierzchni lesnej wg gtéwnych funkgcji lasu i kategorii ochronnosci

Podziat wg dominujgcych funkcji lasow

Funkcja lasu Kategoria ochronnosci Powierzchnia [ha] %

1 2| 3 5 6
Rezerwaty - 130,71 0,77
Oddziatywania Bez kategorii ochronnosci 202,95 1,19
spotecznego Ochronne razem 91,93 0,54

w tym GLEB, WOD 50,77 0,30
OSTOJ 11,97 0,07

WOD 29,19 0,17
Gospodarcze Bez kategorii ochronnosci 10615,65 62,33
Ochronne razem 5991,14 35,18
w tym CENNE 1442,65 8,47
WOD, CENNE, GLEB 7,52 0,04

WOD, CENNE 527,44 3,10

WOD 3214,83 18,87

BADAW, CENNE 309,58 1,82

BADAW 3,05 0,02

WOD, CENNE, OSTOJ 21,53 0,13

CENNE, OSTOJ 17,47 0,10

OSTOJ 104,16 0,61

GLEB, WOD 198,70 1,17

WOD, OSTOJ 104,71 0,61

GLEB, CENNE 2,76 0,02

GLEB, WOD, CENNE 25,26 0,15

CENNE, WOD 0,73 0,00

WOD, NAS 2,94 0,02

WOD, OSTOJ, CENNE 3,65 0,02

NAS 4,16 0,02

Razem 17032,38 100,00




3. Podziat laséw na gospodarstwa
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Podziat na gospodarstwa

Gospodarstwo Powierzchnia [ha] %

1 2 3
Specjalne (S) 997,94 5,86
Oddziatywania spotecznego (OS) 294,88 1,73
Zrebowe (2) 9175,23 53,87
Przerebowo-zrebowe (P-Z) 6516,40 38,26
Przerebowe (P) - -
Odbudowy laséw niestabilnych (N) 47,93 0,28
Ogoétem 17032,38 100,00

4. Przyjete wieki rebnosci

Przecietne wieki rebnosci dla panujacych gatunkdw drzew w nadlesnictwie zostaty przyjete

wg ustalen NU.

5. Przyjete etaty uzytkowania rebnego i przedrebnego

Uzytkowanie rebne

Przyjete etaty uzytkowania rebnego m? brutto na 10-lecie

NADLESNICTWO
Gospodarstwo o brutto
Specjalne (S) 1022
Oddziatywania spotecznego (OS) 2701
Zrebowe (2) 472 846
Przerebowo-zrebowe (P-2) 325608
Odbudowy lasow niestabilnych (N) 4381
Razem 806 558

Planowany rozmiar uzytkow rebnych niezaliczonych na etat powierzchniowy

Nadlesnictwo
Kategoria cig¢ Pow. Migzszoséé [m3]
[ha] brutto netto

1 2 3 4
Uprzatniecie ptazowin 4,02 248 216
Uprzatniecie nasiennikdw i przestojéw - 1402 1198
Pozostate 0,11 2 2
Razem 4,13 1652 1416
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Planowany rozmiar uzytkowania rebnego

Nadlesnictwo
Rodzaj czynnosci
m?3 brutto m?3 netto
1 2 3
Uzytki rebne zaliczone na
poczet przyjetego etatu 806 558 677 874
(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkow 40 328 33906
rebnych
Uzytki rebne nie zaliczone
na poczet przyjetego 1652 1416
etatu (powierzchniowego)
Razem
P 848 538 713 196
etat cie¢ uzytkow rebnych

Uzytkowanie przedrebne

Powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrebnego wyliczony zostat na podstawie wskazan
gospodarczych ustalonych dla kazdego wytaczenia podczas prac terenowych.
Wskazania dotyczgce uzytkowania przedrebnego obejmujg drzewostany lub ich czesci,

w ktoérych nie przewiduje sie uzytkowania rebnego w 10-leciu.

Planowany powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrebnego

L Nadlesnictwo Osie
Rodzaj cie¢
Powierzchnia [ha]
1 2

Czyszczenia pdine (CPP) -
Trzebieze Wczesne (TW) 1560,13
Pézne (TP) 4884,20
Razem 6444,33
Ogoétem 6444,33

Projektujgc rozmiar uzytkowania przedrebnego uwzgledniono:

- spodziewany w drzewostanach nieplanowanych do uzytkowania rebnego biezgcy przyrost
migzszosci wg gatunkdw panujacych

- wykaz drzewostandéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach
gospodarczych opisu taksacyjnego

- wyniki uzytkowania przedrebnego w nadlesnictwie w okresie 2017-2026, biorgc pod uwage
taczng, pozyskang w tym okresie migzszos¢ z cie¢ pielegnacyjnych, sanitarnych i przygodnych

- ustalenia koncowe podjete w trakcie Narady Projektu Planu.
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Wskaznik intensywnosci pozyskania w uzytkowaniu przedrebnym dla Nadlesnictwa Osie
przyjeto na poziomie 42 m3/ha.

Wielkos¢ uzytkowania przedrebnego dla Nadlesnictwa Osie przyjeto w wysokosci 270 700
m? grubizny netto (338 375 m3 brutto) na powierzchni 6 444,33 ha. Stanowi to 42,2 % przyrostu
biezgcego, spodziewanego w okresie obowigzywania planu w drzewostanach nieobjetych

uzytkowaniem rebnym.

Proponowana wielkos$¢ uzytkowania na lata 2027-2036

Nadlesnictwo
Rodzaj ciecia
brutto netto
Rebne 848538 713196
Przedrebne 338375 270700
Razem 1186913 983896

Proponowany tgczny etat uzytkowania dla Nadlesnictwa Osie na okres gospodarczy 2027-
2036 wynosi 983 896 m? netto.

Projektowany taczny etat uzytkowania 1 186 913 m? brutto stanowi 94,0 % spodziewanego
biezgcego przyrostu tabelarycznego migzszosci w dziesiecioleciu wg Tabeli nr Vla (1 262 900m3
brutto).

Wskazniki intensywnosci uzytkowania

Wskaznik wykorzystania Wskaznik wykorzystania
Obreb przyrostu zasobdéw
%
1 2 3
NADLESNICTWO 94,0 25,0

Projektowany etat uzytkowania stanowi 25,0 % zasobdéw brutto Nadlesnictwa Osie.

Przebudowa drzewostanow

W ramach cie¢ rebnych i przedrebnych czes¢ drzewostandw zaprojektowano do

przebudowy:

A- intensywnej przy zastosowaniu cie¢ rebnych - 37,50 ha;
B- stopniowejjako trzebieze przeksztatceniowe — 35,81 ha

C- czesciowej w ramach ciec pielegnacyjnych — 18,48 ha
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6. Okreslenie zadan gospodarczych w zakresie hodowli lasu
Do planu przyjete zostaty typy drzewostandw ustalone na Naradzie Urzadzeniowej dla
poszczegdlnych typdw siedliskowych lasu oraz typy drzewostanéw o kierunku ochronnym dla

siedlisk przyrodniczych. Ponizej zamieszczono zatwierdzone zestawienia.

Typy drzewostandw i orientacyjne sktady gatunkowe upraw

TSL Typ drzewostanu Orientacyjny skfatilj/gatunkowy upraw
0
1 2 3
Bs ‘ So ‘So 90%, Brz 10%
Béw ‘ So ‘So 80-90%, Brz i inne 10-20%
Bb ‘ Brz-So ‘50 70%, Brz i inne 30%
BMéw ‘ So(-) ‘So 80%, Dbb 10%, Bk, Brz i inne 10%
‘ Db-So(+) ‘So 70%, Dbb 20%, Bk, Brz i inne 10%
‘ Bk-So/(*) ‘50 60%, Bk 20%, Db i inne 20%,
BMw ‘ Db-So ‘50 70%, Dbs 20%, $w, i inne 10%
‘ So-$w-Brz ‘ Brz 50%, Sw 20%, So 20% Dbs i inne 10%
Sw-So ‘So 50%, Sw 30%, Brz i inne 20%
BMb So-Brz Brz 60%, So 30%, Sw i inne 10%
LMsw Bk-So-Db(*)(+) |Db 50%, So 30%, Bk i inne 20%
So-Brz-Db Db 50%, Brz 20%, So 20%, Sw i inne 10%
Db-So(-) So 50%, Db 30%, Bk i inne 20%
Bk-Db-So(-)A(*) |So 50%, Db 20%, Bk 20%, inne 10%
Gb-Db Dbs 60%, Gb, Lp, Jw i inne 40%
LMw ‘ $w-So-Db ‘ Dbs 50%, So 20%, $w 20%, Brz i inne 10%
Brz-Db ‘ Dbs 40%, Brz 20%, Ol 20%, Jw i inne 20%
LMb Brz-Ol ‘0| 70%, Brz i inne 30%
Léw ‘ Gb-Db ‘ Dbs 60%, Gb, Lp i inne 40%
‘ Bk-Db#A ‘ Db 60%, Bk 20% Lp i inne 20%
‘ Jw-Lp-Db#! ‘ Dbs 50%, Lp 20%, Jw 20%, Dg i inne 10%
Lw ‘ Js-Db ‘ Db 70%, Js 20%, Jw i inne 10%
Lt ‘ Db ‘ Dbs 70%, Wz, O, Js i inne 30%
ol ‘ ol ‘0| 90%, Brz i inne 10%
olJ ‘ ol ‘0| 80%, Js i inne 20%
‘ Js-Ol ‘0| 60%, Js 30%, Brz i inne 10%
‘ Db-Ol ‘0| 60%, Dbs 20%, Brz, Js i inne 20%

# - wariant silnie swiezy (2) oraz bardziej wilgotny
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A - ze wspotpanujgcym Bk w istniejgcych uprawach ztozonych i drzewostanach oraz do zastosowania w
wydzieleniach na Bsw z udziatem BMsw

! —grqgdy zboczowe

(+) - wariant mocniejszy (na piaszczystych glebach zwieztych, gtebokich lub gliniasto-piaszczystych

(-) — wariant stabszy na glebach oligotroficznych (gleby piaszczyste plytkie, luzne)

(*) — siedliska w fazie regradacji lub/i z istniejgcym Bk w sktadzie

Typy drzewostandw o kierunku ochronnym

L . Typ Orientacyjny sktad gatunkowy
Lp. | Siedlisko przyrodnicze Kod TSL drzewostanu %]
1 2 3 4 5 6
1. Brzezina bagienna 91D0-1 BMb/LMb So-Brzom Brzom 70%, So, Sw, Brz Ol 30%
2 Kwas:sok:l‘v‘:zy“a 9110-1 LMéw Bk Bk 80%, Dbb i inne 20%
3. | Zyzne buczyna nizowa 9130 Lsw Bk Bk 80%, Jw, Db, Gb, i inne 20%
M Lo-Gb.Db Db 50%, Gb 20%, Lp 20%, Jw i
Grad il inne 10%
0, 0, 0,
4. srodkowoeuropejski 9170-2 Lsw Gb-Lp-Db Db 40%, Lpi?r?r:: f(l)a(yZOA,Jw., Bk
i subkontynentalny - -
Lw Lo-Gb-Db Db 40%, Gb 20%, Lp 20%, Js i
P inne 20%
BMéw So-Db Db 50%, So 30%, Bk, Brz i inne
Srédladowe Kwasne 9190 20%
5. dabrowy LMéw So-Bk-Db Db 60%, Bk 20%, So, Brz, Dbs i
inne 20%
Lw Js-Db Db 50%, Js 30%, Wz iinne 20%
Db 40%, js 209 | 20%, W i
tegi wierzbowe, Lt Ol-Js-Db b 40%, js i?\f(,agO‘VOA, z,Jwi
| | 1E ; >
6. tOpT.Z‘:i's’n szvzeowe 91E0 oL ol 01 80%, Js, Sw, Brz i inne 20%
: ol ool 01 40%, s 30%, Jw, Db, Wz, Brz i
inne 30%
tegi debowo- 91F0 ol Js-Wz-Db Db 30%, Wz 20%, Js 20%, Jw, Db,
7. wigzowo-jesionowe Brziinne 30%
Lw Db-Wz-Js Js 30%, Wz 30%, Db 20%, Ol, Jw,
tegi wigzowo- 91F0 iinne 20%
8. jesionowe ol Waolss | J530%, 0130%, Wz 20%, Jw, Db,
Brziinne 20%
Swietliste 9110-1 Lsw Db Dbs 80%, Lp, Brz, i inne 20%
9. (cieptolubne) dgbrowy LMs$w o LP, BrZ, ?

Zaakceptowano powierzchnie planowanych zabiegéw hodowlanych wynikajgcg z projektow

planéw hodowli. Ich rozmiar obrazuje ponizsza tabela:

Lp. Rodzaj czynnosci Nadlesnictwo
1 2 3
1. |Odnowienie halizn, ptazowin, zrebow 442,37

2. |Zalesienia gruntow nielesnych -



https://siedliska.gios.gov.pl/images/pliki_pdf/publikacje/pojedyncze_metodyki_dla_siedlisk/Kwane-dbrowy-Quercetea-robori-petraeae.pdf
https://siedliska.gios.gov.pl/images/pliki_pdf/publikacje/pojedyncze_metodyki_dla_siedlisk/Kwane-dbrowy-Quercetea-robori-petraeae.pdf
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Lp. Rodzaj czynnosci Nadlesnictwo
1 2 3
_ , . o 1064,34
3. |Odnowienia zrebéw projektowanych (80%) (80% » 1330,42)
_ . . o 614,29
4. |Odnowienia przy rebniach ztozonych (70%) (70% 2 877,56)
5. | Podsadzenia produkcyjne 38,81
6. |Dolesienia luk i przerzedzen 2,61
7 .Popraw.kl i uz.upe.fnllenla w uprawach 12,85
i mfodnikach istniejgcych
Poprawki i uzupetnienia na gruntach proj. do
8. |odnowienia i zal. w wys. 5% ich pow. 108,12
5% z [Lp:1+2+3(80%)+4(70%)+5+6]
9. |Wprowadzenie podszytéow -
10. .Plelleg_nowanle gleby w uprawach istniejgcych oraz 707,90
istniejacych zrebach
Pielegnowanie upraw projektowanych (PIEL) [50%]
11. 50% z [Lp: 3(100%)+4(100%)] 1103,39
12. | Pielegnowanie upraw istniejgcych (CW) 712,92
13. | Pielegnowanie mtodnikow (CP) 1776,11
14. | Pielegnowanie mtodnikow (CP-P) -
15. |Nawozenie -
16. | Regulacja stosunkéw wodnych -
Specjalne zabiegi agrotechniczne na
17. | projektowanych zalesieniach i zrebach 1678,63
[Lp: 2+3(80%)+4(70%)]

Do planu urzadzenia lasu przyjeto:

e odnowienie zrebéw zupetnych projektowanych na 80% powierzchni planowanych na 10-

lecie;

e odnowienie pozycji po rebniach ztozonych na 70% powierzchni planowanych na 10-lecie;
e powierzchnia pielegnowania (PIEL) upraw przewidzianych do odnowienia na odnowieniach

projektowanych na 10-lecie przyjeto na poziomie 50%;

e poprawkiiuzupetnienia na projektowanych odnowieniach i zalesieniach zredukowano do 5%

ich powierzchni;

e melioracje agrotechniczne zaplanowano na 80% powierzchni zrebdéw projektowanych.

7. Okreslenie zadan zakresu uzytkowania ubocznego i gospodarki towieckiej

Zadania w tym zakresie sg zgodne z przyjetymi kierunkowo na posiedzeniu NPP.

8. Potrzeby w zakresie infrastruktury technicznej

Komisja zaakceptowata podstawowe zadania na obecne 10-lecie, obejmujace utrzymanie
istniejgcej sieci drog oraz dostosowanie ich do wymogdw ochrony pozarowej, postepowanie
z urzagdzeniami wodno-melioracyjnymi oraz rowami w celu utrzymania ich we witasciwym stanie

wg aktualnych potrzeb z zakresu hydrologii, a takze modernizacje lesniczéwek i budynkéw

gospodarczych. Zakres prac bedzie uzalezniony od posiadanych srodkéw




21

9. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych
W ramach charakterystyki warunkéw ekonomicznych nadles$nictwa wykonana zostanie
tabela XVIll - Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej.
10. Wytyczne w zakresie zagospodarowania rekreacyjnego i edukacji le$nej spoteczenstwa
Komisja przyjmuje proponowane kierunki zagospodarowania rekreacyjnego i edukacji
spotecznej oraz sposob ich realizacji.
12. Ustalenia koricowe
Wielkoéci zadari gospodarczych przedstawione w niniejszym protokole mogg ulec

niewielkim zmianom ze wzgledu na trwajgce prace kontrolne i zakoficzeniowe.

Protokot sporzadzit: Przewodniczacy:

Kierownik Pracowni Urzadzeniow

Zéby/ |

mgr inz. Zbigniew Szultkowski

Toruniu

Mikotaj Ziemblicki

~ Protokot akceptowat:
Naczelnik Wydzialy Stanu Posiadania
i

i Urzadgania Lasu
RDLP v T(}N&iy

Jan Frankowski

...........................................................

Naczelnik Wydziatu Stanu Posiadania
i Urzadzania Lasu

Zatwierdzit:

\Viadzi ‘amtiil

Dyrektor RDLP w Toruniu
Zatgczniki:

1. Lista uczestnikow NPP

2. Opinia Zespotu Lokalnej Wspdtpracy do projektu PUL



