PROKURATURA OKREGOWA W BYDGOSZCZY
ul. Stefana Okrzei 10

85-317 Bydgoszcz

tel.: 52 323 31 50 fax: 52 321 75 07

e-mail: biuro.podawcze.pobyd@prokuratura.gov.pl

Sygnatura akt 3006-3.Ds.6.2026

ZARZADZENIE
o zawiadomieniu pokrzywdzonych w trybie art. 131 § 2 kpk

o skierowaniu aktu oskarzenia

Bydgoszcz, dnia 28 kwietnia 2026 r.

Michat Mikulski - prokurator Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy po zaznajomieniu
sie z aktami sprawy 3006-3.Ds.6.2026 w sprawie przeciwko Pawtowi Dratusowi i
innym, podejrzanym o przestepstwa z art. 286 §1 kk iinne

na podstawie art. 131 § 2 kpk

zarzadzit:

zawiadomié ustalonych w postepowaniu 3006-3.Ds.6.2026 pokrzywdzonych o
skierowaniu w dniu 25.02.2026r. do Sadu Rejonowego w Kolbuszowej aktu
oskarzenia wobec Pawta Dratusa, Patryka Wréblewskiego, Jakuba
Winiarskiego, Jakuba Haptasia, Dominika Bajora, Jakuba Lewandowskiego,
poprzez publikacje na stronie internetowej Prokuratury

Okregowej w Bydgoszczy komunikatu o nastepujacej tresci:

_Prokuratura Okregowa w Bydgoszczy, w 3 Wydziale ds. Przestepczosci Gospodarczej,
zakonczyta prowadzone pod sygnatura akt 3006-3.Ds.6.2026, wytaczone uprzednio z
postepowania o sygnaturze 3006-1.Ds.27.2022, $ledztwo w sprawie o czyny zabronione z art.
286 § 1 kk i inne polegajace m.in na doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem szeregu osob pokrzywdzonych, poprzez zaktadanie na portalach spotecznosciowych
fikcyjnych profili kobiet, w celu nawigzania znajomosci i wytudzenia $rodkoéw pienieznych pod
pozorem spotkan towarzyskiego lub innych fikcyjnych potrzeb oraz doprowadzenia szeregu
nieustalonych oséb do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem poprzez wystawianie
fikcyjnych zbidrek pienieznych na rzecz chorych dzieci na portalu zrzutka.pl.

Zebrany w przebiegu $ledztwa materiat dowodowy pozwolit przeksztalci¢ postepowanie w
faze in personam i przedstawi¢ szereg zarzutow kwalifikowanych m.in. z art. 286 § 1 kk
nastepujacym podejrzanym: Pawet Dratus, Patryk Wroblewski, Jakub Winiarski, Jakub
Haptas, Dominik Bajor, Jakub Lewandowski.




Sygn. akt: 3006-3.Ds.6.2026 Dnia: 28 kwietnia 2026 r.
Prokuratura Okregowa w Bydgoszczy

Na podstawie art.131 § 2 kpk w zw. z art.334 § 3 k.p.k. Prokuratura Okregowa
w Bydgoszczy informuje, iz w dniu 25.02.2026 r. skierowano do Sadu Rejonowego w
Kolbuszowej akt oskarzenia wobec wskazanych powyzej oséb.

Na stronie internetowe] Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy znajdujg sie aktualne
pouczenia dla 0os6b pokrzywdzonych w postepowaniu karnym.

Nadto, poucza sie osoby pokrzywdzone o uprawnieniach wynikajgcych z tresci nw.
przepisow:

o art.299a § 2 k.p.k. :
Na wniosek pokrzywdzonego zgtoszony w postepowaniu przygotowawczym sgd powiadamia
go o sposobie zakonczenia sprawy listem zwyktym, przestanym na wskazany przez
pokrzywdzonego adres, za posrednictwem telefaksu lub poczty elektronicznej wraz z
odpisem prawomocnego orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie lub jego
wyciggiem, ktére mogg by¢ przestane w postaci elektronicznej.”;

e art.337a § 1 k.p.k.
,§ 1. Na wniosek pokrzywdzonego nalezy poinformowac go o zarzutach oskarzenia i ich
kwalifikacji prawnej.”;

o art.343 k.p.k.
§ 1. Jezeli nie ma zastosowania art.46 Kodeksu karnego, sad moze uzaleznic¢
uwzglednienie wniosku, o ktorym mowa w art. 335, od naprawienia szkody w catosci albo w
czesci lub od zados¢uczynienia za doznang krzywde. Przepis art. 341 § 3 stosuje sie
odpowiednio.
§ 2. Uwzglednienie wniosku jest mozliwe tylko wowczas, jezeli nie sprzeciwi sie temu
pokrzywdzony, nalezycie powiadomiony o terminie posiedzenia.
§ 3. Sad moze uzalezni¢ uwzglednienie wniosku od dokonania w nim przez prokuratora
wskazanej przez siebie zmiany, zaakceptowanej przez oskarzonego.
§ 4. Postepowania dowodowego nie prowadzi sie.
§ 5. Prokurator, oskarzony i pokrzywdzony majg prawo wzig¢ udziat w posiedzeniu.
Zawiadamiajgc pokrzywdzonego o posiedzeniu poucza sie go o mozliwosci zakonczenia
postepowania bez przeprowadzenia rozprawy oraz wczesniejszego ztozenia o$wiadczenia, o
ktorym mowa w art. 54 § 1. Udziat podmiotéw wskazanych w zdaniu pierwszym w
posiedzeniu jest obowigzkowy, jezeli prezes sadu lub sgd tak zarzgdzi.
§ 5a. 82 Przed uwzglednieniem wniosku, o ktérym mowa w art. 335, sad poucza obecnego
oskarzonego o tresci art. 447 § 5.
§ 6. Sad, uwzgledniajgc wniosek, skazuje oskarzonego wyrokiem.
§ 7. Jezeli sad uzna, ze nie zachodza podstawy do uwzglednienia wniosku, o ktérym mowa
w art. 335 § 1, zwraca sprawe prokuratorowi. W razie nieuwzglednienia wniosku
wskazanego w art. 335 § 2 sprawa podlega rozpoznaniu na zasadach ogdélnych, a
prokurator, w terminie 7 dni od dnia posiedzenia, dokonuje czynnosci okreslonych w art. 333
§1i2

e art.343a k.p.k.
§ 1. Wwypadku ztozenia przez oskarzonego wniosku, o ktérym mowa w art. 338a, o
terminie posiedzenia zawiadamia sie strony i pokrzywdzonego, przesytajac im odpis
whniosku.
§ 2. Sad moze uwzgledni¢ wniosek, jezeli okolicznosci popetnienia przestepstwa i wina nie
budzg watpliwosci, a postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania zostang
osiggniete. Uwzglednienie wniosku jest mozliwe tylko wéwczas, gdy nie sprzeciwi sie temu
prokurator. Przepis art. 343 stosuje sie odpowiednio.
§ 3. Wrazie ztozenia kolejnego wniosku podlega on rozpoznaniu na rozprawie.

o art.378a k.p.k.
§ 1. Jezeli oskarzony lub obronca nie stawit sie na rozprawe, bedac zawiadomiony o jej
terminie, sad, w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach, moze przeprowadzi¢ postepowanie
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dowodowe podczas jego nieobecnoséci, chociazby usprawiedliwit nalezycie niestawiennictwo,
a w szczegolnosci przestuchaé swiadkdw, ktérzy stawili sie na rozprawe, nawet jezeli
oskarzony nie ztozyt jeszcze wyjasnien.
§ 2. Wwypadku, o ktérym mowa w § 1, oskarzonego lub obronce nalezy wezwac lub
zawiadomi¢ o nowym terminie rozprawy, jezeli termin ten nie byt im znany. Przy doreczeniu
wezwania lub zawiadomienia nalezy réwniez doreczy¢ pouczenie, o ktérym mowa w § 7.
§ 3. Jezeli sad przeprowadzit postepowanie dowodowe podczas nieobecnosci oskarzonego
lub obroncy w wypadku, o ktorym mowa w § 1, oskarzony lub obrorica moze najpdzniej na
kolejnym terminie rozprawy, o ktérym byt nalezycie zawiadomiony przy jednoczesnym braku
procesowych przeszkod do jego stawiennictwa, ztozy¢ wniosek o uzupetniajgce
przeprowadzenie dowodu przeprowadzonego podczas jego nieobecnosci. Prawo do ztozenia
wniosku nie przystuguje, jezeli okaze sie, ze nieobecnosé oskarzonego lub obroncy na
terminie rozprawy, na ktorym przeprowadzono postepowanie dowodowe na podstawie § 1,
byta nieusprawiedliwiona.
§ 4. W razie nieztozenia wniosku w terminie, o ktérym mowa w § 3 zdanie pierwsze, prawo
do jego ztozenia wygasa i w dalszym postepowaniu nie jest dopuszczalne podnoszenie
zarzutu naruszenia gwarancji procesowych, w szczegdélnosci prawa do obrony, wskutek
przeprowadzenia tego dowodu podczas nieobecnosci oskarzonego lub obroncy.
§ 5. We wniosku o uzupetniajgce przeprowadzenie dowodu oskarzony lub obronca ma
obowigzek wykazaé, ze sposob przeprowadzenia dowodu podczas jego nieobecnosci
naruszat gwarancje procesowe, w szczegolnosci prawo do obrony.
§ 6. W razie uwzglednienia wniosku o uzupetniajgce przeprowadzenie dowodu sgd
przeprowadza dowdd uzupetniajgco, jedynie w zakresie, w ktérym wykazano naruszenie
gwarancji procesowych, w szczegoélnosci prawa do obrony.
§ 7. Jezeli oskarzony lub obronca stawi sie na termin rozprawy, o ktérym mowa w § 3
zdanie pierwsze, przewodniczgcy poucza go o mozliwosci ztozenia wniosku o uzupetniajgce
przeprowadzenie dowodu przeprowadzonego podczas jego nieobecnosci oraz o tresci
przepisow § 4 i 5, a takze umozliwia mu wypowiedzenie si¢ co do tej kwestii.

o art.54§ 1 k.p.k.
§ 1. Jezeli akt oskarzenia wniost oskarzyciel publiczny, pokrzywdzony moze az do czasu
rozpoczecia przewodu sgdowego na rozprawie gtéwnej ztozy¢ oswiadczenie, ze bedzie
dziatat w charakterze oskarzyciela positkowego.
§ 2. Cofniecie aktu oskarzenia przez oskarzyciela publicznego nie pozbawia uprawnien
oskarzyciela positkowego. Pokrzywdzony, ktory uprzednio nie korzystat z uprawnien
oskarzyciela positkowego, moze w terminie 14 dni od powiadomienia go o cofnigciu przez
oskarzyciela publicznego aktu oskarzenia o$wiadczy¢, ze przystepuje do postepowania jako
oskarzyciel positkowy.

e art.49a k.p.k.
§ 1. Pokrzywdzony, a takze prokurator, moze az do zamkniecia przewodu sgdowego na
rozprawie gtéwnej ztozy¢ wniosek, o ktérym mowa w art. 46 § 1 kodeksu karnego.
§ 2. Pokrzywdzony moze az do zamkniecia przewodu sgdowego na rozprawie gtownej
ztozy¢ wniosek, o ktérym mowa w art. 41a §1a Kodeksu karnego.”

UZASADNIENIE

Prowadzone przez Prokuraturg Okregowg w Bydgoszczy pod sygnaturg 3006-
3.Ds.6.2026 postepowanie o czyny z art. 286 § 1 kk zakonczone zostato decyzjg
merytoryczng. Z uwagi na znaczng ilos¢ oséb pokrzywdzonych oraz fakt, ze ich
indywidualne zawiadomienie o przystugujacych im uprawnieniach spowodowatoby
powazne utrudnienie w prowadzeniu postepowania, na podstawie art. 131 § 2 kpk
nalezato zawiadomi¢ o koncowej decyzji merytorycznej poprzez publikacje
zawiadomienia na stronach internetowych Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy.
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