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, DECYZJA
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d), art. 84 ust. 1 i art. 85 ust. 1 oraz ust.
2 pkt 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spofeczenstwa w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz. U. 22024 r. poz. 1112, z pézn. zm., zwanej dalej ,,ustawa 00$”) oraz art. 104 §1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691, zwane;j dalej
,»Kpa”), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 19 maja 2025 r. (data dostarczenia do tutejszego organu 26 maja
2025 r.) _ i _, o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na zmianie lasu na uzytek rolny dla dziatki
ewidencyjnej 50/2 obreb Karolina, gmina Minsk Mazowiecki:

I. stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko dla
przedmiotowego przedsiewziecia;

II. okreslam istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji
lub uzytkowania tego przedsiewzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony
cennych warto$ci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenéw sgsiednich oraz nakladam obowigzek unikania, zapobiegania
oraz ograniczania oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko, zgodnie z ktorymi:

1. bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacjg inwestycji, nalezy dokonaé kontroli
terenu pod katem wystgpowania gatunkéw objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy przepiséw
z zakresu ochrony gatunkowej. Analiza winna by¢ prowadzona réwniez w kontekscie mozliwosci
uzyskania decyzji zezwalajacej na odstgpstwa od zakazéw obowigzujgcych w stosunku do ww.
formy ochrony przyrody.

2. bezposrednio przed rozpoczgciem prac zwigzanych z wycinkg drzew prowadzi¢ kontrole terenu na
obecno$¢ zwierzat, gdy zaistnieje taka koniecznos¢ nalez umozliwi¢ im ucieczke z terenu
prowadzonych prac, a w przypadku braku mozliwosci ucieczki, zwierzeta nalezy przenie$é
do odpowiednich siedlisk poza rejon objety dzialaniem, z zastosowaniem przepiséw odrebnych.

3. wycinke drzew wykonywa¢ w terminie od 16 pazdziernika do konca lutego lub w innym terminie
pod nadzorem specjalisty posiadajacego wiedz¢ z zakresu ornitologii, po wczesniejszej opinii
o braku legow.



UZASADNIENIE

W dniu 26 maja 2025 r. do Regionalnego Dyrektora doreczono wniosek z dnia 19 maja 2025 r. |}
_ i ﬁ, o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww.

przedsiewzigcia.

Analiza zebranej dokumentacji wykazata, iz przedmiotowe przedsiewziecie polega na zmianie lasu,
niestanowiacego wilasnosci Skarbu Panstwa, na uzytek rolny i tym samym potwierdzita - wynikajaca
z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) ustawy oo$ - wlasciwos¢ Regionalnego Dyrektora.

Planowane przedsigwzigcie nalezy do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé
na srodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$ oraz w § 3 ust. 1 pkt 88 lit. e)
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddzialywac¢ na srodowisko (Dz. U. poz. 1839, z pdzn. zm.).

Do wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zataczono wypis z miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Minsk Mazowiecki (zwanego dalej ,,mpzp”) Wojta
Gminy Minsk Mazowiecki zdnia 7 maja 2025 r., nr WP.6727.273.2025.UM, dla dziatki objetej
przedmiotowym wnioskiem. Zgodnie z mpzp przedmiotowa dziatka znajduje si¢ na terenie
0 przeznaczeniu oznaczonym litera R, czyli na terenach rolnych. Tereny te sa przeznaczone do
zagospodarowania rolniczego. ,,Sa to grunty rolne (w tym tereny upraw polowych i plantacji, tereny pod
obiektami zwigzanymi z gospodarstwem rolnym), drogi dojazdowe do gruntéw rolnych, tereny pod
urzadzenia melioracji wodnych i przeciwpowodziowych oraz przeciwpozarowych, uje¢ wody dla
potrzeb rolnictwa, oczek wodnych i torfowisk, zadrzewien $rédpolnych, obszary zrekultywowane dla
potrzeb rolnictwa. Dopuszcza si¢ na tych terenach:

A) lokalizacje nieucigzliwej zabudowy rolniczej, zwiazanej z gospodarstwem rolnym, w tym siedlisk
rolniczych w pasie terenu dostgpnego z drog ogolnodostepnych oznaczonych symbolami
przeznaczenia KP, KG i KD o szerokosci 100m;

B) lokalizacje nieuciazliwej zabudowy rolniczej zwigzanej z gospodarstwem rolnym, przy
istniejacych siedliskach rolniczych;

C) lokalizacje urzadzen i sieci infrastruktury technicznej w sposdb zgodny z przepisami
szczego6lnymi.”

Potudniowa czgs¢ dziatki znajduje sie na terenie oznaczonym jako SKA, czyli takim, na ktérym mozliwa

Jest realizacja autostrady w oparciu o przepisy odrebne. Zgodnie z powyzszym, realizacja planowanego

przedsiewzigcia nie narusza ustalen mpzp.

Regionalny Dyrektor w dniu 19 sierpnia 2025 r. pismem znak: WOOS-I1.420.46.2025.CS.4 wystapit do
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
(zwanego dalej ,,.Dyrektorem ZZ w Warszawie”) o stanowisko w sprawie. W dniu 3 wrzesnia 2025 r.
Regionalny Dyrektor uzyskat opini¢ Dyrektora ZZ w Warszawie, znak: WW.ZZS.4901.185.2025.JS,
wyrazajacq stanowisko, ze nie istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko
ze wzgledu na brak negatywnego wplywu tego przedsigwzigcia na mozliwos¢ osiagniecia celow
srodowiskowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r.
poz. 960).

Teren objety planowanym przedsigwzigciem, potozony jest poza obszarami Natura 2000, jak réwniez
poza innymi formami ochrony przyrody, wyznaczonymi na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, z p6zn. zm.), dalej jako ,,uoop”.

Najblizej potozony obszary Natura 2000 znajdujg sie w odlegtosci ok 12,3 km - specjalny obszar
ochrony siedlisk Dolina Srodkowego Swidra PLH140025.
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Inwestycja potozona jest w odlegtosci ok. 2,8 km od granic korytarza ekologicznego Dolina Dolnego
Bugu — Dolina Dolnego Wieprza (GKPnC-7).

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w karcie informacyjnej przedsigwzigcia planuje si¢ zmienié
sposob uzytkowania gruntu lesnego na rolny. Planowane przedsigwzigcie obejmowac bedzie dziatke
o nr ewid. 50/2 obrgb Karolina, gmina Minsk Mazowiecki o powierzchni 1,3509 ha.

Przedmiotowa dziatka potozona jest w sasiedztwie:

- drogi — autostrady A2 i drogi asfaltowej relacji Mifisk Mazowiecki — Dtuzka (od strony poludniowe;j
1 wschodniej),

- lasu (od strony zachodniej i pétnocne;).

Biorac pod uwage zakres i lokalizacje przedsigwzigcia, w opinii organu, realizacja i funkcjonowanie
planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialtywa¢ na przedmioty ochrony
i integralno$é obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowego Swidra PLH140025 oraz na sp6jnosé
Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Ponadto, realizacja inwestycji nie przyczyni si¢ w sposdb
istotny do zwigkszenia wrazliwosci elementdw $rodowiska na zmiany klimatu oraz zmniejszenia
réznorodnosci biologicznej terenu oraz nie wplynie znaczaco negatywnie na siedliska.

Zgodnie z pismem Starosty Minskiego z dnia 25 sierpnia 2025 r., znak: WS.6164.31.2025 dla
przedmiotowej dziatki w ciggu 10 lat nie zostaly wydane decyzje z zakresu gospodarki lesnej. Ponadto,
nadzér nad gospodarka lesng w lasach niestanowigcych wilasnosci Skarbu Panstwa na podstawie
porozumienia z dnia 29 stycznia 2024 r. oraz aneksu nr 1 z dnia 22 stycznia 2025 r. do ww. porozumienia
sprawuje Nadlesniczy Nadlesnictwa Minsk. Las znajdujacy si¢ na terenie ww. dzialki nie jest lasem
ochronnym w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2025 r. poz.
567t.j.)

Na terenie przedmiotowego przedsiewzigcia podczas realizacji inwestycji mozliwe jest stwierdzenie
wystepowania gatunkéw objetych ochrong. Zgodnie z ustawa o ochronie przyrody oraz
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrona,
obowigzuje szereg zakazéw. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydaé decyzje zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom, w
trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawa. Regionalny dyrektor ochrony srodowiska miedzy innymi
moze zezwoli¢ na obszarze swojego dziatania na odstepstwa od zakazédw: niszczenia siedlisk lub ostoi,
bedacych obszarem rozrodu, wychowu miodych, odpoczynku, migracji lub zerowania gatunkow
zwierzat  podlegajacych  ochronie oraz niszczenia  gniazd ~ wstosunku  do  gatunkow
ptakow objetych czgsciows i scista ochrona.

Podkreslenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat

gatunkéw objetych ochronag moze by¢é wydane w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli

czynnosci te nie sa szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie ochrony dziko wystgpujacych

populacji chronionych gatunkéw zwierzat, oraz w przypadku zaistnienia jednej z przestanek

wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop, tj.:

1. lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzybow lub ochrony
siedlisk przyrodniczych lub

2. wynika z koniecznosci ograniczenia powaznych szkéd w odniesieniu do upraw rolnych, inwentarza
zywego, laséw, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub

3. lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub



4. jest niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celéw zwigzanych
z odbudowg populacji, reintrodukcja gatunkdw roslin, zwierzat lub grzybdéw, albo do celéw dziatan
reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roslin, lub

5. umozliwia, w $cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbior,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw roélin lub grzybow oraz chwytanie, pozyskiwanie lub
przetrzymywanie okazéw zwierzat gatunkow objetych ochrong w liczbie okreslonej przez
wydajacego zezwolenie, lub

6. w przypadku gatunkow objetych ochrong $cista, gatunkéw ptakéw oraz gatunkéw wymienionych
w zafgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych wymogéw nadrzednego interesu
publicznego, w tym wymogéw o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogdw
zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla $rodowiska, lub

7. w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu strony lub
koniecznych wymogéw nadrzgdnego interesu publicznego, w tym wymogdéw o charakterze
spotecznym lub gospodarczym lub wymogdéw zwiagzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym
znaczeniu dla srodowiska.

W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage, ze przywolane wyzej przepisy sa szczeg6lnie rygorystyczne

wobec gatunkéw objetych ochrong S$cista, gatunkéw ptakéw oraz gatunkéw wymienionych

w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk

przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne

okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uoop (punkty 1-6 wskazano powyzej). Co istotne, przestanka
indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 uoop, w odniesieniu do gatunkéw ptakéw dotyczy jedynie
wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi, bedgcych ich obszarem rozrodu, wychowu
miodych, odpoczynku, migracji lub zerowania (art. 56 ust. 4a uoop). W przypadku wydania zezwolenia
na czynnosci niszczenia, usuwania gniazd badZ schronien ptakéw objetych ochrong gatunkowa,

zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 uoop (punkty 1-

5 wskazano powyzej). Wnikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w kontekscie

przepisow dotyczacych ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora.

Jednoczesnie informuje sig, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew

jego warunkom narusza zakazy w stosunku do ro$lin, zwierzat lub grzybéw objetych ochrong

gatunkowg podlega karze aresztu lub grzywny.

Na podstawie art. 10 § 1 Kpa organ prowadzacy postepowanie zapewnit Stronom czynny udziat
w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit im wypowiedzenie
si¢ co do zebranych dowodéw i materiatow oraz zgtoszonych zadan. W okreslonym terminie nie zostaty
dorgczone do organu zadne uwagi ani wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.
Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy oo$ dane o wniosku o wydanie decyzji i o decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zostaty zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie danych
o dokumentach zawierajacych informacje o srodowisku i jego ochronie.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach materialdw, atakze biorac pod uwage opinie
Dyrektora ZZ w Warszawie oraz uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy o00s, jak
rowniez majac na uwadze rodzaj, charakter i lokalizacje planowanego przedsiewziecia stwierdza sie,
ze zmiana lasu niestanowiacego wlasnosci Skarbu Panstwa na uzytek rolny, znajdujacego sie na dziatce
o numerze ewidencyjnym 50/2, potozonej w obrebie Karolina, gmina Minsk Mazowiecki, powiat minski,
nie bedzie miata znaczacego wptywu na srodowisko, w tym na obszary chronione i nie wymaga
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.



POUCZENIE

Zgodnie z art. 127 § 2 Kpa i art. 129 § 2 Kpa, od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia
odwotania, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie,
do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Zgodnie z art. 127a Kpa, przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje, skutkiem czego
bedzie ostatecznos¢ i prawomocnosé decyzji.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania od decyzji I instancyjnej, strona nie moze
zlozy¢ w tej sprawie rowniez skargi do sadu administracyjnego.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony SrodeWiska w Warszawie
//. 7 \/
Magdaléna Sieradzka

Naczelnik Wydziatu
Ocen Oddzialywania na Srodowisko

Zatacznik:
—  Charakterystyka planowanego przedsigwziecia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy 00s.

Otrzymuja:

Gmina Minsk Mazowiecki, ul. Jézefa Chetmonskiego 14, 05-300 Minsk Mazowiecki;
Aa.

Zgodnie z art. 74 ust. 4 ustawy 00§ otrzymuje:

1. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Warszawie
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
ul. Elektronowa 2
03-219 Warszawa
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Zalacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsiewziecia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, z pézn. zm.)

Planowane przedsigwzigcie polega na zmianie lasu na uzytek rolny dla dziatki ewidencyjnej 50/2 obreb
Karolina, gmina Minsk Mazowiecki.

Przedmiotowa inwestycja potozona jest poza obszarami Natura 2000, jak réwniez poza innymi formami
ochrony przyrody, wyznaczonymi na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. 22024 r. poz. 1478, z pdézn. zm.).

Najblizej potozony obszary Natura 2000 znajduja si¢ w odlegtosci ok 12,3 km - specjalny obszar
ochrony siedlisk Dolina Srodkowego Swidra PLH140025.

Inwestycja potozona jest w odlegtosci ok. 2,8 km od granic korytarza ekologicznego Dolina Dolnego
Bugu — Dolina Dolnego Wieprza (GKPnC-7).

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w karcie informacyjnej przedsiewzigcia planuje si¢ zmienié
spos6b uzytkowania gruntu lesnego na rolny. Planowane przedsigwzigcie obejmowaé bedzie dziatke
o nr ewid. 50/2 obreb Karolina, gmina Minsk Mazowiecki o powierzchni 1,3509 ha.

Przedmiotowa dziatka polozona jest w sgsiedztwie:

- drogi — autostrady A2 i drogi asfaltowej relacji Mifisk Mazowiecki — Dtuzka (od strony potudniowe;j
i wschodniej),

- lasu (od strony zachodniej i pétnocne;j).

Biorgc pod uwage zakres i lokalizacje¢ przedsigwziecia, w opinii organu, realizacja i funkcjonowanie
planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywa¢ na przedmioty ochrony
i integralno$é obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowego Swidra PLH140025 oraz na spdjnosé
Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Ponadto, realizacja inwestycji nie przyczyni sie w sposéb
istotny do zwigkszenia wrazliwosci elementéw $rodowiska na zmiany klimatu oraz zmniejszenia
réznorodnosci biologicznej terenu oraz nie wpltynie znaczaco negatywnie na siedliska.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach materialéw, a takze biorac pod uwage opini¢ Dyrektora Zarzadu
Zlewni w Warszawie Pafstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz uwarunkowania,
o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 00§, jak réwniez majac na uwadze rodzaj, charakter i lokalizacje
planowanego przedsigwzigcia stwierdza sig, ze zmiana lasu niestanowigcego wiasnosci Skarbu Paristwa
na uzytek rolny, znajdujacego si¢ na dzialce o numerze ewidencyjnym 50/2, potozonej w obrebie
Karolina, gmina Minsk Mazowiecki, powiat mifski, nie bedzie miata znaczacego wplywu
na srodowisko, w tym na obszary chrg “mie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania

D Sradoske: Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony d/v}downl\a w Warszawie

/\/ut'//u/um Sieradzka
Naczelnik Wydzialu
Ocen Oddzialywania na Srodowisko






