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I. Informacje organizacyjne:

Jednostka kontrolowana:

Kierownik jednostki kontrolowanej:

Zakres kontroli:

Podstawa prawna kontroli:

Data rozpoczecia i zakonczenia
czynnosci kontrolnych:

Kontrolerzy:

Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie
w Jaworze Dom Dziecka im. dr. H. Jordana
w Bolkowie

Izabela Aniotek
od 1lipca 2024 r. do 8 lipca 2025 r.

(akta kontroli str. 47)

Przestrzeganie standardéw opieki i wychowania.
Przestrzeganie praw dziecka. Zgodnos¢
zatrudniania z wymogami kwalifikacyjnymi.

Okres objety kontrolg od 1 lipca 2024 r.
do 8 lipca 2025 r.

Art. 122 oraz art. 186 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
9 czerwca 2011 roku o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczej (tekst jedn.: Dz. U.
z 2025 r. poz. 49)I;

Plan Kontroli na Il p6trocze 2025 r. zatwierdzony
przez Wojewode Dolnoslaskiego w  dniu
27 czerwca 2025 r.

od 8 lipca 2025 r. do 29 lipca 2025 r.

1. Emilia Molska-Kazmierczak, starszy inspektor
wojewaodzki,

upowaznienie nr 281 z dnia 1 lipca 2025 r., sygn.
PS-NKWR.0030.281.2025 .EM

2. Piotr Szafarowicz, gtéwny specjalista,
upowaznienie nr 282 z dnia 1 lipca 2025 r., sygn.
PS-NKWR.0030.282.2025.EM

(akta kontroli str. 12-15)

lzwanej w dalszej czesci niniejszego wystgpienia pokontrolnego ,,ustawg”.



I1. Ocena kontrolowanej jednostki:

W zakresie dziatalnos$ci jednostki podlegajacej kontroli wydaje sie ocene pozytywng
pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci. Uzasadnieniem oceny jest ustalony stan faktyczny
i prawny. Mozliwg przyczyng stwierdzonych nieprawidtowos$ci bylo nieprzestrzeganie

przepiséw ustawy, co wptyneto na ostateczng realizacje zadan w przedmiotowym zakresie.

I1l. Ustalenia kontroli:

Kontrola zostala odnotowana w ksigzce kontroli pod numerem 55. Postepowanie
kontrolne przeprowadzono na podstawie dokumentacji merytorycznej realizowanych zadan,
rozmoéw z wychowankami, dokumentacji z akt osobowych potwierdzajgcych kwalifikacje
zawodowe, a takze wyjasnien i pisemnych oswiadczen ztozonych przez dyrektora.

Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Jaworze Dom Dziecka im. dr. H. Jordana
w Bolkowie przy ul. Mickiewicza 2 jest publiczng jednostkg organizacyjng wspierania
rodziny i systemu pieczy zastepczej prowadzong przez Powiat Jaworski. Placowka dziata
na podstawie decyzji Wojewody Dolnos$laskiego3. Kontrolowana jednostka funkcjonuje
w oparciu o regulamin4 okreslajacy jej typ, tj. socjalizacyjny. Placowka zabezpiecza 14 miejsc
dla dzieci pozbawionych opieki rodzin wasnych. (akta kontroli str. 27-32,47-48)

Na podstawie przedtozonej dokumentacji ustalono, ze w dniu rozpoczecia czynnosci
kontrolnych w Placowce umieszczonych byto 14 wychowankéw, w tym dwoje ponizej
10. roku zycia zgodnie z art. 95 ust. 2 ustawy (wraz ze starszym rodzenstwem). Od 25 lutego
2025 r. do 30 czerwca 2025 r. limit miejsc w Placowce okre$lony w decyzji Wojewody
Dolnoslaskiego byt przekraczany. Dyrektor wystepowat do Wojewody Dolnos$laskiego
0 wydanie zezwolenia na przyjecie kolejnych dzieci na podstawie art. 95 ust. 3a ustawy
1go nie otrzymat z powodu brakéw formalnych (nie wskazatl wychowankéw przebywajacych
w instytucjach szczeg6towo wymienionych w art. 95 ust. 3a pkt 1-12 ustawy). Dyrektor
ztozyl o$wiadczenie, w ktéorym wskazat, ze powodem umieszczenia dzieci byta pilna
konieczno$¢ odizolowania matoletnich od sprawcow przemocy domowej, a takze ukonczenie
przez dzieci edukacji w dotychczasowej placowce o$wiatowej oraz przygotowania jednego

z nich do komunii. Na poczatku lipca 2025 r. trojka rodzenstwa zostata przeniesiona

2zwane dalej ,Placéwka” lub ,POW ™.

3decyzja nr PS.V.9013-31/10 z dnia 31 grudnia 2010 r. (z p6zn. zm.).

4 Regulamin organizacyjny Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Jaworze uchwalony 2 wrzes$nia 2021 r.
(z p6zn. zm.) przez Zarzad Powiatu Jaworskiego.



do innego podmiotu pieczy zastepczej w Jaworze i tym samym uregulowano liczbe
wychowankéw. Naruszenie standardu liczby dzieci umieszczonych w Placéwce stanowi
nieprawidtowos$¢, jednak wobec podjecia dziatan naprawczych uznaje sie jg za usunieta.
Wskazuje sie, ze nalezy przestrzega¢ standardu liczby dzieci umieszczonych w placéwce
opiekunczo - wychowawczej. (akta kontroli str. 33-34, 45-46, 48-49)
Placdwka zapewniata catodobowg opieke i wychowanie. Podstawowg forma realizacji
tego zadania byty dyzury wychowawcze. Na podstawie dokumentacji stwierdzono, ze dyzury
petniono w godzinach rannych, dopotudniowych, popotudniowych i nocnych (najczesciej
8.00-20.00, 20.00-8.00 dnia nastepnego oraz 12.00-20.00, 14.00-20.00). Dokumentacja
prowadzonych dyzurow potwierdzita, ze w badanym okresie w codziennej opiece przebywato
zazwyczaj nie wiecej niz 14 dzieci i wielokrotnie w porze popotudniowej przez okres kilku
godzin opieke zapewniaty dwie osoby. W sytuacjach, gdy liczba wychowankow przekraczata
14, dyzur petnity réwniez dwie osoby. Na podstawie grafikoéw pracy ustalono, ze dyzury
we wszystkie dni tygodnia sprawowali pracownicy zatrudnieni w Placowce. Jednoczesnie
stwierdzono nieprawidtowos$¢ polegajaca na tym, ze w okresie objetym kontrolg samodzielnie
kilkugodzinne dyzury sprawowata osoba zatrudniona na stanowisku opiekuna i/lub pomocy
administracyjnej, co narusza art. 98 ust. 1 ustawy oraz 8§ 13 rozporzgdzenia5. Przestrzegano
§ 11 ust. 2 rozporzadzenia dotyczacego liczby o0s6b sprawujacych opieke nad dzie¢mi
w godzinach nocnych. Zgodnie z § 16 ust. 1 rozporzgdzenia kazdy wychowawca kierowat
procesem wychowawczym nie wiecej niz pieciorga dzieci. W okresie od stycznia 2025 r.
do dnia kontroli stwierdzono jednak, ze procesem wychowawczym dzieci kierowata réwniez
osoba zatrudniona na stanowisku pedagoga, co stanowi nieprawidtowos¢. Dyrektor
zobowigzat sie do podjecia dziatan naprawczych i sporng kwestie natychmiast uregulowat.
(akta kontroli str. 33-34,49, 51, 54, 80-103, 230-233)

Analizie i ocenie poddano dokumentacje wychowawczg dzieci z grupy kontrolnej.
Zgodnie z § 14 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (tekst jedn.: Dz. U. z 2025
poz. 395) niezwtocznie po przyjeciu dziecka do placdwki opiekuhczo - wychowawczej
sporzadza sie diagnoze psychofizyczng dziecka. W trakcie postepowania kontrolnego
stwierdzono, ze dla wszystkich wychowankdw z grupy kontrolnej diagnozy psychofizyczne
sporzadzono, jednak w przypadku wychowanka K.N. dokument ten przygotowano

po opracowaniu planu pomocy, co stanowi nieprawidtlowos$¢. Sporzadzano rowniez

5zwanego w dalszej czesci niniejszego wystapienia pokontrolnego ,,rozporzadzeniem”.



aktualizacje diagnoz psychofizycznych, jednak byty one czesto powtarzalne i nie wskazywaty
czytelnie zmian w funkcjonowaniu dziecka, obszaréw objetych progresem lub regresem.
W aktach poszczegdlnych wychowankdw znajdowaty sie rowniez dokumenty zatytutowane
,Diagnoza stanu psychicznego dziecka” lub ,Diagnoza stanu psychofizycznego dziecka
umieszczonego w placdwce opiekunczo - wychowawczej”. Dla przejrzystosci i spojnosci
zaleca sie stosowanie jednolitego nazewnictwa zgodnego z rozporzgdzeniem.

Przedtozone diagnozy psychofizyczne uwzgledniaty analize mocnych stron dziecka,
i jego potrzeb w zakresie opiekuficzym, rozwojowym, emocjonalnym i spotecznym, a takze
przyczyn kryzysu w rodzinieoraz jego wplywu na rozwdj dziecka, relacji dziecka
z najblizszym otoczeniem i osobami waznymi dla niego oraz jego rozwoju. Nalezy jednak
wskazaé, ze te elementy zostaty potraktowane w sposob zbyt skrotowy, niewystarczajacy
dla peinej oceny sytuacji dziecka. Brak pogiebionej analizy ograniczat mozliwos$é
wykorzystania diagnozy jako praktycznego narzedzia pracy wspierajgcego opracowanie planu
pomocy. Diagnoza powinna by¢ punktem wyjscia do tworzenia planu pomocy,
a nie pozostawac jedynie formalnym dokumentem. Diagnozy zawieraty rowniez wskazania
dotyczace dalszej pracy pedagogicznej z wychowankami. Pedagog na etapie sporzadzania
diagnozy sformutowat zalecenia dotyczgce pracy z rodzing oraz przygotowania wychowanka
do usamodzielnienia w przypadku dwdjki dzieci. W stosunku do zadnego wychowanka
nie formutowat wskazan do pracy przygotowujgcej do umieszczenia w rodzinie zastepczej
lub rodzinnym domu dziecka. (akta kontroli str. 37-38,201-208)

Zgodnie z art. 100 ust. 1 ustawy oraz § 15 ust. 1 rozporzadzenia wychowawca
kierujacy procesem wychowawczym, we wsplipracy z asystentem rodziny, a w przypadku
gdy rodzinie dziecka nie zostat przydzielony asystent - we wsplipracy z podmiotem
organizujgcym prace z rodzing, opracowuje plan pomocy dziecku6.
Plany dla siedmiorga dzieci opracowano po sporzadzeniu diagnozy psychofizycznej
i na jej podstawie. Natomiast w jednym przypadku plan opracowano przed sporzadzeniem
diagnozy psychofizycznej dziecka, co narusza 8 14 ust. 1 rozporzadzenia i stanowi
nieprawidtowos¢. Podkresla sie, ze plan pomocy dziecku powinien by¢ kazdorazowo
opracowany niezwitocznie po przygotowaniu diagnozy psychofizycznej. Przy przygotowaniu
planu dla kazdego dziecka uwzgledniono dokumentacje przekazang do Placéwki wraz

ze skierowaniem oraz analize posiadanych informacji na jego temat. Plany pomocy

6 zwany w dalszej czes$ci niniejszego wystgpienia pokontrolnego ,,planem”.



opracowano we wspoétpracy z asystentem rodziny, a w przypadku gdy rodzinie dziecka
nie zostat przydzielony asystent - przedstawicielem podmiotu organizujagcego prace z rodzing.
Dla pieciorga dzieci plany zawieraty cel pracy zgodny z § 15 ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia,
tj. powr6t do rodziny, umieszczenie w rodzinie przysposabiajacej lub rodzinie zastepczej albo
przygotowanie dziecka do usamodzielnienia. W odniesieniu do dwojga dzieci zawarto
wszystkie powyzej wymienione cele, nie zaznaczono Zzadnego spos$réd nich i dotgczono
zapisy np. ,matka wykazuje wole powrotu corki do domu, jednak brak swojego mieszkania
jest przeszkoda do powrotu corki badz ,rodzice wykazujg wole powrotu dzieci
do domu rodzinnego, jednak opor ojca i brak wsparcia nie rokujg dobrze (dalej opis biezacej
sytuacji rodzinnej). Celem pracy z innym wychowankiem byto ,,umieszczenie w rodzinie
zastepczej i ustabilizowanie sytuacji rodzinnej”. Wyznaczanie celu pracy niezgodnego
z katalogiem zawartym w rozporzadzeniu stanowi nieprawidtowo$é. Plany opracowywano
na okres jednego roku i podlegaty modyfikacji nie rzadziej niz co pét roku. Okreslano w nich
cele i dziatania krotko i dtugoterminowe uwzgledniajac wskazania, o ktérych mowa w § 15
ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia. Weryfikacji winny podlega¢ poszczeg6lne dziatania dtugo
i krotkoterminowe, w niektérych planach zawierano opisy charakterystyczne dla karty
pobytu. Niezasadne byto rowniez uwzglednianie w planach obszaru ,,Ocena efektow pracy
z rodzing dziecka prowadzonej przez asystenta rodziny/wspoétpraca z innymi instytucjami”,
gdyz kompetencje te nie nalezg do placowki opiekuriczo - wychowawczej.
(akta kontroli str. 39-40, 209-229)
Zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia w Placéwce prowadzono dla kazdego
dziecka karty pobytu. Analizie poddano karty z miesiecy: wrzesien i grudzien 2024 r.
oraz czerwiec 2025 r. Stwierdzono, ze dokumenty te zawieraty wymagane opisy i informacje.
Kazdorazowo powinny by¢ podpisane przez osobe sporzadzajgca.
(akta kontroli str. 41-42, 230-237)

Zgodnie z 8 17 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia w placéwce opiekuriczo - wychowawczej
prowadzi sie dla kazdego dziecka arkusze badan i obserwacji psychologicznych
oraz pedagogicznych. Na podstawie dokumentacji ustalono, ze pedagog prowadzit
dla wszystkich dzieci arkusze obserwacji pedagogicznych zawierajace date, opis obserwacji
lub spostrzezenie, refleksje i uwagi. W nazwie dokumentu pominieto czton dotyczacy badan,
co okresla rozporzadzenie. Uwzgledniajagc zadanie prowadzenia badan nazwa dokumentu
powinna by¢ stosowana w petnym brzmieniu. Pedagog nie prowadzit kart udziatu w zajeciach
dla dzieci tego wymagajacych, co stanowi nieprawidtowosé w Swietle § 17 ust. 1 pkt 3

rozporzadzenia. Pedagog peinit czesto dyzury opiekuiczo - wychowawcze. W POW nie byt



zatrudniony psycholog. Dyrektor os$wiadczyt, ze w razie potrzeby wsparcie zapewniat
psycholog Fundacji Raduga badz psycholog Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
w Jaworze. Dzieci uczestniczyty w zajeciach rewalidacyjnych, kompensacyjnych, terapii
pedagogicznej i logopedycznej w szkotach do ktorych uczeszczaly. Dyrektor wskazat,
ze podejmuje dziatania celem zapewnienia dzieciom specjalistycznej pomocy na terenie
Placowki. Wychowankowie potwierdzili, ze na co dzien Kkorzystajg ze wsparcia
wychowawcow. (akta kontroli str. 35-36, 43-44, 54, 57-58, 62,238-241)
Na podstawie oSwiadczenia dyrektora oraz rozmdéw z wychowankami ustalono,
ze Placéwka zapewniata dzieciom catodzienne wyzywienie zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia. Za zakup zywnos$ci odpowiadata osoba zatrudniona na stanowisku pomocy
administracyjnej. Wychowankowie otrzymywali pie¢ positkéw dziennie. Od poniedziatku
do pigtku obiady byty dostarczane przez stotowke szkolng na podstawie umowy zawartej
z Zespotem Szkét i Placowek im. W. Witosa w Bolkowie. Wychowawca wspolnie
z opiekunka, przy udziale dzieci, przygotowywal obiady w weekendy i inne wolne dni
oraz codziennie S$niadania, drugie $niadania i kolacje. Wychowankowie petnili dyzury
kuchenne - pomagali nakrywac do stotu, sprzatali po positkach oraz obstugiwali zmywarke.
Dzieci miaty zapewniony przez calg dobe dostep do podstawowych produktow
zywnos$ciowych i napojow, co potwierdzili w rozmowach indywidualnych. W okresie
objetym kontrolg zadne z dzieci nie wymagato stosowania specjalnej diety.
(akta kontroli str. 55, 185-190)
Dyrektor Placowki oswiadczyt, ze wychowankowie byli objeci podstawowa opiekg
zdrowotng w Przychodni NZOZ ARM-MED przy ul. Niepodlegtosci 18 w Bolkowie
oraz w SPZOZ przy ul. Wysokogdrskiej 6 w Bolkowie. W zalezno$ci od potrzeb dzieci
korzystaty takze 2z konsultacji specjalistycznych, m. in. ortodonty, dermatologa,
endokrynologa, gastroenterologa, stomatologa, ginekologa, alergologa, laryngologa,
psychiatry i chirurga. Zgodnie z zaleceniami lekarskimi wychowankowie byli zaopatrywani
w produkty lecznicze oraz wyroby medyczne. Nie bylo wskazan do stosowania Srodkdéw
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego. Za kontakty z lekarzami odpowiadat
wychowawca, pracownik socjalny lub opiekunka, natomiast realizacjg recept zajmowata
sie pomoc administracyjna. Leki dzieciom podawat dyzurujacy wychowawca. W badanym
okresie zaden wychowanek nie byt hospitalizowany. Troje dzieci pozostawato pod opiekga
lekarza psychiatry. (akta kontroli str. 56-57, 59-60)
Placowka zapewniata kazdemu wychowankowi odziez, obuwie, bielizne i inne

przedmioty osobistego uzytku stosownie do wieku i pory roku. Zakupy odziezy sezonowej,



obuwia, bielizny odbywaly sie zgodnie z indywidualnym zapotrzebowaniem i byty
odnotowywane w kartach odziezowych (osobno ewidencjonowano bielizne, odziez i obuwie).
Wsparcie w tym zakresie zapewniali takze darczynicy. Dzieci miaty zapewnione gry i zabawki
odpowiednie do wieku rozwojowego oraz pomoce i przybory szkolne. Kazde z nich
otrzymywato takze S$rodki higieny osobistej. Podreczniki uczniom szkdét podstawowych
zapewniata szkota, natomiast wychowankom uczeszczajagcym do szkot ponadpodstawowych
Placowka. Powyzsze wychowankowie potwierdzili w czasie rozmoéw indywidualnych.
Speiniono wymogi zawarte w § 18 ust. 1 pkt 6 i 7 rozporzgdzenia.
(akta kontroli str. 52-53, 55-57, 143-145)
Nauke w szkole podstawowej realizowato piecioro dzieci, a dziewiecioro uczeszczato
do szkét ponadpodstawowych. Zadne z nich nie bylo objete systemem nauczania
indywidualnego. Za kontakty ze szkotami odpowiadali wychowawcy Kkierujagcy procesem
wychowawczym i pedagog. Na biezaco monitorowali oni sytuacje szkolng dzieci i mieli
dostep do dziennikéw elektronicznych. (akta kontroli str. 33-34, 57)
Wychowawcy  wspierali dzieci w planowaniu zaje¢, organizacji nauki
i przygotowywaniu sie do szkoly. Wychowankowie wymagajgcy wsparcia brali udziat
w zajeciach wyrownawczych organizowanych w szkotach. (akta kontroli str. 57)
Dyrektor os$wiadczyt, ze wychowankowie w miare mozliwos$ci, uczestniczyli
w dodatkowych zajeciach pozalekcyjnych i rekreacyjno - sportowych. W okresie objetym
kontrolg wychowankowie uczestniczyli w warsztatach, wycieczkach pieszych, rowerowych
(np. do Jakuszyc), piknikach oraz uroczystosciach w POW (Swieta, urodziny). Organizowano
takze wycieczki wyjazdowe, np. do Swieradowa-Zdroju, na Wielka Sowe oraz do Parku
rozrywki w Rzgowie. W roku szkolnym dzieci uczestniczylty rowniez w wycieczkach
organizowanych przez szkoty. Podczas rozmoéw wychowankowie wspominali te wydarzenia.
W czasie tegorocznych wakacji letnich dzieci miaty zaplanowany udziat w koloniach.
Przestrzegano przepisu 8 18 ust. 1 pkt 12 rozporzgdzenia. (akta kontroli str. 57-58, 61,63)
Placowka ponosita optaty zwiazane z pobytem czworga dzieci w internatach szkot
Srednich. Pokrywata takze koszty przejazdow wychowankoéw do i z miejsca uzasadnionego
pobytu poza Placdwka (dowdz transportem wiasnym, zakup biletow).
(akta kontroli str. 35-36, 55, 171-184, 191-200)
Wychowankowie, ktdrzy ukonczyli piagty rok zycia, powinni mie¢ zapewniong
comiesieczng kwote pieniezng do whasnego dysponowania, ktorej wysoko$¢ ustala co miesigc

dyrektor biorgc pod uwage zawarte w regulaminie placowki opiekunczo - wychowawczej



postanowienia w tym zakresie. Do wgladu przedtozono Regulamin przyznawania kwoty
do wiasnego dysponowania przez dziecko z 2018 r. (z p6zA. zm.).

Na podstawie przedtozonych list ustalono, Zze kieszonkowe byto wyptacane
w wysokos$ci zgodnej z przepisami oraz w oparciu o przyjety w POW system przyznawania
i wyptat. W rozmowach indywidualnych dzieci potwierdzity otrzymywanie kieszonkowego.

(akta kontroli str. 52-53, 146-170)

Wychowankom zapewniono sze$¢ pokoi mieszkalnych nie wiekszych niz 5 -
osobowe, o powierzchni zapewniajgcej przechowywanie rzeczy osobistych i swobodne
korzystanie z wyposazenia (3 pokoje 3 - osobowe, 3 pokoje 2 - osobowe,). Pokoje
wyposazono m.in. w tbzka, biurka oraz szafy do przechowywania odziezy. Pomieszczenia
byty oswietlone. Do dyspozycji wychowankéw pozostawata réwniez przestrzen mieszkalna
stanowigca miejsce spotkan i wypoczynku oraz miejsce do wspdlnego przygotowywania
positkéw, zapewniajace odpowiednie warunki do przechowywania i obrébki zywnosci
oraz tazienki. Placowka zapewniata miejsce do prania i suszenia rzeczy osobistych
oraz toalety, w ilosci umozliwiajgcej korzystanie z nich w sposdb zapewniajacy intymnos$¢
i zgodno$¢ z zasadami higieny. Dzieciom zorganizowano miejsce do nauki. Placéwka
spetniata standardy okre$lone w 8 18 ust. 3 rozporzadzenia. (akta kontroli str. 74-79, 126-142)

Kontrola zgodnosci zatrudniania pracownikow z wymogami kwalifikacyjnymi
wykazata, ze osoby zatrudnione do pracy z dzieémi miaty kwalifikacje do zajmowanych
stanowisk. Pracownicy zostali zweryfikowani w zakresie, o ktorym mowa w art. 98 ust. 3 pkt
1 - 3 i 4 ustawy. Nieprawidtowo$¢ stwierdzono w przypadku M.K.-K. zatrudnionej
do 31 grudnia 2024 r. na stanowisku pedagoga, ktérej nie zweryfikowano w bazie danych
Rejestru Sprawcow Przestepstw na Tle Seksualnym z dostepem ograniczonym. W przypadku
M.B. zatrudnionej do 31 sieipnia 2024 r. takze na stanowisku pedagoga, weryfikacja zostata
przeprowadzona wytgcznie w rejestrze publicznym. Niefigurowanie pozostatych oséb
pracujacych z dzie¢mi sprawdzono w bazie danych Rejestru Sprawcéw Przestepstw na Tle
Seksualnym z dostepem ograniczonym, zgodnie z art. 98 ust. 3 pkt 3a ustawy.

Dyrektor miat wymagane kwalifikacje zawodowe niezbedne do kierowania placéwka
opiekunczo - wychowawczg typu socjalizacyjnego. Dyrektor spetniat wymagania, o ktorych
mowa w art. 97 ust. 3 ustawy. Kontrolujgc przestrzeganie art. 99 ust. 5 ustawy stwierdzono,
ze osoby do obstugi i administracji spetniaty wymdg braku skazania prawomochnym
wyrokiem za umysine przestepstwo lub umys$ine przestepstwo skarbowe oraz byty zdolne
do pracy w placéwce opiekunczo - wychowawczej, co zostato potwierdzone zaswiadczeniami

lekarskimi o braku przeciwwskazan do pracy. (akta kontroli str. 53, 104-125)



W ramach oceny przestrzegania praw dziecka, o ktdrych mowa w art. 4 ustawy,
przeprowadzono rozmowy z wychowankami, ktdrzy wyrazili na to zgode. Dzieci dzielity
sie swoimi doswiadczeniami zwigzanymi z codziennym zyciem w Placowce. Wypowiedzi
wychowankdéw miaty pozytywny charakter i wskazywaly na poczucie bezpieczenstwa,
zaufanie oraz dobre relacje z personelem Placowki. Jedno z dzieci zapytane o to, co ceni
w Placowce, odpowiedziato: ,ludzi”. Wychowankowie wskazywali, ze czujg sie otoczeni
opieka i majg zaufanie do oséb pracujgcych w POW. Wskazywaly takze pozytywne aspekty
codziennych zaje¢ i mozliwo$¢ udziatu w wycieczkach. Dzieci doceniaty zaangazowanie
opiekunéw w organizowaniu réznorodnych form spedzania czasu wolnego. Wychowankowie
akceptowali codzienne obowiazki, ktore byly dostosowane do ich wieku i mozliwosci. Udziat
w przygotowywaniu positkéw oraz pracach porzadkowych sprzyjat rozwijaniu
samodzielno$ci oraz budowaniu wiezi z réwiesnikami i opiekunami. Dzieci mialy
zapewniony odpowiedni standard bytowy - dostep do odziezy, obuwia, $rodkow higieny,
zabawek, materiatow szkolnych oraz innych niezbednych artykutéw. Nie zgtaszaly zastrzezen
dotyczacych wyzywienia (poza subiektywnymi opiniami typu ,za suche” w odniesieniu
do ziemniakéw dostarczanych w tygodniu przez catering) ani wyposazenia Placowki. W razie
potrzeby korzystaty z opieki lekarskiej i wsparcia specjalistycznego w szkotach.
Wychowankowie utrzymywali kontakty osobiste i/lub telefoniczne z rodzinami i bliskimi.
Mieli mozliwos¢ wyrazania opinii w sprawach ich dotyczgcych, stosownie do wieku
i poziomu dojrzato$ci. Znali swoje prawa i obowigzki, a w rozmowach nie zgtaszali
zastrzezen dotyczacych ich przestrzegania. Dzieci potwierdzaty, ze ich prawa - w tym prawo
do ochrony przed przemoca i ponizajagcym traktowaniem oraz prawo do poszanowania
tozsamosci religijnej i kulturowej - byty respektowane.

Podczas przeprowadzonych rozmoéw wychowankowie nie zgtosili zadnych uwag

ani zastrzezen w zakresie przestrzegania ich praw w Placowce. (akta kontroli str. 64-73)

W  wyniku przeprowadzonej kontroli kompleksowej w trybie zwykiym

w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie w Jaworze Domu Dziecka im. dr. H. Jordana

w Bolkowie przy ul. Mickiewicza 2 stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci wymagajace
wydania zalecen pokontrolnych:

1. Niewtasciwa organizacja przez dyrektora pracy opiekuiczo - wychowawczej

w Placowce dotyczgca sprawowania dyzurdw przez osoby nieuprawnione.
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2. Brak sporzadzenia diagnozy psychofizycznej dla jednego dziecka niezwtocznie
po przyjeciu do Placowki.

3. W jednym przypadku plany pomocy dziecku opracowano przed sporzadzeniem
diagnozy psychofizycznej dziecka.

4. Nie prowadzono kart udzialu w zajeciach specjalistycznych prowadzonych przez
pedagoga dla dzieci tego wymagajacych.

5. W planie pomocy trojga dzieci wyznaczono btedny cel pracy.

6. Opieke nad dzieémi samodzielnie sprawowaly osoby zatrudnione na stanowisku
opiekunka i/lub pomoc administracyjna.

7. Osoby pracujgce z dzieémi w Placéwce weryfikowano w Rejestrze Sprawcow
Przestepstw na Tle Seksualnym jedynie w rejestrze publicznym Ilub nie

zweryfikowano w ogdle.

IV. Pozostate informacje i zalecenia pokontrolne:

Wystgpienie pokontrolne sporzadzono w dwodch jednobrzmigcych egzemplarzach.
Jeden egzemplarz przekazano dyrektorowi Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie

Domu Dziecka im. dr. H. Jordana w Bolkowie.

Na podstawie ustalen kontroli, w celu poprawy realizacji kontrolowanego zadania,
nalezy:

1 Wiasciwie organizowac prace opiekuiczo - wychowawczg w Placéwce.
Podstawa prawna: § 13 w zwigzku z 8§ 10 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Pracy
i Polityki Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy
zastepczej (tekstjedn.: Dz. U. z 2025 poz. 395).
Termin realizacji: na biezgco.

2. Niezwilocznie po przyjeciu dziecka do placowki opiekuriczo - wychowawczej
sporzadzaé diagnoze psychofizyczng.
Podstawa prawna: 8 14 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (tekst jedn.:
Dz. U. z 2025 poz. 395).
Termin realizacji: na biezaco.

3. Opracowywac plany pomocy dziecku na podstawie diagnoz psychofizycznych.
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Podstawa prawna: 8§ 15 ust.4 pkt1l rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnejpieczyzastepczej
(tekstjedn.: Dz. U. z 2025 poz. 395).

Termin realizacji: na biezgco.

4. Prowadzi¢ karte udzialu w zajeciach prowadzonych przez pedagoga, z opisem
ich przebiegu, dla dzieci tego wymagajacych.

Podstawa prawna: § 17 ust.1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnejpieczyzastepczej
(tekstjedn.: Dz. U. z 2025 poz. 395).

Termin realizacji: na biezgco.

5. W planie pomocy dziecku wyznaczaé¢ cel pracy zgodny z katalogiem zawartym
w rozporzadzeniu.

Podstawa prawna: 8 15 ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 roku w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej
(tekstjedn.: Dz. U. z 2025 poz. 395).

Termin realizacji: na biezgco.

6. Zapewnia¢ wychowankom opieke sprawowang przez wskazane w ustawie osoby
pracujace z dzie¢mi w Placdwce.

Podstawa prawna: art. 98 ust.l ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczej (tekstjedn.: Dz. U. z 2025 r. poz. 49).
Termin realizacji: na biezgco.

7. Weryfikowaé osoby pracujgce z dzieémi w placdwce opiekunczo - wychowawczej
w bazie danych Rejestru Sprawcoéw Przestepstw na Tle Seksualnym z dostepem
ograniczonym.

Podstawa prawna: art. 98 ust. 3 pkt 3a ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastepczej (tekstjedn.: Dz. U. z 2025 r. poz. 49).

Termin realizacji: na biezaco.

POUCZENIE

Zastrzezenia do wystgpienia pokontrolnego, w tym wystgpienia niezawierajagcego zalecen
pokontrolnych, sktada sie na zasadach okresSlonych w art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (tekst jedn.: Dz. U. z 2025 r.
poz. 49).



Prosze, w terminie do dnia 28 listopada 2025 roku powiadomi¢ Wojewode Dolnos$laskiego
0 sposobie realizacji zalecen, uwag i wnioskow przedstawionych w niniejszym wystgpieniu

pokontrolnym.

STARSZY WEKTOR WQBANCIZKA C

0, 1j/(y-

Emilia Molska-Kaimierczak \

(cztonek zespotu inspektoréw)

|Y SPLCJ/LISTA

(cztonek zesjrotu inspektoréw)
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