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Kryteria wyboru projektow to bardzo wazny dokument konkursowy. Dzieki
zapoznaniu sie z nim podczas planowania projektu wnioskodawca sam
wstepnie oceni swojg szanse na uzyskanie dofinansowania. Kazdy wniosek
oceniamy zgodnie z opisanymi tu kryteriami. Analizujemy go za pomocg
kryteriéw punktowanych (projekt zdobywa punkty) oraz z perspektywy
kryteriow TAK/NIE (projekt spetnia/nie spetnia danego kryterium).
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L.p. | Nazwa kryterium . i Ocena
przyznawania punktow

1. | Zgodnos¢ projektu | W ramach kryterium ocenie podlega czy wniosek jest

z zakresem zgodny z zakresem tematycznym konkursu.

tematycznym TAK/NIE

konkursu

2. | Kwalifikowalnos¢ W ramach kryterium ocenie podlega, czy
i adekwatnos¢ przewidziane w ramach projektu wydatki s3g
wydatkow kwalifikowalne i adekwatne do zaplanowanych prac.

W szczegdlnosci weryfikowane bedg nastepujace

aspekty:

1) kwalifikowalnos¢ poszczegdlnych pozycji TAK/NIE
zaplanowanych we whniosku, zgodnie
z katalogiem wskazanym w Przewodniku
kwalifikowalno$ci  kosztéw, zatgczonym do
regulaminu konkursu;

2) przyporzadkowanie kosztéw kwalifikowalnych
do wiasciwej kategorii badan lub prac;




3) przyporzadkowanie kosztéw kwalifikowalnych
(poszczegdlnych pozycji zaplanowanych we
whniosku) do odpowiednich kategorii kosztow, tj.
np.: wynagrodzen, podwykonawstwa,
pozostatych  kosztéw  bezposrednich  oraz
kosztow posrednich;

4) adekwatnos$¢ planowanych wydatkéw, tj. czy sg
odpowiednie do zakresu poszczegélnych prac;
weryfikacji podlega:

a) czy wydatki sg niezbedne i bezposrednio
zwigzane z realizacjg prac zaplanowanych
w projekcie;

b) czy wysokos$¢ wydatkow jest wtasciwa
i odpowiednio uzasadniona;

c) czy podziat finansowania miedzy cztonkami
konsorcjum jest adekwatny do
realizowanych zadan (jesli dotyczy);

d) czy wydatki sg adekwatne do oczekiwanych
rezultatow;

5) wnioskowana kwota dofinansowania jest zgodna
z

a) limitami wysokosci dofinansowania/
kosztéw kwalifikowanych okreslonymi w
regulaminie konkursu;

b) limitem na podwykonawstwo okreslonym
w regulaminie konkursu;

c) przepisami dotyczgcymi pomocy publicznej
oraz pomocy de minimis (w tym w zakresie
intensywnosci wsparcia).

Kryterium uznaje sie za spetnione w sytuacji, gdy
zostaty spetnione wszystkie ww. warunki.

Prawa wiasnosci
intelektualnej

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

e whnioskodawca dysponuje prawami wifasnosci
intelektualnej, ktére sg niezbedne dla
prowadzenia prac zaplanowanych w projekcie;

e uprawdopodobniono, ze brak jest dostepnych i
objetych ochrong, rozwigzan / technologii /
wynikow prac, ktdrych istnienie uniemozliwiatoby
albo czynito niezasadnym wdrozenie
proponowanego rozwigzania.

Kryterium uznaje sie za spetnione w sytuacji, gdy
zostaty spetnione wszystkie ww. warunki.

TAK/NIE




Zasady etyczne w
zakresie sztucznej
inteligencji

W zakresie kryterium ocenie podlega, czy dziatania
podejmowane w projekcie sg wifasciwe z punktu
widzenia etyki w zakresie sztucznej inteligencji i
prowadzg do powstania systemu bezpiecznego i
wiarygodnego (jesli dotyczy)

TAK/NIE

L.p.

Nazwa kryterium

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ

KRYTERIA PUNKTOWANE

Opis kryterium wraz z metodologia przyznawania
punktéow

Liczba
punktéow

Wartos$¢ naukowa
projektu oraz cel
projektu

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

zaktadane rezultaty projektu charakteryzujg sie
nowoscig co najmniej w skali polskiego rynku;

® sposdb rozwigzania problemu postawionego w
projekcie uwzglednia najnowsze osiggniecia w
dyscyplinie dotyczacej projektu;

e projekt przyczyni sie do osiggniecia celu gtdwnego i
przynajmniej  jednego  celu szczegbtowego
programu;

o cel realizacji oraz oczekiwany rezultat projektu jest
realistyczny i zostat poprawnie zdefiniowany;

e przyjeta metodologia projektu jest adekwatna w
stosunku do celéw, zadan i zaktadanych rezultatéw
projektu.

Wymagany prég punktowy w ramach kryterium,
warunkujgcy pozytywng ocene projektu, wynosi 3 pkt.
W przypadku, gdy:

e projekt nie przyczyni sie do osiggniecia celu
gtobwnego i przynajmniej jednego celu
szczegdtowego programu lub

e proponowane rozwigzanie nie charakteryzuje
sie nowoscig co najmniej w skali polskiego
rynku,

mozliwe jest uzyskanie w ramach kryterium
maksymalnie 2 pkt.

od0do5

Mozliwos¢
wdrozenia
rezultatow
projektu oraz
korzysci z tego
wynikajgce

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

e przedstawiona koncepcja wdrozenia wynikow
projektu jest wykonalna, przyjete zatozenia sg
realistyczne, uzasadnione i uprawdopodabniajg
sukces ekonomiczny wdrozenia wynikdéw projektu;

e wnioskodawca posiada potencjat do wdrozenia
wynikow projektu;

od0do5




z wdrozeniem rezultatow projektu, wigzg sie inne
korzysci (np. spoteczne lub srodowiskowe);
wiasciwie zaplanowano ochrone praw witasnosci
intelektualnej;

poprawnie zidentyfikowano ewentualne
ryzyka/bariery utrudniajgce wdrozenie rozwigzania
bedacego rezultatem projektu oraz przedstawiono
sposdb ich minimalizacji/pokonania.

Wymagany prég punktowy w ramach kryterium,
warunkujgcy pozytywng ocene projektu, wynosi
3 pkt.

Dorobek
whnioskodawcy i
potencjat do
realizacji projektu

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

kierownik B+R oraz kluczowy personel B+R
posiadajg dorobek oraz doswiadczenie adekwatne
do zakresu i rodzaju zaplanowanych prac;

whnioskodawca dysponuje odpowiednimi zasobami
kadrowymi oraz technicznymi (w tym infrastrukturg
naukowo-badawczg), zapewniajgcymi prawidtowg
realizacje projektu zgodnie z zaplanowanym
zakresem rzeczowym;

zasoby kadrowe i techniczne zostaty wiasciwie
dobrane do rodzaju izakresu zaplanowanych
w poszczegdlnych zadaniach prac;

kompetencje, zasoby kadrowe i zasoby techniczne
cztonkdw  konsorcjum sg  komplementarne
wzgledem siebie (jesli dotyczy);

sposdb zarzgdzania projektem zapewni prawidtowg
realizacje projektu.

Wymagany prog punktowy w ramach kryterium,
warunkujgcy pozytywng ocene projektu, wynosi 3 pkt.

od0do5

Zakres i
adekwatnos¢ prac
zaplanowanych w
projekcie w
stosunku do
oczekiwanych
wynikéow

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

planowane prace zostaty podzielone na jasno
sprecyzowane, ukfadajgce sie w logiczng catosc
zadania, ktére zostaty przypisane do wtasciwej
kategorii badan lub prac (w projekcie wymagane sg
prace rozwojowe), a harmonogram projektu jest
adekwatny do zaktadanych rezultatéw prac;

zaplanowane prace sg adekwatne (tzn. niezbedne,
wystarczajagce i uzasadnione) do osiggniecia celu
projektu;

od0do5




e planowane prace i efekty zadan w ramach kazdej z
trzech wymaganych faz odpowiadajg wytycznym
oczekiwanych rezultatéw poszczegdlnych faz;

e precyzyjnie (w sposéb mierzalny) okreslono efekt
koncowy (kamien milowy) kazdego zadania oraz
wplyw nieosiggniecia kamienia milowego na
zasadnosc¢ kontynuacji projektu;

e zidentyfikowano i opisano najistotniejsze ryzyka
zwigzane z realizacjg projektu wraz ze wskazaniem
reakcji na nie.

Wymagany prég punktowy w ramach kryterium,
warunkujgcy pozytywnga ocene projektu, wynosi 3 pkt.

W przypadku, gdy:
e kamienie milowe nie sg okreslone precyzyjnie
(w sposéb mierzalny)
lub
e w ramach projektu nie przewidziano realizacji
prac rozwojowych
mozliwe jest uzyskanie w ramach kryterium
maksymalnie 2 pkt.

Uwaga. Dopuszczalna jest poprawa wniosku o dofinansowanie w zakresie informacji
weryfikowanych w ramach powyzszych kryteriéw (za wyjatkiem kryterium nr 1).

W wyniku poprawy wniosku o dofinansowanie, w stosunku do tresci wniosku przed poprawa,
nie moze ulec:

e zmianie cel projektu

e zmianie charakter podejmowanych zagadnien technologicznych

e zwiekszeniu wnioskowane dofinansowanie projektu w stosunku do wskazanego we
wniosku o dofinansowanie przed poprawa.

W przypadku kryteriow punktowanych ocena dokonywana jest w skali od 0 do 5 (w liczbach
catkowitych), przy czym liczba przyznanych punktéw oznacza, ze projekt spetnia dane
kryterium w stopniu:

5 — doskonatym,

4 — bardzo dobrym,

3 —dobrym,

2 — przecietnym,

1 — niskim,

0 — niedostatecznym.




