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1. 31-maj Formularz kontaktowy
Gmina Sędziszów 

Małopolski

Grzegorz Janik

nr tel. do urzędu: 17 221 60 01

e-mail: um@sedziszow-mlp.pl

PPSS Załącznik 1B - wiersz 67

Zwiększenie zdolności retencyjnej
Odbudowa jazu o złym stanie technicznym, wdrożenie monitoringu i cyklicznej obsługi 

budowli

 Omawiany jaz zlokalizowany w km 22+495 potoku Tuszymka Duża. Wraz z towarzyszącymi obiektami usytuowanymi w ciągu potoku Tuszymka Mała ma ogromne znaczenie niwelujące skutki suszy. Po zrealizowaniu 

odbudowy/remontu tych urządzeń i podniesieniu zwierciadła wody w korycie potoków i rowów otaczające kompleksy istniejących użytków zielonych i terenów z zadrzewieniami doskonale przejęłyby rolę naturalnego hydromagazynu 

(retencja gruntowa), poprawiając bilans wodny, jednocześnie stymulując bioróżnorodność cennych gatunków roślin i zwierząt, w tym przede wszystkim gatunków ptaków preferujących tego typu biotop. Retencja gruntowa w obrębie 

siedlisk łąkowych, a także pozostałych upraw rolnych jest najkorzystniejszą formą retencji wody.

Wyjaśniono
Na tym etapie nie jest możliwe dołożnie dodatkowych zadań inwestycyjnych do PPSS. Fakt nieumieszczenia inwestycji w zestawieniu PPSS nie 

wpływa na możliwość realizacji inwestycji zgodnie z obowiazującym prawem. 

2. 02-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Greenpeace Polska

Dominika Sokołowska (koordynator)

dsokolow@greenpeace.org 

538 893 146
PPSS -

W projekcie Planu Przeciwdziałania Skutkom Suszy wskazuje się na ogromny potencjał naturalnych metod retencji. 

Jednak w części inwestycyjnej wskazuje się już inwestycje hydrotechniczne, nieodpowiadające wyzwaniom XXI 

wieku - kryzys klimatyczny i ekologiczny. Brak w Programie jest informacji dotyczących potencjału naturalnych 

metod retencji, a taka analiza powinna być podstawą dla planowania inwestycji hydrotechnicznych, które to powinny 

być tylko uzupełnieniem metod naturalnych i być wdrażane wyłącznych tam, gdzie nie ma możliwości zapewnienia 

retencji naturalnej.  Czy taka analiza potencjału naturalnych metod retencji, zawierającego koszty społeczne, 

środowiskowe, ekonomiczne, będzie przygotowana? Co wydaje się zasadne, bo te metody są najskuteczniejsze w 

długofalowej walce ze skutkami suszy.

Wyjaśniono

Działania  służące przeciwdziałaniu skutkom suszy ujęte w katalogu były  starannie dobrane by łącznie mogły realizować cel związany z eliminacją i 

obniżaniem skali skutków suszy. Stąd też działania były identyfikowane przez wykonanie szeregu analiz szczegółowych, których z racji wskazanego 

w ustawie Prawo wodne zakresu PPSS nie można było zamieścić w samym dokumencie. Wyniki analiz związanych z oceną stanu zasobów 

dyspozycyjnych wodych wprowadzone w treść dokumentu projektu PPSS wskazują na zalety retencji naturalnej. Działania katalogowe nr 2, 4, 6 

wprost planują wdrażanie w okresie 6-letnim przedsięwizięć z zakresu retencji naturalnej.

3. 02-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Jakub Sznajder

jakub.sznajder@wp.pl
PPSS -

Czy lista zadań inwestycyjnych zawarta w projekcie PPSS mimo konsultacji, które trwały do 15 lutego br. jest już 

ostateczna i zamknięta? Wiem, że zgłaszano w ramach konsultacji potrzeby szeregi innych, jeszcze inwestycji w 

projekcie PPSS prezentowanych wiosną 2019 roku nie ujęto.

Wyjaśniono

Lista zadań inwestycyjnych na chwilę obecną jest już zamknięta. Spowodowane jest to przede wszystkim terminem zakończenia projektu, a także 

koniecznością  przeprowadzenia konsultacji społecznych. Współdziałanie z samorządami oraz lokalnymi społecznościami trwa w dalszym ciągu, 

współpraca z Wodami Polskimi jest możliwa, istnieje również możliwość złożenia propozycji, czy projektów.  

4. 02-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Jakub Sznajder

jakub.sznajder@wp.pl
PPSS -

Czy badano w ramach Oceny Oddziaływania na Środowisko dla PPSS, kwestię zapowiadaną w ramach konsultacji 

PPSS zmiany typu inwestycji w stosunku do tzw. suchych zbiorników, polderów przeciwpowodziowych, ze 

zbiorników suchych na zbiorniki ze stałym piętrzeniem, czyli wielofunkcyjnych. Taką zmianę przeznaczenia 

wskazano w stosunku np. do zbiornika "Racibórz Dolny", części zbiorników w Kotlinie Kłodzkiej, czy postulowane 

odnośnie do zbiornika "Kańczuga/Siedleczko" na potoku Mleczka na Podkarpaciu, zbiornika "Dynów – Niewistka" 

na Podkarpaciu, czy też w stosunku do zbiornika "Góra Ropczycka" na potoku Budzisz na Podkarpaciu.

Wyjaśniono
W ramach prac nad opracowaniem projektu PPSS analizowano takie podejście (działanie 24 w katalogu działań). Wody Polskie będą prowadziły 

akcję zachęcającą do budowy zbiorników wielofunkcyjnych oraz przebudowy tzw. zbiorników suchych na zbiorniki mokre.

5. 02-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Jakub Sznajder

jakub.sznajder@wp.pl
PPSS -

Jak wygląda kwestia synchronizacji prac prowadzonych nad PPSS i jego oddziaływania na środowisko, a 

powstającymi regulacjami tzw. specustawy, mającej zapobiegać skutkom suszy i przyspieszać przygotowanie i 

realizację inwestycji w ramach PPSS i innych, o szczególnym znaczeniu dla walki z suszą. Zapowiadano w 

mediach, że powstał projekt specustawy, lecz nigdzie nie jest on dostępny. Czy PGW WP i Ministerstwo 

Gospodarki Morskiej i Żeglugi Śródlądowej pracują nad tym, aby te dwa przedsięwzięcia zgrać ze sobą? Czy w 

ramach specustawy znajdą się rozwiązania prawne dla wszystkich, przewidzianych w ramach PPSS działań, w tym 

dla podmiotów indywidualnych, rolników itd.? Czy też specustawa obejmuje tylko inwestycje publiczne?

Wyjaśniono

Specustawa zgodnie z dostępnymi źródłami jest już przygotowana, obecnie prowadzone są uzgodnienia międzyresortowe. Ustawa ta nie obejmuje 

tylko inwestycji publicznych, a celem nadrzędnym jest właśnie usprawnienie procesu inwestycyjnego dla przedstawicieli różnych działów gospodarki, 

w tym również rolników, czy leśników.

6. 02-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

UG Łubniany/

Starostwo 

Powiatowe w 

Pleszewie

Sebastian Kansy (jak niżej)/

Piotr Fabisz (Naczelnik Wydziału 

Ochrony Środowiska)

naczelnikos@powiatpleszewski.pl 

62 74 29 606

PPSS -

Czy można coś więcej powiedzieć na temat zatrzymywania wody w rowach? Czy w zakresie zatrzymywania wód w 

rowach planuje się ułatwienia proceduralne? W PPSS mówi się o zatrzymywaniu wód, zwłaszcza na terenach 

rolnych, ale konieczność uzyskiwania pozwoleń wodno-prawnych praktycznie wykluczy możliwość małej retencji 

przez zwykłych rolników.

Wyjaśniono

Tworzone są obecnie systemy melioracyjne o funkcji nawadniająco – odwadniającej,  z naciskiem na nawadnianie. Wody Polskie,  będą w dalszym 

ciągu wspomagały zarówno rolników, jak i spółki wodne.  Ponadto, kwestie retencjonowania wody w rowach podejmuje procedowana ustawa o 

inwestycjach w zakresie przeciwdziałania skutkom suszy (tzw. "specustawa suszowa").

7. 02-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

- Diament PPSS -

Czy dokonano oceny podjętych i koniecznych do podjęcia zmian w prawie, np. ochrony środowiska, także zasad 

finansowania i działań służących renaturyzacji lasów i rolnictwa, w tym odtworzenia pasów roślinności i zadrzewień 

wzdłuż cieków wodnych, a także zadrzewień śródpolnych?

Wyjaśniono

W ramach prac nad opracowaniem projektu Planu wykonywana była analiza istniejacych instrumentów prawnych służących przeciwdziałaniau 

skutkom suszy. W przypadku Ministerstwa Rolnictwa są i będą dostępne programy i źródła dofinansowania w zakresie zadrzewień śródpolnych. 

Zadrzewienia śródpolne zostały uwzględnione w katalogu działań (działanie 1). Mechanizmy finasowania takich przedsięwizięć ujęto w działaniu 

katalogowycm nr 26.

8. 02-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

UG Łubniany 

Sebastian Kansy (Inspektor ds. 

Melioracji)

melioracje@lubniany.pl 

774 270 591

PPSS -

Czy oceniono możliwość zwiększenia działań współpracy z rolnikami, spółkami wodnymi w celu polepszenia retencji 

naturalnej i sztucznej na gruntach rolnych? Dotyczy to również inwestycji PGW na mniejszych rzekach i kanałach 

wodnych przebiegających przez te tereny.  

Wyjaśniono

Zgodnie z ustawowym wymogiem wspólpracy Wód Polskich m.in. z ministerstwem ds. rolnictwa, od początku prac nad Projektem Planu 

Przeciwdziałania Skutkom Suszy, Wody Polskie ściśle współpracowały z Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Wspólnie ustalane są działania 

służące wspomaganiu rolników w zakresie przeciwdziałania skutkom suszy na terenach rolnych. Jednym z punktów w katalogu jest działanie 

edukacyjne (nr 21), pomagające rolnikom i spółkom wodnym, przy udziale m.in. Ośrodków Doradztwa Rolniczego, w określeniu działań potrzebnych 

do przeciwdziałania skutkom suszy na danym terenie i jak ograniczania strat.

9. 02-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Izba Gospodarcza 

"Wodociągi Polskie"

Adam Gołębiewski (Główny 

Specjalista ds. Technicznych)

a.golebiewski@igwp.org.pl

 608581679

PPSS -

Czy nie powinno się zrezygnować z działania 10? Eksploatacja zasobów wód podziemnych z przeznaczeniem na 

nawadnianie jest moim zdaniem marnowaniem bardzo cennych zasobów, a w programie są działania skierowane 

do rolnictwa, przede wszystkim działania 8 i 9.

Wyjaśniono

W działaniu 10 wskazane jest, że wszelkie decyzje podejmowane w zakresie eksploatowania wód podziemnych, poprzedzone są szeroko 

zakrojonymi analizami zasadności wykonania takiego działania. Działanie to, jest ostatecznym krokiem, poprzedzonym przez sprawdzenie 

możliwości wprowadzenia innych rozwiązań (między innymi działań  8 i 9 z katalogu działań) oraz wymaga odpowiednich zezwoleń. Dodatkowo pod 

wpływem uwag zebranych w toku konsultacji społecznych działanie katalogowe nr 10 ulegnie modyfikacji w kierunku budowy i przebudowy ujęć 

wód podziemnych do nawodnień rolniczych na warunkach określonych w obowiązujących przepisach prawa oraz budowie i przebudowie 

wodooszczędnych systemów nawadniania wykorzystujących zasoby wód podziemnych.

10. PPSS
Załącznik 1C, str. 1 Lp.11

Budowa zbiornika retencyjnego na rzece Czarnej Malenieckiej lub jej dopływach jest obarczona bardzo dużym 

ryzykiem. Jest to obszar Natura 2000 a rzeka w wielu miejscach zachowała naturalny charakter. Ze względu na 

dużą ilość użytkowników (zbiorniki i stawy hodowlane, MEW) od wielu lat w okresach letnich zgłaszane są problemy 

z przepływem biologicznym. Budowa nowego zbiornika pogłębi te problemy i doprowadzi do nieodwracalnych 

zniszczeń wartości przyrodniczych doliny i rzeki. Z planów budowy nowego piętrzenia, po licznych protestach, 

zrezygnowała w ostatnim czasie gmina Końskie.

Należy odstąpić od planów budowy nowego zbiornika. Działania w dolinie Czarnej 

powinny skupiać się na renaturyzacji np. odtwarzaniu zanikających starorzeczy i 

renaturyzacji uregulowanych mniejszych dopływów.

Budowa nowego zbiornika pogłębi problemy związane z niedoborami wody (częste braki nawet przepływu biologicznego) i doprowadzi do nieodwracalnych zniszczeń wartości przyrodniczych doliny i rzeki. Nieosiągnięte zostaną cele 

RDW. Kwestionowany może być sens dalszego istnienia obszaru Natura 2000 Dolina Czarnej.
Wyjaśniono

Ujęcie inwestycji w projekcie PPSS nie zastępuje procedury oceny oddziaływania na środowisko dla przedsięwzięć, zgodnie z ustawą z dnia 3 

października 2008 r.o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach 

oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2020 r.

poz. 283, 284,

322, 471.) Poszczególne przedsięwzięcia podlegać będą odpowiednim procedurom, które warunkują możliwość realizacji inwestycji. 

11. PPSS Załącznik 1 C, str. 7, Lp. 142

Budowa zbiornika retencyjnego na rzece Czarnej Malenieckiej lub jej dopływach jest obarczona bardzo dużym 

ryzykiem. Uniemożliwi osiągnięcie celów RDW. Jest to obszar Natura 2000 a rzeka w wielu miejscach zachowała 

naturalny charakter. Budowa nowego zbiornika zagrozi istnieniu ostoi Natura 2000. Ze względu na dużą ilość 

użytkowników (zbiorniki i stawy hodowlane, MEW) od wielu lat w okresach wiosennych i letnich zgłaszane są 

problemy z przepływem biologicznym. Budowa nowego zbiornika pogłębi te problemy i doprowadzi do 

nieodwracalnych zniszczeń wartości przyrodniczych doliny i rzeki. Z planów budowy nowego piętrzenia, po licznych 

protestach, zrezygnowała w ostatnim czasie gmina Końskie. Działania w dolinie Czarnej powinny skupiać się na 

renaturyzacji np. odtwarzaniu zanikających starorzeczy i renaturyzacji uregulowanych mniejszych dopływów.

 Należy bezwzględnie odstąpić od planów budowy kolejnego zbiornika. Działania w 

dolinie Czarnej powinny skupiać się na renaturyzacji np. odtwarzaniu zanikających 

starorzeczy i renaturyzacji uregulowanych mniejszych dopływów. Pilnych działań 

wymagają również obszary rolne w dolinie ze względu na pogłębiające się ich 

przesuszenie. Na wielu łąkach istnieją nadal i są remontowane rowy odwadniające. Nie 

podejmowane są natomiast żadne działania powstrzymujące odpływ wód. Brak jest 

najprostszych chociażby urządzeń i działań (np. worki z piaskiem). Niszczone są tamy 

bobrowe lokalnie podnoszące poziom wód.

Budowa nowego zbiornika pogłębi problemy związane z niedoborami wody (częste braki nawet przepływu biologicznego) i doprowadzi do nieodwracalnych zniszczeń wartości przyrodniczych doliny i rzeki. Nieosiągnięte zostaną cele 

RDW. Kwestionowany może być sens dalszego istnienia obszaru Natura 2000 Dolina Czarnej. Z podobnych działań (budowa nowego piętrzenia) zrezygnowała gmina Końskie.
Wyjaśniono

Ujęcie inwestycji w projekcie PPSS nie zastępuje procedury oceny oddziaływania na środowisko dla przedsięwzięć, zgodnie z ustawą z dnia 3 

października 2008 r.o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach 

oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2020 r. poz. 283, 284, 322, 471.) Poszczególne przedsięwzięcia podlegać będą odpowiednim procedurom, 

które warunkują możliwość realizacji inwestycji. 

12. 09-cze
E-mail wraz z 

załącznikiem

Zakład Gospodarki 

Komunalnej w 

Mszanie Dolnej

Tomasz Dul

Dyrektor 

'zgk@mszana-dolna.pl

506 085 453 

18 331 00 62

PPSS - Przesłano pismo dot. niedoborów zasobów wody w obszarze miasta Mszana Dolna. Wyjaśniono

Mapy zagrożenia suszą w podziale na poszczególne jej typy tj. suszę rolniczą, hydrologiczną i hydrogeologiczną oraz łączne zagrożenie suszą są 

wynikiem analiz okresu wieloletniego 1987-2018 zgodnie z przyjętą metodyką i wywodzącym się z wytycznych Komisji Eutopejskiej podejściem do 

identyfikacji zagrożenia. Stąd też nie ma możliwości indywidualnego rozptrzenia regionu i wprowadzania zmian w prezentacje kartograficzne 

wyników. Należy zaznaczyć, że Mszana Dolna wraz z terenami przyległymi znajduje się w zasięgu zagrożenia ekstremalnego i silnego suszą 

hydrologiczną oraz umiarkowanego ze strony suszy hydrogeologicznej.

Załącznik nr 12

13. 09-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

UG Wiśniowa

Anna Bobek

(Inspektor ds. ochrony środ. i gosp. 

wod. w UG Wiśniowa) 

anna.bobek@wisniowa.pl

17 277 50 63

PPSS -
Co w przypadku braku możliwości uzyskania DUŚ dla budowy zbiornika, dla którego wykonana została koncepcja, z 

której wynika aktualne najlepsze usytuowanie dla przewidywanego zbiornika?
Wyjaśniono

Sam proces przygotowania koncepcji jest bardzo istotnym elementem wniosku inwestycyjnego. W związku z tym w ramach przygotowywania 

projektu należy uwzględnić i przewidzieć możliwości oraz potrzeby danego terenu. W przypadku działania, o którym mowa w pytaniu, należy 

przenalizować ponownie projekt i wprowadzić działania kompensujące. Powinny być prowadzone rozmowy oraz podjęta próba dojścia do 

najlepszego rozwiązania.

14. 09-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Ambasada 

Królestwa 

Niderlandów

Anna Galica 

(doradca w Ambasadzie Królestwa 

Niderlandów)

anna.galica@minbuza.nl 

6933 244 744

PPSS -

Aktualnie susza rolnicza zgłaszana jest na terenie województwa lubuskiego i wielkopolskiego. Natomiast na mapach 

planowanych inwestycji nie są to obszary objęte dużą liczbą planowanych działań. Czy w krótko- lub 

średniookresowej perspektywie planowane są intensywne działania w bardziej zagrożonych województwach?

Wyjaśniono

Lista, która obecnie jest obowiązująca powstała z listy przygotowanej przez Wody Polskie (zalacznik 1A i 1B), oraz uwzględnionych działań, które 

zostały wyłonione ze zgłoszonych w wyniku szeroko pojętych konsultacji społecznych. Inwestycje, które nie znalazły się w załacznikach 

inwestycyjnych PPSS mogą być realizowane zgodnie z obowiązującym prawem i wynikającymi z niego procedurami procesu inwestycyjnego.

15. 09-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

I. Sosnowska PPSS zał. 1C Część inwestycji wpisanych w załączniku 1C powtarza się, a dotyczy tej samej inwestycji.  Prosimy o wyjaśnienie. Wyjaśniono

Inwestycje, które powtarzają się w załączniku 1C, są inwestycjami, które były zgłaszane przez różne organy. Zdarzało się np.: że Urząd Gminy 

zgłaszał inwestycję na obszarze swojego działania, a następnie ta sama inwestycja pojawiała się w dokumencie zbiorczym od Marszałka 

Województwa. W finalnej wersji dokumentu, w załączniku 1C będą znajdować się zweryfikowane propozycje,  bez powtórzeń.

16. 09-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

I. Sosnowska PPSS -
Czy inwestycje wpisane w PPSS będą zgłaszane do II aktualizacji planu gospodarowania wodami w dorzeczach? 

 Na kiedy planowane jest zakończenie prac nad PPSS ?
Wyjaśniono

Inwestycje, które będą wymagały odstępstwa od celów środowiskowych będą musiały się zawrzeć w II Aktualizacji Planu Gospodarowania Wodami, 

w celu umożliwienia realizacji tych inwestycji.

Zakończenie prac związanych z PPSS planowane jest na koniec bieżącego roku, poprzez przyjęcie dokumentu w formie rozporządzenia przez 

ministra właściwego do spraw gospodarki wodnej

17. 09-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

I. Sosnowska PPSS -
Czy planują Państwo w ostatecznym PPSS wskazywanie źródeł finansowania inwestycji wpisanych w ww. 

dokument?
Wyjaśniono

W danym momencie nie ma możliwości wpisania źródła finansowania realizacji inwestycji.  Jednakże w ramach katalogu działań (zał.2) jednym z 

działań jest stworzenie programów finansujących inwestycje przeciwdziałające skutkom suszy (działanie nr 26).

18. 09-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

zgk@mszana-

dolna.pl

506 085 453 

18 331 00 62

Tomasz Dul

Dyrektor Zakładu Gospodarki 

Komunalnej w Mszanie Dolnej

PPSS -

Dzień dobry. Miasto Mszana Dolna, podczas spotkania w ramach programu Stop Suszy we wrześniu 2019, 

pisemnie zwróciło uwagę na wyjątkowo niekorzystną sytuację hydrologiczną w naszym rejonie. Opracowania IMGW 

i RZGW potwierdzają nasze obawy. Proszę o informację, jak to zgłoszenie zostało rozpatrzone? Rozmowy 

prowadzone przez miasto Mszana Dolna z RZGW sugerowały działania zwiększające retencję w korycie rzeki 

Mszanka. 

Wyjaśniono
Podczas spotkania konsultacyjnego przekazano, iż uwaga zostanie zweryfikowana i przekazana zostanie informacja. Poproszono o e-maila 

precyzującego kwestię wysłanego pytania. Wyjaśnienia zostały udzielone w tabeli rozbieżności - uwaga Lp. 12.

19. 09-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

anna.galica@minbu

za.nl 

6933 244 744 /

anna.bobek@wisnio

wa.pl 

17 277 50 63

Anna Galica 

(doradca w Ambasadzie Królestwa 

Niderlandów)/

Anna Bobek 

(Inspektor ds. ochrony środ. i gosp. 

wod. w UG Wiśniowa)

PPSS -

Monitoring suszy rolniczej prowadzony jest przez instytut rolny IUNG dla celów wspólnej polityki rolnej, a dodatkowo 

przez IMGW w ramach programu Stop Suszy. Czy planowana jest integracja systemów? W pierwszej części 

prezentacji wspomniane zostało o procedurach monitorowania suszy, jak będą one wyglądały, kto będzie je 

wykonywał?

Wyjaśniono

W załączniku 2 do PPSS, zawarto działanie 12, w którym mowa o projekcie zintegrowanego systemu monitorowania suszy wraz z założeniami 

administracyjnymi i prawnymi. Działanie obejmuje zintegrowanie wszystkich istniejących systemów monitorowania suszy oraz połączenie z System 

Zarządzania Kryzysowego. Zgodnie z realizowanym w najbliższych latach Projektem Zintegrowanego Systemu, będą wypracowane metody 

realizacji takiego monitoringu, wśród wymienionych podmiotów współpracujących, znajduje się również IUNG oraz IMGW.

20. 09-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

I. Sosnowska PPSS zał. 1C
Czy planowane są w dalszej perspektywie aktualizacje PPSS w przypadku postępu prac nad zgłoszonymi w nich 

inwestycjami? Chodzi konkretnie o inwestycje wpisane w zał. nr 1C.
Wyjaśniono

W przypadku zał. 1C, są to inwestycje planowane. Dopuszczamy możliwość, że w kolejnej aktualizacji PPSS, część inwestycji się pojawi, a część 

będzie już realizowana lub zrealizowana. Aktualizacje PPSS są przewidziane w cyklu 6-letnim zgodnie z ustawą Prawo wodne.

21. 09-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

I. Sosnowska PPSS -
Czy posiadają Państwo wiedze na temat tego czy wpisanie inwestycji do PPSS będzie warunkiem wstępnym do 

uzyskania dofinansowań z UE?
Wyjaśniono

Wpisanie inwestycji do PPSS nie jest równoznaczne ze spełnieniem warunków do uzyskania dofinansowań z UE. Dodatkowo, w Ramowej 

Dyrektywie Wodnej ujęta jest realizacja PPSS, jednakże jest to część Planu Gospodarowania Wodami. Wobec powyższego, inwestycje, które mają 

wpływ na cele środowiskowe i powinny być realizowane, będą wpisane do Planu Gospodarowania Wodami i takie uwarunkowanie będzie 

obowiązywało przy dofinansowaniach.

22. 16-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Biuro poselskie 

Darii Gosek - 

Popiołek

Piotr Grobler 

(pracownik w biuro poselskim Darii 

Gosek-Popiołek)

piotrgrobler@gmail.com

PPSS zał. 1C Po co jest zał. 1C, skoro jest to luźny zbiór propozycji, bez żadnych szczegółów? Wyjaśniono

Załącznik 1C jest ważnym załącznikiem w PPSS, przede wszystkim z uwagi na fakt iż,  obrazuje jaka jest potrzeba i zaangażowanie jednostek 

samorządu terytorialnego (jako jednostek wskazanych w ustawie Prawo wodne do preciwdziałania skutkom suszy), oraz jak przepracowane zostały 

konsultacje społeczne PPSS. Podczas przeprowadzonych konsultacji społecznych, zgłoszono 360 propozycji budowy, różnego typu i w różnym 

zakresie, zbiorników retencyjnych. W projekcie uwzględniono 188 z nich, propozycje z załącznika 1C uzupełniają załączniki 1A i 1B oraz stanowią 

komplementarność samego projektu Planu. 

23. 16-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Radosław Dobrowolski PPSS - Proszę o informacje o plany Wód Polskich na temat inwestycji w gminie Supraśl? Wyjaśniono
Prosimy o bezpośredni kontakt z RZGW w tej sprawie, gdyż to pytanie nie dotyczy 

dokumentu. 

24. 16-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Gmina Krasnopol

Aneta Mandygraf

(młodszy referent ds. rolnictwa, 

ochrony środowiska i funduszy 

unijnych w Gminie Krasnopol)

aneta.mandygraf@op.pl

875 164 038

PPSS -
Proszę o informacje o planach na temat inwestycji w gminie Krasnopol, powiat 

sejneński? 
Wyjaśniono

Prosimy o bezpośredni kontakt z RZGW w tej sprawie, gdyż to pytanie nie dotyczy 

dokumentu. 

25. 16-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Radosław Dobrowolski PPSS - Czy pozyskane fundusze w ramach programu będzie można zwydatkować na realizacje raportu OOŚ? Wyjaśniono PPSS nie jest programem finansowym, więc nie ma możliwości pozyskania środków finansowych w ramach dokumentu do realizacji działań. 

26. 16-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

ZEW Niedzica S.A.

Michał Krzyszkowski

(spec. ds. gospodarki wodnej w ZEW 

Niedzica S.A.)

michal.krzyszkowski@niedzica.pl 

607 950 335

PPSS -  Niestety uciekło mi, na czym ma polegać podpiętrzenie wód jezior naturalnych? Wyjaśniono

Podpiętrzenie wód jezior naturalnych jest zadaniem katalogowym nr 5. Samo zadanie dotyczy podpiętrzenia, zwiększenia oraz ustabilizowania 

zwierciadła wody w danym jeziorze i zwiększenia jego piętrzenia. Inwestycja ta powinna mieścić się w ramach naturalnych wahań zwierciadła wody 

w danym jeziorze, nie wpływała negatywnie na cele środowiskowe, oraz na ekosystem jeziora i przyległych do niego cieków. Przed zrealizowaniem 

takiego działania, niezbędne będzie przygotowanie pełnej dokumentacji obejmującej również analizę możliwości przeprowadzania takiego działania. 

Załącznik nr 4 - Tabela rozbieżności - uwagi PPSS.

09-cze Formularz kontaktowy

Mazowiecko - 

Świętokrzyskie 

Towarzystwo 

Ornitologiczne

Zbigniew Fijewski

'wiceprezes zbigfi@wp.pl

'612 34 41
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27. 16-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

ZEW Niedzica S.A.

Michał Krzyszkowski 

(spec. ds. gospodarki wodnej w ZEW 

Niedzica S.A.)

michal.krzyszkowski@niedzica.pl

607 950 335

PPSS - Czy oszacowano koszty utrzymania planowanych do wykonania przedsięwzięć – ma ich być przeszło 600? Wyjaśniono

We wszystkich trzech załącznikach, zawierających listę zadań, faktycznie wskazano przeszło 600 różnych inwestycji.  W ramach planu PPSS, 

analiz finansowych dot. kosztów utrzymania planowanych do wykonania przedsięwzięć nie analizowano. Przeprowadzono oszacunkowanie kosztów 

realizacji, w przypadku inwestycji z zał. 1A i 1B, będących działaniami przeprowadzanymi przez Wody Polskie oraz zebrano informacje o 

szacowanych kosztach inwestycji z załacznika 1C. Informacje te wykorzystano do opracowania analizy kosztów i korzyści dla PPSS. 

28. 16-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Starostwo 

Powiatowe w 

Tucholi

Beata Muzolf 

(inspektor w Starostwie Powiatowym 

w Tucholi)

beata.muzolf@tucholski.pl

525 590 713

PPSS - Czy ramach tego projektu, zarządca dróg może pozyskać środki i wykonać przydrożną retencję wód? Wyjaśniono PPSS nie jest programem finansowym, więc nie ma możliwości pozyskania środków finansowych w ramach dokumentu do realizacji działań. 

29. 16-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Starostwo 

Powiatowe w 

Wejherowie

Michał Machnikowski

m.machnikowski@powiat.wejherowo.

pl

PPSS -

A jakie są propozycje związane z zachowaniem lub odtwarzaniem małych oczek wodnych lub niewielkich torfowisk, 

tak powszechnie zasypywanych? Przecież to one, istotnie w niektórych rejonach kraju wpływają na reżim wodny 

okolicy. 

Wyjaśniono

W ramach PPSS wskazano kluczową rolę małej retencji, w dokumencie wskazano, że jest to pierwszy rodzaj inwestycji, które powinny być 

rozpatrywane w kontekście przeciwdziałania suszy. Retencja naturalna, która obejmuje zawarte w pytaniu oczka wodne i niewielkie torfowiska, 

została uwzględniona w katalogu działań (nr 4).  W ramach tego działania, zostało opisane kilka propozycji. Założono, że w przyszłości będzie 

można wnioskować o dofinasowanie z programów finansowych takich inwestycji . 

30. 16-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Zespół Parków 

Krajobrazowych w 

Jerzwałdzie

Tadeusz Markos 

(Starszy specjalista ds. dydaktyki i 

ochrony przyrody w Zespole Parków 

Krajobrazowych w Jerzwałdzie)

zpk.przyroda@warmia.mazury.pl

PPSS Działanie 1
Retencja działanie 1 - jakie są możliwości prawne, by zabronić rolnikom przywrócenie do użytkowania nieużytku ( 

mapa ewidencyjna) , który jest oczkiem wodnym ? 
Wyjaśniono Podczas spotkania konsultacyjnego poproszono o sprecyzowanie pytania i przesłanie go na e-mail wskazany do konsultacji. 

31. 16-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Biuro Planowania 

Przestrzennego 

Woj. Łódzkiego

Marta Pabich-Makoska 

(Kierownik Zespołu Środowiska i 

Krajobrazu w Biurze Planowania 

Przestrzennego Województwa 

Łódzkiego w Łodzi)

pabich.marta@bppwl.lodzkie.pl

426 305 769

PPSS -
Czy istnieje możliwość uzyskania pliku *shp ze wszystkimi planowanymi inwestycjami w ramach PPSS 

przewidzianych na terenie województwa łódzkiego?
Wyjaśniono

Taka możliwość istnieje, jednakże na początku musi zostać przyjęte rozporządzenie w sprawie PPSS. Następnie na wniosek strony zainteresowanej 

takimi plikami, zostaną one udostępnione. Zgodnie z art. 185 ust. 4 Ustawy Prawo wodne.

32. 16-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Zespół Parków 

Krajobrazowych w 

Jerzwałdzie

Tadeusz Markos 

(Starszy specjalista ds. dydaktyki i 

ochrony przyrody w Zespole Parków 

Krajobrazowych w Jerzwałdzie)

zpk.przyroda@warmia.mazury.pl

PPSS -
Poprawa retencji to rowy, które zatrzymują wodę. Czy jest to tożsame z prawem nakazującym utrzymanie rowów w 

" dobrej" kulturze?
Wyjaśniono

Poprawa retencji, nie jest tożsama z prawem nakazującym utrzymanie rowów w "dobrej" kulturze. Utrzymanie rowów powinno być ujęte w planie 

utrzymania wód, a poprawa retencji nie zawsze jest temu równoznaczna.

33. 16-cze

Czat (aktywny podczas 

spotkania 

konsultacyjnego on-

line)

Urząd Wojewódzki 

w Łodzi

Patryk Mieszkowicz 

(p.o. zastępca kierownika Oddziału 

Rolnictwa i Środowiska w Łódzki 

Urząd Wojewódzki w Łodzi)

patryk.mieszkowicz@lodz.uw.gov.pl 

664 597 560

PPSS zał. 1

W stanowisku PTH i NdP z dn. 10 maja br., padł zarzut dot. PPSS, że " na 68 przykładowych inwestycji mających 

służyć ochronie przed suszą (Załącznik 1), 61 dotyczy budowy lub remontu konstrukcji piętrzących na zbiornikach o 

stałym poziomie piętrzenia, lub na których reżim przepływu nie jest w żaden sposób podporządkowany retencji. Nie 

są to, więc w praktyce inwestycje rzeczywiście chroniące przed suszą". Czy pojawiło się jakieś stanowisko PGW 

Wody Polskie w związku z tym zarzutem?

Wyjaśniono

Zgodnie z określonym w ustawie Prawo wodne (art. 184 ust. 2, Dz.U 2020 poz. 310 z późn. zm.) zakresem dokumentu PPSS zawiera on 4 

elementy, wśród których znajdują się propozycje budowy i przebudowy urządzeń wodnych służących preciwdziałaniu skutkom suszy. Propozycje te 

zawarte są w treści części drugiej projektu Planu oraz w przynależnym załączniku nr 1 (A-C). Dla zadań inwestycyjnych zamieszczonych na listach 

załacznika 1A i 1B mają podane uzasadnienie celowości zadania według kryterium stopnia zagrożenia suszą w regionie wodnym. Jednocześnie 

należy podkreślić, iż przeciwdziałanianie skutkom suszy zaplanowane w dokumencie projektu PPSS, zgodnie z wytycznymi Komisji Europejskiej 

będzie realizowane przez wdrażanie działań kompleksowych i proaktywnych czyli z naciskiem na działania zwiększające odporność wrażliwych 

sektorów gospodarki oraz społeczeństwa i środowiska na powstawanie strat w wyniku suszy. Stąd też najważniejszym elementem planowanych na 

lata 2021 - 2027 są działania katalogowe (załaczniik nr 2 do projektu Planu).

34. 19-cze
E-mail wraz z 

załącznikiem

ZPOW Agros Nova 

Sp. z.o.o. Sp. k.

Joanna Sobczak

(Specjalista ds. Ochrony Środowiska 

ZPOW Agros Nova Sp. z.o.o Sp. k.)

joanna.sobczak@agrosnova.pl

46 830 28 14 , 604 500 018  
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strona 262

Działanie A4. Powtórne wykorzystanie wody - rozszerzenie opisu pozycji

Należy rozszerzyć opis pozycji o konieczność dokonania ułatwień organizacyjno 

prawnych dla inwestycji pozwalających na oszczędność wody poprzez jej recyrkulację 

w przemyśle - poprzez wprowadzenie do tworzonej obecnie tzw. specustawy suszowej 

oraz wprost do treści Planu przeciwdziałania skutkom suszy pojęcia inwestycji 

podmiotów prywatnych które są istotne dla przeciwdziałania skutkom suszy i 

stworzenie w ten sposób przyspieszonej ścieżki przygotowania i realizacji tych 

inwestycji - co przyczyni się do ochrony ilościowej i jakościowej wód w Polsce, i 

jednocześnie pozwoli na realizację istotnych inwestycji przeciwdziałających skutkom 

suszy za środki pochodzące z sektora prywatnego - co uzupełni i wzmocni efekt 

realizowanych i planowanych inwestycji publicznych (szczególnie w zakresie dużej 

retencji).

Spółka ZPOW Agros Nova sp. z o.o. sp. k. jako członek Grupy Maspex, skupiającej wiodące podmioty z branży przetwórstwa żywności w Polsce, wskazuje, iż istnieje pilna potrzeba objęcia działań podmiotów z branży przemysłowej 

wsparciem państwa w zakresie powstawania nowych rozwiązań, w tym instalacji - pozwalających na oszczędność wody w procesie produkcji oraz poprawę jakości odprowadzanych ścieków. Inwestycje realizowane przez podmioty 

publiczne - w obiekty retencyjne, retencję korytową etc. oddziałują na zatrzymywanie wód pochodzącej z opadów atmosferycznych, roztopów, spływów powierzchniowych itd. Jednakże inwestycje publiczne nie przekładają się wprost 

na oszczędność wody - gdzie ilość zużywanej wody zależy od działania podmiotów, które z zasobów wodnych korzystają (rolnictwo, cele komunalne, przemysł). Niemal 70% zużycia wody w Polsce przypada na sektor przemysłu - 

dlatego też istotnym jest, aby przegląd Istotnych problemów w gospodarce wodnej, a także wdrożenie Planu przeciwdziałania skutkom suszy oraz planowane przyjęcie tzw. spec-ustawy suszowej - zawierały pakiet konkretnych 

rozwiązań prawnych dla przemysłu skierowanych na wsparcie działań mających na celu oszczędność  wody w procesach produkcji przemysłowej. Istotne jest, iż wsparcie prawne dla działań podmiotów prywatnych - indywidualnych, w 

tym przede wszystkim przedsiębiorców - pozwoli na wzmocnienie efektu działań prowadzonych przez podmioty publiczne w zakresie retencji. Należy pamiętać o tym, że w sytuacji braku własnej przemysłowej oczyszczalni ścieków - 

przedsiębiorcy z branż przemysłowych kierują swoje ścieki do komunalnych oczyszczalni ścieków - co do zasady nie powinno być rozwiązaniem stosowanym na dłuższą metę - z uwagi na zazwyczaj inne specyfikacje technologiczne 

komunalnych oczyszczalni ścieków i ich nieprzystosowanie do oczyszczania ścieków przemysłowych. Z drugiej strony - jednostki samorządu terytorialnego - działający poprzez swoje spółki komunalne jako przedsiębiorcy na rynku 

zbiorowego zaopatrzenia w wodę i zbiorowego odprowadzania ścieków - bowiem są one właścicielami komunalnych oczyszczalni ścieków - nie są zainteresowane - aby przedsiębiorcy z branży przemysłowej budowali własne 

oczyszczalnie ścieków - bowiem jako klienci zakładów komunalnych niejednokrotnie zapewniają znaczne wpływy do budżetu samorządowego. Na tym tle niejednokrotnie dochodzi do blokowania budowy przemysłowych oczyszczalni 

ścieków przez samorządy na gruncie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym - a to w taki sposób - że właściwa miejscowo gmina nie podejmuje prac nad uchwaleniem odpowiedniego miejscowego planu 

zagospodarowania przestrzennego lub zmian w obowiązującym studium kierunków i uwarunkowań zagospodarowania przestrzennego gminy - tym samym de facto blokuje budowę przemysłowej oczyszczalni ścieków z jej punktu 

widzenia instalacji konkurencyjnej dla komunalnej oczyszczalni ścieków. Tym samym w zakresie inwestycji, która mogłaby w znaczący sposób przyczyniać się do oszczędności wody w branży przemysłowej, a tym samym zmniejszać 

skutki suszy - pojawia się komunalny przedsiębiorca nadużywający swojej dominującej pozycji na lokalnym rynku zbiorowego odbioru ścieków poprzez reprezentantów swojego głównego udziałowca - władze gminy, w której ów zakład 

się znajduje. Problem ten wielokrotnie stanowił przedmiot zainteresowania Prezesa Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów - jest niestety nadal aktualny, a w obliczu wzrostu kosztów, przy jednoczesnym zmniejszeniu wpływów 

do budżetów jednostek samorządu terytorialnego na skutek m.in. pandemii koronawirusa - jest to problem dotkliwy dla całej branży przemysłowej. Jest to w naszej ocenie również problem bardzo rozpowszechniony i wymagający pilnej 

interwencji ze strony ustawodawcy - tym pilniejszej, iż można go obecnie rozwiązać na gruncie tworzonej tzw. spec-ustawy suszowej oraz rozporządzania mającego zatwierdzić Plan przeciwdziałaniu skutkom suszy. W pierwszej 

kolejności tego typu inwestycje podmiotów prywatnych powinny zostać objęte pojęciem ‘inwestycji istotnych dla przeciwdziałania skutkom suszy’ - w ramach Planu przeciwdziałania skutkom suszy i przede wszystkim w ramach tzw. 

spec-ustawy tworzonej obecnie (wg. medialnych zapowiedzi) w ramach Ministerstwa Gospodarki Morskiej i Żeglugi Śródlądowej - czyli ustawy o szczególnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie przeciwdziałania 

suszy. Proponowane rozwiązanie wymagałoby przyjęcia jakiegoś progu - zbioru przesłanek - które mogłyby zakwalifikować daną inwestycję podmioty prywatnego do grupy ‘inwestycji istotnych dla przeciwdziałania skutkom suszy’ - 

które mogłyby korzystać z trybu realizacji inwestycji w oparciu o przepisy spec-ustawy suszowej. Należy zatem za inwestycje realizowane na podstawie spec-ustawy suszowej uznać:- budowę nowych oczyszczalni ścieków, 

pozwalających na zawracanie części wody uzyskanej z procesu oczyszczania ścieków - do dalszego wykorzystania w ramach tego samego zakładu; - budowę podczyszczalni ścieków przemysłowych; - modernizację oczyszczalni 

ścieków w zakresie pozwalającym na zawracanie części wody uzyskanej z procesu oczyszczania ścieków - do dalszego wykorzystania.

Wyjaśniono
W PPSS nie są prezentowane konkretne rozwiązania technologiczne a jedynie kierunki działań. Proponowane rozwiązania dotyczą szczegółowych 

rozwiązań technologicznych. 
Załącznik nr 1

35. PPSS

Konieczność wykonania Raportu Oddziaływania na Środowisko. Wykonanie takiego raportu (koszt) na dzień dobry 

zniechęca potencjalnych inwestorów. Dlatego też wnoszę żeby znieść obowiązek wykonywania takiego raportu dla 

odbudowy stopni wodnych które miałyby być wykorzystywane dla Małej Energetyki Wodnej. Gdy zniesienie takiego 

wymogu jest niemożliwe to koszt powinien być pokrywany przez Wody Polskie.

36. PPSS

Konieczność budowy i utrzymania przepławek dla ryb. W wielu przypadkach w danej rzece żyją tylko ryby które nie 

wędrują w górę rzeki, tylko w dół. W takich przypadkach budowa przepławki jest bezcelowa ponieważ przy 

zastosowaniu Śruby Archimedesa lub kół wodnych dla małych przepływów i spadków, ryby mogą swobodnie 

spływać w dół rzeki. Wnoszę więc o zapisy w stosownych ustawach które zwalniałyby inwestorów inwestujących w 

Małe Elektrownie Wodne z konieczności budowy i utrzymania przepławek gdy zastosuje Śrubę Archimedesa lub 

koło wodne.

37. PPSS

Konieczności uczestniczenie w systemach wsparcia, bez których inwestycje od razu byłyby nieopłacalne. Dlatego 

tez wnoszę o konieczność odkupu wytworzonej energii elektrycznej przez lokalnego dystrybutora w cenie 75% cena 

po jakiej sprzedaje on energię elektryczną do odbiorcy końcowego (z uwzględnieniem wszelkich narzutów jakie 

zawiera w fakturze dla klienta końcowego rozliczającego się wg taryfy G11). Zakup przez lokalnego dystrybutora 

energii elektrycznej w w/w cenie nie byłby ograniczony w czasie.

38. PPSS

Konieczności zaciągania wysokooprocentowanych pożyczek na sfinansowanie inwestycji. Wnoszę o wsparcie dla 

takich inwestycji z Budżetu Państwa lub  Unii Europejskiej w wysokości dofinansowań dla Urzędów Gminy, to jest w 

wysokości 95%.

39. PPSS
Wnoszę o uwzględnienie w planach odbudowy zbiorników retencyjnych/piętrzeń, piętrzenia na rzece Przepaść km 

2+230 w województwie Świętokrzyskim.

Lista zadań inwestycyjnych aktualnie jest już zamknięta. Spowodowane jest to przede wszystkim terminem zakończenia projektu, a także 

koniecznością przeprowadzenia konsultacji społecznych. Współdziałanie z samorządami oraz lokalnymi społecznościami trwa w dalszym ciągu, 

współpraca z Wodami Polskimi jest możliwa, i istnieje możliwość złożenia propozycji budowy czy przebudowy urzadzenia wodnego, poza projektem 

PPSS. 

40. PPSS
Wnoszę o uwzględnienie powyższych postulatów co najmniej dla mikroźródeł, to jest Małych Elektrowni Wodnych o 

mocy zainstalowanej do 50 kW.

Zgodnie z delegacją ustawową PPSS nie może zmieniać prawa i tworzyć nowych przepisów. Kwestie finasowania przedsięwzięć ujęto w działaniu 

katalogowym nr 26 oraz w celu szczegółowym dotyczącym finasowania i kwestii formalnych. Dodatkowo celem usprawnienia niekótych zagadnień 

związanych z przeciwdziałaniem skutkom suszy w katalogu działań zawarto 13 działań nakierowanych na kwestie formalne i formalnoprawne. 

Ponadto Polska ratyfikowała Konwencję z Aarhus, Konwencja o Dostępie do Informacji, Udziale Społeczeństwa w Podejmowaniu Decyzji oraz 

Dostępie do Sprawiedliwości w Sprawach Dotyczących Środowiska, podpisana 25 czerwca 1998 w Aarhus, w Danii, podczas IV Paneuropejskiej 

Konferencji Ministrów Ochrony Środowiska. Konwencja weszła w życie 30 października 2001. Gwarantuje ona miedzy innymi udział społeczeństwa 

w postępowaniach dotyczących procedury oceny oddziaływania na środowisko. Procedury związane z postępowaniami o wydanie Decyzji o 

środowiskowych uwarunkowaniach opisane są w ustawie z dnia 3 października 2008 r.o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, 

udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2020 r.poz. 283, 284,322, 471.), procedury te 

dotyczą wszystkich Inwestorów, chcących realizować inwestycje. Zgodnie z art. 187 ust. 2 ustawy Prawo wodne, Budowle piętrzące powinny 

umożliwiać migrację ryb, o konieczności instalacji systemów decyduje odpowiedni organ.

41. PPSS
Propozycji budowy lub 

przebudowy urządzeń wodnych.

Proszę o wprowadzenie dodatkowych zadań w zakresie budowy i przebudowy urządzeń wodnych na rzece Głęboka 

(Jeżówka) - dokładne dane w załączniku.

W ubiegłym roku jak i obecnym Gminę Jeżowe dotknęło zjawisko suszy W roku 2018 susza wyrządziła szkody głównie w produkcji roślinnej na ok. 526 ha gruntów,

natomiast w roku 2019 niekorzystne zjawiska tj. powódź i susza wyrządziły szkody w produkcji roślinnej na powierzchni ponad 1300 ha. Na terenie Gminy występują problemy z powodzią i podtopieniami, które pojawiają się od wielu 

lat, natomiast w ostatnim czasie uległy nasileniu. Kilkudniowe ulewne deszcze powodują podtopienia gospodarstw domowych, budynków użyteczności publicznej, zakładów jak i pól uprawnych. Tegoroczna powódź (2019 r.) objęła 

obszar ok. 2 tysięcy ha. Podtopienia najbardziej dotknęły obszary zlokalizowane w pobliżu rzeki Jeżówka (Głęboka) i Rudnia. Susza, która dotknęła Gminę Jeżowe była ujęta w operatach Instytutu Uprawy Nawożenia i Gleboznawstwa 

w Puławach.

Powyższe zjawiska ukierunkowują, iż koniecznie należy podjąć działania w sprawie budowy zbiornika retencyjnego, który poprzez magazynowanie wód opadowych w okresie ich nadmiaru pozwoli zapobiegać zjawisku powodzi oraz 

poprzez jej zgromadzenie w zbiorniku ograniczy skutki suszy

W załączeniu przesyłam uwagi do projektu planu przeciwdziałania skutkom suszy. Informuję, iż uwagi 

i wnioski zostały przesłane w dniu 23.12.2019 r. do Ministerstwa Gospodarki Morskiej i Żeglugi 

Śródlądowej. Proszę o informację zwrotną dotyczącą rozpatrzenia uwag zawartych w załączonym 

piśmie.

Wyjaśniono

Uwagi zgłoszone do projektu PPSS w ramach konsultacji społecznych zostały rozpatrzone a ich stan rozpatrzenia został opublikowany na stronie 

Ministerstwa Gospodarki Morskiej i Żeglugi Śródlądowej. Lista zadań inwestycyjnych PPSS jest zamknięta, tzn. nie ma możliwości dopisania 

kolejnych pozycji. Niemniej jednak należy zwrócić uwagę na faki, iż nie ujęcie na liście załączników propozycji budowy i przebudowy urządzeń 

wodych nie zamyka możliwości realizacji przedsięwzięć inwestycyjnych w trybie określonym przepisami prawa w odniesieniu do procesu 

inwestycyjnego. 

Załącznik nr 13

42. PPSS

Zał. 2 Tabela zawierająca 

katalog działań służących 

przeciwdziałaniu skutkom 

suszy (Lp.17).

W załączniku nr 2 zawierającym katalog działań służących przeciwdziałaniu skutkom suszy proszę o rozszerzenie 

opisu działania w nazwie działania: „Budowu/Retencja - Realizacja działań inwestycyjnych w zakresie kształtowania 

zasobów wodnych przez zwiększanie sztucznej retencji” (Lp.17), polegającego na zakwalifikowaniu do realizacji 

zadań i inwestycji, które są ujęte w innych dokumentach strategicznych lub posiadają dokumentację uzasadniającą 

celowość budowy urządzeń wodnych.

Opis działania: „Celem działania jest budowa obiektów, a tym samym umożliwienie 

kontroli obiegu wody za pomocą sztucznych zbiorników wodnych (małych i dużych) lub 

ziemnych stawów. Działanie powinno dotyczyć wyłącznie obszarów, na których nie jest 

możliwe zastosowanie działań korzystniej szych z punktu widzenia ochrony 

środowiska. Działanie obejmuje realizację inwestycji (głównie budowę urządzeń 

wodnych i obiektów hydrotechnicznych) zawartych w aktualnie obowiązujących 

dokumentach planistycznych tj. aktualizacji planów gospodarowania wodami na 

obszarach dorzeczy, planach zarządzania ryzkiem powodziowym, innych dokumentach 

strategicznych. Źródłem działań mogą być również inwestycje, które uzyskały ocenę 

wodnoprawną i spełniają cel przeciwdziałania skutkom suszy lub posiadają 

dokumentację uzasadniającą celowość budowy urządzeń wodnych.

Zjawiska suszy i powodzi występujące na terenie Gminy Jeżowe ukierunkowują, iż niezbędnie należy7 podjąć działania w sprawie budowy zbiornika retencyjnego, który pozwoli zarówno zapobiegać skutkom suszy jak i przeciwdziałać 

powodzi. Powyższa inwestycja nie jest ujęta w Planie Zarządzania Ryzykiem Powodziowym, natomiast w WORP stwierdzono, 

że ciek Głęboka (Jeżówka) wykazuje tendencję do znaczącego ryzyka powodziowego, wskutek czego został wskazany do szczegółowej analizy zagrożenia i ryzyka powodziowego przy kolejnej aktualizacji WORP w trzecim cyklu 

planistycznym tj. dopiero do końca 2024 roku.

Brak ujęcia przedmiotowej inwestycji w obecnie wskazanych planach uniemożliwi realizację inwestycji. W związku z powyższym rozszerzenie opisu działania jest niezbędne.

Wyjaśniono

Umieszczenie inwestycji na listach załączników 1A -C nie zwalnia z przejścia pełnego procesu oceny inwestycji zgodnie z przepisami prawa. Stąd 

też realizacja wskazanego zadania inwestycyjnego powinna być realizowana zgodnie z obowiązującym prawem. Zazancza się, iż dokuemnty 

planistyczne oraz ich ustalenia w świetle ustawy Prawo wodne muszą być ze spobą spójne, co też znajdzie swój przejaw w procesie planistycznym 

w gospodarowaniu woda w ramach aktualizacji PZRP i drugiej aktualizacji PGW. 

43. PPSS

Zał. 2 Tabela zawierająca 

katalog działań służących 

przeciwdziałaniu skutkom 

suszy (Lp.22).

W załączniku nr 2 zawierającym katalog działań służących przeciwdziałaniu skutkom suszy proszę o rozszerzenie 

nazwy działania: „Budowa - Budowa nowych ujęć wód podziemnych na cele poboru wody do spożycia przez ludzi” 

(Lp.22) polegającego na zakwalifikowaniu do realizacji zadań dotyczących także przebudowy lub modernizacji ujęć 

wody.

Nazwa działania: „Budowa nowych lub przebudowa/modernizacja ujęć wód 

podziemnych na cele poboru wody do spożycia przez ludzi.”

Celem działania jest tworzenie wraz z wymaganą infrastrukturą alternatywnych ujęć lub ich modernizacja w celu poprawy aktualnie funkcjonujących instalacji na cele poboru wody do spożycia dla ludzi, wykorzystując do tego celu 

wody podziemne. Umożliwi to ochronę zasobów wód powierzchniowych w sytuacji wystąpienia suszy hydrologicznej. Działanie to powinno bazować na analizach możliwości wykorzystania wód podziemnych do tego celu jak również 

całościowego podejścia do zapewnienia ciągłości dostaw wody.

Uwzględniono Działanie katalogowe nr 14 uzupełniono o zakres związany z przebudową ujęć wody.

44. 24-cze Formularz kontaktowy UG Ludwin
Halina Drabik

Urząd Gminy w Ludwinie
PPSS

Zał. 1C Tabela zadań w 

zakresie budowy i przebudowy 

urządzeń wodnych w celu 

zwiększenia m.in. retencji i 

wspierające przeciwdziałanie 

skutkom suszy

Budowa zbiornika "Szczecin" o pow. 168,36 ha w m. Kobyłki i Dratów, gm. Ludwin Zgłaszam ujęcie zadania w ramach konsultacji społecznych Zadanie nie zostało ujęte w zał. 1C Wyjaśniono

Na ocencym etapie prac nad projektem planu przeciwdziałania skutkom suszy nie jest możliwe dodanie kolejnego zadania inwestycyjnego. Nie 

umieszczenie na liście żałaczików inwestycyjnych PPSS nie ogranicza możliwości realizacji przedsięwizięć inwestycyjnych zgodnie z 

obowiązyjącymi przepisami prawa.

45.

 Zwiększanie dostępności terenów przepuszczalnych podczas realizacji nowych przedsięwzięć (budów lub 

modernizacji), poprzez stosowanie odpowiednich metod zabudowy gruntów, z wykluczeniem sytuacji, kiedy jest to 

niemożliwe.

Podane propozycje stanowią elementy katalogu działań służących przeciwdziałaniu skutkom suszy, stanowiącego załącznik nr 2 do PPSS. 

Zagadnienie zwiększania przepuszczalności terenów zurbanizowanych ujmuje działanie katalogowe nr 3.

46.
Ograniczenie spływu powierzchniowego i retencja wody w zlewni poprzez brak regulacji cieków naturalnych, tam 

gdzie jest to możliwe.

W projekcie planu przeciwdziałania skutkom suszy analizy możliwości zwiększania retencji w zlewniach z zastosowaniem retencji naturalnej lub 

sztucznej są planowane przez wdrażanie działania katalogowego nr 6. Ponadto zwiększanie retencji wód w miejscu powstania opadu zaplanowano 

w działaniach katalogowych nr 1,2,3 oraz 4. 

47.
Tworzenie buforu wokół cieków poprzez odsunięcie zabudowy i gospodarki rolnej, zwłaszcza na gruntach ornych od 

brzegów cieków oraz z terenów zalewowych. 

W projekcie planu przeciwdziałania skutkom suszy działanie katalogowe nr  1 w całości skierowane jest na tereny rolne i zawiera wiekszość 

zagadnień postulowanych w uwadze.

48. Pozostawienie na terenach zalewowych zbiorowisk zgodnych z siedliskiem, tj. łąk i zarośli łęgowych.
Działaniem katalogowym w projekcie  PPSS odnoszącym się do wdrażania działań zwiększających i odtwarzajacych naturalną retencję jest 

działanie nr 4.

49.
Stosowanie i utrzymanie systemów melioracji, która nie powoduje osuszania terenów, tak jak obecnie, ale bilansuje 

lokalne zasoby wody w zależności od warunków.
W projekcie PPSS w katalogu działań zawarto wskazane w uwadze zakresy związane z systemami melioracji, jest to działanie nr 8.

50.

Brak przekształcania i zmieniania funkcji torfowisk, lasów i zarośli łęgowych, oczek wodnych, miejsc podmokłych i 

innych pełniących funkcję małej retencji w krajobrazie rolniczym oraz terenach przeznaczonych pod zabudowę. 

Brak wycinania krzewów i drzew w krajobrazie rolniczym. Cel ten można osiągnąć powiększając teren dopłat dla 

rolników o obszar zajmowany przez strefy bioróżnorodności obecne na gruntach rolnych (drzewa, oczka wodne, 

niewielkie torfowiska).

Podane propozycje stanowią elementy katalogu działań służących przeciwdziałaniu skutkom suszy, stanowiącego załącznik nr 2 do PPSS  i są to 

działania katalogowe nr 1 oraz 4.

W związku z ogłoszeniem konsultacji społecznych na temat PPSS chciałbym przedstawić Wam kilka problemów które skutecznie blokują odbudowę stopni wodnych, a tym samym małej retencji i przeciwdziałania skutkom suszy. 

Mianowicie bardzo często właścicielami stopni wodnych których ówcześnie było około 7 000 są obecnie osoby prywatne które chciałyby je odbudować w celu wykorzystania do budowy małych elektrowni Wodnych. Napotykają niestety 

na następujące problemy (...).  Treść problemów/uwag przedstawiono w kolumnie G.

Wyjaśniono

Zgodnie z delegacją ustawową PPSS nie może zmieniać prawa i tworzyć nowych przepisów. Kwestie finasowania przedsięwzięć ujęto w działaniu 

katalogowym nr 26 oraz w celu szczegółowym dotyczącym finasowania i kwestii formalnych. Dodatkowo celem usprawnienia niekótych zagadnień 

związanych z przeciwdziałaniem skutkom suszy w katalogu działań zawarto 13 działań nakierowanych na kwestie formalne i formalnoprawne. 

Ponadto Polska ratyfikowała Konwencję z Aarhus, Konwencja o Dostępie do Informacji, Udziale Społeczeństwa w Podejmowaniu Decyzji oraz 

Dostępie do Sprawiedliwości w Sprawach Dotyczących Środowiska, podpisana 25 czerwca 1998 w Aarhus, w Danii, podczas IV Paneuropejskiej 

Konferencji Ministrów Ochrony Środowiska. Konwencja weszła w życie 30 października 2001. Gwarantuje ona miedzy innymi udział społeczeństwa 

w postępowaniach dotyczących procedury oceny oddziaływania na środowisko. Procedury związane z postępowaniami o wydanie Decyzji o 

środowiskowych uwarunkowaniach opisane są w ustawie z dnia 3 października 2008 r.o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, 

udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2020 r.poz. 283, 284,322, 471.), procedury te 

dotyczą wszystkich Inwestorów, chcących realizować inwestycje. Zgodnie z art. 187 ust. 2 ustawy Prawo wodne, Budowle piętrzące powinny 

umożliwiać migrację ryb, o konieczności instalacji systemów decyduje odpowiedni organ.

24-cze
E-mail wraz z 

załącznikiem
Gmina Jeżowe

Dominika Zaguła

Kierownik ds. gospodarki 

nieruchomościami i spraw rolnych 

Gmina Jeżowe

(15 8794 304 wew. 124)

gospodarka@jezowe.pl

23-cze
E-mail wraz z 

załącznikiem
osoba prywatna

Piotr Romański 

p.romanski@wp.pl

W związku z powyższym tut. Jednostka składa następujące uwagi do przedmiotowego projektu dotyczące działań w zakresie ograniczenia spływu powierzchniowego, spowolnienia spływów wód ze zlewni oraz retencja wody w zlewni

Wyjaśniono24-cze
E-mail wraz z 

załącznikiem

Zespół Parków 

Krajobrazowych

Województwa 

Zachodniopomorski

ego

Katarzyna Dziubak

Starszy Specjalista

ds. ochrony środowiska

Zespół Parków Krajobrazowych

Województwa Zachodniopomorskiego

 kdziubak@zpkwz.pl
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51.

Przekształcanie trwałych użytków zielonych (TUZ) w grunty orne położonych w pasie zalewowym cieków i na 

terenach podmokłych powinno być poprzedzone analizą środowiskową, np. oceną oddziaływania na środowisko. 

Obecnie zamiana TUZ na grunty orne nie wymaga analiz przyrodniczych i uzyskania zgód. Użytkownik gruntu może 

sam przekształcić TUZ w grunt orny oraz dokonać zamiany klasoużytków we właściwym miejscowo starostwie. W 

przypadku przekształcenia gruntu przez użytkownika (np. dzierżawcy gruntu), właściwy starosta zatwierdza decyzją 

nowy użytek na wniosek tego użytkownika, zgodnie z jego aktualnym użytkowaniem.

Plan przeciwdziałania skutkom suszy nie może wprowadzać zmian w obowiązujących przepisach prawa. Działaniem skierowanym na tereny 

rolnicze i wpisujacym się w część zagadnień postulowanych w uwadze jest działanie nr 1. 

52.
W przypadku utrzymania użytkowania rolniczego, zgodnego z siedliskiem, utrzymaniem stref zalewowych itp. 

przygotowanie programu odszkodowań dla właścicieli gruntów za dłuższe utrzymywanie wody na gruntach.

Plan przeciwdziałania skutkom suszy nie może wprowadzać zmian w obowiązujących przepisach prawa. Działaniem skierowanym na tereny 

zwiększanie retencji na terenach rolniczych jest jest działanie nr 1. 

53. Budowa polderów, płytkich niewielkich zbiorników wodnych, w celu zatrzymania wody w zlewni
Podane propozycje stanowią element katalogu działań służących przeciwdziałaniu skutkom suszy, stanowiącego załącznik nr 2 do PPSS i są one 

ujęte w działaniach katalogowych nr 1,2,3,6 i 7. 

54.
Uproszczenie procedur wydawania zgód wodnoprawnych na małe przetamowania, w wyniku których są tworzone 

niewielkie zbiorniki małej retencji na cele środowiskowe i ochrony przyrody.
PPSS z uwagi na rangę rozporządzenia, w jakiej zostanie przyjęty nie może stanowić prawa jak również zmieniać przepisów już obowiązujących.

55.

W przypadku wydawania zgód wodnoprawnych na pobór wód obowiązek analizy skumulowanego wpływu poboru 

wód na ciek/cieki. Pobór wód z jednego cieku przez szereg małych gospodarstw zajmujących się hodowlą ryb, 

rozlokowanych nawet na długim odcinku tego cieku, może spowodować brak przepływu nienaruszalnego w tym 

cieku i zmniejszenie ilości wód w zlewni. Obecnie taka sytuacja powtarza się np. na rzece Tywa w województwie 

zachodniopomorskim, gdzie bywają sezony, gdzie poniżej punktów poboru wód na cele hodowlane w rzece w ogóle 

nie było wody.

PPSS z uwagi na rangę rozporządzenia, w jakiej zostanie przyjęty nie może stanowić prawa jak również zmieniać przepisów już obowiązujących. 

Działaniem katalogowym służacym przeglądowi pozwoleń wodnoprawnych i pozwoleń zintegrowanych jest działanie nr 25.

56. Przeprowadzenie akcji edukacyjnej o szerokim zasięgu. Postulowane w uwadze dzialania edukacyjne są już ujęte w projekcie PPSS w działaniach katalogowych nr 19 -23. 

57.
Wykorzystanie wód ze zbiorników podziemnych do nawadniania terenów rolniczych, jedynie w sytuacjach 

awaryjnych i krytycznych

Ujmowanie wód na cele nawodnień rolniczych może być realizowane zgodnie z obowiązującym prawem. Pobór wód stanowi szczególne korzystanie 

z wód- zgodnie z art. 34 ustawy Prawo wodne (Dz.U. z 2020 r. poz. 310 z późn. zm.) i wymaga uzyskania pozwolenia wodnoprawnego. 

Przedmiotowe działania muszą być kontrolowane, nie ma możliwości czerpania z zasobów wód podziemnych bez ograniczeń, gdyż priorytetem jest 

zachowanie rezerw i dostarczanie wody do spożycia. Działanie nr 10 umieszczone w katalogu działań projektu PPSS, polega na budowie i 

przebudowie ujęć wód podziemnych do nawodnień rolniczych na warunkach określonych w obowiązujących przepisach prawa oraz zmierza do 

wprowadzania wodooszczędnych systemów nawadniania wykorzystujących zasoby wód podziemnych.  PPSS z uwagi na formę rozporządzenia, w 

jakiej zostanie przyjęty, nie może zawierać zapisów powodujących zmiany w obowiązującym prawodawstwie, jak również wprowadzać nakazów, 

zakazów czy ustanawiać zmian w zakresie uprawnień do korzystania z zasobów wodnych. 

58.

Ryzykownym także wydaje się działanie polegające na budowie ujęć wód podziemnych do poboru na cele 

nawodnień rolniczych. Zbiorniki wód podziemnych stanowią rezerwuar wody dobrej jakości. Zdaniem ZPKWZ, 

zbiorniki te powinny stanowić rezerwuary wody na cele wody pitnej, natomiast wykorzystanie na cele rolnicze 

powinno nastąpić dopiero w sytuacjach kryzysowych, z pierwszeństwem do wykorzystania tych wód dla ludności.

Projekt planu przeciwdziałania skutkom suszy ma na celu zatrzymanie wody w zlewni, podniesienie poziomu wód gruntowych, ograniczenie spływu powierzchniowego i zanieczyszczeń ze zlewni. Działania te, spowalniając spływ 

powierzchniowy jednocześnie, zapobiegają nagłym wezbraniom fal powodziowych. W związku z tym działania zamieszczone w przedmiotowym dokumencie powinny być również skoordynowane i spójne z planem zarządzania 

ryzykiem powodziowym.

Ujmowanie wód na cele nawodnień rolniczych może być realizowane zgodnie z obowiązującym prawem. Pobór wód stanowi szczególne korzystanie 

z wód- zgodnie z art. 34 ustawy Prawo wodne (Dz.U. z 2020 r. poz. 310 z późn. zm.) i wymaga uzyskania pozwolenia wodnoprawnego. 

Przedmiotowe działania muszą być kontrolowane, nie ma możliwości czerpania z zasobów wód podziemnych bez ograniczeń, gdyż priorytetem jest 

zachowanie rezerw i dostarczanie wody do spożycia. PPSS z uwagi na formę rozporządzenia, w jakiej zostanie przyjęty, nie może zawierać zapisów 

powodujących zmiany w obowiązującym prawodawstwie, jak również wprowadzać nakazów, zakazów czy ustanawiać zmian w zakresie uprawnień 

do korzystania z zasobów wodnych. 

59. 24-cze
E-mail wraz z 

załącznikiem
Gmina Łask

Sylwia Kaźmierczak

Wydział Rozwoju

s.kazmierczak@lask.pl

PPSS

3. Załącznik 1C Tabela zadań 

w zakresie budowy i 

przebudowy urządzeń wodnych 

w celu zwiększenia m.in. 

retencji i wpierające 

przeciwdziałanie skutkom 

suszy [...] do PPSS.

W odpowiedzi na konsultacje społeczne projektu Planu Przeciwdziałania Skutkom Suszy (PPSS) Gmina Łask 

zgłosiła inwestycję pn.: „Budowo wielofunkcyjnego zbiornika wodnego Łask, jako rozwiązania modelowego dla 

zrównoważonego rozwoju regionu ze specjalnym uwzględnieniem adaptacji dorzeczy do mian klimatu". Zgłoszona 

inwestycja została ujęta w załączniku 1C do PPSS - „Tabeli zadań w zakresie budowy i przebudowy urządzeń 

wodnych w celu zwiększenia m.in. retencji i wpierające przeciwdziałanie skutkom suszy [...]" na poz. 79. 

Jednocześnie niezależnie niniejszą inwestycję zgłosił również Urząd Marszałkowski Województwa Łódzkiego pod 

innym tytułem (poz. 25). W związku z powyższym informujemy, iż inwestycja ujęta w załączniku nr 1C do PPSS na 

pozycjach 25 i 79 to ta sama inwestycja, z zastrzeżeniem, iż poprawnym ciekiem, który stanowić będzie ujęcie wody 

dla zbiornika jest rzeka Grabia a nie rzeka Pisia jak to wskazano w pozycji. 25. Dlatego też zwracamy się z prośbą o 

ujęcie inwestycji pn. „Budowa wielofunkcyjnego zbiornika wodnego Łask, jako rozwiązania modelowego dla 

zrównoważonego rozwoju regionu ze specjalnym uwzględnieniem adaptacji dorzeczy do mian klimatu" w załączniku 

1C do PPSS jako inwestycji za której realizację odpowiedzialny będzie Urząd Marszałkowski Województwa 

Łódzkiego przy współpracy z Gminą Łask i wskazanie jako cieku rzekę Grabię.

  

Uwzględniono Załącznik 1C zostanie uspójniony zgodnie z uwagą. Załącznik nr 3

60. Prognoza/PPSS

Rozdział 7, rozdział 1.6 PPSS 

podrozdział Wody Podziemne 

(str.48), rozdział 3.3 PPSS 

(str.61)

W projekcie PPSS nie przewidziano konkretnych rozwiązań aby zmniejszyć ryzyko wystąpienia skutków suszy w 

rejonach odwodnień górniczych, mimo iż wprowadzenie takich rozwiązań jest możliwe.

Fundacja wnioskuje o poszerzenie katalogu rozwiązań alternatywnych o konkretne 

działania nakierowane na ochronę rejonów górniczych przed skumulowanymi skutkami 

suszy i deficytu wód podziemnych wywołanego poborem odwodnieniowym – w tym:

- działania techniczne, takie jak np. zatłaczanie czystych wód podziemnych z 

odwodnienia do górotwotu (szczególnie w Wielkopolsce Wschodniej, gdzie prace nad 

zaplanowaniem takich działań dla ratowania Pojezierza Gnieźnieńskiego są 

zaawansowane)

- działania formalno - prawne, takie jak prowadzona z urzędu rewizja pozwoleń 

wodnoprawnych i zintegrowanych wydawanych dla zakładów górniczych i 

dostosowanie ich do celów dla wód zgodnie z Ramową Dyrektywą Wodną.

- działania formalno - prawne, takie jak ograniczenie przyznawania odstępstw od RDW 

w wyniku rzetelnego stosowania zasad zawartych w art. 4(4), 4(5) i 4(7) Dyrektywy

- działania prawno - ekonomiczne, takie jak likwidacha zwolnień z opłat za usługi 

wodne dla dla sektora węglowego

Powinno to zostać poddane ocenie w ramach prognozy, w tym powinna zostać wykonana analiza kosztowa takich rozwiązań oraz ich braku – gdyż może się okazać, że działania mające na celu zwiększenie zasobów dyspozycyjnych 

wód podziemnych nie są bardziej kosztowne, niż wiele z zaplanowanych w PPSS inwestycji (takich jak np. budowa zbiorników retencyjnych czy progów piętrzących), a przede wszystkim, że ich koszt jest niższy niż koszt 

doprowadzenia dostaw wody pitnej dla ludności i rolnictwa na obszarach objętych odwodnieniami.

Ponadto, koszty rozwiązania problemów wynikających z odwodnień górniczych powinny obciążać przedsiębiorcę prowadzącego te odwodnienia, a nie społeczeństwo – zgodnie z zasadą „zanieczyszczający płaci”.

Kolejnym problemem natury formalno-prawnej jest nieuzasadnione i nadmierne ustanawianie derogacji od celów dla wód (z art. 4(4), 4(5) i 4(7)) dla sektora węglowego, który jest jednym z głównych źródeł presji na wody w Polsce i 

przyczynia się do pogłębiania skutków suszy bezpośrednio (poprzez pobory odwodnieniowe i do chłodzenia elektrowni) i pośrednio (poprzez spalanie węgla co stanowi znaczący w skali Europy wkład w zmianę klimatu). Fundacja 

wnosi o poddanie analizie tego problemu w ramach SOOŚ.

Wyjaśniono

PPSS zostanie przyjęty rozporządzeniem, dlatego też zawarte w nim działania nie mogą tworzyć nowych przepisów prawa i nowych zoboiwiązań na 

organy administracji. Przegląd pozwoleń wodnoprawnych i zintegrowanych jest jednym z działań katalogowych (nr 25), działanie rekomendowane 

jest do wdrożenia dla całego kraju. W zakresie przydzielania odstępstwa z art. 4.7 RDW, przedmiotowe zagadnienie regulowane jest przepisami 

ustawy Prawo wodne (art. 67-68). Należy także wskazać, że w złączniku 1A oraz 1B znajdują się inwestycje, których celem jest poprawa retencji na 

pojezierzu Gnieźnieńskim (w załączniki 1A - pozycja lp. 16 i w załączniku 1B zadanie o numerze B16).

Załącznik nr 4

61. PPSS

Fundacja podtrzymuje uwagi zgłoszone w dniu 14.02.2020, ponieważ na podstawie dokumentów opublikowanych w 

ramach niniejszych konsultacji trudno jednoznacznie stwierdzić, które z uwag Fundacji zostały uwzględnione. Jeśli 

zostały one uwzględnione, to w sposób niewystarczający/ niezadowalający

Wyjaśniono

Stan rozpatrzenia uwag zgłoszonych przez Fundację został zamieszczony na stonie Ministerstwa Gospodarki Morskiej i Żeglugi Śródlądowej: 

https://gospodarkamorska.bip.gov.pl/gospodarka-wodna-ogloszenia-i-obwieszczenia/wyniki-konsultacji-spolecznych-projektu-planu-przeciwdzialania-

skutkom-suszy-ppss-zawiadomienie-o-zakonczeniu-konsultacji-spolecznych-projektu-planu-przeciwdzialania-skutkom-suszy.html 

62. PPSS

Spójność dokumentów strategicznych:  fundacja zwraca również uwagę na konieczność zachowania spójności 

pomiędzy PPSS a dokumentami powstającymi w toku przygotować III cyklu planowania zgodnie z RDW w tym:

Przegląd istotnych problemów na obszarach dorzeczy

Wstępny przegląd istotnych problemów gospodarki wodnej stwierdzonych na Międzynarodowym Obszarze 

Dorzecza Odry.

Fundacja zgłosiła szereg uwag do tych dokumentów, a w szczególności do PIPGW. Ze względu na bardzo niską jakość tego dokumentu Fundacja liczy na jego kompletną rewizję i liczne korekty, co może ostatecznie wpłynąć również 

na powiązane zapisy PPSS.
Wyjaśniono

Przesłane w formie załaczników do zgłaszanej uwagi, pisma dotyczą innych dokumentów stąd uwagi te nie stanowią uwag i wniosków do PPSS czy 

prognozy w ramach strategicznej oceny odddzialywania na środowisko. Jednocześnie należy wskazać na zachowany obligatoryjny, wynikający z 

ustawy Prawo wodne obowiązek spójności dokumentu PPSS z innymi dokumentami planistycznymi. W opracowaniu projektu Planu brano pod 

uwagę szerg danych źródłowych i materiałów wykonanych na potrzeby drugiej aktualizacji PGW, m.in. Identyfikacja presji w regionach wodnych i na 

obszarach dorzeczy (wyniki dla części I – Baza danych hydromorfologicznych oraz części II - Baza danych o pozostałych presjach) KZGW; Krajowy 

Program Renaturyzacji Wód Powierzchniowych i in. 

Załącznik nr 14_1, 

Załącznik nr 14_2

63. PPSS wykaz skrótów Wymagany jest przegląd wykazu skrótów zastosowanych w dokumencie gdyż w mojej ocenie brakuje kilku. dodanie skrótów i ich objaśnień w wykazie:KBW, ZDZ, ZDB, aPGW, aJCWP, RW uzupełnienie braków Uwzględniono Wykaz skrótów zostanie zweryfikowany i w razie konieczności uzupełniony. 

64. PPSS tabela 1, 11, 14, 15 przeliczenie wartości sumy dla pozycji "Razem" przeliczenie i korekta wartości doprecyzowanie wyników przedstawionych w tabelach Uwzględniono Wskazane zmiany zostaną wprowadzone

65. PPSS załącznik 1A i 1C  Ujednolicenie zapisu pojemności retencji na tys./mln m3 w załącznik 1A, 1C Ujednolicenie zapisu pojemności retencji na tys./mln m3 
ujednolicenie zapisu

Uwzględniono Wskazane zmiany zostaną wprowadzone

66. PPSS Załącznik 1B W załączniku 1B brak jednostki dla pojemności retencji dodanie jednostki miary doprecyzowanie zapisu Uwzględniono Wskazane zmiany zostaną wprowadzone

67. PPSS 53 i tabela 13 str. 53 doprecyzowanie czy lista A, B, C jest tożsama z Załącznikiem 1ABC, dotyczy też tabeli 13
doprecyzowanie czy lista A, B, C jest tożsama z Załącznikiem 1ABC, dotyczy też tabeli 

13
zapewnienie czytelności treści tekstu i załączników Uwzględniono Odniesienia zostaną doprecyzowane w tekście, zgodnie z uwagą. 

68. PPSS mapa nr 9 mapa nr 9 ma nieczytelne numery obszarów bilansowych na ciemnym tle
wprowadzenie czytelnej numeracji dla obszarów bilansowych oraz przegląd czytelności 

innych map w dokumencie
zapewnienie czytelności map Uwzględniono

Mapy posiadają pełne oznaczenia, są także przedstawione w odpowiednim formacie, zapewniającym ich czytelność. Mapy zostały zweryfikowane i 

poprawione po konsultacjach projektu PPSS. 

69. PPSS

Program przeciwdziałania skutkom suszy powinien zabezpieczać cały obszar i wszystkich mieszkańców Polski 

przed ryzykiem wystąpienia klęski suszy oraz zapewniać dopasowane do rzeczywistości, skuteczne narzędzia 

zarządzania zasobami wodnymi w przypadku wystąpienia klęski suszy lub w przypadku wzrostu zagrożenia jej 

wystąpieniem. Przedstawiony do konsultacji projekt nie spełnia tej roli, ponieważ ignoruje istniejące zjawiska 

społeczno-gospodarcze, które drastycznie zwiększają ryzyko wystąpienia skutków suszy i ograniczają możliwości 

przeciwdziałania lub minimalizacji tych skutków. Zjawiska te to przede wszystkim masowy pobór i marnowanie wód 

podziemnych w ramach odwodnień górniczych, prowadzący do wysychania gruntów rolnych i leśnych, zmniejszenia 

przepływów w ciekach oraz obniżania poziomu zbiorników wodnych, degradacji mokradeł, a także wysychania i/lub 

zasolenia ujęć wód podziemnych na cele komunalne. Przykłady: wyschnięcie ujęć wody w gminie Bogatynia i w 

gminach otaczających odkrywkę węgla brunatnego Szczerców, zasolenie ujęć wody w gminach otaczających 

kopalnię soli Kłodawa i odkrywkę węgla brunatnego Lubstów, wyschnięcie kilkunastu km odcinka Noteci 

Wschodniej w sąsiedztwie odkrywek Lubstów i Tomisławice, regularne pożary torfowisk w gminie Kramsk na 

skutek odwadniania odkrywki Drzewce, wysychanie i degradacja jezior, oczek wodnych, stawów w gminach 

sąsiadujących z odkrywkami należącymi do Kopalni Węgla Brunatnego Konin, wysychanie ujęć wody w 

przygranicznych czeskich miejscowościach sąsiadujących z kopalnią Turów. Nakładająca się na te zjawiska 

naturalna susza (o ile można mówić o naturalnej suszy w przypadku gdy jej przyczyną są antropogeniczne zmiany 

klimatu oraz nadmierny odpływ wynikający z błędnie przeprowadzonych i zaniedbanych melioracji i prac 

utrzymaniowych) przynosi o wiele bardziej dotkliwe skutki dla ludności, gospodarki i przyrody, niż ta sama susza w 

rejonach nie dotkniętych odwodnieniami górniczymi. W obszarze odwodnieniowego leja depresji nie ma możliwości 

zwiększenia retencji wody, bo nie ma wody, którą można by zretencjonować. Dostępność wód podziemnych jest 

ograniczona, a ich jakość często jest bardzo niska, co już dziś prowadzi do wyłączania niektórych ujęć i problemów 

z zapewnieniem wody pitnej dla ludności, a sytuacja w kolejnych latach będzie się pogarszać.

Propozycje działań i narzędzi w PPSS powinny w rejonach górniczych być odpowiednio dostosowane i nakierowane nie na osoby fizyczne, rolników i zarządców wód, ale na zakłady górnicze, które stanowią główną przyczynę 

problemu i główną barierę dla jego rozwiązania.

W załączeniu przesyłam uwagi do projektu prognozy oddziaływania na środowisko projektu planu 

przeciwdziałania skutkom suszy (PPSS). Są to uwagi Fundacji Rozwój Tak Odrywki Nie z lutego 2020 

roku, które w dalszym ciągu zachowują swoją aktualność. Jest to szczególne ważne w kontekście 

odkrywki Turów, które oddziaływuje na wody w Czechach i w Polsce. Jakkolwiek zauważalne jest 

zanikanie leja depresji w części płytszych poziomów wodonośnych po stronie niemieckiej, to w 

dalszym ciągu mamy do czynienia z drenażem części głębszych poziomów i pogłębianiem się 

rzeczonego leja w tym w zakresie w wyniku działalności odkrywki Turów. W wielu punktach 

obserwowane jest nadal opadanie zwierciadła wód podziemnych w całym okresie monitorowania, 

nawet o kilkadziesiąt metrów. Dotyczy to w szczególności obszaru Żytawy (Zittau). Jak wskazuje w 

swojej (załączonej) opinii dr Kraśnicki:

Zaniechanie eksploatacji węgla brunatnego w tych kopalniach jest warunkiem koniecznym do 

powstrzymania dalszego drenażu wod podziemnych, a w dalszej perspektywie do całkowitego zaniku 

leja depresji w mioceńskich poziomach wodonośnych.

Faktem notoryjnym jest światowy deficyt wody słodkiej, która stanowi jedynie 2,5 % globalnych 

zasobów wody. Jak wskazuje portal Deutsche Welle w opinii niemieckiego Federalnego Urzędu 

Środowiska zaopatrzenie Niemiec w wodę staje się kluczowym problemem. Problematycznym staje 

się nie tylko zaopatrzenie w wodę na potrzeby rolnictwa i przemysłu, ale też w wodę pitną. Jest to 

szczególnie istotne w okresie olbrzymiej suszy, która ma miejsce obecnie jak i w obliczu 

nieprzewidywalnej w swoich skutkach pandemii COVID-19. Zwrócić należy przy tym uwagę, że po 

polskiej stronie region w którym położona jest odkrywka Turów ocenia się jako bardzo zagrożony 

suszą hydrogeologiczną. W związku z tym ochrona zasobów wody powinna mieć charakter 

priorytetowy. Z kolei w ramach pewnego sprzężenia zwrotnego zmiany klimatu powodujące m.in. 

deficyt wody powodowane są przez emisję z elektrowni węglowych.

W ramach uwag przesłano ekspertyzę (Transgraniczne oddziaływanie Kopalni Węgla Brunatnego 

Turów na wody podziemne na obszarze Niemiec w kontekście planowanego poszerzenia obszaru 

eksploatacji ). Stanowi ona załącznik do tabeli rozbieżności.

Wyjaśniono

Zgodnie z wytycznymi KE dostarczanie wody przeznaczonej do spożycia przez ludzi ma najwyższy priorytet, zostało to podkreślone w PPSS. PPSS 

nie jest dokumentem stanowiącym element procedury oceny oddziaływania na środowiskow, nie może też, jako dokument przyjęty 

rozporządzeniem, nie może wychodzić poza delegacje ustawową i nakładać nowe obowiązki. 

Załącznik nr 5a

Załącznik nr 5b

70. PPSS

Wnioskujemy o przedstawienie w PPSS realnej sytuacji w regionach górniczych 

(dodatkowa mapa i pełniejszy opis sytuacji, podanie definicji „deficytu wód 

podziemnych” w wyniku nadmiernego poboru, ocena ilościowa i przestrzenna zjawiska)

Wyjaśniono

Dane prezentowane na mapach w projekcie Planu, są to wyniki analiz, w tym anliz woelokryterialnych przeprowadzonych zgodnie z obowiązującą 

metodyką oraz w oparciu o oficjalne dane PSHM i PSH. Uwaga w zakresie wskazywania niedoborów wody nie dotyczy projektu PPSS. Celem 

PPSS jest przeciwdziałanie skutkom suszy, która zgodnie z jej definicją rozumiana jest jako zjawisko naturalne, wywołane przez długotrwały brak 

opadów atmosferycznych, przejawiające się okresowym obniżeniem poziomu wód powierzchniowych lub podziemnych, mogące skutkować 

ograniczeniami w możliwości korzystania z wód, dostępu do usług wodnych, lub możliwości prowadzenia produkcji rolnej lub leśnej. Dla zagadnienia 

niedoborów wody z ramienia Ministerstwa Gospodarki Morskiej i Żeglugi Śródlądowej powstaje odrębny dokument, tj. Program Przeciwdziałania 

Niedoborowi Wody.

71. PPSS

Program powinien odpowiadać na zagrożenia spowodowane suszą na obszarach 

odwodnień górniczych, gdzie skutki suszy są szczególnie dotkliwe. Przede wszystkim 

program powinien jasno definiować te zagrożenia i odsyłać do dokumentów / strategii, 

których zadaniem jest rozwiązanie problemu.

Wyjaśniono

Odniesienie do problemu górnictwa znajduje się w części analitycznej projektu PPSS dotyczącej dyspozycyjnych zasobów wód. Wskazano między 

innymi zestawienia tabelaryczne danych nt. statystyk odwodnień kopalnianych w roku 2017 ze wsakzaniem obszarów bilansowych, w których 

wielkość odwodnień przekracza zasoby dyspozycyjne, a także rezerw zasobów wód podziemnych i poborów. W PPSS znajdują się zapisy 

odnoszące się do kwestii konieczności wprowadzania na obszarach objętych odwodnieniami górniczymi, rozwiązań kompensacyjnych zarówno w 

aspekcie korzystania z wód przeznaczonych do spożycia przez ludzi, jak i środowiskowym. Na problem intensyfikacji przebiegu zjawiska suszy na 

obszarach objętych oddziaływaniem lejów depresji wskazano w rozdziale 1.5 projektu PPSS - rozdział pn. Potrzeby powiększania dyspozycyjnych 

zasobów wodnych. 

72. PPSS

W analizach stopnia wykorzystania dyspozycyjnych zasobów wód, prowadzonych w 

ramach PPSS, odwodnienia powinny być traktowane jako pobór wód. Nie ma 

znaczenia fakt, że woda z odwodnienia jest odpompowywana do rzek, ponieważ woda 

ta nie wraca do warstw wodonośnych z których została pobrana, a także nie zostaje w 

regionie, z którego ją wypompowano, a tym samym pobór wód w ramach odwodnień 

prowadzi do zmniejszenia (często drastycznego) dostępnych zasobów wód.

Wyjaśniono

Zgodnie z wymogiem ustawowym plan przeciwdziałania skutkom suszy zawiera 4 elamenty (art. 184 ust. 2 ustawy Prawo wodne). Element 

analiztyczny dotyczy zasobów dyspozycyjnych wód powierzchnowych i podziemnych i w sposób stosowny do redakcji dokumentów planistycznych 

zawiera opisy diagnostyczne. 

73. PPSS

Należy jasno przedstawić w PPSS kto, gdzie i w jakiej ilości pobiera wody podziemne – 

z uwzględnieniem i wyszczególnieniem odwodnień górniczych, a także energetyki 

(uwzględnienie odwodnień i energetyki w tabelach dot. poboru wody!). W załącznikach 

do PPSS powinny znaleźć się szczegółowe zestawienia w podziale na województwa, 

regiony wodne i JCW, tak jak w prezentacjach przedstawianych podczas spotkań 

konsultacyjnych (Autorzy PPSS dysponują odpowiednimi danymi, więc należy je 

udostępnić).

Wyjaśniono

Zgodnie z wymogiem ustawowym plan przeciwdziałania skutkom suszy zawiera 4 elamenty (art. 184 ust. 2 ustawy Prawo wodne). Element 

analiztyczny dotyczy zasobów dyspozycyjnych wód powierzchnowych i podziemnych i w sposób stosowny do redakcji dokuemntów planistycznych 

zawiera opisy diagnostyczne. 

74. PPSS

Rekomendujemy zmianę w ustawie Prawo wodne: odwodnienia górnicze powinny być 

ustawowo zdefiniowane jako pobór wód oraz obciążone wynikającymi z tego 

ograniczeniami, obowiązkami i opłatami.

Wyjaśniono
Plan przeciwdziałania skutkom suszy nie może zmieniać przepisów prawa - z uwagi na uwarunkowania i zasady techniki prawodawczej, 

rozporządzenie nie może zmieniać przepisów ustawy.   

W związku z powyższym tut. Jednostka składa następujące uwagi do przedmiotowego projektu dotyczące działań w zakresie ograniczenia spływu powierzchniowego, spowolnienia spływów wód ze zlewni oraz retencja wody w zlewni

Wyjaśniono

24-cze
E-mail wraz z 

załącznikiem

Fundacja "Rozwój 

TAK - odkrywki NIE

Tomasz Waśniewski

biuro@fundacja.rt-on.pl

48 661 863 748

24-cze
E-mail wraz z 

załącznikiem

Zespół Parków 

Krajobrazowych

Województwa 

Zachodniopomorski

ego

Katarzyna Dziubak

Starszy Specjalista

ds. ochrony środowiska

Zespół Parków Krajobrazowych

Województwa Zachodniopomorskiego

 kdziubak@zpkwz.pl

PPSS

24-cze Formularz kontaktowy osoba prywatna Joanna Jagoda

24-cze
E-mail wraz z 

załącznikiem
Greenpeace Berlin

Kerstin Doerenbruch

presse@greenpeace.berlin

PPSS pokazuje regiony górnicze jako niezagrożone lub mało zagrożone suszą hydrologiczną i hydrogeologiczną, bo 

deficyt (lub niedobór) wód podziemnych z powodu nadmiernego wykorzystania, to nie susza. Ale takie podejście 

ignoruje fakt, że zjawiska suszy i deficytu wód nakładają się i wzajemnie potęgują swoje efekty.

Odwodnienia górnicze nie są traktowane w PPSS jako pobór wód podziemnych. Ale zgodnie z przywołanymi w 

PPSS danymi z pozwoleń wodnoprawnych w Polsce rocznie odpompowuje się ponad 3,1 mld m3 wód 

podziemnych, z czego 48% stanowią odwodnienia górnicze i budowlane. To blisko 1,5 mld m3 - więcej niż cały 

pobór wód podziemnych na cele komunalne.
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75. PPSS

Oczekujemy zwrócenia uwagi na drastycznie wysokie wykorzystanie zasobów wód 

podziemnych w rejonach górniczych. Powinno to jasno wynikać z informacji 

przedstawionych zgodnie z pkt. 2 b) naszych uwag, a także zostać szczegółowo 

przeanalizowane w rozdziale PPSS poświęconym konkretnie temu problemowi 

(obecnie taki rozdział nie istnieje).

Wyjaśniono

Zgodnie z wymogiem ustawowym plan przeciwdziałania skutkom suszy zawiera 4 elementy (art. 184 ust. 2 ustawy Prawo wodne). W części 

poświęconej potrzebom powiększania dyspozycyjnych zasobów  wodnych zestawione wyniki wprost wskazują na wysokie wykorzystanie zasobów 

wód podziemnych w związku z działalnością górniczą - (Tabela 12 Zestawienie poboru wód podziemnych przez ujęcia i z odwodnień kopalnianych 

oraz rezerwy zasobów dyspozycyjnych oraz mapa nr 9 nt. stopnia wykorzystania zasobów dyspozycyjych wód podziemnych). Szerszy opis wyników 

i wniosków diagnotycznych zawiera  dokument analityczny będący materiałem źródłowym opracowanym na potrzeby opracowania projektu PPSS.

76. PPSS

Oczekujemy wpisania w PPSS działań, które mają chronić zasoby wód podziemnych w 

regionach górniczych – jako strategiczny zasób na wypadek suszy. W tym: ograniczeń 

w marnowaniu wód podziemnych z odwodnień, np. zakaz odprowadzania ich do rzek, 

obowiązek ponownego wykorzystania / zatłaczania pod ziemię za pośrednictwem 

studni chłonnych / nawadniania terenów rolnych itp. (zależnie od jakości wody i potrzeb 

w regionie).

Wyjaśniono Działaniami katalogowymi projektu PPSS będącym w relacji z treścią uwagi są działania nr 23 i 25.

77. PPSS

Rekomendujemy następujące zmiany w ustawie Prawo wodne:

− Odwonienia górnicze powinny podlegać opłatom za usługi wodne na takich samych 

zasadach jak wszelki inny pobór wód przez zakłady górnicze (likwidacja zwolnienia z 

opłat).

− Wody „niezanieczyszczone” z odwodnienia, odprowadzane do wód 

powierzchniowych, powinny zostać zdefiniowane jako ścieki, za wyjątkiem sytuacji gdy 

ich parametry fizykochemiczne są zgodne z parametrami właściwymi dla wód 

powierzchniowych, do których są odprowadzane.

− „Pobór zwrotny” wód podziemnych nie podlegający opłatom powinien dotyczyć 

wyłącznie wód o niezmienionym składzie chemicznym, zwracanych do tych samych 

poziomów wodonośnych, z których zostały odpompowane.

− Odprowadzanie wód z odwodnienia górniczego do cieków, które wyprowadzają te 

wody poza JCWP znajdujące się w granicach regionalnego leja depresji wód 

podziemnych, powinno być dopuszczone dopiero po maksymalnym wykorzystaniu 

wszystkich możliwości zwrotu i zretencjonowania wody na obszarze ww. leja depresji.

Wyjaśniono
Plan przeciwdziałania skutkom suszy nie może zmieniać przepisów prawa - z uwagi na uwarunkowania i zasady techniki prawodawczej, 

rozporządzenie nie może zmieniać przepisów ustawy.   

78. PPSS
Wnioskujemy o jasną deklarację co do pozycji rolnictwa i jego praw do wody w 

stosunku do innych sektorów, w tym górnictwa i energetyki.
Wyjaśniono

Zgodnie z wytcznymi KE najwyższy priorytet w kwestii zaopatrzenia ludności w wodę,ma dostarczanie jej dla ludności, celem zaopatrzenia w wodę 

przeznaczoną do spożycia, wysoki priorytet nadano także produkcji żywności (w kontekście zapewnienia dostaw wody), co za tym idzie rolnictwo, 

jako sektor gospodarki, którego celem jest produkcja żywnosci jest postawiony wysoko na liście priorytetów. Takie podejście zostało także 

podkreślone w PPSS. Szczegółowo wydawanie pozwoleń wodnoprawnych reguluje ustawa Prawo wodne (pierwszeństwo w uzyskaniu pozwolenia 

wodnoprawnego dla zakładów zaoptrujących ludność w wodę przeznaczoną do spożycia) i rozporządzenia w sprawie ustanowienia warunków 

korzystania z wód regionu wodnego. 

79. PPSS

Oczekujemy jasnego zdefiniowania, kim jest „priorytetowy odbiorca” i w jakich 

sytuacjach ma zyskiwać szczególne uprawnienia do wody oraz na jakiej podstawie 

prawnej.

Wyjaśniono

Zgodnie z wytcznymi KE najwyższy priorytet w kwestii zaopatrzenia ludności w wodę,ma dostarczanie jej dla ludności, celem zaopatrzenia w wodę 

przeznaczoną do spożycia.Takie podejście zostało także podkreślone w PPSS. Szczegółowo wydawanie pozwoleń wodnoprawnych reguluje ustawa 

Prawo wodne (pierwszeństwo w uzyskaniu pozwolenia wodnoprawnego dla zakładów zaoptrujących ludność w wodę przeznaczoną do spożycia) i 

rozporządzenia w sprawie ustanowienia warunków korzystania z wód regionu wodnego. 

80. PPSS

W PPSS powinno zostać jasno określone, że odwodnienia górnicze mają najniższy 

priorytet spośród wszystkich sposobów użytkowania wód w przypadku kryzysu oraz w 

przypadku wzrostu zagrożenia suszą.

Wyjaśniono
Kwestię priorytetyzacji w zakresie udzielania pozwoleń wodnoprawnych reguluje ustawa Prawo wodne oraz rozporządzenia w sprawie warunków 

korzystania z wód regionu wodnego. 

81. PPSS

Rekomendujemy zmiany w ustawie Prawo wodne:

− w przypadku wzrostu zagrożenia suszą, spadku ilości dostępnych zasobów wód 

zagrażającego zaopatrzeniu w wodę odbiorców priorytetowych, lub wystąpienia sytuacji 

kryzysowej w związku z suszą, pozwolenie wodnoprawne na prowadzenie odwodnień 

górniczych powinno zostać anulowane lub wstrzymane w trybie natychmiastowym, bez 

konsekwencji finansowych dla instytucji decydującej o wstrzymaniu pozwolenia.

− W razie anulowania/unieważnienia lub zawieszenia pozwolenia wodnoprawnego, 

wyegzekwowanie wstrzymania odwodnienia powinno w razie potrzeby być prowadzone 

z udziałem Policji oraz z przekazaniem zarządu nad instalacją odwodnieniową 

instytucji, która dopilnuje faktycznego wstrzymania odwodnienia.

Wyjaśniono
Przedmiotowa uwaga dotyczy zmian w ustawie Prawo wodne. PPSS zostanie przyjęty rozporządzeniem, dlatego też zapisy tego dokumentu nie 

mogą wychodzić poza delegację ustawową. 

82. PPSS

W przypadku odbiorców zwolnionych z opłat (w tym m.in. odwodnienia górnicze), 

weryfikacja pozwoleń wodnoprawnych powinna być prowadzona z urzędu, a nie na 

wniosek.

Wyjaśniono
W katalogu działań jednym z propozycji jest przegląd pozwoleń wodnoprawnych (nr 25), działanie to rekomendowane jest do wdrożenia na obszarze 

całego kraju. 

83. PPSS

Wnioskujemy o wprowadzenie odgórnych limitów poboru wody dla poszczególnych 

Jednolitych Części Wód i GZWP, mniejszych niż dyspozycyjne zasoby tych JCWP i 

JCWPd. Suma dopuszczalnego poboru wody w ramach wszystkich pozwoleń 

wodnoprawnych musi mieścić się w tych limitach.

Wyjaśniono
Przedmiotowa uwaga dotyczy zmian w ustawie Prawo wodne. PPSS zostanie przyjęty rozporządzeniem, dlatego też zapisy tego dokumentu nie 

mogą wychodzić poza delegację ustawową. 

84. PPSS

Dopuszczalny pobór wód podziemnych (w tym odwodnienia) musi zostać uzależniony 

od konieczności zachowania przepływu nienaruszalnego w wodach płynących na 

powierzchni (art. 16 ust. 14) Prawa Wodnego). W przypadku zagrożenia naruszeniem 

przepływu nienaruszalnego w JCWP, pobór wód podziemnych z JCWPd leżących 

poniżej danej JCWP oraz z JCWPd połączonych z nią hydrologicznie musi zostać 

ograniczony lub zatrzymany tak samo jak pobór wód powierzchniowych z zagrożonej 

JCWP. Wnioskujemy o zapisy w PPSS, które podkreślą wagę tego przepisu i ułatwią 

jego egzekwowanie (Przykład: wyschnięcie kilkunastu km Noteci Wschodniej na 

skutek odwodnień górniczych kopalni Tomisławice i Lubstów).

Wyjaśniono

Procedury wydawania pozwoleń wodnoprawnych reguluje ustawa Prawo wodne. Zgodnie z art.396 pozwolenie wodnoprawne nie może naruszeć 

ustaleń dokumentó planistycznych i strategicznych, każdorazowo przypadek jest analizowany przez organ odpowiedzialny za wydanie takiego 

pozwolenia, zgodnie z literą prawa. 

85. PPSS

Dopuszczalny pobór wód podziemnych (w tym odwodnienia) musi zostać uzależniony 

od dostępności rezerw wody pitnej o dobrej jakości. Niedopuszczalny jest pobór wód 

podziemnych przekraczający 100% w ramach JCWPd, które stanowią źródło wody dla 

celów komunalnych.

Wyjaśniono

Procedury wydawania pozwoleń wodnoprawnych reguluje ustawa Prawo wodne. Zgodnie z art.396 pozwolenie wodnoprawne nie może naruszeć 

ustaleń dokumentó planistycznych i strategicznych, każdorazowo przypadek jest analizowany przez organ odpowiedzialny za wydanie takiego 

pozwolenia, zgodnie z literą prawa. 

86. PPSS

Wnioskujemy o włączenie do analiz w ramach PPSS aspektu jakościowego, w tym 

m.in. podania zasobów dyspozycyjnych czystych, dobrej jakości wód powierzchniowych 

i podziemnych.

Wyjaśniono
Dokumentem, w którym znajdują się odniesienia do stanu jakościowego jest Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza i jego kolejne 

aktualizacje. PPSS stanowi uzupełnienie tego dokumentu. 

87. PPSS

Wnioskujemy o zaplanowania działań ograniczających i zapobiegających pogarszaniu 

się jakości wód powierzchniowych i podziemnych, a także zapobiegających 

marnowaniu wód dobrej jakości poprzez ich mieszanie z wodami złej jakości lub ze 

ściekami.

Wyjaśniono
Zestaw działań, mający na celu wspieranie osiągnięcia celów środowiskowych (stanu jakościowego i ilościowego) jest elementem Planu 

gospodarowania wodami, PPSS i katalog działań stanowią jego uzupełnienie.  

88. PPSS Załącznik 1 C Wykaz wymaga uporządkowania W załączniku są liczne powtórzenia oraz nieścisłości m.in. w zakresie lokalizacji. Uwzględniono Załącznik 1C zostanie przeredadowany. Załącznik nr 6

89. PPSS Załączniki 1A-C
Brakuje inwestycji ujętej w dokumencie  Programu przeciwdziałania niedoborowi wody na lata 2021-2027 z 

perspektywą do roku 2030 -  Orzeżyn, rz. Swędrnia, gm. Błaszki, pow. sieradzki, 55 ha,
Wnoszę o dodanie inwestycji do wykazu Uwzględniono Załącznik 1C zostanie przeredadowany.

90. PPSS

Załącznik 1C/LP 25/str. 2

Budowa zbiornika retencyjnego 

Łask o pow. 10,9 ha na rzece 

Pisi

Załącznik 1C/LP 79/str. 5

Budowa wielofunkcyjnego 

zbiornika wodnego Łask, jako 

rozwiązania modelowego dla 

zrównoważonego rozwoju 

regionu ze specjalnym 

uwzględnieniem adaptacji 

dorzeczy do zmian klimatu o 

pow. 10,9 ha na rzece Grabi

Rozbieżności lokalizacyjne (rzeka Pisia, czy Grabia) Wnoszę o rozstrzygnięcie nieścisłości Uwzględniono Załącznik 1C zostanie przeredadowany.

91. PPSS

Załącznik 1C/LP 26/str. 2

Odbudowa Jazu na rzece 

Prośnie w miejscowości 

Skrzynki Gmina Ujazd

Rzeka Prosna nie przepływa przez gminę Ujazd. Uwzględniono Załącznik 1C zostanie przeredadowany.

92. PPSS

Załącznik 1C/LP 27/str. 2

Odtworzenie progów wodnych 

na rzece Prośnie

Gmina Grabów nad Prosną 

nie znajduje się w województwie łódzkim. Uwzględniono Załącznik 1C zostanie przeredadowany.

93. PPSS

Załącznik 1C/LP 50/str. 3

Zwiększenie możliwości 

retencyjnych oraz 

przeciwdziałanie powodzi i 

suszy na terenach nizinnych 

Rawy mazowieckiej Etap II - 

"Połączenie zbiorników TATAR 

i DOLNA na rzece Rawce w 

Rawie mazowieckiej w jeden 

zbiornik

Miasto Rawa Mazowiecka znajduje się w województwie łódzkim a nie mazowieckim. Uwzględniono Załącznik 1C zostanie przeredadowany.

94. PPSS

Załącznik 1C/LP 77/str. 4

Zwiększenie retencji na rzece 

Rawce

Gmina Rawa Mazowiecka znajduje się w województwie łódzkim 

a nie mazowieckim.
Uwzględniono Załącznik 1C zostanie przeredadowany.

95. PPSS

Załącznik 1C/LP 96/str. 5

Opracowanie dokumentacji 

projektowej wraz z rozbudową 

zbiornika małej retencji przy 

rzece Zielkówce

Urząd Miejski w Łowiczu znajduje się w województwie łódzkim 

a nie mazowieckim. Uwzględniono Załącznik 1C zostanie przeredadowany.

96. PPSS

Załącznik 1C/LP 118/str. 6

Budowa zbiornika retencyjnego 

Wieruszów

Budowa zbiornika wykazana wcześniej w LP117. Uwzględniono Załącznik 1C zostanie przeredadowany.

W PPSS oraz w toku konsultacji wiele mówi się o zasobach wody w kontekście ich ilości, ale pomija się kwestię 

jakości. Tymczasem np. odwodnienia górnicze, które ujmują czystą wodę podziemną, wypompowują ją często do 

tych samych cieków, którymi płynie woda spągowa (czyli ściek kopalniany zanieczyszczony pyłem węglowym) a 

więc czysta woda miesza się ze ściekami i jest marnowana. Ścieki kopalniane prowadzą do zanieczyszczenia wód 

powierzchniowych, a w razie suszy stanowią znaczącą – a niekiedy dominującą – część tych wód. Może to 

prowadzić do obniżenia jakości wody i nieosiągnięcia celów środowiskowych dla Jednolitych Części Wód, co jest 

niezgodne z Ramową Dyrektywą Wodną. Tak się dzieje np. w Noteci Wschodniej, do której uchodzą „czyste” i 

brudne wody z odkrywki Tomisławice. Poza tym często jakość wód podziemnych jest niska, są one 

zanieczyszczone substancjami biogennymi, zasolone, lub zawierają zbyt duże stężenia żelaza czy manganu. 

Wypompowywanie ich do wód powierzchniowych jest szkodliwe dla ekosystemów tych cieków i – ponownie – może 

prowadzić do nieosiągnięcia celów środowiskowych dla Jednolitych Części Wód, co jest niezgodne z RDW. Wody 

te są również niezdatne do spożycia i/lub szkodliwe dla instalacji wodociągowych, a więc szacowane dyspozycyjne 

zasoby wód podziemnych wg analizy ilościowej mogą być znacznie zawyżone w stosunku do tego, czym faktycznie 

dysponujemy.

24-cze
E-mail wraz z 

załącznikiem
Greenpeace Berlin

Kerstin Doerenbruch

presse@greenpeace.berlin

Odwodnienia górnicze stanowią aż 36% całego poboru wód podziemnych, a są skoncentrowane w kilku niewielkich 

rejonach, które już teraz doświadczają skutków suszy. W Wielkopolsce Wschodniej, w rejonie Bełchatowa oraz na 

Śląsku wykorzystane jest od 80 do 170% dostępnych zasobów wód podziemnych.

W PPSS brakuje listy priorytetowych użytkowników wód. Energetyka jest wymieniana (w razie kryzysu, choć nie 

jest to jasne w projekcie PPSS) jako priorytetowy odbiorca zaraz po zaopatrzeniu ludności. Nie wiadomo, jaka jest 

pozycja rolnictwa. Co więcej, kary za nieuprawniony pobór wód lub nieprzestrzeganie pozwoleń wodnoprawnych są 

niskie i w praktyce niemożliwe jest wyegzekwowanie ograniczeń (przykład: odkrywka Tomisławice, która przez cały 

2018 rok była odwaniana bez pozwolenia wodnoprawnego, mimo toczących się w tej sprawie postępowań w Policji i 

Prokuraturze). Konkurencja o wodę już istnieje i będzie rosła. Energetyka oparta o źródła nieodnawialne będzie 

coraz bardziej konkurować o wodę z produkcją żywności. Konieczne są rozwiązania, które ograniczą konflikt i 

ochronią zasoby wodne przed nadmiernym, nieuprawnionym wykorzystaniem.

Weryfikacja pozwoleń wodnoprawnych planowana jest w PPSS na wniosek przedsiębiorców. Takie rozwiązanie nie 

ma szans doprowadzić do oszczędności w zużyciu wody w sektorach, gdzie odbiorca jest zwolniony z opłat za wodę 

(przede wszystkim górnictwo i energetyka).

24-cze Formularz kontaktowy

Departament 

Rolnictwa Urzędu 

Marszałkowskiego 

Woj. Łódzkiego

Berenika Sikora

przesłano również wiadomość w 

postaci pisma Pana Wojciecha 

Frątczaka
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97. PPSS

Załącznik 1C/LP 123/str. 6

Budowa zbiornika retencyjnego 

Wieruszów na rzece Niesób
Budowa zbiornika wykazana wcześniej w LP122. Uwzględniono Załącznik 1C zostanie przeredadowany.

98. PPSS

Załącznik 1C/LP 125/str. 6

Budowa zbiornika retencyjnego 

Wieruszów na rzece Prośnie - 

zwiększenie retencji korytowej 

rzeki

Budowa zbiornika wykazana wcześniej w LP124. Uwzględniono Załącznik 1C zostanie przeredadowany.

99. PPSS Zadanie z poz. 79

Zadanie z poz. 79 „Ochrona przed wodami powodziowymi dolnego odcinka Wisły od Włocławka do jej ujścia do 

Zatoki – stopień wodny poniżej Włocławka” - Przygotowanie inwestycji, polegające na opracowaniu wymaganej 

dokumentacji środowiskowej, uzyskanie odpowiednich odstępstw – nie powinno w ogóle znaleźć się w PPSS. 

Inwestycja ta nie będzie w żaden sposób realizować celów PPSS i jako takie powinno być usunięte z Programu.

Zadanie powinno być usunięte z Programu. 

Związana z realizacja tej inwestycji zamiana swobodnie płynącej tu rzeki Wisły na sztuczny zbiornik

zaporowy jest sprzeczna z zasadą zrównoważonego rozwoju, wpisaną w art. 5 Konstytucji RP.

Zrównoważony rozwój zakłada bowiem takie korzystanie z zasobów środowiska, które nie narusza

możliwości korzystania z nich przez przyszłe pokolenia i nie zagraża trwałości systemów

przyrodniczych. Ekosystemy rzeczne i dolinowe zapewniają bardzo wiele usług ekosystemowych,

które zostaną przez budowę dróg wodnych zaburzone lub zniszczone: regulacja klimatu, regulacja

krążenia wody w przyrodzie i ochrona przed powodziami oraz suszami, oczyszczanie wód,

podtrzymywanie rybactwa śródlądowego i morskiego, funkcje korytarzy ekologicznych i szlaków

migracji ptaków, a także funkcje rekreacyjne i kulturowe. Skazywanie obecnych i przyszłych pokoleń

Polaków na utratę wielu z tych funkcji rzek, a naturalnych ekosystemów na dewastację, w myśl

krótkowzrocznej wizji rozwoju jednej tylko – transportowej – funkcji rzek jest drastycznie sprzeczne z

zasadą zrównoważonego rozwoju, znajdującą odzwierciedlenie w polskim i unijnym prawodawstwie

środowiskowym. Konsekwencją realizacji tej inwestycji będzie zniszczenie znaczącego odcinka swobodnie płynącej

rzeki, o zmiennych przepływach, zróżnicowanej szerokości, głębokości, strukturze koryta, linii

brzegowej, z dynamicznym układem wysp w nurcie oraz łącznością koryta z przyległymi terenami

zalewowymi. Zniszczenie znajdujących się tu obszarów chronionych, w tym Natura 2000 przy braku

pozytywnego oddziaływania na zagrożenie i skutki suszy w regionie nie może być uznana za

uzasadnioną.

Wyjaśniono

Stopnień wodny poniżej Włocławka poz. 79 ze względu na swój charakter oraz planowane rozwiązania m.in. umożliwi podniesienie zwierciadła wód 

podziemnych w obrębie cofki, ponadto projektowane przerzuty wody na obszary rolnicze umożliwią minimalizowanie skutków suszy rolniczej w 

okolicy zbiornika. Ponadto projektowany jest szereg działań kompensujących. W związku z powyższym zasadnym jest pozostawienie inwestycji w 

PPSS. W studium zostanie wskazany zakres i kierunek prac niezbędnych do przeprowadzenia, mających na celu przeciwdziałanie skutkom suszy. 

W związku z powyższym wskazane w uwadze obawy są nieuzasadnione. Należy również zwrócić uwagę, że każda inwestycja przed realizacją musi 

otrzymać szereg decyzji administracyjnych w tym decyzję o uwarunkowaniach środowiskowych.

Załącznik nr 7

100. PPSS

Zapis: „Zgodnie z wytycznymi 

Komisji Europejskiej należy 

promować

i w pierwszej kolejności 

rozważać działania zakładające 

naturalne metody retencji a 

budowanie

retencji sztucznej w postaci 

sztucznych zbiorników należy 

traktować jako działania 

ostatecznego

wyboru, w sytuacji, gdy 

przeanalizowano wszystkie 

możliwe warianty, bardziej 

korzystne ze

środowiskowego punktu 

widzenia (zgodność z art. 68 

ustawy Prawo wodne).”

Posiłkując się

rozumieniem terminu „retencja naturalna” przedstawionym w dokumencie na stronie 42, zapis ten

nie znajduje odzwierciedlenia w Załącznikach 1A, 1B i 1C, gdzie zdecydowaną mniejszość stanowią

działania z zakresu retencji naturalnej, a zadanie z poz. 79 stoi w jawnej sprzeczności z tym

założeniem.

Wyjaśniono

Załączniki nr 1 stanowi tylko jeden z elementów PPSS i uszczegółowienie jednego z aspektów (propozycje budowy, przebudowy urządzeń 

wodnych), propozycje pozostałych działań stanowią element Katalogu działań, który należy traktować jako kompleksowe rozwiązania slużące 

przeciwdziałaniu skutko suszy. 

101. PPSS

Zgadzamy się z autorami projektu PPSS, że niezbędne jest komplementarne wdrażanie odpowiednich działań w 

skali całej zlewni oraz obszaru dorzecza. Doceniamy także, że autorzy wskazują (str. 5, 42-43 projektu PPSS), że 

do działań, które mają istotne znaczenie w ograniczaniu suszy, należy ochrona ekosystemów wodnych i od wód 

zależnych oraz terenów podmokłych. Niestety jednak PPSS nie proponuje zadań komplementarnych, ale sprzeczne 

ze sobą. Choć część działań ujętych w PPSS ma rzeczywiście potencjał do zatrzymania wody w krajobrazie 

(renaturyzacja rzek, odtwarzanie mokradeł, budowa zastawek na rowach melioracyjnych), to inne działania będą 

prowadziły do zmniejszania zasobów wodnych.

Do takich zadań całkowicie sprzecznych z celami PPSS

należą po pierwsze regulacje rzek i prace utrzymaniowe na rzekach oraz odtwarzanie, odbudowa i

modernizacja istniejącej sieci rowów. Jakiekolwiek działania, które prowadzą do wyrównania

brzegów i pogłębienia koryta cieku, przyspieszają spływ wody, w związku z czym woda odpływa też

szybciej z terenów przyległych, a więc susza na okolicznych obszarach wystąpi szybciej, niż przed

regulacją/utrzymaniem rzeki czy odtworzeniem rowu. Jednocześnie wymienione działania wpływają

negatywnie na zdolności rzek i nadrzecznych mokradeł do oczyszczania wody z biogenów

pochodzenia rolniczego, przyspieszając eutrofizację cieków oraz w efekcie przyczyniając się do

postępującej eutrofizacji Bałtyku.

Wyjaśniono

PPSS i załączniki nie zastępują procedury oceny oddziaływania inwestycji na środowisko, każdorazowo taka ocena musi być wykonywana 

indywidualnie przez odpowiedni organ, zgodnie z obowiązującymi przepisami prawa m. in ustawą z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu 

informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2020 

r. poz. 283, 284, 322, 471.).

102. PPSS

Budowa stopni wodnych i 

zbiorników retencyjnych na 

rzekach

Drugą grupą działań, w naszej ocenie całkowicie zaprzeczających celom PPSS jest budowa stopni wodnych i 

zbiorników retencyjnych na rzekach. Stopnie wodne i zbiorniki retencyjne są częścią

infrastruktury związanej z rzekami uregulowanymi, ograniczają ich różnorodność przyrodniczą:

ograniczając drożność rzek dla ryb (potrzeba migracji w górę cieku na tarło), ogrzewając wodę i

powodując w efekcie deficyty tlenu oraz zwiększając straty wody w efekcie zwiększonego parowania.

Z drugiej strony ich pojemność retencyjna jest zwykle niewielka i nie mają praktycznego znaczenia

ani dla ograniczania zjawisk suszowych (wody z małych zbiorników zaporowych nie da się z reguły

efektywnie wykorzystać do nawadniania), ani do ograniczania powodzi (pojemność rezerwowa jest

bardzo mała i zbiorniki takie wypełniają się bardzo szybko).

Są sytuacje, gdy spiętrzenie uregulowanej rzeki za pomocą jazu jest jedynym sposobem by podnieść poziom wód

podziemnych w dolinie, jednak nie jest to jednoznaczne z tworzeniem zbiorników wody

powierzchniowej kosztem utraty funkcjonowania ekosystemów rzecznych. Znacznie większe ilości

wody można zgromadzić w naturalnej dolinie rzecznej, dzięki (przynajmniej częściowej) renaturyzacji

koryta i spowolnieniu spływu wody – np. za pomocą rumoszu drzewnego, meandryzacji i likwidacji

rowów w nadrzecznych mokradłach. 

Wyjaśniono

Inwestycje w zakresie zbiorników wodnych mogą przyczynić się do: zwiększenia zasobów wodnych poprzez możliwe zasilanie cieków w okresach 

niżówek (ograniczone możliwości, w zależności od dostępności zasobów w zbiornikach i ich sterowalności), poprawy bilansu wodnego, zwiększenia 

infiltracji do gruntu i zwiększenie zasobów dyspozycyjnych płytkich warstw wodonośnych, wzrostu poziomu wód gruntowych i uwilgotnienia siedlisk 

wokół zbiorników wodnych, wzbogacenia krajobrazu obszaru, przyczyniając się do dywersyfikacji walorów krajobrazowych w otoczeniu zbiornika, 

łagodzenia skutków zmian klimatu.

PPSS i załączniki nie zastępują procedury oceny oddziaływania inwestycji na środowisko, każdorazowo taka ocena musi być wykonywana 

indywidualnie przez odpowiedni organ, zgodnie z obowiązującymi przepisami prawa m. in ustawą z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu 

informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2020 

r. poz. 283, 284, 322, 471.).

103. PPSS Działanie 10 i 14

Po trzecie, z założonymi celami PPSS sprzeczne są w naszej ocenie również działania 10 i 14, w których 

rekomenduje się budowę nowych ujęć wód podziemnych. Jest to rozwiązanie, które może doraźnie dostarczy wodę 

tam, gdzie jej brakuje, ale w dłuższej perspektywie zdecydowanie zmniejszy zasoby wód podziemnych, doprowadzi 

do obniżenia ich poziomów w regionie i przyczyni się do spotęgowania problemu suszy, w tym wysychania 

zasilanych wodami podziemnymi mokradeł.  

Wyjaśniono

Działania dotyczące budowy nowych ujęć wód podziemnych, nie są rekomendowane do wdrażania w każdej jednostce planistycznej. Każdorazowo 

udzielenie pozwolenia wodnoprawnego na tego typu działania będzie analizowane indywidulanie i zgodnie z obowiązującymi przepisami prawa. W 

projekcie PPSS w katalogu działań wskazano oprócz działania 10 i 14 inne działania, które służyć będą retencjonowaniu wód, sprzyjać ponownemu 

wykorzystaniu wód. W katalogu działań (załacznik nr  2  do pojektu PPSS) zawarto m.in. działania1.2.3. związane ze zwiększniem retencji na 

terenah rolnych, leśnych, zurbanizowanych, które, tak jak wskazano w projekcie prognozy  będą wpływać na poprawę bilansu wodnego w obrębie 

poszczególnych zlewni. Natomiast, działaniami  związanymi z kształtowaniem zasobów wodnych poprzez zwiększanie retencji sztucznej i naturalnej, 

odtwarzanie naturalnej retencji  są działania nr 7, 4. Będą one wpływać lokalnie na podniesienie poziomu wód gruntowych, zwiększenie infiltracji 

wód do gruntu i do warstw wodonośnych. 

104. PPSS Zał. 1 A - C

Spośród ponad 600 zadań rekomendowanych do realizacji (Załącznik 1A, 1B i 1C), około

połowa ma szanse wypełniać cele PPSS, czyli przyczyniać się do przeciwdziałania skutkom suszy. Kilka

zadań nie ma żadnego istotnego wpływu na to, czy susza będzie większa, czy mniejsza (np. remont

ścian śluzy na kanale Augustowskim czy budowa suchych zbiorników w Sędziszowie), natomiast

druga połowa to zadania należące do wymieniony wyżej dwóch kategorii, które w naszej ocenie będą

znacząco potęgowały problem suszy zamiast go ograniczać. Trudno nam zważyć, czy większy efekt

skumulowany będą miały te ok. 300 zadań, które mogą przeciwdziałać skutkom suszy, czy te drugie

ok. 300, które mogą suszę potęgować.

Potrzebne są nie tylko działania ograniczone do konkretnych lokalizacji, ale przede

wszystkim plan działań i instrumenty umożliwiające szerokie wdrożenie tego programu. 

Zdecydowanie jednak działań jednoznacznie korzystnych dla ograniczania suszy jest w PPSS za mało.

Podstawowym brakiem jest według nas niewystarczające uwzględnienie potrzeb renaturyzacji

mokradeł i powstrzymania odpływu wody sieciami rowów melioracyjnych. W Polsce jest ponad

milion hektarów głęboko odwodnionych torfowisk oraz kolejne setki tysięcy rowów na innych

terenach mokradłowych (np. tereny zalewowe rzek). Jest w zasadzie regułą, że rowy te działają

jedynie jako odwadniające, są pozbawione zastawek i jazów, które w większości przypadków były

kiedyś projektowane. Priorytetowym dla retencji wody zadaniem powinno być znaczące

podwyższenie poziomów wody na tych terenach poprzez odtworzenie zastawek, a w wielu miejscach

– budowę stałych przetamowań. Tereny osuszone porzucone przez rolnictwo należy zabagnić i

przywrócić przyrodzie, tereny użytkowane rolniczo – przekształcić w kierunku rolnictwa tolerującego

wysokie poziomy wody (łąki podmokłe, paludikultura). Szacujemy, że w skali Polski do wybudowania

lub odbudowania są setki tysięcy – nawet do miliona – przetamowań na rowach. Niezbędne jest

także wskazanie konkretnych rozwiązań prawnych i instrumentów finansowych, które umożliwią

realizację powyższego postulatu. Największe możliwości retencji są na terenach rolniczych i leśnych, i

to tam trzeba kierować główne działania, a nie w kierunku technicznej zabudowy koryt rzek. Rzeki

natomiast wymagają szeroko zakrojonych projektów renaturyzacyjnych – zgodnie z opracowanym

niedawno przez Wody Polskie Krajowym programem renaturyzacji wód powierzchniowych

renaturyzacji wymaga 90% rzek – takiej właśnie skali potrzebujemy, aby skutecznie przeciwstawić się

suszy.

Wyjaśniono

Działania wskazane w uwadze  jako oczekiwane do wprowadzenia  do PPSS już są w nim ujęte, załacznik nr 2 w którym szczególowo zestawione 

są działania katalogowe,  ujmuje zwrówno działania nakierowane na retencję naturalną, wprowadzanie funkcji nawadniającej do systemów 

melioracji, zmian w prowadzeniu upraw w rolnictwie, oragniczania zuzycia wody przez ten sektor oraz zwiększnie retencyjności obszarów rolnych 

(retencja wody w glebie, korytowa, spowolnienie odpływu). Działeni nr 26 ma służyć ustaleniu mechanizmów finasowania działań służacych 

przeciwdziałaniu skutkom suszy. 

105. PPSS zał. 1

Fundacja WWF Polska składała obszerne uwagi do pierwszej wersji PPSS i niestety w większości, a zwłaszcza w 

kwestii najważniejszych postulatów, nie zostały one uwzględnione, więc pozostają nadal aktualne również odnośnie 

nowego PPSS. Jednym z najważniejszych zagadnień poruszanych przez Fundację WWF Polska była lista zadań do 

realizacji zamieszczona w załączniku 1 – łącznie 68 inwestycji polegających głównie na budowie jazów, zbiorników, 

stopni wodnych i regulacji rzek, a zatem działań, które silnie negatywnie wpływają na środowisko, a jednocześnie są 

działaniami o znikomym znaczeniu dla rozwiązania zapobieganiu suszy, a nawet przyczyniających się do wzrostu 

ryzyka suszy i pogłębienia jej skutków. W uaktualnionym PPSS znalazło się ponad 600 (!) inwestycji w trzech 

załącznikach (1A-1C), wśród których również prymat wiedzie budowa zbiorników zaporowych, regulacja rzek oraz 

modernizacja, odbudowa, przebudowa jazów. Na liście znajduje się również budowa zastawek na rowach i przykład 

renaturyzacji, natomiast działania te giną w natłoku działań technicznych wymienionych powyżej. 

Można zatem powiedzieć, że nowa wersja projektu PPSS zwielokrotnił problemy i skalę oddziaływania przedsięwzięć opisywanych przez nas we wcześniejszym dokumencie. Wyjaśniono

Zadania inwestycyjne ujęte w załączniku 1 stanowią propozycje, budowy i przebudowy urządzeń wodnych. Należy podkreślić, iż PPSS zgodnie z 

zakresem ustalonym w ustawie Prawo wodne  poza wymienionymi propocyjami zawiera katalog działań, który stanowi najważniejszy element Planu. 

Zawarty jest w nim szeroki zakres działań służący preciwdziałaniu skutkom suszy, w tym retencji naturalnej. Ponadto, umieszczenie wykazu 

planowanych inwestycji nie zdejmuje obowiazku przeprowadzenia OOŚ i uzyskania wszelkich wymaganych w świetle prawa decyzji 

administracyjnych w tym decyzji środowiskowej.  Należy też wskazać, że szereg z planowanych inwestycji polega na przywróceniu funkcji 

odwadniająco-nawadniającej urządzeń melioracji wodnych.

Załącznik nr 8

106. Prognoza/PPSS

Prace utrzymaniowe

Ani w PPSS, ani w Prognozie nie odniesiono się do rzeczywistych skutków prowadzenia prac utrzymaniowych.

W odniesieniu do przeciwdziałania skutkom suszy w pierwszej kolejności powinno się 

dokonać oceny zasadności prowadzenia prac utrzymaniowych na danym terenie i 

całkowicie z nich zrezygnować, kiedy nie ma ku temu istotnych przesłanek. Zwłaszcza, 

że realizacja prac utrzymaniowych pogłębia problem suszy, a na niektórych obszarach, 

w zależności od uwarunkowań lokalnych, również problem powodzi.

Prace utrzymaniowe wciąż postrzegane są i opisywane jako działania wpływające w sposób minimalny na ekosystem rzeczny lub niewpływające wcale. Z wieloletnich doświadczeń wynika, że wpływ niektórych rodzajów prac 

utrzymaniowych na środowisko jest znacząco negatywny, zwłaszcza, że wykonywane są one cyklicznie: corocznie lub co kilka lat. Biologiczne i hydromorfologiczne elementy jakości wód powierzchniowych są więc narażone na stałe, 

cykliczne negatywne oddziaływania i często nie mogą osiągnąć wartości właściwych dla dobrego stanu lub potencjału ekologicznego. Długoletnie doświadczenia w monitorowaniu prac utrzymaniowych i analizy dokumentacji 

towarzyszącej ogłoszeniom przetargów na wykonanie prace utrzymaniowych upoważniają do stwierdzenia, że pod hasłem utrzymania wód faktycznie realizuje się odcinkową regulację rzek. Ma to miejsce zwłaszcza w odniesieniu do 

różnego typu działań akcyjnych, takich jak naprawa szkód powodziowych, gdzie często np. „zabudowa wyrw” w brzegach rzek jest de facto regulacją rzeki z zastosowaniem umocnień takich jak narzut kamienny.

Na zasadność, a wręcz konieczność potraktowania prac utrzymaniowych nie tylko jako odrębnego 

problemu gospodarki wodnej, ale i kluczowego problemu w     zagadnieniach związanych z 

przeciwdziałaniem skutkom suszy, wskazuje m. innymi skala realizacji tzw. odmulania cieków, 

formalnie zapisanego w Prawie wodnym jako „udrażnianie śródlądowych wód powierzchniowych przez 

usuwanie zatorów utrudniających swobodny przepływ wód oraz usuwanie namułów i rumoszu”. W 

praktyce polega na usunięciu koparką warstwy do 50 cm osadów dennych, zwykle odkładanego na 

brzegach cieku, w wyniku czego z czasem powstaje podwyższenie terenu zwane wargą brzegową. 

Wysoka warga brzegowa może znacząco ograniczyć możliwość zalania doliny wezbranymi wodami 

rzeki, a tym samym ogranicza retencję dolinową i odtwarzanie zasobów wody w profilu glebowym w 

dolinach rzek. Specjaliści z zakresu badań i ochrony ekosystemów rzecznych są zgodni, że jest to 

działanie o potencjalnie bardzo silnym negatywnym bezpośrednim wpływie na siedliska i gatunki roślin 

i zwierząt związane z korytem cieku (poprzez uproszczenie struktur dna i bezpośrednie niszczenie 

siedlisk i osobników gatunków roślin i zwierząt) i doliną cieku (poprzez zwiększenie drenującego 

efektu koryta cieku i wzmiankowane wyżej przerwanie ciągłości poprzecznej doliny rzeki wskutek 

tworzenia się wargi brzegowej). Silnie negatywnie wpływa również na zdolność rzeki do 

samooczyszczania (absorpcji biogenów i innych zanieczyszczeń).

Do niniejszej tabeli załączono pismo WWF - w ramach którego poruszane są aspekty związane z 

pracami utrzymaniowymi.

Wyjaśniono

Zgodnie z ustawą Prawo wodne -  art.. Art. 227. 1. Utrzymywanie publicznych śródlądowych wód powierzchniowych

oraz morskich wód wewnętrznych polega także na zachowaniu stanu dna lub brzegów

oraz na remoncie lub konserwacji istniejących budowli regulacyjnych. Utrzymanie wód – i nie powinno uniemożliwić osiągnięcia celów 

środowiskowych określonych w art. 56, art. 57, art. 59 oraz w art. 61, przy uwzględnieniu dopuszczalności nieosiągnięcia celów środowiskowych, o 

której mowa w art. 66

Zgodnie z zapisami prognozy: Prace utrzymaniowe mogą powodować negatywny wpływ głównie na elementy biologiczne oceny stanu wód oraz 

florę i faunę, ze względu na możliwość niszczenia siedlisk, spadek prędkości przepływu, zmianę jakości wody. Zastosowanie ubezpieczeń brzegów 

może skutkować brakiem dogodnych miejsc do osadzania się fitobentosu i makrofitów w miejscach umocnień, wpływ ten jednak może zostać 

złagodzony poprzez zastosowanie naturalnych materiałów. Ze względu na spodziewany zasięg prac (niewielkie odcinki cieków), wpływ można 

określić jako lokalny i pomijalny w skali jcwp.

107. PPSS

W odniesieniu do zaktualizowanego projektu PPSS wnosimy ponownie o usunięcie z PPSS listy inwestycji na 

ciekach naturalnych, a zamiast tego opracowanie listy priorytetowych inwestycji na kanałach i systemach rowów 

melioracyjnych, umożliwiających skuteczne retencjonowanie wód opadowych (szczególnie w okresie jesienno-

zimowym) oraz odbudowę utraconej retencji glebowej i krajobrazowej na obszarach ekstremalnie i bardzo 

zagrożonych suszą rolniczą.

Wyjaśniono

Zadania inwestycyjne służące m.in.. Zwiększaniu retencji korytowej znajdują się w prozycjach budowy i przebudowy urządzen wodnych w 

załaczniku 1B. Działaniem katalogowym poświęconym retencji w systemach melioracynych jest działanie nr 8 - Budwa oraz przebudowa urządzeń 

melioracji wodnych dla zwiększania retencji glebowej.

108. PPSS

Wójt Gminy Wiśniowa zwraca się z pytaniem dotyczącym braku zawarcia inwestycji pn.: "Budowa zbiornika 

retencyjnego w miejscowości Wiśniowa na cieku Szufnarówka, gm. Wiśniowa, woj.

podkarpackie" w projekcie planu przeciwdziałania skutkom suszy wersja maj, 2020r.

 We wstępnym projekcie z sierpnia 2019r. ww. inwestycja została zawarta w załączniku nr 1 - Tabela zadań w 

zakresie budowy i przebudowy urządzeń wodnych w celu zwiększenia m.in. retencji i wspierające przeciwdziałanie 

skutkom suszy - zadania wytypowane z Programu Planowanych Inwestycji PGW WP na lata 2021-2027 z 

perspektywą do 2030r. (stan na 2019r.) poz. 45.

W aktualnym PPSS nie ma ww. inwestycji w żadnym załączniku. Wyjaśniono
Wskazane w uwadze zadanie nie zostało zawarte w załczniku 1A do PPSS, ze względu na to iż obecnie nie znajduje się w PPI. Jednakże zwraca 

się uwagę, że RZGW w Rzeszowie nie odstąpiło od planów realizacji tej inwestycji.

109. PPSS
Zwracamy się o ponowne zawarcie i utrzymanie inwestycji pn.: "Budowa zbiornika retencyjnego w miejscowości 

Wiśniowa na cieku Szufnarówka, gm. Wiśniowa, woj. podkarpackie" w przygotowywanym programie PPSS.
Wyjaśniono

Wskazane w uwadze zadanie nie zostało zawarte w załczniku 1A do PPSS, ze względu na to iż obecnie nie znajduje się w PPI. Jednakże zwraca 

się uwagę, że RZGW w Rzeszowie nie odstąpiło od planów realizacji tej inwestycji.

110. PPSS

Zagospodarowanie rzeki Świder w dolnym biegu na terenie Powiatu Otwockiego, poprzez:

budowę progów wodnych
Zabudowa rzeki Świder na odcinku od mostu na drodze wojewódzkiej DW 801 do granic Powiatu Otwockiego progami stałymi spowoduje spowolnienie przepływów wody w rzece i będzie przeciwdziałać występującej obecnie silnej 

erozji koryta rzeki.
Wyjaśniono

Na tym etapie nie jest możliwe dołożnie dodatkowych zadań inwestycyjnych do PPSS. Fakt nieumieszczenia inwestycji w zestawieniu PPSS nie 

wpływa na możliwość realizacji inwestycji zgodnie z obowiazującym prawem. 

111. PPSS
Zagospodarowanie rzeki Świder w dolnym biegu na terenie Powiatu Otwockiego, poprzez: budowa jazów i zbiornika 

wodnego "Bojary” u ujścia rzeki Świder.

Odtworzenie jazów w miejscach, gdzie dawniej stały młyny: w Mlądzu, Wólce Mlądzkiej i Kopkach, będzie sprzyjać rozwojowi rekreacji na rzece Świder. Budowa zbiornika wodnego “Bojary” stworzy idealne miejsca rekreacji i 

wypoczynku dla mieszkańców Powiatu Otwockiego i Warszawy.

Budowa jazów i zbiornika na rzece Świder umożliwi retencjonowanie wody i pozwoli na regulowanie stanu wody w Świdrze. Zbiornik na rzece Świder pełniłby również funkcję zbiornika przeciwpowodziowego.

Wyjaśniono
Na tym etapie nie jest możliwe dołożnie dodatkowych zadań inwestycyjnych do PPSS. Fakt nieumieszczenia inwestycji w zestawieniu PPSS nie 

wpływa na możliwość realizacji inwestycji zgodnie z obowiazującym prawem. 

112. PPSS
Zagospodarowanie rzeki Mienia poprzez przywrócenie funkcjonalności zastawek na rzece Mienia.

Wyjaśniono
Na tym etapie nie jest możliwe dołożnie dodatkowych zadań inwestycyjnych do PPSS. Fakt nieumieszczenia inwestycji w zestawieniu PPSS nie 

wpływa na możliwość realizacji inwestycji zgodnie z obowiazującym prawem. 

113. PPSS

Budowa zbiornika retencyjnego w okolicach Boryszewa i Duchnowa (kanał Boryszewski).

Wyjaśniono
Na tym etapie nie jest możliwe dołożnie dodatkowych zadań inwestycyjnych do PPSS. Fakt nieumieszczenia inwestycji w zestawieniu PPSS nie 

wpływa na możliwość realizacji inwestycji zgodnie z obowiazującym prawem. 

114. PPSS

Przebudowa urządzeń melioracyjnych na terenach, które utraciły charakter rolniczy i przywrócenie dwufunkcyjności 

(nawadnianie i odwadnianie) rowów melioracyjnych na terenach rolniczych. Wyjaśniono
Na tym etapie nie jest możliwe dołożnie dodatkowych zadań inwestycyjnych do PPSS. Fakt nieumieszczenia inwestycji w zestawieniu PPSS nie 

wpływa na możliwość realizacji inwestycji zgodnie z obowiazującym prawem. 

115. PPSS
Budowa zbiornika retencyjnego w okolicy góry Meran w Otwocku.

Wyjaśniono
Na tym etapie nie jest możliwe dołożnie dodatkowych zadań inwestycyjnych do PPSS. Fakt nieumieszczenia inwestycji w zestawieniu PPSS nie 

wpływa na możliwość realizacji inwestycji zgodnie z obowiazującym prawem. 

24-cze Formularz kontaktowy

Departament 

Rolnictwa Urzędu 

Marszałkowskiego 

Woj. Łódzkiego

Berenika Sikora

przesłano również wiadomość w 

postaci pisma Pana Wojciecha 

Frątczaka

24-cze
E-mail wraz z 

załącznikiem

Ogólnopolskie 

Towarzystwo 

Ochrony Ptaków

Małgorzata Górska

malgorzata.gorska@otop.org.pl

24-cze
E-mail wraz z 

załącznikiem

Centrum Ochrony 

Mokradeł
Joanna Gornia

24-cze
E-mail wraz z 

załącznikiem
WWW Polska Przemysław Nawrocki

25-cze E-mail Gmina Wiśniowa
Marcin Kut

Wójt Gminy

24-cze
E-mail wraz z 

załącznikiem

Powiat Otwocki 

Wydział Ochrony 

Środowiska

Krzysztof Kłósek

wicestarosta
PPSS

Przedstawiam propozycję zamierzeń inwestycyjnych, które powinny zostać 

uwzględnione w dokumentach planistycznych dla terenu Powiatu Otwockiego. Biorąc 

pod uwagę coraz częstsze występowanie ekstremalnych zjawisk pogodowych, przy 

jednoczesnym braku odpowiednich budowli, które umożliwiałyby przeciwdziałanie 

skutkom suszy, wnoszę o uwzględnienie inwestycji – inwestycje zostały wskazane w 

kolumnie G (treść uwagi).
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116. PPSS

 Stworzenie zbiorników retencyjnych na terenach zurbanizowanych, gdzie został zaburzony naturalny spływ wód 

opadowych i zmniejszona została naturalna retencja poprzez uszczelnienie znacznych powierzchni terenu, zarówno 

w celu zapobiegania podtopieniom, jak również przeciwdziałaniu skutkom suszy w przypadku występowania 

ekstremalnych zjawisk pogodowych. 

Wyjaśniono

Działanie katalogowe nr 3 w całości poświęcone jest zwiększaniu retencyjności terenów zurbanizowanych. Zatem podejmowanie działań w tym 

zakresie jest jak najbardziej celowe pod względem przeciwdziałania skutkom suszy. Organami wskazanymi do wdrażania tego typu działań są 

jednostki samorządu terytorialnego. 

117. PPSS Załącznik 1 C
Wykaz wymaga uporządkowania.

W załączniku są liczne powtórzenia oraz nieścisłości m.in. w zakresie lokalizacji.
Uwzględniono Załącznik zostanie zweryfikowany i uporządkowany. Załącznik nr 9

118. PPSS Załączniki 1A-C

Brakuje inwestycji ujętej w inicjatywie Nawadniamy Łódzkie zgłoszone do Programu	przeciwdziałania

niedoborowi wody na lata 2021-2027 z perspektywą do roku 2030 - Orzeżyn, rz. Swędrnia, gm. Błaszki, pow. 

sieradzki, 55 ha

Nieuwzględniono

Z uwagi na swoją lokalizację powyżej istniejącego już dużego zbiornika Wodnego Murowaniec i występujące obecnie problemy związane z 

utrzymaniem eksploatacyjnych poziomów piętrzenia wody zgodnych z wytycznymi instrukcji gospodarowania wodą oraz instrukcji eksploatacyjnej 

zbiornika oraz corocznie powtarzającym się problemie samego napełnienia zbiornika po okresie zimowym, wynikającym ze zbyt małych dopływów 

wód jak i zapewnienia biologicznego odpływu, brak jest uwarunkowania, co do zasadności budowy zbiornika „Orzeżyn"

119. PPSS

Załącznik 1C/LP 25/str. 2

Budowa zbiornika retencyjnego 

Łask o pow. 10,9 ha na rzece 

Pisi

Załącznik 1 C/LP 79/str. 5

Budowa wielofunkcyjnego 

zbiornika wodnego Łask, jako 

rozwiązania modelowego dla 

zrównoważonego rozwoju 

regionu ze specjalnym 

uwzględnieniem adaptacji 

dorzeczy do zmian klimatu o 

pow. 10,9 ha na rzece Grabi

Rozbieżności lokalizacyjne (rzeka Pisia czy Grabia) Uwzględniono Załącznik zostanie zweryfikowany i uporządkowany. 

120. PPSS

Załącznik 1 C/LP 26/str. 2

Odbudowa Jazu na rzece 

Praśnie w miejscowości 

Skrzynki Gmina Ujazd

Rzeka Prosną nie przepływa przez gminę Ujazd. Uwzględniono Zweryfikowano i poprawiono wskazanie gminy dla lokalizacji zadania inwestycyjnego w pozycji lp. 26 w załączniku 1C. 

121. PPSS

Załącznik 1 C/LP 27/str. 2

Odtworzenie progów wodnych 

na rzece Praśnie

Gmina Grabów nad Prosną

nie znajduje się w województwie

łódzkim.

Uwzględniono Załącznik zostanie zweryfikowany i uporządkowany. 

122. PPSS

Załącznik 1 C/LP 50/str. 3

Zwiększenie możliwości 

retencyjnych oraz 

przeciwdziałanie powodzi i 

suszy na terenach nizinnych 

Rawy mazowieckiej Etap II - 

"Połączenie zbiorników TATAR 

i DOLNA na rzece Rawce w 

Rawie mazowieckiej w jeden 

zbiornik

Miasto Rawa Mazowiecka znajduje się w województwie łódzkim a nie mazowieckim. Uwzględniono Załącznik zostanie zweryfikowany i uporządkowany. 

123. PPSS

Załączniki C/LP 77/str. 4

Zwiększenie retencji na rzece 

Rawce

Gmina Rawa Mazowiecka znajduje się w województwie łódzkim Uwzględniono Załącznik zostanie zweryfikowany i uporządkowany. 

124. PPSS

Załącznik 1C/LP 96/str. 5

Opracowanie dokumentacji 

projektowej wraz z rozbudową 

zbiornika małej retencji przy 

rzece Zielkówce

Urząd Miejski w Łowiczu znajduje się w województwie łódzkim a nie mazowieckim. Uwzględniono Załącznik zostanie zweryfikowany i uporządkowany. 

125. PPSS

Załącznik 1C/LP 118/str. 6

Budowa zbiornika retencyjnego 

Wieruszów

Budowa	zbiornika	wykazana

wcześniej w LP117.
Uwzględniono Załącznik zostanie zweryfikowany i uporządkowany. 

126. PPSS

Załącznik 1C/LP 123/str. 6

Budowa zbiornika retencyjnego 

Wieruszów na rzece Niesób

Budowa	zbiornika	wykazana

wcześniej w LP122.
Uwzględniono Załącznik zostanie zweryfikowany i uporządkowany. 

127. PPSS

Załącznik 1C/LP 125/str. 6

Budowa zbiornika retencyjnego 

Wieruszów na rzece Praśnie - 

zwiększenie retencji korytowej 

rzeki

Budowa	zbiornika	wykazana

wcześniej w LP124.
Uwzględniono Załącznik zostanie zweryfikowany i uporządkowany. 

128. 22-maj
e-mail wraz z 

załącznikami

Adam Antosiewicz (społeczny 

koordynator) 

aa.53@o2.pl

PPSS

W załączeniu przesyłam uzupełnienie Planu Retencji Ziemi Pszczyńskiej( wniosek nr 161) realizacja którego jako 

Activity Pocket przyniesie szybkie efekty zarówno w samej retencji ,w wielu obszarach, w tym także w rozwoju 

gospodarczym regionu.

Niektóre prace można zaczynać „już od jutra” – część terenu przewidzianego pod retencję ma czynne pozwolenie 

na budowę.

Część terenu w Kobiórze to własność prywatna ( NOMA GOLF sp. z o.o.) której właściciel jest otwarty na działanie 

w PPP- gotowy działać natychmiast.

Pozostała część terenów przewidywanych pod retencję to własność Skarbu Państwa w zarządzie Lasów 

Państwowych.

Activity Pocket to program (...) który zakłada tworzenie zbiorników retencyjnych dających impuls do rozwoju, 

mogących w przyszłości być włączone w system retencji z Kanałem Śląskim i Odrzańską Drogą Wodną.

Uzupełnienie wniosku, to informacja o możliwości szybkiego działania dla ratowania czystej wody,szybkiej realizacji 

retencji i działań rozwojowych.

Wyjaśniono
PPSS jest dokumentem o zasięgu krajowym, który będzie przyjęty rozporządzeniem. Przedmiotowe propozycje stanowią ciekowe aczkolwiek zbyt 

szczegółowe rozwiązania technologiczne. 

129.

Równie istotne byłoby ilościowe zestawienie w PPSS planowanego zwiększenia dyspozycyjnych zasobów wody za 

pomocą zadań inwestycyjnych z podziałem na obszary   o różnych stopniach zagrożenia suszą.  Dane takie 

posiadałyby praktyczne znaczenie w trakcie dalszych prac nad PPSS oraz w przyszłości, w przypadku aktualizacji 

tego programu.

Wyjaśniono

Ważność aspektu ilościowego ujęcia dyspozycyjnych zasobów wodnych znajduje odzwierciedlenie w treści projektu PPSS. Wyniki ilościowe 

zasobów dyspozycyjnych w podziale na wody powierzchniowe i podziemne zamieszczono w dokumencie projektu Planu w rozdziale 1.2. Ocena 

stanu dyspozycyjnych zasobów wodnych, z uwzględnieniem podziału kraju na obszary dorzeczy. Wskazana część dokumentu realizuje pkt 2.) ust. 2 

art. 184 ustawy Prawo wodne – Analiza możliwości powiększenia dyspozycyjnych zasobów wodnych. Wykonane na potrzeby opracowania projektu 

PPSS, analizy zasobów dyspozycyjnych przeprowadzono na bazie długich serii danych hydrologicznych (1987-2017) oraz hydrogeologicznych 

(1987-2018) oraz danych o wielkości presji na zasoby wód powierzchniowych i podziemnych (wg stanu na koniec 2016 r.). Oszacowanie wielkości 

zasobów wodnych, w tym zasobów dyspozycyjnych z punktu widzenia planistycznego jest zagadnieniem wykraczającym poza możliwości ujęcia w 

dokumencie. Trudności nastręcza przewidzenie wielkości przepływów i wyznaczenia z nich lub przewidzenia wartości przepływów 

charakterystycznych. Zatem w obliczeniach wskazane było by dokonanie prognoz (modele prognostyczne) na kolejne lata okresu planistycznego, co 

samo w sobie zawiera wysoki poziom niepewności wyników. Drugą kwestią trudną do zaplanowania jest poziom presji, czyli ogólnie ujmując 

przewidzenie ilości użytkowników wód z uprawnieniami do szczególnego korzystania z zasobów wodnych oraz nadanych im uprawnień co do 

wielkości poboru lub zrzutów. Analizy tego typu nie są stosowane w praktyce analiz z zakresu gospodarki wodnej. Wobec powyższego zasadne jest 

posługiwanie się planowaną objętością retencji jaka jest planowana do uzyskania przez realizację poszczególnych zadań inwestycyjnych (załącznik 

1). W zakresie ustawowo określonej zawartości Planu zakresem analiz dotyczącym zasobów dyspozycyjnych jest wskazanie możliwości ich 

powiększania. Jako możliwości zwiększania zasobów dyspozycyjnych podano szereg rozwiązań (ujętych następnie w załączniku nr 2 w formę 

działań katalogowych służących przeciwdziałaniu skutków suszy), z których największa rolę odgrywa retencja. Zatem kwantyfikację wielkości 

retencji ukształtowanej przez Plan w wyniku jego wdrożenia uznano za najważniejszy wskaźnik efektywności i parametr ewaluacji przy aktualizacji 

PPSS.

Załącznik nr 11Załącznik 

nrZałącznik nr 11

130.

W związku z powyższym zasadne jest skonkretyzowanie działań mających umożliwić realizację celu postawionego 

przed PPSS, bowiem w przeciwnym razie zaistnieje ryzyko ich niewystarczającej realizacji. Wypracowanie i 

włączenie do dokumentu jednoznacznych parametrów dla wszystkich mierzalnych działań scharakteryzowanych w 

załączniku nr 2 – tak jak uczyniono to w przypadku zadań inwestycyjnych – umożliwi przejście ze sfery 

deklaratywnej do jasnego określenia efektów stanowiących filar przeciwdziałania skutkom suszy. Przed realizacją 

zaplanowanych działań powinny zostać: (1) określone ilościowo, możliwe do wykonania w okresie do 2027 roku 

(zgodnie z założonym okresem planowania, str. 6 PPSS), parametry działań; (2) wskazane podmioty przypisane do 

realizacji tak określonych działań oraz (3) ustanowione systemy sprawozdawczości z realizacji działań 

zaplanowanych w PPSS.

Wyjaśniono

Wskazane w odnośnikach (1), (2), (3) kryteria są bardzo zasadne i należy wskazać, że są one przyjęte w projekcie Planu. Mianowicie ilościowe 

wskazania dotyczą zarówno działań katalogowych (załącznik nr 2), jak i wpisane są w zestawienia zadań inwestycyjnych w załącznikach 1A, B, C. 

Są to wskaźniki ujęte w opisie działań katalogowych w zakresie podania charakterystyki terenów oraz obszarów ryzyka suszy, na które kierowane są 

do realizacji. Także w kontekście kompetencyjnym wskazano organy odpowiedzialne za przygotowanie działania pod względem administracyjnym, 

formalnym czy prawnym oraz organy, podmioty wdrażające. W części 4 projektu PPSS prezentującej katalog działań służących przeciwdziałaniu 

skutkom suszy część z nich (10) wskazano na mapach, identyfikując JCWP, w których zidentyfikowany poziom zagrożenia suszą (łącznie lub 

poszczególnymi jej typami) oraz elementy ryzyka suszy i uwarunkowania fizycznogeograficzne bezpośrednio wskazują na potrzebę wdrażania 

działań. Opracowany w części 4 PPSS zestaw 11 map ma charakter programowy i na etapie wdrażania i ewaluacji stanowi jeden z wyznaczników 

zakresu i skali planistyki dla skutecznego przeciwdziałania skutkom suszy. Delegacja ustawowa określająca zakres PPSS nie nadaje dokumentowi 

wymiaru programowego. Przepisy Ustawy Prawo wodne ograniczają Plan do katalogu działań oraz propozycji budowy i przebudowy urządzeń 

wodnych, a także również odzwierciedlanych w działaniach katalogowych propozycji rozwiązań formalno-prawnych dla wprowadzania zmian w 

zakresie korzystania z zasobów wodnych i służących zwiększaniu retencji. Należy mieć na uwadze fakt, iż susza jest zjawiskiem naturalnym i 

generującym trudne do zarządzenia ryzyko – przyczyną jest nieprzewidywalność co do zasięgu przestrzennego, intensywności czy czasu trwania 

poszczególnych zdarzeń suszy. Stąd też planowanie działań przeciwdziałających jej skutkom zależy od wielu czynników lokalnych, regionalnych 

oraz także społecznych, przez co wymaga rozpatrywania indywidualnego. Sprawozdawczość na poziomie Komisji Europejskiej dla PPSS ustalają 

harmonogramy raportowania dla Planów Gospodarowania Wodami (PGW). Sam dokument PPSS nie posiada obowiązku sprawozdawczości do 

Komisji Europejskiej. Przyjęcie takiego trybu dla PPSS wynika bezpośrednio z art. 13 Ramowej Dyrektywy Wodnej. Sprawozdawczość z poziomu 

Ministra właściwego ds. gospodarki wodnej obejmuje w cyklu 2-letnim sprawozdanie z realizacji PPSS. Natomiast, na potrzeby sprawozdawczości z 

poziomu Wód Polskich opracowano dokument analityczny określający mechanizmu sprawozdania realizacji PPSS. Parametry stanowiące mierniki 

dla wdrażania działań ustala rozdział 3 dokumentu prognozy (Metody analizy skutków realizacji postanowień projektowanego dokumentu i 

częstotliwość jej przeprowadzania). Wskaźniki te, jak przedstawiono w odpowiedziach do uwag dotyczących dokumentu prognozy, zostaną 

zmodyfikowane dla większej precyzji procesu ewaluacji.

131.

W związku z powyższym, uwzględniając potrzebę konkretyzacji działań, zasadne jest ujęcie w PPSS renaturyzacji, 

których możliwość realizacji zidentyfikowano

w KPRWP oraz wskazanie czy projekty wskazane w załącznikach PPSS wynikają

z KPRWP i są zgodne      z zasadami ujętymi w „Podręczniku dobrych praktyk renaturyzacji wód powierzchniowych” 

(Państwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Kraków 2020).

Wyjaśniono

Działaniem służącym przeciwdziałaniu skutkom suszy obejmującym rozwiązania renaturyzacyjne jest działanie nr 4. W opisie działania wskazano 

na komunikację zadań planistycznych 2aPGW z PPSS; cyt. z opisu działania nr 4: „Przy realizacji działań należy uwzględnić m.in. zapisane w 

drugiej aktualizacji planów gospodarowania wodą na obszarze dorzeczy informacje dotyczące renaturyzacji wód powierzchniowych.” Stąd też na 

poziomie PPSS Krajowy Program Renaturyzacji Wód Powierzchniowych stanowi dokument poglądowy. Dopiero wyselekcjonowane i uwzględnione 

w 2aPGW zadania renaturyzacyjne z KPRWP należy traktować jako zadania do ewaluacji na poziomie PPSS. W stanie obecnym KPRWP jest 

kierowany przede wszystkim do Wód Polskich, jako dokument do dalszego opracowania planistycznego w ramach 2aPGW.

132.

Natomiast w odniesieniu do usług ekosystemów, w dokumentacji powinny znaleźć się m.in. sposoby zarządzania 

populacją bobra. Rozlewiska bobrowe, które odznaczają się bardzo dużą stabilnością, wpływają korzystnie na 

podniesienie się poziomu wód gruntowych, chroniąc położone w pobliżu obszary przed suszą.

Wyjaśniono

Działalność bobrów niezaprzeczalnie wpływa na przeciwdziałanie skutkom suszy w skali lokalnej. Piętrzenie wód powstałe przez tamy bobrowe, w 

szczególności na małych ciekach, przyczynia się do opóźnienia odpływu wód ze zlewni oraz poprawy uwilgotnienia terenów przyległych oraz 

jednocześnie stymuluje wzrost bioróżnorodności. Niemniej jednak oddziaływania tam bobrowych mogą powodować negatywne skutki przede 

wszystkim w związku z uszkodzeniem wałów czy lokalnymi podtopieniami gruntów rolnych. Z tego też powodu i mając na uwadze regulacje prawne 

ustalające procedury i rozwiązania na okoliczność występowania strat wywołanych działalnością bobrów, oraz uprawnienia PPSS nie jest możliwe 

wprowadzenie zmian prawnych przez zamieszczenie ich w treści Planu. Plan przeciwdziałania skutkom suszy nie może tworzyć prawa, czyli nie 

zastępuje procedur legislacyjnych właściwych do zmiany przepisów.

133.

Oprócz działań mających na celu kształtowanie obiektów minimalizujących ryzyko wystąpienia suszy, równie ważne 

jest wprowadzenie regulacji prawnych, których celem będzie zapobieganie eliminacji takich obiektów z krajobrazu. 

Przykładowo, pośród działań zmierzających do zwiększenia ilości

i czasu retencji wód na gruntach rolnych, ujęto odtwarzanie śródpolnych oczek wodnych

i mokradeł. To działanie bardzo istotne, jednak      w obecnym stanie nie istnieją prawne przeszkody dla likwidacji 

istniejących obiektów.

Wyjaśniono

Tworzenie obiektów małej retencji na gruntach rolnych ma istotne przełożenie na mikroskalowe oddziaływanie na ilość zasobów wody w glebie. 

Natomiast formalnoprawne rozstrzyganie o zakazach likwidacji oczek śródpolnych nie jest możliwe z poziomu PPSS. Plan przeciwdziałania skutkom 

suszy, z uwagi na formę rozporządzenia, w jakiej zostanie przyjęty, nie może wprowadzać zapisów zmieniających obecnie obowiązujące przepisy 

prawne czy wprowadzać zapisów, które by ustanawiały obowiązki prawne. Zatem działanie nr 1, w którym ustalono zakres przeciwdziałania 

skutkom suszy na gruntach rolnych, jako że jego przygotowanie, w tym jego strony formalnoprawnej, znajduje się w zakresie jednostek rządowych i 

będzie poddane analizie stanu instrumentów prawnych służących jego wdrożeniu. A stwierdzone niedostatki legislacyjne powinny wywołać proces 

zmiany przepisów.

134.

W powyższym kontekście warto rozważyć bezpośrednie zaangażowanie PGW Wody Polskie w realizację działań 

przewidzianych

w działaniu 1 załącznika nr 2, z uwagi na fakt, że zarządzane przez tę instytucję grunty znajdują się na obszarach 

wiejskich.

Wyjaśniono

Wody Polskie wraz i na równi z jednostkami samorządu terytorialnego oraz organami administracji rządowej w myśl art. 183 Ustawy Prawo wodne 

są ustawowo wskazane do realizacji zadań i działań służących przeciwdziałaniu skutkom suszy. Nie wpisanie Wód Polskich do wszystkich działań 

katalogowych wynika z formalnych i ustalonych prawnie kompetencji do wykonywania niektórych działań. Natomiast w odniesieniu do załącznika 1A 

i 1B  inwestycje przynależą PGW WP i w przypadku załącznika 1a zawarte są w Programie planowanych inwestycji w gospodarce wodnej PGW 

WP. W przypadku załącznika 1b są to inwestycje wskazane w założeniach do Programu kształtowania zasobów wodnych, które są wdrażane przez 

PGW WP.

135.

Postuluje się także wprowadzenie narzędzi w prawodawstwie z zakresu zagospodarowania terenu i budownictwa, 

które ograniczą powstawanie wielkopowierzchniowych, a nieprzepuszczalnych utwardzeń, tj. parkingi, place 

manewrowe, składy itp. Możliwe jest zaprojektowanie i wykonanie powierzchni ażurowych, które zapewnią 

infiltrację, dzięki czemu zmniejszy się dynamika lokalnego odpływ wód oraz ryzyko wystąpienia podtopień. Z kolei 

istniejące duże powierzchnie nieprzepuszczalne powinny zostać zinwentaryzowane, a następnie zmodyfikowane w 

sposób umożliwiający odpływ wód do gruntu w miejscu wystąpienia opadu. W tym celu także niezbędne będzie 

wypracowanie skutecznych rozwiązań legislacyjnych. Ponadto, w nawiązaniu do problemu wielkopowierzchniowych 

terenów utwardzonych, w PPSS powinny znaleźć się działania skierowane na przeciwdziałanie skutkom suszy w 

miastach, uwzględniające zapisy planów adaptacji miast do zmian klimatu.

Wyjaśniono

Analogicznie jak przy działaniu nr 1, działanie katalogowe dedykowane przeciwdziałaniu skutkom suszy na terenach zurbanizowanych powinno 

skutkować także pracami legislacyjnymi, o których zakresie zdecydują wyniki etapów procedury prawodawczej. Ponadto należy zwrócić uwagę na 3 

element PPSS (3.2. Cele zmian w zakresie korzystania z zasobów wodnych) wskazuje się, iż: „Ocena niezbędnych zmian, jakie powinny zostać 

wprowadzone w zakresie korzystania z zasobów wodnych dla skutecznego i efektywnego przeciwdziałania skutkom suszy, odnosi się do zmian 

dyktowanych potrzebami:… 

2) weryfikacji zakresu faktycznego korzystania przez zakłady, w rozumieniu ustawy Prawo wodne, z zasobów wodnych, z punktu widzenia zarówno 

wiarygodności bilansu tych zasobów oraz możliwości dalszego udzielania uprawnień w zakresie korzystania z wód i usług wodnych, jak też 

racjonalizacji i optymalizacji zakresu przyznanych już uprawnień;

3) bezpośrednich zmian w zakresie zarządzania wodami, w tym utrzymania wód;

4) zmian legislacyjnych w odniesieniu do przepisów, które napotykają trudności w ich stosowaniu;…”. 

Zakres zmian prawnych wpisuje się zatem w ustalenia projektu PPSS.

136.

W przypadku działania nr 24 polegającego na przeprowadzeniu weryfikacji zasad gospodarowania wodą w 

zbiornikach retencyjnych, zasadne jest rozważenie możliwości zmniejszenia mas wody przepompowywanych ze 

zlewni znajdujących się w sąsiedztwie zapór bocznych. Działania te mogłyby ograniczyć odpływ wód i doprowadzić 

do utrzymania ich wyższego poziomu na gruntach położonych w sąsiedztwie istniejących zapór.

Wyjaśniono

Pompownia zwykle współpracuje ze zbiornikiem wyrównawczym. Cały układ pracuje

z wydajnością zależną od przepływów w rzece. Aby uzyskać proponowany efekt należy dążyć do maksymalizacji objętości (powierzchni) zbiornika 

wyrównawczego przepompowni. Zbiorniki te nie są uszczelniane więc woda w nich zgromadzona zasila wody gruntowe podnosząc ich poziom w 

obrębie zapory bocznej. Podsumowując – zaleca się, aby przy takich przepompowniach robić jak największe zbiorniki wyrównawcze wody co 

poprawi warunki wód gruntowych.

24-cze
E-mail wraz z 
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Krzysztof Kłósek
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Przedstawiam propozycję zamierzeń inwestycyjnych, które powinny zostać 

uwzględnione w dokumentach planistycznych dla terenu Powiatu Otwockiego. Biorąc 

pod uwagę coraz częstsze występowanie ekstremalnych zjawisk pogodowych, przy 

jednoczesnym braku odpowiednich budowli, które umożliwiałyby przeciwdziałanie 
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137.

W załączniku nr 2 - Tabela zawierająca katalog działań służących przeciwdziałaniu skutkom suszy: „Budowa 

nowych ujęć wód podziemnych oraz budowa rurociągów wodociągowych magistralnych do przesyłania wody do 

obszarów zagrożonych suszą hydrologiczną dla potrzeb zbiorowego zaopatrzenia w wodę przeznaczoną do spożycia 

przez ludzi mieszkańców tych obszarów” (obecny pkt 14) powinna być wymieniona przed „Budową ujęć wód 

podziemnych do poboru na cele nawodnień rolniczych” (obecny pkt 10).

Wyjaśniono

Wyjaśnieniem dla sformułowanej uwagi jest przedstawienie kryteriów ustalania kolejności działań w tabeli załącznika nr 2 – Tabela zawierająca 

katalog działań służących przeciwdziałaniu skutkom suszy. Kryteriami ustalającymi kolejność działań w katalogu w projekcie planu przeciwdziałaniu 

skutkom suszy były wskazania z kolumny drugiej tabeli „rodzaj działania” oraz obszar ryzyka suszy na który kierowane jest dane działanie. Rodzaje 

działania wyodrębniają 4 grupy działań: retencja, budowa, zmiana korzystania, edukacja, formalne. Dla ustalenia kolejności działań w podziale na 

grupy przyjęto uzgodnioną z Ministerstwem Gospodarki Morskiej i Żeglugi Śródlądowej, zasadę iż działania realizujące zadania związane z retencją 

mają kluczowe znaczenie dla przeciwdziałania skutkom suszy. Realizują one postulat Komisji Europejskiej do stosowania działań proaktywnych (in. 

podejścia adaptacyjnego) do przeciwdziałania skutkom suszy. Działania służące zwiększaniu retencji to działania o numerach od 1 do 7 w tabeli 

załącznika 2. W uszeregowaniu kolejnych działań istotne było zastosowanie kryterium obszaru ryzyka suszy, czyli pogrupowanie działań związanych 

z realizacją działań w rolnictwie, gospodarce wodnej w zakresie zaopatrzenia ludności w wodę i  zawierające  element zainwestowania w 

infrastrukturę urządzeń wodnych służących przeciwdziałaniu skutkom suszy - zgodnie z pkt. 2) art. 184 ust. 2 Ustawy Prawo wodne (Dz. U. 2020 

poz. 310 z późn. zm.). Ustalona kolejność, pierwsze działania dedykowane sektorowi rolnictwa a następnie gospodarka komunalna, wynika z faktu 

skali skutków suszy rolniczej jakich doświadcza ten sektor w czasie zdarzeń suszy. Zarządzenie ryzykiem suszy rolniczej jest niezwykle istotnym 

elementem dla gospodarki krajowej, a wyraz tego w tworzeniu planu przeciwdziałania skutkom suszy daje także wymieniony skład Stron 

uzgodnienia procesu tworzenia dla projektu planu (art. 185 ust. 1 Ustawy Prawo wodne).

Uszeregowanie pozostałych działań zostało wykonane w oparciu

o kryterium rodzaju działania czyli kolejno działania edukacyjne (od nr 19 do 23) i formalne (od nr 24 do 26).

Załącznik nr 10

138.

W załączniku nr 2, w pkt 22, działanie: „Opracowanie zbioru dobrych praktyk służących racjonalizacji zużycia wody

w rolnictwie” należy rozważyć również przyjęcie i wdrożenie praktyk już utworzonych i funkcjonujących w innych 

państwach członkowskich.

Uwzględniono

Zgodnie z uwagą, w opisie działania nr 22 pn. „Opracowanie zbioru dobrych praktyk służących racjonalizacji zużycia wody w rolnictwie”  zostanie 

wprowadzone zdanie wskazujące na uwzględnienie przy tworzeniu zbioru dobrych praktyk, adekwatnych do warunków i skali skutków suszy 

występujących na terenie Polski wypracowanych w innych państwach członkowskich praktyk służących racjonalizacji zużycia wody w rolnictwie. 

139.

W załączniku nr 2 pkt 10: „Budowa ujęć wód podziemnych do poboru na cele nawodnień rolniczych” należy 

rozważyć, aby organem odpowiedzialnym za opracowanie aktu prawnego do realizacji działania było MGMiŻŚ, z 

uwagi na kompetencje w zakresie zbiorowego zaopatrzenia w wodę. 

Wyjaśniono

MGMiŻ posiada kompetencje w zakresie zbiorowego zaopatrzenia w wodę w odniesieniu do jednostek organizacyjnych podległych Ministrom: 

Obrony Narodowej oraz Sprawiedliwości. Upoważniony jest również do ustalania, w drodze rozporządzenia, wymagań jakościowych dla wody 

przeznaczonej do spożycia przez ludzi oraz taryf związanych ze zbiorowym zaopatrzeniem w wodę. Sprawy wodociągów i zaopatrzenia w wodę 

stanowią zadanie własne gminy. Kompetencje gminy mają rozwinięcie w uprawnieniach do tworzenia wieloletnich planów rozwoju i modernizacji 

urządzeń wodociągowych, jak i we władztwie planistycznym. Natomiast w sprawach korzystania z wód kompetencje przynależą właściwym organom 

PGW Wody Polskie. Z obowiązującego systemu prawnego nie wynikają w konsekwencji dla MGMiŻ kompetencje kierownicze, kontrolne, 

nadzorcze lub do współdziałania, odnoszące się do zagadnienia budowy ujęć wody. Wyjątkiem jest tu jedynie art. 397 ust.2 ustawy – Prawo wodne, 

zgodnie z którym organem właściwym w sprawie zgód wodnoprawnych jest minister właściwy do spraw gospodarki wodnej, jeżeli wnioskodawcą są 

Wody Polskie.

140.

W załączniku nr 2 w pkt 14 „Budowa nowych ujęć wód podziemnych oraz budowa lub przebudowa rurociągów 

wodociągowych magistralnych do przesyłania wody do obszarów zagrożonych suszą hydrologiczną dla potrzeb 

zbiorowego zaopatrzenia w wodę przeznaczoną do spożycia przez ludzi mieszkańców tych obszarów” jak

w powyższym punkcie udział w opracowaniu powinno również mieć MGMiŻŚ a we wdrażaniu aktu prawnego 

jednostki podległe MGMiŻŚ.

Wyjaśniono

Dodanie MGMiŻ może być uzasadnione jedynie z uwagi na kompetencję do przyjmowania i aktualizowania dokumentów planowania

w gospodarowaniu wodami, w tym PPSS. Z obowiązującego systemu prawnego nie wynikają dla MGMiŻ kompetencje kierownicze, kontrolne, 

nadzorcze lub do współdziałania, odnoszące się do zagadnienia budowy ujęć wody lub przerzutów wody. Wyjątkiem jest tu jedynie art. 397 ust.2 

ustawy – Prawo wodne, zgodnie z którym organem właściwym w sprawie zgód wodnoprawnych jest minister właściwy do spraw gospodarki wodnej, 

jeżeli wnioskodawcą są Wody Polskie.
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